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От    переводчика. 


В  настоящем  издании  „Кнуто-Германская  Империя" 
зперзые  появV^яется  на  русском  языке  в  полном  об'еме. 

Душеприказчик  М.  А.  Бакунина,  Джемс  Гильом,  в 
^зоем  предисловии  подробно  останавливается  на  обстоятель- 
ствах, вызвавших  опубликование  этого  сочинения  по  частям. 
По  тем  же  причинам  и  на  русском  языке  имелись  лишь  пе- 
реводы „Бога  и  Государства"  изданного  Неттлау,  „Бога  и 
Государства",  изд.  Реклю  и  Кафиеро  и  „Кнуто-Германской 
империи",  представляющей  собою  лишь  один  из  отрывков 
настоящего  труда.  Предлагаемый  перевод  сделан  целиком 
с  издания  1907  г.  Таким  образом  вторая  часть  настоящего 
издания  впервые  становится  доступным  русскому  читателю. 

Переводчик  не  гнался  за  „легкостью  и  красотою  слога" 
перевода  приводящим  часто  к  искажению  мысли  и  духа 
оригинала.  Ему  представлялось  предпочтительнее  при  соб- 
людении точности,  правильности  передачи  мыслей  автора  и 
их  оттенков,  сохранить  несколько  тяжеловатый  для  русского 
уха  и  глаза  стиль  французского  оригинала  с  длинными  пе- 
риодами и  многочисленными  придаточными  предложениями. 
Читатель  не  посетует  за  необходимость  употребить  порою 
некоторое  напряжение,  чтобы  проследить  до  конца  мысль 
автора  и  будет  с  избытком  вознагражден  результатом  своих 
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Предисловие. 


29  сентября  1870  г.  Покидая  Лион  в  сопровождении 
Валенция  Ланкиевича*)  и  направляясь  в  Марсель  после  не- 
удачи только  что  имевшего  место  революционного  движения, 
Бакунин  написал  Паликсу**)  письмо.  Приводим  существен- 
ные выдержки  из  него:  ***) 

„Мой  дорогой  друг, 

Я  не  хочу  уехать  из  Лиона,  не  сказав  тебе  последнего 
„прости".  Осторожность  не  позволяет  мне  придти  пожать 
тебе  в  последний  раз  руку.  Мне  больше  нечего  делать  здесь. 
Я  приехал  в  Лион,  чтобы  сражаться  или  умереть  с  вами.  Я 
приехал  потому,  что  глубоко  убежден,  что  дело  Франции  в 
этот  торжественный  час,  когда  поставлен  вопрос  о  самом  ее 
существовании,  снова  сделалось  делом  человечества... 

Я  принял  участие  во  вчерашнем  движении  и  подписал 
свое  имя  под  резолюциями  Комитета  Спасения  Франции****) 

*)  Валенций  Ланкиевич— молодой  поляк,  типограф,  убит  во  время 
Коммуны  в  Париже.  {Прим.  пер.). 

**)  Луи  Паликс — портной,  квартирохозяин  Бакунина,  один  из  бла- 
городнейших представителей  французских  социалистов,  {Прим.  пер.). 

***)  Это  письмо  было  взято  у  Паликса  при  аресте  в  октябре  1870  г. 
и  Оскар  Тестю  напечатал  его  (за  исключением  конца,  имевшего  отно- 
шение к  личным  делам)  в  1872  г.  во  II  томе  своей  книге  „Ь'1п1;егпа1;1опа1е 
е1  1е  ^асоЬш^8ше  аи  Ьап  йе  ГЕигоре"  стр.  280.  Бакунин  сохранил  черно- 
вик, что  позволило  Неттлау  дать  конец  письма  ^опуш.енный  Тестю)  на 
стр.  512  своей  биографии  Бакунина. 

****)  Комитет  Спасения  Франции,  наиболее  смелым  и  деятельным 
членом  коего  был  Бакунин,  сорганизовался  в  видах  попытки  револю- 
ционного восстания.  Программа  этого  восстания  была  изложена  за  под- 
писями делегатов  от  городов:  Лиона,  С.-Етьена,  Таррара  и  Марселя,  в 
воззвании,  отпечатанном  на  красной  бумаге  и  расклеенном  26  сентября. 
Бакунин  хотя  и  иностранец,  не  задумался  присоединить  свою  подпись  к 
подписям  своих  друзей,  дабы  разделить  с  ними  риск  и  ответственность. 
Воззвание  об'нвляя,  что  „административная  и  правящая  государственная 
машина,  пришедшая  в  негодность,  уничтожается"  и  что  „народ  Франции 
вступает  в  полное  распоряжение  самим  собою*,  предлагало  образовать 
во  всех  отдельных  общинах  комитеты  Спасения  Франции  и  немедленно 
послать  в  Лион  по  два  делегата  от  каждого  Комитета,  „чтобы  образовать 
революционный  Конвент  Спасения  Франции".  {Прим.  пер.). 


потому,  что  для  меня  очевидно,  что  после  действительного, 
фактического  разрушенпя  всей  адмпппстратпвпой  и  правя- 
щей машины  лишь  непосредственная  и  революционная  дея- 
тельность народа  может  спасти  <1'ранцпю...  Вчерашнее  дви- 
жение, если  би  оно  победило — а  оно  было  бы  победоносным, 
если  бы  генерал  Клюзере  не  предал  дело  народа— это  дви- 
жение, заместив  Пионскин  муниципалитет,  наполовину  реак- 
ционный и  наполовину  неспособный,  революционным  Коми- 
тетом, выражающим  непосредственно  волк»  народа,  могло 
спасти  Лион  и  (1'ранцию...  Дорогой  друг,  я  покпдаю  Лион, 
с  Сердцем,  полным  печалп  и  мрачных  предчувствий.  Я  на- 
чанаю  теперь  думать,  что  с  Францией  покончено.  Она  сде- 
лается немецким  вице-королевством. 

Вместо  ее  живого  и  реального  социализма^ ц  нее  будет 
гЪюпринсрскип  социализм  немцев,  которые  скажут  лишь  то, 
что  им  разрешат  сказать  немецкие  штыки.  Бюрократическое 
и  военное  разумение  Пруссии  в  союзе  с  кнутом  С.-Петер- 
бургского царя*)  обеспечат  спокойствие  и  общественный 
порядок  на  всем  Европейском  континенте  по  меньшей  мере 
в  продолжении  пятидесяти  лет.  Прощай  свобода,  прощай 
социализм,  справедливость  для  народа  и  торжество  чело- 
вечности. Все  это  могло  бы  явиться  результатом  современ- 
ного бедствия  <1фанции.  Все  это  должно  было  бы  вытекать 
из  него,  если  бы  только  народ  Франции,  народ  Лиона  за- 
хотел! 

Но  не  будем  больше  говорить  об  этом.  Моя  совесть 
подсказывает  мне,  что  я  выполнил  свой  долг  до  конца.  Мои 
лионские  друзья  также  знают  это,  а  остальным  я  пренеб- 
регаю. Теперь,  дорогой  друг,  перехожу  к  чисто  личному 
вопросу...''*!.  Мне  остается  лишь  расцеловать  тебя  и  вместе 
с  тобой  пожелать  всего  наилучшего  бедной  Франции,  поки- 
нутой даже  ее  собственным  народом". 

В  Марселе  Бакунин  надеялся  найти  элементы  для  другой 
револн1Ционной  попытки;  он  думал  даже,  что  новое  движение 
было  бы  возможно  в  Лионе.  8  октября  он  писал  одному  мо- 
лодому другу,  Эмплю  Баллерио:  „Дело  только  отложено. 
Друзья,  сделавшись  более  осторожными,  более  практичными, 
деятельно  работают  как  в  .'1ионе,  так  и  в  Марселе  и  скоро 

•)  В  этой  фразг  уже  выражена  идея,  которая  несколько  месяцев 
позже  сделается  заголовком:  Кнуто-Германская  Империя. 

*•)  Здесь,  в  неопубликованном  Тестю  отрывке,  Бакунин  говорит  о 
своем  временном  аресте  накануне  и  о  своем  кошельке,  украденном  у  него 
друзьями  порядка. 


мы  добьемся  реванша  под  носом  у  пруссаков...  Все,  что  я 
вижу  здесь,  лишь  подтверждает  мое  прежнее  мненпе  о  бур- 
жуазии: степень  ее  глупости  и  подлости  превосходит  всякое 
воображение.  Народ  готов  умереть  в  решительной  битве  с 
пруссаками.  Они  же,  напротив,  они  хотят,  они  призывают 
пруссаков  в  тайниках  своего  сердца,  в  надежде,  что  прус- 
саки освободят  их  от  патриотизма  народа...  Я  заканчиваю 
очень  подробную  брошюру  обо  всех  этих  событий  и  скоро 
пришлю  ее  вам.  Выслали  ли  вам  из  Женевы,  как  я  просил, 
мою  брошюру  под  заглавием:  Письма  к  французу?" 

Несколько  дней  спустя,  он  отправил  в  Лион  Ланкие- 
вича  с  письмом  к  своим  лионским  друзьям,  в  котором  пи- 
сал: 

„Дорогие  друзья,  Марсель  поднимется  лишь  когда  вос- 
станет Лион  или  /же  когда  пруссаки  будут  в  двух  днях 
пути  до  Марселя.  Значит,  еще  раз  спасение  Франции  зави- 
сит от  Лиона.  Вам  остается  три  или  четыре  дня,  чтобы  де- 
лать революцию,  которая  может  все  спасти...  Если^вы  ду- 
маете, что  мое  присутствие  может  быть  полезно,  телеграфи- 
руйте в  Лион  Комбу  следующие  слова:  Моиз  аШп(1оп8  Ейеппе 
(мы  ждем  Этьена).  Я  сейчас  же  выеду". 

Но  Ланкиевич  был  арестован  *)  и  бумаги,  взятые  у 
него,  повели  к  аресту  многих  лионских  революционеров. 
Вследствие  этого  неприятного  обстоятельства  и  ввиду  того, 
что  его  марсельские  друзья  также  находились  под  угрозой 
ареста,  Бакунин  написал  16  октября  Огареву,  прося  у  него 
денег,  чтобы  иметь  возможность,  в  случае  надобности,  самому 
ускользнуть  от  розыска  полиции,  в  Барселоне  или  Генуе. 
В  ожидании,  он  использовал  вынужденный  досуг  в  своем 
убежище  (маленькая  квартирка  в  квартале  Фаро)  для  со- 
ставления брошюры,  о  которой  писал  Баллерио;  она  должна 
была  быть  продолжением  „Писем  к  французу".  Он  уничто- 
жил стр.  81  Ыз — 125  первоначальной 'рукоггаси,  считая  пх 
устаревшими.  И  для  начала  этой  второй  брошюры,  в  114  стр., 
он  воспользова»лся  самым  текстом  начала  действительного 
письма,  написанного  им  Паликсу  29  сентября: 

„Мой  дорогой  друг, 

„Я  не  хочу  уехать  из  Лиона,  не  сказав  тебе  послед- 
него „прости"  и  т.  д. 

23  октября,  он  написал  своему  другу  Сентиньону,  пе- 

*•)  Он  был  освобожден  четыре  месяца  спустя,  в  феврале  1871  г. 


ребравшемуся  пз  Барселоны  в  .'Июн,  чтобы  принять  участие 
ь  новом  революционном  движении,  ^которое  рассчитывали 
вызвать  там. 

В  :^том  письме,  извещая  о  своем  от'езде  из  Марселя, 
он  говорит: 

„И  должен  покинуть  это  место  потому,  что  мне  тут 
репштельно  }1ечего  делать,  и  я  сомневаюсь,  чтобы  ты  нашел 
какое  нпбудь  дело  в  Лионе.  Мой  дорогой,  я  больше  совсем 
не  верю  ь  революцию  во  Франции.  Сам  народ  сделался  там 
доктринером,  резонером  и  буржуа,  не  хуже  настоягцих  бур- 
жуа... Я  покидаю  :^ту  страну  с  глубоким  отчаянием  в  сердце. 
Напрасно  я  стараюсь  убедпть  себя  в  протпвном, — я  действи- 
тельно думаю,  что  Франция  потеряна,  сданная  пруссакам  вслед- 
ствие неспособности,  подлости  и  скаредности  буржуазии". 

На  другой  день,  24-го,  Бакунин  переодетый  отправился 
в  Геную:  „он  сбрил  бороду  и  свои  длинные  волосы,  писал 
один  друг,  провожавший  его  до  корабля  *),  и  напялил  на 
глаза  синие  очки.  Преображенный  таким  образом,  он  взгля- 
нул в  зеркало  и  сказал,  говоря  о  своих  преследователях: 
„с}?пп  ги.зушпы  тставяяют  меня  принять  их  облик".  Три 
или  четыре  дня  спустя,  он  прибыл  в  Локарно. 

В  своем  убежище  Бакунин  сейчас  же  предпринял  но- 
вый труд,  оставив  незаконченной  рукопись  в  114  стр.,  на- 
чатуь>  в  Марселе. 

Это  новое  сочинение  должно  было  также  быть  продол- 
жением „Писем  к  Французу"  и  тоже  начиналось  воспроиз- 
ведением письма  Паликсу  от  29-го  сентября.  Он  условился 
со  своими  женевскими  друзьями,  чтобы  книга,  над  которой 
он  работал,  могла  быть  напечатана  в  этом  городе  в  коопе- 
ративной типографии.  Из  одного  русского  письма,  адресо- 
ванного Огареву  19  ноября,  видно,  что  к  этому  времени  он 
уж-^  послал  ему  часть  рукописи  и  что  он  закончил  еще 
около  сорока  других  листков.  Он  писал:  „Если  я  не  посы- 
лаю их  тебе  сейчас  же,  так  это  потому,  что  мне  необходимо 
иметь  их  под  рукой  пока  я  не  закончу  изложение  одного 
очень  деликатного  вопроса  **)  и  я  еще  далеко  не  предвижу 

*)  Шаоль  Алерини,  сперва  профессор  Барселонского  Колледжа,  а 
позже,  в  1Н71  г.  политический  эмигрант  в  Испанни.  Из  испанской  тюрь- 
мы в  сентябре  1876  г.  Алернни  прислал  мне  описание  от'езда  Бакунина 
из  Маревая,  в  качестве  материала  для  будущей  биографии  великого  ре- 
волюционного агитатора. 

*•)  Речь  шла.   как   сейчас    увидим,    п    метафи.чнческом    обсуждении 
идеи  Бога 


конца  моей  работы...  Это  будет  не  брошюра,  но  целый  том 
Знают  ли  об  этом  в  кооперативной  типографии?..  Озеров  *) 
пишет  мне,  что  ты  берешь  на  себя  корректуру.  Прошу  те- 
бя, мой  друг,  попроси  Жуковского  помочь  тебе...  и  немед- 
ленно передай  ему  прилагаемое  письмо." 

Жуковскому  **)  он  писал:  „Я  пишу  и  печатаю  теперь 
не  брошюру,  но  целую  книгу.  Огарев  взялся  напечатать  ее 
и  править  корректуру.  Но  у  него  одного  не  хватит  сил,  по- 
моги ему,  прошу  тебя,  во  имя  нашей  старой  дружбы". 

Однако  Бакунин,  не  продумав  предварительно  план 
своей  книги,  пустился  в  одно  из  тех  отступлений,  которые 
были  для  него  так  привычны  и  порою  заставляли  его  забы- 
вать отправную  точку:  начиная  с  105  листка,  рукопись  по- 
лучила заглавие  (надписанное  автором  позже,  когда  он  ре- 
шил дать  этим  страницам  другое  назначение):  Прилоэюение, 
философское  рассуждение  о  боолсественном  призраке,  о  реаль- 
ном мире  и  о  человеке^^.  (АррепсИсе,  соп51^егайопз  рЬНозо- 
рЫ^ие5  зиг  1е  Гап16те  бху'т,  зйг  1е  топ(^е  гёе1  е1:  зиг  1*Ьотте). 

Он  довел  эту  рукопись  до  256  листка,  затем^  заметив, 
без  сомнения,  что  зашел  в  тупик,  он  изменил  свой  план, 
отказавшись  от  продолжения  начатой  философской  диссер- 
тации (это  было  в  большой  своей  части,  исследование  си- 
стемы Огюста  Конта). 

Из  написанного  он  сохранил  30  первых  страниц  и,  от- 
ложив в  сторону  листки  81  —  256,  приложил  к  стр.  80-й 
новый  листок  81-й,  сделавшийся  отправным  пунктом  иного 
развития  этих  идей  ***),  после  чего  продолжал  свою  работу  в 
этом  новом  направлении.  Это  изменение  произошло  лишь  в 
феврале  1871  г. 

Когда,  после  почти  четырехмесячного  перерыва  наших 
письменных  сношений,  я  снова  вступил  в  переписку  с  Ба- 
куниным,— около  середины  января  1871  г.  —  я  предложил 
ему  свои  услуги  по  части  наблюдения  за  печатанием  его 
труда.  Так  как  книга  печаталась  в  Же^аеве,  он  просил  меня, 

*)  в."  Озеров —русский  эмигрант,  бывший  офицер,  принимавший 
участие  в  польском  восстании  ]  863  г.  Потом  он  жил  несколько  лет  в 
Париже,  занимаясь  сапожным  ремеслом,  и  был  известен  под  именем 
Альбера-сапожника.  Во  время  Нечаевского  дела  он  переехал  из  Парижа 
в  Женеву  и  был  одним  из  близких  друзей  Бакунина. 

**)  Николай  Жуковский,  молодой  русский  дворянин,  эмигриро- 
вавший и  основавшийся  в  Женеве;  в  течение  многих  лет  был  очень  бли- 
зок с  Бакуниным. 

*♦*)  Листки  82—256  первой  редакцк  й(листок  31  не  сохранился)  до 
сих  пор  еще  не  изданы. 
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вместо  чтения  ксрректуры,  просмотреть  рукопись  до  набора. 
11  с  9-го  февраля  ]ь71  г.  он  высылал  мне,  по  мере  того, 
как  писал,  новые  лпсткп,  следующие  на  80-й  стр.  Я  прочел 
их  и  сделал  несколько  грамматических  исправлений.  Эти 
присылки  продолжались  до  18-го  марта,  когда  я  получил 
листки  27;$  — •^^5.  Таким  образом  были  набраны  только  две- 
сти десять  первых  листков.  Сочинение  должно  было  назы- 
ваться: „/-г7  Ас'о/и^оп  !6ос1а1е  ои  1а  (Ис(а1иу(  тИИшгс^  (Со- 
циальная революция  или  военная  диктатура). 

18-го  марта  I Якунин  отправился  во  Флоренцию,  куда 
его  призывали  личные  дела.  Он  вернулся  в  Локарно  3-го  ап- 
реля. 5-го  апреля  он  писал  Огареву  (по  русски,  письмо 
напечатанное  в  переписке)  по  поводу  Парижской  Коммуны: 
„Что  думаешь  ты  об  .4том  движении  отчаяния  Парижан? 
Каков  бы  ни  был  его  исход,  нужно  признать,  что  они— мо- 
лодцы. В  Париже  нашлось  то,  чего  мы  тш,етно  искали  в 
Лионе  и  в  Марселе:  организация  и  люди,  решившиеся  идти 
до  конца". 

'^атем  он  говорил  о  своей  книге,  несколько  отпечатан- 
ных листов  которой  он  пол^'чил  через  Огарева:  „Почему 
печатают  мою  книгу  на  такой  серой  и  грязной  бумаге?  Я 
хотел  бы  дать  ей  другое  название:  Кнуупо-Гермапская  Лмпе- 
{шя  и  Сошшл1,ная  Революция.  Если  выпуск  еще  не  закон- 
чен, перемените."  Уго  апреля  он  писал:  „Первый  выпуск 
должен  состоять  из  восьми  листов...  Продолжают  ли  их 
печатать  и  достаточно  ли  денег,  чтобы  оплатить  эти  восемь 
листов?  Ксля  нет,  какие  шаги  предприняты  для  того,  чтобы 
добыть  их?  Ты,  старый  друг,  наблюдай  за  тем,  чтобы  печа- 
тание шло  хорошо,  без  ошибок." 

16-го  апреля  он  снова  написал  Огареву  одно  из  самых 
интересных  писем.  Стоит  привести  целиком  ту  часть  его, 
которая  относится  к  печатавшемуся  труду.  Из  нее  видно 
мнение  самого  автора  о  сущности  и  о  значении  этого  труда. 
Характерно  и  то,  как  Бакунин  отзывается  о  себе  самом  (это 
письмо— по  какой  то  странной  случайности— опущено  во 
фданцузском  переводе  его  Переписки): 

„Ты  пишешь  мне,  что  решили  сделать  первый  выпуск 
в  пять  листов,  Но  ты  написал  это  до  получения  моего  по- 
следнего письма     ),  в  котором  я  умолял,  советовал,  просил, 

I  Речь  идет,  как  видно  из  последующего,  не  о  письме  от  9  апреля 
л  и  другом  письме,  которое  потеряно,  если  только  не  допустить,  что 
отрывок  из  письма  от  9  апре.тя.  содоржавишй  просьбу  Бакунина,  бы.^ 
уничтожен  издателем  Перепио.и. 
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требовая,  наконец,  чтобы  первый  выпуск  заключал  в  себе 
также  всю  историю  Германии,  до  крестьянского  бунта 
включительно  и  чтобы  этот  выпуск  заканчивался  перед  гла- 
вою, которую  я  окрестил:  Исторические  софизмы  пемеыких 
коммунистов.  Я  указывал  также,  что  возможно,  что  это 
заглавие  было  изменено  или  зачеркнуто  Гильомом,  но  не 
настолько  же,  конечно,  чтобы  вы  не  могли  прочесть  его. 
Одним  словом,  выпуск  должен  оканчиваться  там,  где  начи- 
наются пли,  скорее,  раньше,  чем  начинаются  философские 
рассуждения  о  свободе,  человеческом  развитии,  идеализме 
и  материализме  и  т.  д.  Умоляю  тебя,  Огарев,  и  вас  всех, 
принимающих  участие  в  издании  тома,  сделайте,  как  я  вас 
прошу:  это  для  меня  абсолютно  необходимо. 

Вмеш;ая  таким  образом  в  себе  всю  историю  Германии, 
с  крестьянским  бунтом,  первый  выпуск  будет  в  шесть,  семь 
и,  может  быть,  восемь  листов.  Я  не  могу  высчитать  здесь, 
но  вы  легко  это  сделаете.  Если  он  будет  больше,  чем  вы 
думали  раньше, — неважно,  ибо  ведь  ты  сам  говоришь,  что 
денег  имеется  на  десять  листов.  Но  что  может  случиться, 
так  это,  что  материала,  предназначенного  мною  для  первого 
вьшуска,  не  хватит  для  совершенного  заполнения  послед- 
него листа  (6-го,  7-го  или  8-го>.  Тогда  вот  что  следует 
сделать: 

1)  Вышлите  мне  обратно  весь  остаток  рукописи,  т.-е. 
все,  что  не  войдет  в  первый  выпубк,  до  285  листка  вклю- 
чительно. 

2)  Пришлите  мне  в  то  же  время  последний  листок  той 
части,  которая  должна  составить  первый  выпуск  (оригинал 
или  копию  с  указанием  нумерации,  если  кто  нибудь  будет 
настолько  любезен,  что  перепишет  этот  листок).  В  то  же 
время,  попросите  в  типографии,  чтобы  сделали  подсчет 
числа  моих  листков,  необходимых  для  окончания  листа. 
Я  тотчас  же  прибавлю  все,  что  нужно  *)  и  два  дня  спустя, 
не  позже,  я  вам  вышлю  то,  что  напишу.  Но  не  забудь  при- 
слать мне  этот  последний  листок,  без  которого  мне.  будет 
невозможно  писать  продолжение. 

Прошу  тебя,  Огарев,  сделай  милость,  удовлетвори  мою 


*)  Это  означает,  что  Бакунин,  возвращаясь  к  теме,  трактуемой  в  по- 
следнем листке,  прибавит  новое  развитие  ее,  чтобы  снабдить  типографию 
материалом  для  окончания  и  заполнения  последнего  листа  выпуска. 
Без  этого  были  бы  вынуждены  для  заполнения  его,  поместить  начало 
главы  Исторические  софизмы  «е.»ег(?с1»а;  коммунмстое^' ,  припасенной  для 
второго  выпуска. 


просьбу,  мое  законно»'  требование  и  устрой  точно  и  быстро 
то,  о  чем  я  тебя  прошу,  п  так,  как  прошу. 

Еще  раз;  :^то  мне  необходимо,  я  тебе  пб'яснго  почему — 
при  нашем  свидании,  которое,  надеюсь,    пропзойдет   скоро. 

Ты  вое  требуешь  у  меня  конец-  Дорогой  друг,  я  не- 
замедлительно вышлю  тебе  материал  для  второго  выпуска 
в  восемь  листов  *)  и  все  же  это  еще  не  будет  концом. 
Пойми  же,  что  я  начал,  думая  написать  брошюру,  а  кончаю 
книгой.  Это  чудовищно,  да  что  же  делать,  раз  я  сам  чудо- 
вище? Но  книга,  хотя  и  чудовищна,  будет  жизненной  п 
пол«'Зной  для  чтения.  Она  почти  целиком  написана.  Остается 
лишь  отделать  ее.  Это  моя  первая  и  последняя  книга,  мое 
занещание.  Поэтому,  мой  дорого11  друг,  не  противоречь  мне 
Ты  знаешь,  невозможно  отказаться  от  дорогого  проекта,  от 
последней  идеи,  пли  даже  изменить  их.  Гони  природу  в 
дверь,  она  войдет  в  окно.  Остается  лишь  вопрос  денежный. 
На'^>ралп  всего  на  десять  листов,  будет  же  не  менее  два- 
дцати четырех.  Но  не  беспокойся:  я  принял  меры  для  того 
чтобы  собрать  необходимую  сумму.  Существенно,  что  сейчас 
есть  достаточно  денег  для  напечатания  первого  выпуска  в 
восемь  листов.  Итак,  печатайте  и  издавайте  смело  этот  пе- 
рвый выпуск,  таким,  как  я  вас  прошу  (а  не  таким,  как  вы 
проектировали).  Бог  посылает  день,  Бог  да'ст  и  хлеба. 

Мне  кажется,  это  ясно.  Сделайте  же,  как  я  прошу, 
быстро  и  точно,  и  все  будет  хорошо. 

...  И  если  возможно  еще  изменить,  назовите  мою  книгу 
так:  Кнцто-Г^^рманская  Империя  и  Социальная  Революкия". 

Автору  не  понадобилось  писать  еще,  распространяя 
содержание  последнего  листка  части  рукописи,  предназна- 
ченной для  первого  выпуска.  Случилось  так,  что  этот  ли- 
сток, помеченный — 138,  соответствовал  119  странице  печат- 
ного текста,  посередине  восьмого  листа,  так,  что  можно 
было  разрезать  его  на   указанном  месте. 

Итак,  в  последних  числах  апреля  закончили  выпуск 
брошюры  в  тысяче  экземпляров,  сделав  его  в  семь  с  поло- 
виной листов. 

Увы,   когда  Бакунин  получил  этот  первый  выпуск,  он 


')  Т.-е.,  вступив  во  владение  частью  своей  рукописи,  которая  не 
была  предназначена  для  первого  выпуска,  он  пошлет  Огареву  для  вто- 
рого выпуска  достаточное  количество  листков  этой  рукописи,  уже  при- 
смотренных мною  н  которые  он  сам  хотел  пересмотреть  перед  напеча- 
танием. 


отступил  в   ужасе.   Отчаянные    опечатки    громоздились   на 
каждой  странице  *). 

Бакунин  попросил  меня  немедленно  отпечатать  список 
опечаток  (Егга1;а),  который  он,  в  порыве  гнева,  не  хотел 
даже  заказывать  в  кооперативной  типографии.  Я  отдал  в 
набор  и  печать  перечень  опечаток,  который  он  мне  прислал 
Затем,  по  получении  из  Женевы  рукописи  выпуска,  о  чем 
я  просил,  чтобы  иметь  возможность  сравнить  печатное  с 
оригиналом,  я  сделал  еще  добавление  к  Егга1;а,  указав  лишь 
наиболее  необходимые  исправления.  Кроме  того,  я  отпечатал 
по  просьбе  автора,  красную  обложку,  с  заглавием:  „Кнуто- 
Германская  Империя  и  Социальная  Революгтя",  Михаила 
Бакунина.  Первый  выпуск.  Женева,  у  всех  книготорговцев 
1871".  II  этой  обложкой  была  заменена  прежняя — простая 
цветная  рубашка,  подклеенная  к  брошюре  в  Женеве. 

Бакунин,  живший  в  Швейцарской  Юре  (в  Сонвилье  и 
в^  Локле)  с  23  апреля  по  29  мая,  вернулся  в  Локарно 
1  июня  1871  г.  Он  взял  у  меня  листки  139—285  своей  ру- 
кописи, чтобы  обработать  их  **),  и  немного  дней  спустя 
после  своего  возвращения  он  принялся, — как  видно  из  его 
записной  книжки, — за  соста.вл.еяя&  Предисловия  для  второго 
выпуска  Кнутд- Германской  Империи.  Он  написал  всего 
четырнадцать  лис^тков. 

Необходимые  для  издания  этого  -второго  выпуска 
деньги  не  могли,  к  сожалению,  быть  собраны  в  то  время. 
И  скоро,  увлеченный  другими  занятиями,  своей  полемикой 
с  Мадзини,  затем  своей  борьбой  с  Карлом  Марксом,  Баку- 
нин отказался  от  продолжения  издания  этого  труда,  который 
одно  время  был  так  близок  его  сердцу  и  о  котором  он  ска- 
зал Огареву,  что  это  „его  завещание". 

Одиннадцать  лет  спустя,  в  1882  г.,  шесть  лет  после 
смерти  Бакунина,  листки  149—247  рукописи  (за  исключе- 
нием потерянных  листков  211 — 213)  были  напечатаны  в 
Женеве  заботами  Карло  Кафиеро  и  Элизе  Реклю,  под  за- 
главием их  собственного  изобретения:  „Бог  и  Государство". 
Два  издателя  и  не  подозревали,  что  листки,  озаглавленные 


*)  Выпускаем  ряд  примеров  чудовищных    опечаток.    {Прим.  пер.). 

**)  Содержание  листков  139 — 210  этой  рукс^риси  было  набрано  в 
Женеве  в  кооперативной  типографии,  но  не  должно  было  войти  в  пер- 
вый выпуск.  Этот  набор  (остлвш  йся  неиспользованным — корректурные 
оттиски  его  сохранились  в  бумагах  Бакунина)  содержал  главу  под  на- 
званием: Исторические  Софизмы  доктргтерской  школы  немецкие  ком- 
.нунистов. 
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имп  так,  былп  отрмвком  того,  что  должно  было  образовать 
второй  выпуск  ^Киуто-Ггр.мангнои  Империи".  Листки 
214— 28й  еще  не  изданы.  Бакунин  написал  еще.  я  не  знаю 
когда  именно,  пятьдесят  пять  новых  листков,  помеченных 
2  86  — :ио,  которые  представляют  пз  себя  длинное  примеча- 
ние, относящееся  к  последней  фразе  28^  листка.  (Содержа- 
ние :^тих  пятидесяти  пяти  листков  было  пздано  в  1895  г. 
д-ром  Максо*!  Неттлау — под  тем  же  заглавием  „Вог  г/  Госу- 
дпрс?пво",  которое  выбрали  и  издатели  149 — 247  листков 
на  страницах  2()3 — 326  тома,  озаглавленного  М1с/1с/  Вакои- 
и1пг.  [К11г1п-:>  (Рап5,  вюск). 

Что  же  касается  четырнадцати  листков,  написанных  в 
июне — июле  1871  г.  для  Предисловия  ко  второму  выпуску, 
начало  итого  предисловия  появилось  под  заглавием  „Париж- 
(КОЯ  Коммуна  и  понятие  о  Государственности" ,  благодаря 
Элизе  Реклю,  в  Женевском  „ТгауаШеш"  ( Д^аботник")  в 
1-878  г.    " 

Полное  содержание  14  листков  было  издано  затем  в 
Париже  в  1892  г.,  под  тем  же  заглавием,  Бернардом  Лазар 
в  „Политически,!'  и  Литературных  Разговорах".  Другая 
маленькая  незаконченная  рукопись  (48  рукописных  страниц), 
названная  „Предоппережение'^  также  была  предназначена 
служить  предисловием  либо  для  второго  выпуска  Киуто- 
Германской  Империи,  либо,  скорее,  ко  всему  труду  на 
случай  полного  издания  с  перепечаткой  первого  выпуска. 
Она  также  была  составлена  во  второй  половине  1871  г., 
после  Коммуны;  она  осталась  неизданной. 

Дэ*с,  Гильом. 

1^^07  г. 


Кнуто-Германская  Империя  и  Социальная 
Революция  *). 


■29  Сентября  1870  г.  Лион. 

Мой  дорогой  друг, 

я  не  хочу  уехать  из  Лиона,  не  сказав  тебе  последнего 
прости.  Осторожность  не  пойволяет  мне  притти  еще  раз 
пожать  тебе  руку.  Мне  больше  нечего  делать  здесь.  Я  при- 
ехал в  Лион,  чтобы  сражаться  или  умереть  с  вами.  Я  при- 
ехал потому,  что  глубоко  убежден,  что  дело  Франции  снова 
сделалось  ныне  делом  Человечестве  и  что  ее  падение,  ее 
порабощение  режимом,  который  будет  навязан  ей  прусскими 
штыками,  было  бы,  с  точки  зрения  свободы  и  человеческого 
прогресса,  величайшим  несчастьем,  какое  только  может  по- 
стигнуть Европу  п  весь  мир. 

Я  принял  участие  в  минувшем  движении  и  подписал 
свое  имя  под  резолюциями  Центрального  Комгшгета  Спасе- 
ния Франции,  потому  что  для  меня  очевидно,  что  после 
действительного  п  полного  разрушения  всей  администра- 
тивной и  правящей  машины  вашей  страны,  для  Франции 
не  остается  больше  другого  средства  спасения,  как  само- 
произвольные, немедленные  и  революционные  восстания, 
организация  и  федерация  ее  коммун  вне  какой  бы  то  ни 
было  оффициальной  опеки  и  руководства. 

Все  эти  обломки  прежней  администрации  страны,  эти 
муниципалитеты,  составленные  в  большей  чарти  из  буржуа 
или  обуржуазившихся  рабочих;  людей  практической  сно- 
ровки если  только   таковая  была  у  них,  лишенных   интел- 

*)  Как  видно  из  предисловия,  заглавие  напечатанное  первона- 
чально в  брошюре,  на  этом  месте,  но  затем  исправленное  в  .опечатках*', 
было:  „Социальная  Революция  или  военная  диктатура.  Михаила  БАКУ- 
НИНА. Женева,  Кооперативная  Типография,  гои(;е  с1е  Сагои§:е,  8.  ХЗ?!". 


лпгонтности,  энергии  п  страдающих  отсутствием  добросо- 
вестности; все  эти  прокуроры  Республики,  префекты,  су- 
префекты  и  особенно— эти  чрезвычайные  комиссары,  снаб- 
женные военными  и  гражданскими  полномочиями,  призра- 
чной и  роковой  властью  этого  обломка  правительства,  засе- 
дак'Щего  в  Туре,  в  час  бессильной  диктатуры,— все  это 
годно  лишь  для  того,  чтобы  парализовать  последние  усилия 
Франции  и  сдать  ее  Пруссакам. 

Вчерашнее  движение,  если  бы  оно  осталось  победоно- 
сным,— а  оно  осталось  бы  таковым,  если  бы  генерал  1^ю- 
зере,  слишком  стремившийся  угодить  всем  партиям,  не 
покинул  так  скоро  дела  народа, — это  движение,  которое, 
опрокинуло  бы  бездарный,  бессильный  и  на  три  четверти 
реакционный  муниципалитет  Лиона,  заместило  бы  его  рево- 
люционным комитетом, — всемогущим,  ибо  он  был  бы  не 
фиктивным,  а  непосредственным  и  истинным  выражением 
народной  воли;  что  движение,  говорю  я,  могло  бы  спасти 
Лион,  а  с  Лионом  и  Францию. 

Вот  уже  двадцать  пять  дней  истекло  со  времени  про- 
возглашения Республики,  а  что  сделано  для  того,  чтобы 
подготовить  и  организовать  защиту  Лиона?  Ничего,  реши- 
тельно ничего! 

Лион — вторая  столица  Франции  и  ключ  Юга.  Помимо 
задачи  своей  собственной  обороны,  на  нем  лежит  двойной 
долг:  организовать  вооруженное  восстание  Юга  и  освобо- 
дить Париж. 

Он  мог,  он  может  еще  сделать  и  то  и  другое.  Если 
Лион  восстанет,  он  неизбежно  увлечет  за  собой  весь  Юг 
Франции.  Лион  и  Марсель  сделаются  двумя  полюсами  чу- 
довищного национального  и  революциднного  движения; 
движения,  которое,  разом  поднимая  деревни  и  города,  воз- 
будит сотни  тысяч  сражающихся  и  противоггосгавит  по 
военному— организованным  силам  нашествия  всемогущество 
революции. 

Напротив  того,  для  всех  должно  быть  очевидно,  что 
если  Лион  попадет  в  руки  пруссакам,  Франция  безвозвратно 
потеряна.  От  Лиона  до  Мярсели  они  не  встретят— больше 
препятствий.  А  что  тогда?  Тогда  Франция  сделается  тем  же 
чем  так  долго— слишком  долго — была  Италия  по  отношению 
к  вашему  оывшему  имиирит"  руг  вассалом  Его  Величества 
императора  Германии    М'жио  ли  пасть  ниже? 

Только  Лини  м(»ж»  т  убрречь  Францию  от  такого  иаде- 
НБя  и  такой  постыдной  смерти.  Но  для  этого   нужно    было 
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бы,  чтобы  Лион  пробудился,  чтобы  он  действовал,  не  теряя 
ни  дня,  ни  мгновения.  Пруссаки  к  несчастью,  не  теряют 
больше  времени.  Они  разучились  спать:  систематические, 
как  истые  немцы,  преследуя  с  безнадежной  точностью  свои 
искусно  скомбинированные  планы  и  присоединяя  к  этому 
классическому  качеству  своей  расы  быстроту  действий,  до 
сих  пор  считавшуюся  исключительной  принадлежностью 
([•ранцузских  войск,  они  решительно  и  более  чем  когда  либо, 
угрожающе,  продвигаются  вперед,  к  самому  сердцу  Фран- 
ции. Они  идут  на  Лион.  Что  же  делает  Лион  для  своей 
защиты?  Ничего. 

И  однако,  с  тех  пор,  как  Франция  существует,  никогда 
еще  она  не  находилась  в  более  безнадежном,  более  ужасном 
положении. 

Вся  армия  ее  разрушена.  Большая  часть  ее  военного 
}1атериала,  благодаря  честности  императорского  правитель- 
ства и  администрации,  существовала  лишь  на  бумаге, 
остальная  же  часть,  благодаря  их  осторожности,  была  так 
хорошо  запрятана  в  крепостях  Метца  и  Страсбурга,  что 
послужит,  вероятно,  гораздо  больше  вооружению  наст^шаю- 
щих  пруссаков,  нежели  национальной  обороне.  Эта  послед- 
няя во  всех  уголках  Франции  нуждается  ныне  в  пушках, 
снарядах,  ружьях,  и — что  еще  хуже — ей  не  хватает  денег 
для  покупки  всего  необходимого.  Не  то  чтобы  буржуазия 
Франции  испытывала  нужду  в  деньгах.  Напротив,  благодаря 
покровительственным  законам,  которые  позволяли  ей  ши- 
роко эксплоатировать  труд  пролетариата,  ее  карманы  хо- 
рошо набиты.  Но  деньги  буржуа  отнюдь  не  патриотичны  и 
упорно  предпочитают  в  настоящее  время  эмиграцию,  и 
даже  насильственную  реквизицию  пруссаками,  риску  быть 
призванными  содействовать  спасению  отечества  в  опасно- 
сти. Наконец,  я  должен  сказать,  что  у  Франции  нет  больше 
админстрации.  Та,  что  существует  еще  и  которую  прави- 
тельство Национальной  обороны  имело  преступную  слабость 
удержать,  есть  лишь  бонапартистская  машина,  созданная 
для  специального  обслуживания  разбойников  Второго  Де- 
кабря. Она,  как  я  уже  сказал  в  другом  месте,  способна  не 
организовать,  но  лишь  до  конца  предать  Францию  и  выдать 
ее  пруссакам. 

Лишенная  всего,  что  составляет  могущество  Государ- 
ств, Фракция  уже  больше  не  государство.  Это  —  огромная 
страна,  богатая,  интеллигентная,  исполненная  возможностей 
п  природных  сил,  но  совершенгю  дезорганизованная  и  осуж- 

М.  Бактнин.   II  т.  - 


денная,  прп  всей  :^то^^  ужасной  дезорганизации,  защищать- 
ся против  самого  убийственного  нашествия,  какое  только 
когда  либо  обрушивалось  на  нацию,  Что  она  может  про- 
тивопоставить Пруссакам?  Одну  лишь  внезапную  органи- 
зацию огромно1'о  народного  востания,  Ревилниик). 

Здесь  я  слышу  всех  сторонников  общественного  по- 
рядка во  что  бы  то  ни  стало,  доктрпнеров,  адвокатов,  всех 
р»тих  (ксплоататоров  в  желтых  перчатках  буржуазного  рес- 
публиканства п  даже  изрядное  количество  так  называемых 
представителей  народа,  как  например  ваш  гражданин  Брп- 
алу,  перебежчиков  от  народного  дела,  которых  жалкое, 
вчера  рожденное  честолюбие,  сегодня  толкает  в  стан  бур- 
жуазии;— я  слрлшу,  как  они  восклицают: 

„Революция!  ГТодумапте,  ведь  это  было  бн  верхом  не- 
счастия для  Франции!  Это  было  бы  междуусобным  раздо- 
ром, гражданской  войной  в  виду  давящего,  уничтожающего 
нас  врага!  Самое  абсолютное  доверие  правительству  На- 
циональной обороны;  полнейшее  послушание  военным  п 
гражданским  чиновникам,  коих  оно  облекло  властью;  самый 
тесный  союз  между  гражданами  самых  различных  полити- 
ческих, религиозных  п  социальных  воззрений,  мелсду  всеми 
классами  и  всеми  партиями,  —  вот  единственное  средство 
спасти  Францию!". 

Доверие  порождает  единение,  а  единение  создает  силу, 
«от  истины,  которых,  конечно,  никто  не  будет  пы- 
таться отрицать.  Но,  чтобы  это  были  истины,  необходимы 
две  вещи:  нужно,  чтобы  доверие  не  было  глупостью  и  что- 
5]^  единение,  одинаково  искреннее  со  стороны  всех,  не 
было  самообманом,  ложью  или  лицемерной  эксплоатацией 
одной  партии  другою.  Нужно,  чтобы  все  объединяющиеся 
партии,  совершенно  забывая  —  конечно,  не  навсегда,  но 
на  все  время,  пока  будет  длиться  их  союз  —  свои  частные 
и  необходимо  противоположные  интересы,  —  интересы  и 
цели,  разделяющие  их  в  обычное  время,  в  равной  мер^- 
были  поглощены  преследованием  общей  цели.  Иначе  что 
произойдет?  Искренняя  партия  поневоле  сделается  жертвой 
н  будет  одурачена  тою,  которая  будет  менне  пскреннек. 
или  совершенно  неискреннею.  Она 'увидит  себя  принесен- 
ной в  жертву  не  ради  торжества  общего  дела,  но  в  ущерб 
этому  делу  п  ради  исключительной  выгоды  партии,  кото- 
рая сумеет  лицемерно  эксплоатировать  этот  союз. 

Разве  не  необходимо  для  того,  чтобы  единение  было 
действительно  возможным,  чтобы  по  крайней  мере  цель,  во 
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ИМЯ  которой  партии  должны  об'единиться,  была  одна  п  та  же. 
А  так- ли  это  ныне?  Можно  ли  сказать^  что  буржуазия  п 
пролетариат  хотят  абсолютно  одного  и  того  же?  Отнюдь 
нет! 

Рабочие  Франции  хотят  спасения  Франции  любою  це- 
ною: даже  если  бы  для  спасения  ее  пришлось  бы  из  Фран- 
ции сделать  пустыню,  взорвать  все  дома,  разрушить  п 
сжечь  все  города,,  разорить  все,  что  так  дорого  буржуа: 
собственность,  капиталы,  промышленность  и  торговлю.  Од- 
ним словом  превратить  целую  страну  в  одну  огромную  мо- 
гилу, чтобы  похоронить  пруссаков. 

Они  хотят  войны  до  последней  крайности,  варварской 
войны  на  ножах,  если  нужно.  Не  имея  никаких  материаль- 
ных благ  для  принесения  в  жертву,  они  отдают  свою 
жизнь.  Многие  из  них  и  именно  —  большая  часть  тех,  кто 
состоит  членом  Международной  Ассоциации  Рабочих,  вполне 
сознают  высокую  миссию,  выпавшую  ныне  на  долю  проле- 
тариата Франции.  Они  знают,  что  если  Франция  падет, 
дело  человечества  в  Европе  погибнет  по  крайней  мере  на 
полвека.  Они  знают,  что  они  ответственны  за  спасение  Фран- 
ции не  только  перед  Францией,  но  перед  целым  миром. 

Эти  идеи  распространены,  конечно,  лишь  среди  наи- 
более передовых  рабочих,  ко  все  рабочие  Франции,  без 
всякого  различия,  инстинктивно  понимают,  что  порабоще- 
ние их  страны  под  иго  пруссаков  было  было  бы  смертью 
их  надежд  на  будущее.  И  они  решились  скорее  умереть, 
чем  завещать  своим  детям  существование  жалких  рабов. 
Они  хотят  следовательно,  спасения  Франции  любой  ценой 
и  во  что  бы  то  ни  стало. 

Буржуазия,  или  по  меньшей  мере  громадное  большин- 
ство этого  почтенного  класса,  хочет  совершенно  противо- 
положнного.  Что  ей  важнее  всего>  так  это  сохранность,  во 
что  бы  то  ни  стало,  ее  домов,  ее  собственности  и  ее  капи- 
талов. Не  столько  целостность  национальной  территории, 
сколько  целость  ее  карманов,  наполненных  благодаря  труду 
пролетариата,  эксплоатировавшегося  ею  под  сенью  нацио- 
нальных законов.  В  глубине  души  своей,  не  смея  публично 
признаться  в  этом,  она  хочет,  следовательно  мира  во  что 
бы  то  ни  стало,  хотя  бы  пришлось  купить  его  ценою  умень- 
шения, упадка  и  порабощения  Франции. 

Но  если  буржуазия  и  пролетариат  Франции  пресле- 
дуют не  только  различные,  но  и  абсолютно  противополож- 
ные цели,  каким  чудом  действительный  и  искренний    союз 
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МОГ  бы  установпться  между  ними?  Ясно,  что,  столь  рьяно 
проповедуемое  соглашение  всегда  останется  чистейшей 
ложью.  ^Чожь  убила  Францию.  Неужели  надеются,  что  ложь 
же  бернет  ей  жизнь?  Сколько  бы  не  осуждали  рознь,  она 
не  перестанет  фактически  существовать.  А  раз  она  суш;е- 
ствует,  раз  самою  силою  вещей  она  должна  существовать, 
было  бы  мальчишеством,  скажу  даже  больше,  было  бы  ги- 
бельно с  точки  зрения  спасения  Франции  игнорировать  ее, 
отрицать  ее,  совершенно  не  признавать  открыто  ее  суще- 
ствование. Итак,  раз  спасение  Франции  призывает  вас  к 
единению,  забудьте,  принесите  в  жертву  все  ваши  интересы, 
все  ваши  честолюбия  и  все  ваши  личные  разделения.  За- 
будьте и  принесите  в  жертву,  на  сколько  возможно  будет 
сделать  это,  все  партийные  разногласпя.  Но  во  имя  этого 
самого  спасения,  остерегайтесь  всяких  иллюзий,  пбо  в  ны- 
нешнем положении  вещей  пллюзпп  смертельны.  Ищите 
союз,  лишь  с  темп,  кто  так  же  серьезно,  так  же  страстно, 
как  вы  сами,  хочет  спасти  Францию  любою  ценою. 

Когда  идут  навстречу  огромной,  опасности,  не  лучше 
ли  итти  в  малом  количестве,  с  полной  уверенностью  не 
быть  покинутым  в  момент  борьбы,  нежели  тащить  за  собой 
целую  толпу  ложных  союзников,  которые  предадут  вас  при 
первой  же  стычке? 

С  дисциплиной  и  доверием  дело  обстоит  так  же,  как  и 
с  единением. 

Все  эти  прекрасные  вещи,  когда  они  направлены  над- 
лежащим образом.  Но  они  пагубны,  когда  ими  наделяют 
незаслужпвающнх  их  людей.  Страстный  поклонник  свободы, 
я  признаюсь,  что  отношусь  с  большим  недоверием  к  тем,  у 
кого  слово  дисциплппа  не  сходит  с  языка.  Она  в  высшей 
степенп  опасна,  особенно  во  Франции,  где  дисциплина 
чаще  всего  означает,  с  одной  стороны  —  деспотизм  с  дру- 
гой,—автоматизм.  Во  Франции  мистический  культ  властп. 
любовь  к  командованию  и  привычка  подчиняться  командо- 
ванию разрушили  в  обществе,  равно  как  и  в  огромном 
большинстве  индивидов  всякое  чувство  свободы,  всякую 
веру  в  самопроизвольный  и  живой  порядок,  который  соз- 
дать может  одна  лишь  Свобода.  Скажите  им  о  свободе  и 
они  сейчас  же  завопят  об  анархии.  Ибо,  им  кажется,  что 
едва  перестанет  действовать  дисциплина  государства,  всегда 
угнетаь>щая  и  насильственная,  все  общество  должно  за- 
няться междуусобной  бранью  и  рухнуть.  В  этом  то  и  кроетс^^ 
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секрет  поразительного  рабства,  которое  французское  обще- 
ство переносит  с  того  времени,  как  оно  произвело  сваю 
Великую  Революцию.  Робеспьер  и  Якобинцы  завещали  ему 
культ  дисциплины  Государства.  Этот  культ,  вы  его  обря- 
гдете  целиком  во  всех  ваших  буржуазных  республиканцах 
— оффициальных  и  оффициозных, — а  он  то  и  губит  ныне 
Рранцию. 

Он  ее  губит,  парализуя  единственный  источник  и  един- 
ственное средство  освобождения,  остающиеся  для  нее;  сво- 
бодное приложение  народных  сил.  Он  губит  ее  также,  за- 
ставляя ее  искать  свое  спасение  во  власти  и  призрачном 
действии  государства,  которое  ныне  представляет  собою 
.1ишь  тщетные  деспотические  претензии,  сопровождаемые 
абсолютным  бессилием. 

При  всей  своей  враждебйости  к  тому,  что  во  Франции 
зовется  дисциплиной,  я  признаю  тем  не  менее,  что  извест- 
ная дисциплина,  не  автоматическэ,я,  но  добровольная  и 
продуманная,  прекрасно  согласуемая  со  свободой  индивидов 
необхо;^Ьма  и  всегда  будет  необходима  когда  многие  инди- 
виды, свободно  объединившись,  предпримут  какую  нибудь  ра- 
боту или  какие  либо  коллективные  действия.  При  таких 
условиях  такая  дисцийлина  ни  что  иное,  как  добровольное 
и  обдуманное  согласование  всех  индивидуальных  условий, 
направленных  к  общей  цели. 

В  момент  действия,  в  разгар  борьбы,  роли,  конечно, 
распределяются,  сообразно  способностям  каждого,  оцененным 
и  выясненным  целым  коллективом:  одни  управляют  и  рас- 
поряжаются, другие  исполняют  распоряжения.  Но  никакая 
роль  не  окаменевает,  не  закрепляется  и  не  остается  неот- 
емлемой  принадлежностью  кого  бы  то  ни  было.  Иерархи- 
ческий строй  и  повышения  не  существуют,  так  что  вчераш- 
ний распорядитель,  сегодня  может  сделаться  подчиненным. 
Никто  не  возвышается  над  другими,  или,  если  возвышается, 
то  лишь  для  того,  чтобы  немного  спустя,  снова  пасть '  по- 
добно морской  волне,  вечно  возвращаясь  к  спаситель- 
ному уровню  равенства. 

В  этой  системе,  в  сущности,  нет  больше  власти.  Власть 
растворяется  в  коллективе  и  делается  действительным  вы- 
ражением свободы  каждого,  верным  и  серьезным  осущест- 
влением воли  всех:  каждый  повинуется  лишь  потому,  что 
дежурный  начальник  приказывает  ему  лишь  то,  чего  он 
сам  хочет. 

Вот  истинно  человеческая  дисциплина,  дисциплина  не- 


обходимлл  для  оргаипзацип  свободы.  Совсем  не  такова  дп- 
сцпплпна,  проповедуемая  вашпми  республиканскими  госу- 
дарственными людьми.  Они  хотят  старой  французкои  дпс- 
тшплпны,  автоматической,  рутинной,  слепой. 

Начальник  —  не  выбранный  свободно  и  лишь  на  один 
день,  но  навязанный  Государством  надолго,  если  не  на- 
всегда, —  приказывает  и  нужно  подчиняться.  Спасение 
Франции,  говорят  вам  они,  и  даже  свобода  Франции,  воз- 
можна лишь  :^тон  ценою.  Пассивное  повиновение  —  основа 
всех  деспотизмов,  будет,  следовательно,  также  краеуголь- 
ным камнем,  на  коем  вы  будете  основывать  вашу  респуб- 
лику. 

Но  если  мой  начальник  приказывает  мне  обратить  ору- 
жие против  этой  самой  республики  или  выдать  Францик; 
Пруссакам,  должен  я  повиноваться  ему  пли  нет?  Если  я 
буду  ему  повиноваться,  я  предам  Францию;  а  если  ослу- 
шаюсь, я  нарушу,  разобью  дисциплину,  которую  вы  хотите 
мне  навязать,  как  единственное  средство  спасения  для 
Франции. 

И  не  говорите,  что  эта  дилемма,  которую  я  прошу 
вас  разрешить,  праздная  дилемма.  Нет,  она  животрепещу- 
щей злободневности,  ибо  как  раз  над  разрешением  ее  бьются 
сейчас  ваши  солдаты.  Кто  не  знает,  что  их  начальники,  и.ч 
генералы  и  громадное  большинство  их  высших  офицеров 
преданы  душой  и  телом  императорскому  режиму?  Кто  не 
видит,  что  они  открыто  и  повсюду  составляют  заговоры 
против  республики?  Что  должны  делать  солдаты?  Если  они 
будут  повиноваться,  они  предадут  Францию.  А  если  ослу- 
шаются, они  разрушат  то,  что  у  вас  остается  от  правильно 
организованных  войск. 

Для  республиканцев,  сторонников  Государства,  обще- 
ственного порядка  и  дисциплины  во  что  бы  то  ни  стало, 
эта  дилемма  не  разрешима.  Для  нас,  революционеров-со- 
циалистов, она  не  представляет  никакой  трудности.  Да,  они 
должны  ослушаться,  они  должны  взбунтоваться,  они  должны 
разбить  эту  дисциплину  и  разрушить  современную  органи- 
зацию регулярных  войск,  они  должны  во  имя  спасения 
Франции  разрушить  .этот  призрак  государства,  бессильный 
для  добра,  могущественный  для  зла.  Потому  что  спасение 
Франции  может  притти  теперь  лишь  от  единой  действи- 
тельной силы,  остающейся  у  Франции,— от  Революции. 


Что  же  сказать  об  этом  доверни,  которое  вам  рекомен- 
дуют ныне,  как  наивысшую  добродетель  республиканцев? 
Некогда,  в  бытность  их  подлинными  республиканцами,  они 
рекомендовали  демократии  быть  недоверчивой.  Впроче:.т,  не 
было  даже  нужды  советовать  это:  демократия  недоверчива 
по  своему  положению,  по  природе,  а  также  и  вследствие 
исторического  опыта:  ибо  во  все  времена  она  была  жертвой 
и  бывала  обманута  всеми  честолюбцами,  всеми  интрига- 
нами, как  целыми  классами  так  и  отдельными  индивидами, 
которые  под  предлогом  направления  и  ведения  ее  к  надеж- 
ной пристани,  вечно  эксплоатировали  и  обманывали  ее.  0:1а 
до  сих  пор  только  и  делала,  что  служила  ступенькой  для 
их  под'ема. 

Теперь  господа  республиканцы  от  буржуазного  жур- 
нализма советуют  ей  доверять.  Но  кому  и  чему?  Кто  они 
такие,  чтобы  сметь  рекомендовать  доверие  п  что  они  сде- 
лали, чтобы  заслужить  его  са1Ш?  Они  писали  фразы  сла- 
боокрашенные  республиканизмом,  насквозь  пропитанные 
узкобуржуазным  духом  по  столько  то  за  строчку.  И  сколько 
маленьких  Оливье  в  зародыше  между  ними!  Что  общего 
между  ними,  корыстными  и  рабски^ш  защитниками  инте- 
ресов имущего,  эксплоатирующего  класса  и— пролетариа- 
том? Разделили  ли  они  когда-нибудь  страдания  рабочего 
люда,  к  которому  осмеливаются  пренебрежительно  обращать 
свои  выговоры  и  советы?  Сочувствовали  ли  хотя  бы  они 
этим  страданиям?  Защищали  ли  они  когда-нибудь  инте- 
ресы и  права  работников  от  буржуазной  эксплоатации? 
Наоборот,  всякий  раз,  как  великий  вопрос  века,  экономи- 
ческий вопрос  бывал  поставлен,  они  становились  апосто- 
лами буржуазной  доктрины,  осуждающей  пролетариат  на 
вечную  нищету  и  на  вечное  рабство,  в  пользу  свободы  и 
материального  процветания  привиллегированного  меньшин- 
ства. 

Вот  каковы  люди,  считающие  себя  вправе  рекомендо- 
вать народу  доверие.  Посмотрим  лее,  кто  заслуживал  и  кто 
заслуживает  ныне  доверия? 

Не  буржуазия  ли? — Но,  не  говоря  даже  о  реакцион- 
ном бешенстве,  которое  этот  класс  выказал  в  июне  1848  и 
об  угодливой  и  раболепной  подлости,  доказательства  коей 
она  давала  двадцать  пять  лет  подряд,  во  время  президент- 
ства, равно  как  и  царствования  Наполеона'НТ:  не  говоря  о 
безжалостной  эксплоатации,  при  помощи  которой  они  пе- 
ревели  в   свои    карманы    весь  -продукт    народного    труда, 
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оставив  едва  самое  необходимое  несчастным  наемнпкам;  не 
говоря  о  ненасытпмой  жадности  и  о  той  жестокой  и  подло:: 
гкупостп,  которые,  основывая  все  процветанпе  буржуа?- 
|'|  10  класса  па  нгпце»  п  на  экономическом  рабстве  прол;- 
.:<ьт1ата,  делают  этот  класс  непримиримым  врагом  народа, — 
пигмотрпм,  каковы  могут  быть  нынсшикг  права  этой  бур- 
жуазии на  доверие  народа? 

Несчастпя  Франции  не  переродили  ли  еа.  разом?  Н^ 
еделалась  ли  она  снова  истинно-патриотической,  республг- 
канской,  демократической,  народной  и  революционной? 

Выказала  ли  она  расположение  подняться  массами  г: 
отдать  свою  жизнь  и  свой  кошелек  для  спасения  Франции? 
Раскаялась  ли  она  в  своих  прежних  несправедливостях,  ь 
своих  бесчестных  недавних  изменах  и  бросилась  ли  она 
снова  откровенно  в  объятия  народа,  полная  доверия  к  нему? 
Не  встала  ли  она  в  сердечном  порыве,  во  главе  народа, 
чтобы  спасти  страну? 

Мой  друг,  не  правда  ли, — достаточно  поставить  эти 
вопросы,  чтобы  при  виде  того,  что  происходит  ныне, 
быть  вынужденным  ответить  на  них  отрицательно. 

Увы!  буржуазия  отнюдь  не  изменилась,  не  исправи- 
лась, не  раскаялась.  Ныне,  как  вчера  и  даже  больше,  чем 
вчера,  выведенная  на  чистую  воду  обличительным  светом, 
который  события  бросают  как  на  людей,  так  и  на  веще, 
она  выказ^ша  себя  черствой,  эгоистической,  жадной,  узкой, 
глупой,  одновременно  грубой  и  раболепной,  свирепой,  когд: 
она  считает  возможным  быть  таковой  без  большой  опасно- 
сти для  себя,  как  в  скверной  памяти  июньские  дни,  всегда 
распростертою  ниц  перед  властью  и  публичной  силой,  от 
которой  она  ждет  овоего  спасенья,  и — врагом  народа  всегдс^ 
и  во  чтобы  то  ни  стало. 

Буржуазия  ненавидит  народ  по  причине  всего  того 
зла,  которое  она  сделала  ему;  она  ненавидит  его  потому, 
что  видит  в  нищете,  невежестве  и  рабстве  .этого  народа 
свое  собственное  осуждение,  ибо  она  знает,  что  она  слиш- 
ком заслужила  народный  гнев  и  потому  что  она  чувствует 
себя  угрожаемой  во  всем  своем  существовании  этим  гне- 
вом, который  день  ото  дня  становится  более  напряженным 
и  более  раздраженным.  Она  ненавидит  народ  потому,  чт  • 
он  страшен  ей:  она  его  ненавидит  ныне  вдвойне,  потому 
что  единственный  искренний  патриот,  разбуженный  от 
своего  оцепенения  несчастьем  Франции,  которая,  впрочем, 
как  и  ЕС^'  отечества  мира,  были   лишь    мач'^'хой    лля    чн^о, 
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народ — осмелился  подняться.  Он  сознает  себя  подсчитывает 
свои  силы,  организуется,  начинает  говорить  громко,  петь 
Марсельез!/  на  улицах  и  производимым  им  шумом,  угро- 
зами, которые  он  уже  бросает  по  адресу  изменников  Фран- 
ции, нарушает  общественный  порядок,  смуш;ает  нечистую 
совесть  и  лишает  спокойствия  господ   б^фжуа. 

Доверие  приобретается  лишь  доверием.  Оказала  ли 
буржуазия  хоть  малейшее  доверие  к  народу?  Далеко  нет! 
Все,  что  она  сделала,  все,  что  она  делает,  доказывает,  на- 
против того,  что  ее  недоверчивость  к  нему,  переходит  вся- 
кие пределы.  До  такой  степени,  что  в  момент,  когда  инте- 
рес и  спасенье  Франции  с  очевидностью  требует,  чтобы 
еесь  народ  был  вооружен,  она  не  хотела  дать  ему  оружие. 

Когда  народ  пригрозил  взять  его  силою,  она  должна 
была  уступить.  Но  выдав  ему  ружья,  она  сделала  все  воз- 
можные усилия,  чтобы  не  дать  ему  патронов.  Она  должна 
была  еще  раз  уступить.  И  вот  теперь  когда  народ  воору- 
жен, он  сделался  от  этого  лишь  более  опасным  и  более  не- 
навистным в  глазах  буржуазии. 

По  причине  ненависти  к  народу  и  страха  перед  ним 
буржуазия  отнюдь  не  хотела  и  не  хочет  республики.  Не 
забудем  никогда,  дорогой  друг:  в  Марселе,  Лионе,  Париже, 
во  всех  крзшных  городах  Франции  отнюдь  не  буржуазия, 
но  народ,  рабочие  провозгласили  республику.  В  Париже 
это  даже  были  не  мало  ревностные,  неустойчивые  респу- 
бликанцы Законодательного  РСорпуса,  ныне  почти  все— 
члены  правительства  Национальной  Обороны;  это  были  ра- 
бочие кварталов  Виллет  и  Бельвиль,  которые  провозгла- 
сили ее  против  желания  и  ясно  выраженного  намерения 
этих  своеобразных  вчерашних  республиканцев.  Красный 
призрак,  знамя  революционного  социализма,  преступление, 
совершенное  господами  буржуа  в  июне,  заставили  их  по- 
терять вкус  к  республике.  Не  забудем,  что  4  сентября, 
когда  рабочие  Бельвиля  встретили  г.  Гамбетта  п  привет- 
ствовали его  возгласами:  „Да  здравствует  Республика!",  он 
ответил  им  такими  словами:  „Да  здравствует  Франция,  го- 
ворю я  вам". 

Г.  Гамбетта,  как  и  все  другие,  отнюдь  не  хотел  рес- 
публики. Революции  он  хотел  еще  меньше.  Мы  знаем  впро- 
чем это  по  всем  речам,  произнесенным  им  с  тех  пор,  как 
его  имя  привлекло  к  нему  внимание  публики.  Г.  Гамбетта 
очень  хочет  называться  государственным  человеком,  ум- 
ным, умеренным,  консервативным,  рациональным  и  позити- 

9 


—    -26    — 

истским  ргсиуб.шканцем  *),  но  он  Б  ужасе  перед  револю- 
цией. Он  хочет  управлять  народом,  но  отнюдь  не  быть 
управляемым  пм.  По.^тому  не  направлялись  ли  3  и  4  сен- 
тября все  усплпя  г.  Гамбетта  п  его  коллег  радикальной 
левой  Законодательного  Корпуса  к  одной  единственной 
целп:  избежать  всеми  силами  установления  правительства, 
исшедшего  из  народной  революции.  В  ночь  с  3  на  4  сен- 
тября, они  употребили  неслыханные  усилия,  чтобы  заста- 
вить бонапартпстскую  правую  и  Министерство  Палпкао 
принять  проект  г.  Жголя  Фавра,  представленный  накануне 
и  подписанный  всей  радикальной  левой;  проект,  который 
требовал  ни  больше,  ни  меньше,  как  5^стано1^ления  Правы- 
тс.гьствснной  Комиссии,  легально  назначенной  Законода- 
тельным Корпусом,  соглашаясь  даже  на  то,  чтобы  бонапар- 
тисты были  в  ней  в  большинстве  и  не  ставя  другого  усло- 
вия, кроме  вхождения  в  эту  комиссирэ  нескольких  членов 
радикальной  левой. 

Все  эти  махинации  были  разбиты  народным  движе- 
нием, которое  вспыхнуло  вечером  4  сентября.  Но  даже  в 
разгаре  восстания  рабочих  Парижа,  в  то  время,  как  народ 
наводнил  трибуны  и  залу  Законодательного  Корпуса,  г.  Гам- 
бетта, верный  своей  мысли  систематнчески-антиреволюциоп- 
аой,  рекомендовал  еще  народу  хранить  молчание  и  ува- 
жать свободу  прений  (!),  чтобы  не  могли  сказшпь^  что  пра- 
вительство, которое  должно  было  быть  избрано  голосова- 
нием Законодательного  Корпуса,  составлено  под  насиль- 
ственным давлением  народа. 

Как  истый  адвокат,  сторонник  легальной  фикции  во 
что  бы  то  ни  стало,  г.  Гамбетта  думал,  без  сомнения,  что 
правительство,  которое  будет  назначено  этим  Законодатель- 
ным Корпусом,  вышедшим  из  императорского  подлога  и 
заключающим  в  своих  недрах  самые  примечательные  бес- 
честия Франции,  было  бы  в  тысячу  раз  более  внушительно 
и  более  почтенно,  чем  правительство,  приветствуемое  от- 
чаянием и  негодованпем  проданного  народа.  Эта  любовь  к 
конституционной  лжи  до  такой  степени  ослепила  г.  Гам- 
бетту,  что  он,  несмотря  на  весь  свой  ум,  не  понял,  что  ни- 
кто не  смог  бы  и  не  захотел  бы  верить  в  свободу  голоса, 
имевшего  место  при  подобных  обстоятельствах.  К  счастью, 
бонапартистское  большинство,  перепуганное  все  более  и 
более  угрожающимп  проявлениями  народного  гнева  и  пре- 

*)  См.  письмо  в  Г'г//'.--  г/,    ]. 1/011.  (Примеч.  Вакуцина). 


зрения,  разбежалось;  п  г.  Гамбетта,  оставшись  в  гд^!^е  За- 
конодательного Корпуса  один  со  своими  коллегами  ради- 
кальной левой,  увидел  себя  вынужденным,  конечно,  против 
своей  воли,  отказаться  от  своей  мечты  о  легальной  власти 
п  примириться  с  тем,  что  народ  передал  в  руки  этой  ле- 
вой власть  революционную.  Я  скажу  сейчас,  какое  жалкое 
употребление  сделал  он  и  его  коллеги  в  течение  четырех 
недель,  истекших  с  4  сентября  из  этой  власти,  доверенной 
им  народом  Парижа  для  того,  чтобы  они  вызвали  во  всей 
Франции  спасительную  революцию,  но  которою  до  сега 
времени  они  пользовались  напротив,  лишь  для  того,  чтобы 
повсюду  парализовать  революцию. 

В  этом  отношении  г.  Гамбетта  и  все  его  коллеги  по 
Правительству  Нац1;рнальной  Обороны  были  лишь  слишком 
верным  выражением  чувств  и  преобладающей  мысли  бур- 
жуазии. Соберите  всех  буржуа  Франции  и  спросите  их, 
что  они  предпочитают:  освобождение  их  отечества  Социаль- 
ною Революциею — а  иной  революции,  кроме  социальной,  в 
настоящее  время  быть  не  может, — или  же  порабощение  его 
под  игом  пруссаков?  Если  они  осмелятся  быть  искренними, 
лишь  бы  они  находились  в  положении,  которое  позволило 
им  без  риска  высказать  всю  их  мысль,  девять  десятых... 
что  я  говорю!  девяносто  девять  сотых  или  даже  девятьсот 
девяносто  девять  тысячных,  ответят  вам,  не  колеблясь,  что 
революции  они  предпочитают  порабощение.  Спросите  их 
еще:  в  случае,  если  бы  для  спасения  Франции  оказалось 
необходимым  пожертвовать  значительной  частью  их  соб- 
ственности, их  благ,  их  движимого  и  недвижимого  имуш,е- 
ства,  ч^^Ествуют  ли  они  себя  расположенными  к  такой 
жертве?  Или  же,  употребляя  риторическую  фигуру  г.  Жюля 
Фавра,  они  действительно  готовы  скорее  быть  погребен- 
ными под  развалинами  своих  вилл  и  домов,  нежели  отдать 
их  пруссакам?  Они  вам  единодушно  ответят,  что  они  пред- 
почитают выкупить  их  у  Пруссаков.  Думаете  ли  вы,  что 
если  бы  парижские  буржуа  не  находились  на  глазах  и  под 
р^^кой — всегда  угрожающей— парижских  рабочих,  Париж 
оказал  бы  Пруссакам  столь  славное  сопротивление? 


Не  клевещу  ли,  однако,  я  на  буржуазию? 

Дорогой  друг,  вы_  хорошо  знаете,  что  нет.  И  к  тому 
же,  теперь  существует,  очевидное  и  ясное,  неотразимое  до- 
казательство истинности,  справедливости  всех  моих  обвине- 
ний против  буржуазии.  Недобросовестность  и    равнодушие 
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буржуазии  слишком  ярко  прюявилпсь  в  денежном  вопросе. 
Всен  известно,  что  финансы  страны  раззорены;  что  нет  нп 
одного  су  в  кассах  того  самого  правительства  Националь- 
ной Обороны,  которое  господа  буржуа  будто  бы  поддержи- 
ваз1)Т  теперь  так  ревностно  и  горячо.  Все  понп^мают,  что  это 
правительство  не  может  наполнить  кассы  обычнымп  спосо- 
бами займов  и  налогов.  Непризнанное  правительство  не  мо- 
жет найтп  кредита;  что  же  касается  дохода  от  налогов,  до- 
ход этот  свелся  к  нулю.  Часть  Францпн,  включающая  в 
себя  наиболее  промышленные,  наиболее  богатые  провпншш, 
занята  пруссаками  п  спстематпческп  ими  грабится.  По- 
всюду в  других  местах  торговля,  промышленность,  все  де- 
ловые сделки  остановились.  Косвенные  налоги  не  дают 
больше  ничего  пли  почтп  ничего.  Прямые  налоги  уплачи- 
ваются с  безграничными  трудностями  и  безнадежной  мед- 
ленностью. И  все  это  в  такой  момент,  когда  Франция  ну- 
ждалась бы  во  всех  своих  рессурсах  и  во  всем  своем  кре- 
дите, чтобы  оплачивать  чрезвычайные,  неисчислимые,  ги- 
гантские расходы  национальной  обороны.  Самые  неопыт- 
ные в  делах  люди  должны  понять,  что  еслц  Франция  не 
найдет  немедленно  денег,  большого  количества  денег,  ей 
невозможно  будет  продолжать  свою  защиту  против  наше- 
ствия Пруссаков. 

Лучше,  чем  кто  бы  то  ни  было,  должна  понять  это 
буржуазия,  проводящая  всю  жизнь  в  возне  с  делами  и  не 
признающая  иного  могущества,  кроме  денежного.  Она  должна 
также  понять,  что,  так  как  Франция  не  может  больше  до- 
быть себе,  всех  необходимых  для  своего  спасения  денег 
обыч11ф1ми  для  государства  средствами,  она  вынуждена,— 
это  ее  право  и  обязанность, — брать  их  там,  где  они  имеются. 
А  где  же  они  имеются?Конечно,  не  в  карманах  несчаст- 
ного пролетариата,  которому  буржуазная  скупость  едва 
оставляет  чем  питаться;  следовательно— единственно,  исклю- 
чительно в  несгораемых  шкафах  господ  буржуа.  Онп  одни 
обладают  деньгами,  необходимыми  для  спасения  Франции. 
Предложили  ли  они  свободно,  по  собственному  почину,  хотя 
бы  малую  часть  своих  капиталов? 

Я  возвращусь  еще,  дорогой  друг,  к  денежному  во- 
11росу,  являющемуся  главным  вопросом,  когда  нужно  оце- 
пить искренность  чувств,  принципов  п  патриотизма  буржуа. 
Общее  правило:  хотите  вы  безошибочно  узнать,  серы^зно 
ли  хочет  буржуа  того  или  иного?  Спросите,  готов  ли  он 
для   достижения   этого   на  денежную   жертву.   Ибо   будьте 


уверены,  когда  буржуа  страстно  хочет  чего  нибудь,  он  не 
отступит  ни  перед  какой  денежной  жертвой.  Не  затратили 
ли  они  безграничные  суммы,  чтобы  убить,  задушить  респу- 
блику 1848  Т.1  П  позже  не  вотировали  ли  они  с  увлече- 
нием все  налоги  и  займы,  предложенные  Наполеоном  Ш  и 
не  нашли  ли  они  в  свопх  несгораемых  ящиках  баснослов- 
ные суммы,  чтобы  подписаться  на  все  эти  займы?  Нако- 
нец предложите  им,  укажите  им  способ  восстановить  во 
Франции  хорошую  монархию— весьма  реакционную,  весьма 
сильную,  которая  вернула  бы  им,  вместе  с  дорогим  обще- 
ственным порядком  и  спокойствием  улиц,  экономическое 
господство,  ценную  привиллегию  эксплоатировать  нищету 
пролетариата  без  жалости,  без  стыда,  легально,  системати- 
чески, п — вы  увидите,  останутся  ли  они  глухи!  ' 

Обещайте  им  только,  что,  по  изгнании  Пруссаков  с 
французской  территории,  восстановят  эту  монархию  с  Ген- 
рихом ли  У,  или  с  Дюком  Орлеанским  или  даже  с  одним 
из  отпрысков  бесчестного  Бонапарта  и  будьте  уверены,  их 
несгораемые  ящики  сейчас  же  раскроются,  и  они  найдут 
там  все  необходимые  для  изгнания  Пруссаков  средства.  Но 
им  обещают  Республику,  царство  демократии,  власть  на- 
рода, освобождение  народной  черни.  Они  совсем  не  хотят 
ни  вашей  республики,  ни  подобного  освобождения  и  дока- 
зывают это,  держа  закрытыми  свои  сундуки  и  не  жертвуя 
ни  одного  су. 

Вы  знаете  лучше,  чем  я,  дорогой  друг,  какова  была 
участь  несчастного  займа  для  организации  обороны  Лиона, 
выпущенного  муниципалитетом  этого  города.  Сколько  чело- 
век подписалось?  Такое  ничтожное  количество,  что  сами 
проповедники  буржуазного  патриотизма  почувствовали  уни- 
жение, отчаяние,  безутешность. 

И  после  этого  рекомендуют  народу  иметь  доверие  к 
буржуазии!  У  нее  самой  хватает  нахальства,  цинизма,  про- 
сить,— что  я  говорю — требовать  доверия!  Она  имеет  претен- 
зию одна  править  и  вести  дела  республики,  которую  в  глу- 
бине сердца  проклинает.  Во  имя  республики  она  старается 
установить  и  усилить  свой  авторитет  и  свое  исключительное 
господство,  поколебленное  на  момент.  Она  завладела  всеми 
должностями,  ока  заполнила  все  места,  оставив  лишь  неко- 
торые для  рабочих  перебежчиков,  которые  так  счастливы 
восседать  среди  господ  буржуа.  Какое  же  употребление  де- 
лают они  из  захваченной  таким  образом  власти?  Об  этом 
можно  судить,  рассматривая  деяния  вашего  муниципалитета. 
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Но,  мне  скажут,  ь]>1  Н1^  имеете  пр.п.л  тшадать  на  му- 
нпцнпалптет,  ибо  пзбраннни  после  революции  самим  наро- 
дом путем  прямого  голосования  он  есть  оозданпе  всеобщего 
избирательного  права!  1>  качестве  такового  он  должен  быть 
священным  для  вас. 


Нрпзнагось  вам  откровенно,  дорогой  друг,  я  не  разде- 
ляю ни  в  малейшей  мере  суеверного  преклоненпя  перед 
всеобщим  избирательным  правом  ваших  радикальных  бур- 
жуа или  ваших  буржуазных  республиканцев.  В  другом 
письме  я  изложу  вам  причины,  не  позволяющие  мне  востор- 
гаться им.  Здесь  мне  достаточно  принцпппалыго  установить 
пг'тин^',  которая  мне  кажется  неоспоримой,  и  которую  мне 
не  трудно  будет  позже  доказать  ка?  путем  рассужденпя, 
так  и  большим  количеством  фактов,  почерпнутых  в  политп- 
ческоп  жизни  всех  стран,  пользующихся  в  настоящий  мо- 
мент республиканскими  и  демократическими  учреждениями. 
А  ггменно:  пока  и-юирате^ьнюе  право  будет  осу)11е(твля7и1>ся 
'.  обществе,  где  народ,  рабочая  масса  энономичесни  подчинены 
меньшинств!/,  в.шдеющему  собственностью  и  капиталом, 
насколько  бы  пе.твисимым  гии  свободным  ни  был  или  ско- 
рее ни  казался  народ  в  политическом  отногиснии,  выборы 
никогда  не  могут  быть  иными,  как  призрачными,  антиде- 
мократическими и  абсолютно  проупивоп сложными  ну.ждам, 
ии/  тинктам  и  действительной  воле  наеелетм. 

Не  были  ли  все  выборы,  непосредственно  произведен- 
'  ие  народом  Фрапцип  со  времени  Декабрьского  переворота, 
;:паметрально  протпьоположными  интересам  этого  народа,  и 
последнее  голосование  императорского  плебисцита  не  дало 
ли  семь  миллионов  „да"  императору?  Сиажут,  конечно,  что 
при  империи  всеобщее  голосование  никогда  не  было  сво- 
бодно осуществляемо,  ибо  свобода  прессы,  союзов  п  собра- 
ний— основные  условия  политической  свободы— были  отме- 
нены, и  беззащитный  народ  предоставлен  развращающему 
воздействию  субсидируемой  прессы  и  бесчестной  админи- 
страции. Пусть  так.  Но  выборы  1848  г.  в  Учредительное  Соб- 
рание и  выборы  президента,  равно  как  и  выборы  в  мае 
1^49  г.  в  Законодательное  Собрание,  были,  я  полагаю,  абсо- 
лютно свободны.  Они  производились  помимо  какого  бы  то 
ни  было  давления  или  даже  оффициального  вмешательства, 
при  соблюдении  всех  условий  самой  абсолютной  свободы- 
И  однако  что  они  дали?  Ничего  кроме  реакции. 
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„Один  из  первых  актов  Временного  Правительства,  го- 
ворит Прудон  ■•),  акт,  за  который  оно  себе  больше  всего 
апплодировало,  это— применение  всеобщего  избирательного 
права.  В  самый  день  обнародования  декрета  мы  писали  эти 
самые  слова,  которые  тогда  могли  сойти  на  парадокс:  Всс- 
обт^сс  избирательное  право  это — конт-революцип.  Моя:но  су- 
дить по  событиям,  ошибались  ли  мы.  Выборы  1848  г.  были 
произведены  в  подавляющем  большинстве  священниками, 
легитимистами,  приверженцами  династии,  всем,  что  только 
имеется  во  Франции  наиболее  реакционного,  наиболее  отста- 
лого. II  иначе  быть  не  могло". 

Да,  это  не  могло,  и  ныне  в  настояш.пн  момзнт  это  еще 
не  может  быть  иначе,  пока  неравенство  экономических  и 
■социальных  условий  жизни  будет  попрежнему  преобладать 
3  общественной  организации,  пока  общество  будет  попреж- 
нему разделено  на  два  класса,  из  которых  один,  эксплоа- 
тирующий  и  привилегированный,  будет  пользоваться  всеми 
преимуществами  состояния,  образования  и  досуга,  а  другой, 
включающий  в  себя  всю  массу  пролетариата,  на  свою  долбз 
будет  полз'чать  лишь  насильственный,  убпвающий  ручной 
труд,  невежество,  нищету  с  их  неизбежным  спутником— раб- 
ством—не  по  закону,  но  на  деле. 

Да,  это  есть  рабство,  ибо,  как  бы  широки  ни  были  по- 
литические права,  которые  вы  предоставляете  этим  миллио- 
нам наемных  пролетариев,  подлинных  каторжников  голода, 
вы  никогда  не  дойдете  до  того,  чтобы  их  оградить  от  пороч- 
ного влияния,  от  естественного  господства  различных  пред- 
ставителей привилегированного  класса,  начиная  от  священ- 
ника и  до  самого  якобинского,  самого  красного  буржуазного 
республиканца:  представителей,  которые  как  бы  нп  казались 
или  как  бы  на  самом  деле  ни  были  несогласны'  между  собою 
в  вопросах  политических,  тем  не  менее  объединены  в  общем 
и  высшем  интересе:  эксплоатации  нищеты,  невежества,  по- 
литической неопытности  и  доверчрхвости  пролетариата  на 
пользу  экономического  господства  владеющего  класса. 

Как  мог  бк  противостоять  интригам  клерикальной,  дво- 
рянской и  буржуазной  политики  пролетариат  деревни  и  го- 
рода? Для  самозащиты  у  него  лишь  одно  оружие— инстинкт, 
который  почти  всегда  стремится  к  истинному  и  справедли- 
вому, потому  что  он  сам  есть  главная,  если  не  единствен- 
ная,   жертва   несправедливости    и    обмана,   царствующих 


*)  Революционные  идеи. 
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в  современном  обществе,  п  потому  что  угнетенный  прпвпле- 
гпямп  он  естественно  требует  равенства  для  всех. 

Но  пнстпнкт  —  не  достаточное  оружие  для  спасення 
пролетарпата  от  реакцпонных  махпнацни  привилегированных 
классов.  Пнстпнкт,  предоставленный  самому  себе,  и  по- 
скольку он  не  превратился  еще  в  сознательно  обдуманную, 
ясно  определенную  мысль,  легко  дает  сбить  себя  с  пути, 
подменить  и  обмануть.  Подняться  же  до  сознания  себя  са- 
мого для  него  невозможно  без  помощи  образования,  науки; 
а  наука,  знание  дел  и  людей,  политический  опыт  совершенно 
отсутствуют  у  пролетарпата.  Последствия  этого  предвидеть 
легко:  пролетариат  хочет  одного;  а  ловкие  люди,  пользуясь 
его  невежеством,  заставляют  его  делать  другое,  так  что  он 
даже  и  не  подозревает,  что  делает  совсем  противоположное 
тому,  что  хочет.  И  когда,  наконец,  он  замечает  это,  обыкно- 
венно бывает  слишком  поздно  исправить  сделанное  зло, 
первой  и  главной  жертвой  которого  он  естественно,  необхо- 
димо и  всегда  является. 

Таким  то  путем  священники,  дворяне,  крупные  собст- 
веннпкп  и  вся  эта  бонапартистская  администрация,  которая, 
благодаря  преступной  глупости  правительства,  именующего 
себя  правительством  Национальной  Обороны")  может  спо- 
койно продолжать  ныне  свою  нмпериалистскЗ'Ю  пропаганду 
в  деревнях;  таким  то  путем  все  это  творцы  открытой  реак- 
ции, пользуясь  закоренелым  невежеством  французского  кре- 
стьянства, стремятся  поднять  его  протпв  республики,  в 
пользу  Пруссаков.  Увы!  Они  слишком  преуспевают  в  этом. 
Ибо  разве  не  видим  мы  коммуны,  не  только  раскрывающие 
свои  врата  пруссакам,  но  еще  п  доносящие  и  изгоняющие 
партизанские  отряды,  являющиеся  для  их  освобождения. 

Разве  крестьяне  Францпп  перестали  быть  французами^ 
Г'овс1'М  нет.  Я  даже  думаю,  что  патриотизм,  взятый  в  наи- 
болии  узком  и  наиболее  исключительном  смысле  слова, 
только  среди  них  и  сохранился  таким  могущественным  и 
таким  искренним.  Ибо  они  больше,  чем  какая  либо  другая 
часть  населения,  обладают  той  привязанностью  к  земле,  пи- 
тают тот  культ  землп,  которые  составляют  основною  пред- 
посылку патрпотпзма.  Как  же  сл^^чилось,  что  они  не  хотят 
или  что  они  колеблются  еще  подняться  для  защиты  этой 
земли  от  пруссаков?  О,  это  потому,  что  они  были  обмануты 


зоре 


•)  Не  справедливее  ли  было  бы  называть  его  правительством  ра.< 
НИИ  Франци!»' 
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д,  ^0  ИХ  продолжают  еще  обманывать.  При  помощи  Макки- 
авелевской  пропаганды,  начатой  в  1848  г.  легитимистами  и 
орлеанистамп  в  согласии  с  умеренными  республиканцами 
вроде  г.  Жюля  Фавра  и  К-о,  затем  продолжаемой  с  большим 
успехом  бонапартистской  прессой  и  администрацией,  их 
удалось  убедить,  что  социалисты-рабочие,  сторонники  раз- 
дела, мечтают  ни  больше  ни  меньше,  как  о  конфискации  их 
земель;  что  один  лишь  император  хотел  защищать  их  про- 
тив этого  грабежа,  и  что  революционеры-социалисты  выдали 
его  и  его  армию  пруссакам  из  мести,  но  что  прусский  ко- 
роль примирился  с  императором  и  вновь  введет  его,  побе- 
доносного, чтобы  восстановить  порядок  во  Франции. 

Это  очень  глупо,  но  это  так.  Во  многих,  —  что  я  гово- 
рю?—в  большинстве  французских  провинций  крестьянин 
вполне  искренне  верит  во  все  это.  И  это  даже  единственное 
основание  его  инертности  и  его  враждебности  к  Республике. 
Это  большое  несчастье,  ибо  ясно,  что  если  деревни  оста- 
нутся инертными,  если  крестьяне  Франции,  соединившись 
с  рабочими  городов,  не  встанут  массами,  чтобы  выгнать 
пруссаков,  Франция  потеряна.  Как  бы  ни  был  велик  ге- 
роизм, проявляемый  городами,— а  в  нужный  момент  все  го- 
рода его  проявляют  в  изобилии — города,  отделенные  от  де- 
ревень, будут  изолированы,  как  оазисы  в  пустыне.  Они 
необходимо  должны  пасть. 


Если  что  доказывает  в  моих  глазах  глубокую  неспо- 
собность этого  своеобразного  правительства  Национальной 
Обороны,  так  это  то.  что  с  первого  же  дня,  когда  оно  ока- 
залось у  власти,  оно  отнюдь  не  приняло  немедленно  же 
необходимых  мер,  чтобы  просветить  деревни  насчет  совре- 
менного порядка  вещей,  и  чтобы  вызвать,  чтобы  возбудить 
повсюду  вооруженное  восстание  крестьян.  Неужели  так 
трудно  было  понять  эту  столь  простую,  столь  очевидную 
для  всех  истину,  что  от  массового  восстания  крестьян, 
объединенного  с  восстанием  народа  в  городах,  зависело  и 
еще  поныне  зависит  спасение  Франции?  Но  сделало  ли  до 
сего  дня  хоть  единственный  шаг,  предприняло  ли  какие 
либо  меры  правительство  Парижа  и  Тура,  чтобы  вызвать 
восстание  крестьян?  Оно  ничего  не  сделало,  чтобы  вызвать 
его,  и,  напротив,  сделало  все,  чтобы  это  восстание  стало 
невозможным.  Таково  его  безумие  и  его  преступление,— бе- 
зумие и  преступление,  могущие  убить  Францию. 

М.  Бакунин,  т.  П.  3 
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Оно  сделало  восстание  деревень  невозможным,  поддер- 
живая во  всех  коммунах  Францип  муниципальную  админи- 
страцию Империи:— тох  же  самых  мэров,  мировых  судей, 
полевых  стражников,  разумеется  и  попов,  которые  были 
про(|1Ильтрованы.  выбраны,  поставлены  и  покровитель- 
ствуемы г.г.  префектами  и  супре(})ектами,  равно  как  и  им- 
ператорскими епископами  с  единственной  целью:  обслужи- 
вать интересы  династии,  хотя  бы  и  вопреки  интересам 
всех  и  вся,  п  даже  самой  «Рранцин.  Эти  самые  чиновники, 
которые  провели  все  выборы  империи,  в  тоь^  числе  и  по- 
следний плебисцит,  и  которые  в  истекшем  августе  под 
управлением  г.  Шевро,  министра  внутренних  дел  в  прави- 
тельстве Паликао,  подняли  против  либералов  ц  демокра- 
тов, всех  оттенков  в  пользу  Наполеона  III,  в  тот  самый  мо- 
мент, когда  этот  негодяй  предавал  «Францию  пруссакам, 
кровавый  крестовый  поход,  жестокую  пропаганду,  распро- 
странявшую во  всех  коммунах  клевету,^  столь  же  смеш- 
ную, как  п  гнусную,  якобы  республиканцы,  толкнувши  им- 
ператора в  эту  войну,  об'единились  теперь  против  него  с 
солдатами  Германии. 

Таковы  люди,  которых  правительство  Национальной 
Обороны  по  своему  тупоумию  или  равнодушию— одинаковы 
преступному — оставило  до  сего  дня  во  главе  всех  сельских 
к'^ммун  Франции.  Могут  ли  эти  людп,  до  такой  степени 
скомпрометированные,  что  всякая  перемена  курса  для  них 
уже  стала  невозможной,  могут  ли  они  оправдаться  теперь 
и,  разом  переменив  направление,  мнения  и  речи,  действо- 
вать как  искренние  сторонники  республики  и  спасения 
Франции?  Да  ведь  крестьяне  стали  бы  смеяться  им  в  лицо! 
Они,  следовательно,  вынуждены  говорить  и  действовать 
ныне,  как  вчера;  вынуждены  отстаивать  и  защищать  инте- 
ресы императора  протпв  республр^'ки,  интересы  династии 
против  Франции  и  интересы  пруссаков, — нынешних  союз- 
ников императора  п  династии,  против  национа^тьной  обо- 
роны. Вот,  чем  об'ясняется,  что  все  коммуны,  вместо  того, 
чтобы  оказывать  сопротивление  пруссакам,  раскрывают  им 
свои  об'ятья. 

Повторяю  еще  раз;  это  великий  позор,  великое  не- 
счастье и  огромная  опасность  для  Франции.  И  вся  вина  за 
это  падает  на  правительство  Национальной  Обороны.  Если 
все  пойдет  тем  же  порядком,  если  в  ближайшем  будущем 
не  переменят  настроения  днревень,  еслп  не  поднимут  кре- 
стьян протпв  пруссаков, — Франция  безвозвратно  потеряна. 
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Но  как  их  поднять?  Я  подробно  разработал  этот  воп- 
рос в  другой  брошюре  *).  Здесь  я  скажу  об  этом  лишь  не- 
сколько слов.  Первым  условием,  конечно,  является  немед- 
ленное и  массовое  отозвание  теперешних  коммунальных  чи- 
новников, пбо  пока  эти  бонапартисты  останутся  на  местах, 
ничего  нельзя  будет  сделать.  Но  это  отозвание  будет  лишь 
отрицательной  мерой.  Она  абсолютно  необходима,  но  не  до- 
статочна. На  крестьянина  по  природе  реалиста  и  скептика, 
можно  успешно  воздействовать  лишь  средствами  положи- 
тельными. Достаточно  сказать,  что  декреты  и  прокламации, 
хотя  бы  и  подписанные  всеми  членами  правительства  На- 
циональной Обороны— совершенно  ему  незнакомыми— равно 
как  и  газетные  статьи,  на  него  не  производят  никакого  впе- 
чатления. Крестьянин  не  занимается  чтением.  Его  вообра- 
жение, его  сердце  закрыты  для  идей,  пока  они  появляются 
в  литературной  или  отвлеченной  форме.  Чтобы  он  мог  схва- 
тить их,  идеи  должны  выявляться  ему  живым  словом  жи- 
вых людей  и  мощью  фактов.  Тогда  он  слушает,  понимает  и 
кончает  тем,  что  дает  себя  убедить. 

Следует  ли  послать  в  деревни  пропагандистов,  апосто- 
лов республики?  Это  средство  было  бы  не  плохо;  только 
оно  представляет  некоторую  трудность  и  двойную  опасность. 
Трудность  заключается  в  том,  что  правительство  националь- 
ной обороны,  тем  более  хватающееся  за  свою  власть,  что 
власть  эта  ничтожна,  и  верное  своей  несчастной  систему 
политической  централизации  при  таких  обстоятельствах, 
когда  эта  централизация  сделалась  абсолютно  невозможной, 
захочет  само  выбирать  п  назначать  всех  этих  апостолов  или 
поручить  это  своим  новым  префектам  и  чрезвычайным  ко- 
миссарам. Все  же  они,  или  почти  все,  принадлежат  к  тому 
же  политическому  лагерю,  как  и  само  правительство  то 
есть — все  они  или  почти  все— буржуазные  республиканцы, 
адвокаты  или  редакторы  газет,  либо  платонические  (и  такие 
еще  лучше  из  них,  хотя  и  не  самые  разумные),  либо  весьма 
заинтересованные  поклонники  республики,  идею  которой  они 
усвоили  не  из  жизни,  но  почерпнули  из  книжек,  и  которая 
сулит  одним  славу  и  мученический  венец,  а  другим— бле- 
стящую карьеру  и  доходное  место. 

При  всем  том,  это  весьма  умеренные  республиканцы, 
консерваторы,  рационалисты  и  позитивисты ,  вроде  г.  Гам- 
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^»етт11,  п  как  таковые — ожесточенные  враги  революции  к 
социализма  п  поклонники  гооударственной  власти  во  что  бы 
то  ни  стало. 

Эти  почетные  чиновники  новой  республики  захотят 
разумеется,  послать  мпссиоперами  в  деревни  лишь  людей 
собственного  закала  и  абсолютно  разделяющих  их  собств«'н- 
ные  политические  убеждения.  Для  всей  «Франции  таковь;х 
понадобилось  бы  по  меньшей  мер*^  несколько  тысяч. 

Где,  чорт  побери,  возьмут  они  их?  Буржуазные  респуб- 
ликанцы ныне  редки,  даже  среди  молодежи!  Так  редки,  что 
в  городе,  как  Лион,  например,  их  не  наберется  в  достаточ- 
ном количестве  для  заполнения  важнейших  должностей,  ко- 
торые должны  бы  быть  доверены  лишь  искренним  респуб- 
ликанцам. 

Первая  опасность  заключается  в  следующем:  если  даже 
префекты  и  супрефекты  нашли  бы  в  своих  департаментах, 
достаточное  количество  молодых  людей,  чтобы  заполнить 
пропагандпстские  должности  в  деревнях,  эти  новые  миссио- 
неры неизбежно  были  бы  почти  всегда  и  в^зде  ниже — и  по 
своей  революционной  интеллигентности,  и  по  .энергии  своего 
характера, — нежели  самя  пославшие  их  префекты  и  супре- 
фекты, подобно  тому,  как  .эти  последние  ниже  выродившихся 
и  более  пли  менее  оскопленных  детей  великой  революции, 
которые,  замещая  ныне  высшие  должности  членов  прави- 
тельства национальной  обороны,  осмелились  взять  в  свои 
слабые  руки  судьбы  Францпи. 

Так,  спускаясь  все  нпже  и  ниже,  от  ничтожеств  к  еще 
большим  ничтожествам,  не  нашлось  бы  для  посылки  пропа- 
гандистами республики  в  деревни  никого  лучше  респуб- 
ликанцев, вроде  г.  Андрие,  прокурора  Республики,  или 
г.  Евгения  Верон,  редактора  Прогресса  в  Лионе,  людей,  ко- 
торые во  имя  республики  станут  пропагандировать  реакцию. 
Думаете  ли  вы,  дорогой  друг,  что  это  могло  бы  привить 
кр^'стьянам  вкус  к  республике? 

Увы,  я  опасаюсь  обратного.  Между  бледными  поклон- 
никами невозможной  отныне  буржуазной  республики  и  кре- 
стьянином Франции— не  позитивистом  и  рационалистом, 
как  г.  Гамбетта,  но  человеком  весьма  положительным  и  об- 
ладающим здравым  смыслом  нет  ничего  общего.  Даже  если 
бы  они  были  воодушевлены  лучшими  намерениями  в  мире, 
они  увидели  бы,  как  рушится  перед  лукавой  замкнутостью 
этих  грубых  деревенских  работников  вся  их  литературная, 
доктринерская  и  крючкотворная  реторика.  Воодушевить  кре- 
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стьянина  не  невозможно,  но  чрезвычайно  трудно.  Для  этого 
следовало  бы  прежде  всего  носить  в  себе  самом  ту  глубо- 
кую п  могучую  страсть,  которая  волнует  души  и  вызывает 
н  производит  то,  что  в  обыденной  жизни,  в  однообразном 
повседневном  существовании  называют  чудесами  преданно- 
сти, самопожертвования,  энергии  и  победоносного  действия. 
Люди  1792  и  1793  г.г.  особенно  Дантон,  обладали  этой  стра- 
стью и  с  нею  и  благодаря  ей  обладали  силой  творить  чудеса. 
'  »ни  б^лп  бесноватыми  и  достигли  того,  что  сделали  бесно- 
ватою всю  нацию.  Или,  скорее,  они  сами  были  наиболее 
энергичным  выражением  страсти,  воодушевлявшей  всю  на- 
цию. 

Среди  всех  нынешних  п  вчерашних  людей,  составляю - 
щ,пх  буржуазно-радикальную  партию  Франции,  встречали  ли 
вы  или  слышали  ли  хотя  бы  об  одном,  о  ком  можно  было  бы 
сказать,  что  он  носит  в  самом  сердце  нечто,  хоть  немного 
прйближаюп];ееся  к  той  страсти  и  к  той  вере,  которые  во- 
одушевляли людей  Великой  революции"?  Ни  одного  нет,  не 
правда  ли^ 

Позже  я  изложу  вам  причины,  которым  по  моему  мне- 
нию следует  приписать  этот  прискорбный  упадок  буржуаз- 
ного республиканизма.  Я  удовольствуюсь  теперь  констати- 
рованием и  общпм  утверждением,  которое  докажу  позднее, 
— что  буржуазный  республиканизм  был  морально  и  интел- 
лектуально оскоплен,  сделан  глупым,  бессильным,  лживым, 
подлым,  реакционным  и  в  качестве  такового  окончательно 
выкинут  с  исторической  арены  появлением  революционного 
социализма. 

.  *Мы  изучали  вместе  с  вами,  дорогой  друг,  представи- 
телей этой  партии  в  самом  Лионе.  Мы  видели  их  за  рабо- 
той. Что  они  говорили,  что  они  делали,  что  они  делают  сре- 
ди ужасного  кризиса,  угрожающего  поглотить  Францию? 
Всего  лишь  жалкую,  маленькую  реакцию!  Они  не  осмели- 
ваются еще  делать  большую.  Две  недели  достаточны  были 
для  них,  чтобы  показать  Лионскому  народу,  что  республи- 
канские и  монархические  властители  различаются  лишь  по 
имени.  Тоже  ревнивое  оберегание  власти,  презирающей  и 
боящейся  народного  контроля,  то  же  недоверие  к  народу, 
таже  снисходительность  и  те  же  поблажки  для  привилеги- 
рованных классов.  И  однако  г.  Шальмель-Лакур,  префект 
и  ныне,  благодаря  низкопоклонной  подлости  Лионского  му- 
ниципалитета, диктатор  этого  города,  —  задушевный  друг 
г-на  Гамбетты,  его  любимый  избранник,  конфиденциальный 
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делегат  п  верный  выразитель  самых  интимных  мыслей  :^тог(> 
великого  р»^спублпканца,  :-»того  11(>тп1е  VI гИ  (мужественного . 
человека),  от  которого  Ч'ранцйя  наивно  ждет  ныне  своего 
спасения.  И  однако,  г.  Лндрие,  нынешний  прокурор  Рес- 
публики и  прокурор  де11Ствительно  достойный  этого  именп^ 
ибо  обещает  скоро  превзойти  своим  ультраюридпческим 
рвением  п  своей  неизмеримой  любовью  к  общественному 
порядку  самых  ревностных  прокуроров  империи, — г.  Анд- 
рне  выставлял  себя  при  предыдущем  режиме  свободомы- 
слящим, (^)анатическпм  врагом  попов,  преданным  сторонни- 
ком социализма  и  другом  Пнтернацпонала.  Я  думаю  даже^ 
что  незадолго  до  падения  империи  ему  выпало  особое  счастье 
быть  заключенным  в  тюрьму  в  качестве  такового,  и  он  был 
извлечен  оттуда  победоносным  народом. 

Как  случилось,  что  яти  люди  изменилиср>,  и  что — вче- 
рашние революционеры — они  сделались  ныне  такими  реши- 
тельными  реакционерами?  1*езультат  ли  :^то  удовлетво- 
ренного честолюбия?  Не  было  ли  нто  потому,  что  получив 
благодаря  народной  революции  достаточно  прибыльные,  до- 
статочно высокие  теплые  местечки,  они  больше  всего  ста- 
раются сохранить  их  за  собой?  Ах,  конечно,  честолюбие  и 
корысть  являются  сильными  мотивами,  и  они  развратили 
многих,  но  я  но  думаю,  чтобы  пребывание  у  власти  в  тече- 
ние двух  недель  было  достаточно,  чтобы  развратить  души" 
.этих  новых  чиновников  Республики.  Обманывали  ли  они  на- 
род, когда  представлялись  ему  при  империи  как  сторонники 
революции?  Откровенно  говоря  я  не  могу  этому  поверить. 
Они  сами  обманывались  насчет  самих  себя,  воображая  себя 
революционерами.  Они  приняли  свою  ненависть  очень  ис- 
креннюю хотя  не  очень  страстную  и  энергичную  к  империи 
за  горячую  любовь  к  революции,  и  построив  себе  такую 
иллюзию  относительно  самих  себя,  они  не  догадывались,  что 
они  являются  партизанами  революции  и  реакционерами  в 
то  же  самое  время. 

„Реакционная  идея"  сказал  Прудон:"")  —  „пусть  народ 
не  забывает  этого,'*-зародилась  в  недрах  республиканской, 
партии".  И  далее  он  прибавляет.,  что  первоисточником  этой 
мысли  является  „ее  (партии)  правительственное  рвение" ^ 
крючкотворное,  мелочное,  фанатическое,  полицейское  и  тем 
болре  деспотическое,  что  оно  считает  все  себя  цозволенным,. 
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так  как  ее  деспотизм  всегда  имеет  предлогом  самое  спа- 
сение республики  и  свободы. 

Буржуазные  республиканцы  совершенно  ошибочно  ото- 
жествляют Сбою  республику  со  свободой.  В  этом  главный 
источник  всех  их  иллюзий,  когда  они^находятся  в  оппозиции, 
их  разочарований  и  их  непоследовательностей,  когда  они 
получают  власть  в  свей  руки.  Их  республика  всецело  осно- 
вана на  этой  идее  власти  и  сильного  правительства,  пра- 
вительства, которое  должно  выказать  себя  тем  энергичнее 
и  могущественее,  что  оно  поставлено  народным  избранием. 
И  они  не  хотят  понять  такой  простой  истины,  подтвер- 
жденной опытом  всех  времен  и  всех  стран,  что  всякая 
власть,  организованная,  установленная,  воздействующая  на 
народ,  необходимо  исключает  свободу  народа.  Так  как  поли- 
тическое государство  не  имеет  иного  назначения,  кроме  как 
покровительствовать  эксплоатации  экономически  привилегн- 
рованнымп  классами  народного  труда,  то  и  государствен- 
ная власть  может  быть  совместима  лишь  исключительно 
с  свободой  этих  классов,  интересы  которых  оно  представ- 
ляет, и  по  той  же  самой  причине  оно  должно  быть  враж- 
дебно свободе  народа.  Кто  говорит,  государство  или  власть, 
тот  говорит  господство.  Но  всякое  господство  предполагает 
существование  масс,  над  которыми  господствуют.  Государ- 
ство, следовательно,  не  может  иметь  доверия  к  самодеятель- 
ности и  к  свободному  движению  масс,  самые  заветные  ин- 
тересы коих  противны  его  существованию.  Оно  их  естест- 
венный враг,  их  обязательный  угнетатель,  и — остерегаясь 
всеми  мерами  от  признания  этого,  оно  должно  всегда  дей- 
ствовать, как  таковое. 

Вот,  чего  не  понимает  большая  часть  молодых  сторон- 
ников авторитетной  или  буржуазной  республики,  поскольку 
они  остаются  в  опозиции,  пока  они  еще  сами  не  отведали 
власти.  До  глубины  сердец  презирая  со  всей  страстностью 
своих  бледных  ублюдочных,  изнервничавшихся  натур  мо- 
нархический деспотизм,  они  воображают,  что  ненавидят  де- 
спотизм вообще.  Желая  иметь  силу  и  храбрость,  чтобы  низ- 
вергнуть трон,  они  считают  себя  революционерами.  II  они 
не  подозревают,  что  ненавидят  вовсе  не  деспотизм,  но  лишь 
его  монархическую  форму,  и  что  этот  самый  деспотизм, 
едва  лишь  он  примет  республиканскую  форму,  найдет  в  них 
самых  наиболее  ревностных  приверженцев. 

Они  не  знают,  что  деспотизм  заключается  не  столько 
в  форме  государства  и  власти,  сколько  в    самом    нринимпе 
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государства  п  политической  власти,  и  что,  следовательно 
республиканское  государство  должно  быть  по  своей  сущно- 
сти так  же  деспотично,  как  и  государство,  управляемое 
госЗ'Дарем  пли  королем.  Между  ;^тими  двумя  государствами 
имеется  лишь  одно  действительное  различие.  Оба  Т)дпнаково 
имеют  свое11  главной  основой  и  целью  экономическое  пора- 
бощение масс  в  пользу  владеющих  классов.  Разница  ж»' 
между  ними  та,  что  для  достижения  ятой  цели  монархи- 
ческая власть,  которая  в  напт  дни  повсюду  стремится  пре- 
вратиться в  военную  диктатуру,  не  допускает  свободы  ни 
одного  класса,  ни  даже  того,  которому  она  покровитель- 
ствует в  ущерб  народу.  Она  очень  хочет  и  вынуждена  слу- 
жить интересам  буржуазии,  но  не  позволяет  ей  сколько  нп- 
будь  серьезно  вмешиваться  в  управление  делами  страны. 

Когда  эта  система  осуществляется  неопытными  или 
слишком  нечестными  руками,  или  когда  она  ставит  в  слиш- 
ком наглядную  оппозицию  интересы  династии  с  интересами 
яксплоататоров  промышленности  и  торговли  страны,  как  эт  » 
только  что  случилось  во  Франции,  она  может  сильно  ском- 
пром'^тировать  интересы  буржуазии.  Она  представляет  собою 
др^тую  невыгоду,  очень  серьезную  с  точки  зрения  буржуа: 
она  задевает  их  тщеславие  и  их  гордость.  Правда,  она  'за- 
щищает их  и  предлагает  им,  с  точки  зрения  .жсплоатнро- 
зания  народного  труда,  совершенную  безопасность,  но  в  то 
же  вр*^мя  она  их  унижает,  ставя  слишком  узкие  границы 
их  мании  резонировать,  и  когда  они  ^  осмеливаются  проте- 
стовать, она  с  ними  не  церемонится.  Естественно,  это  нер- 
вирует наиболее  пылкую  и,  если  хотите,  наиболее  велико- 
душную и  наименее  рассуждающую  партию  буржуазного 
класса.  II  таким  путем  в  среде  его  формируется  из  нена- 
чпсти  к  чтому  угнетению  буржуазно-республиканская  партия. 

Чего  хочет  эта  партия?  Уничтожения  государства?  Пре- 
кращения официально  покровительствуемого  и  гарантируе- 
мого государством  эксплоатирования  народных  масс?  Дей- 
ствительной и  полной  эмансипации  всех  посредством  эконо- 
мического освобождения  народа?  Совсем  нет.  Буржуазные 
республиканцы — самые  отчаянные  и  самые  страстные  враги 
социально)!  революции.  В  моменты  политического  кризиса, 
когда  они  нуждаются  в  мощных  руках  народа,  чтобы  низ- 
вергнуть трон,  они  действительно  снисходят  до  обещания 
материальных  улучшений  этому,  столь  .шау.чснвающему 
интереса  классу  работников;  но  так  как  в  то  же  время  они 
воодушевлены  самой  твердой  решимостью  сохранить  и  под- 
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держать  все  принципы,  все  священные  основы  современного 
обш;ества.  все  эти  экономические  и  юридические  институты 
необходимым  следствием  которых  является  действительное 
рабство  народа,  то  их  обещания  рассеиваются,  конечно, 
всегда,  как  дым.  Народ,  разочарованный,  ропщет,  угрожает, 
бунтует,  и  тогда,  чтобы  сдержать  взрыв  народного  недо- 
вольства, онп  видят  себя  вынужденными, — они,  буржуазные 
революционеры, — прибегнуть  к  всемогущей  репрессии  госу- 
дарства. Отсюда  следует,  что  республиканское  государство 
совершенно  также  угнетает,  как  п  государство  монархи- 
ческое. Только  оно  угнетает  отнюдь  не  владеющие  классы 
но  лпшь  народ. 

Поэтому,  никакая  форма  правительства  не  является 
столь  благоприятной  интересам  буржуазии  п  столь  же  лю- 
бимою этим  классом,  ^гак  республика,  если  бы  только  она 
имела  силы  удержаться  при  современном  экономическом 
положении  Европы  против  все  более  и  более  угрожающих 
социалистических  вожделений  рабочих  масс.  Следовательно 
буржуазия  опасается  совсем  не  доброты  республики,  которая 
целиком  ей  на  пользу,  но  ее  недостаточной  мощи,  как  го- 
сударства, или  ее  способности  удержаться  и  защищатся 
против  бунтов  пролетариата.  Нет  буржуа,  который  не  ска- 
зал •  бы  вам:  „Республика — прекрасная  вещь,  к  несчастью 
она  невозможна;  она  не  может  долго  существовать,  ибо  ни- 
когда не  найдет  в  себе  необходимой  силы,  чтобы  стать 
серьезным  почтенным  государством,  способным  заставить 
уважать  себя  п  внушить  массам  почтение  к  нам".  Обожая 
республику  платонически,  но  сомневаясь  в  ее  возможности 
или  по  меньшей  мере  в  ее  длительности,  буржуа  всегда, 
следовательно,  стремится  стать  под  защиту  военной  дикта- 
туры, которую  он  презирает,  которая  его  оскорбляет,  уни- 
жает и  которая  рано  или  поздно  кончает  тем,  что  разоряет 
его,  но  которая  все  таки  доставляет  ему  все  условия  силы 
спокойствия  на  улицах  и  общественного  порядка. 

Это  роковое  предпочтение  огромного  большинства  бур- 
жуазии к  режиму  штыка  приводит  в  отчаяние  буржуазных 
республиканцев.  Поятому  они  делали  и  делают  как  раз 
ныне  „сверхчеловеческие"  з'силия,  чтобы  заставить  его  полю- 
бить республику,  чтобы  доказать  ему,  что  отнюдь  не  вредя 
интересам  буржуа,  она  напротив  того,  будет  вполне  благо- 
приятна им,  пли  что  то-же— что  она  всегда  будет  противна 
интересам  пролетариата,  и  что  она  будет  обладать  необхо- 
д-пмой  силой  для  внушения   народу   уважения    к    законам, 
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гарантпрующпм  спокойное  .-(кономическое  п  политическое 
господство  буржуазии. 

Такова  ныне  главная  забота  всех  членов  правительства 
Нацпональноп  Обороны,  точно  также  как  п  всех  префектов 
супрефектов,  адвокатов  Республпкп  п  генеральных  комис- 
саров, делегированных  ими  в  департаменты.  Это  делается 
не  столько  ради  защиты  Франции  от  нашествия  пруссаков 
сколько  для  того,  чтобы  доказать  буржуа,  что  они,  респу- 
бликанцы и  настоящие  обладатели  государственной  власти 
нмеыт  всю  добрую  волю  и  всю  желательную  власть,  чтобы 
сдержать  бунты  пролетариата.  Встаньте  на  такую  точку 
зрения,  и  вы  поймете  все  иначе  иеоб'яснимые  поступки  этих 
своеобразных  защитников  п  спасителей  (1^ранцпи. 

Воодушевленные  таким  духом  п  преследуя  такую  цель, 
они  поневоле  катятся  к  реакции.  Как  могли  бы  они  делать 
и  вызывать  революцию,  даже  тогда,  когда  революция — как 
это  очевидно  ныне — единственное  средство  спасения  <1>ран- 
ции?  Как  они,  носящие  в  себе  оффициальную  смерть  и 
паралич  всякого  народного  действия,  разнесли  бы  движение 
и  жизнь  по  деревням?  Что  могли  бы  они  сказать  крестьянам 
чтобы  поднять  их  против  вторжения  пруссаков,  перед  лицом 
всех  :>тих  бонапартистских  попов,  .  мировых  суден,  мэров  и 
полевых  стражнпков,  уважать  которых  заставляет  их  безу- 
держная любовь  к  общественному  порядку,  и  которые  с 
утра  до  вечера,  вооруженные  влиянием  и  несравненно  боль- 
шею способностью  действовать,  чем  они  сами,  ведут  и  будут 
продолжать  вести  в  деревнях  совершенно  противоположную 
пропаганду.  Попытаются  ли  они  тронуть  крестьян  фразами 
когда  все  факты  будут  опровергать  эти  фразы? 

Знайте  же, 'крестьянин  ненавидит  всякое  правительство 
Он  терпит  его  из  осторожности;  он  регулярно  выплачивает 
налоги  и  терпит,  когда  берут  его  сыновей  в  солдаты,  по- 
тому что  не  видит,  как  он  мог  бы  сделать  иначе.  И  он  не 
желает  содействовать  никакой  перемене  правительства, 
потому  что  говорит  себе,  что  все  правительства  стоят  друг 
друга,  и  что  новое  правительство,  как  бы  оно  ни  называ- 
лось, не  будет  лучш*^  прежнего;  а  также  п  потому,  что  хочет 
избежать  риска  п  расходов,  связанных  с  бесполезной  пере- 
меной. Впрочем,  из  всех  режимов  республиканское  прави- 
тельство наиболее  ненавистно  для  него,  ибо  напоминает 
ему  во-первых,  добавочные  сантимы  1848  г.  и  затем  потому 
что  в  течение  двадцати  лет  не  переставая  республику  чер- 
нили и  ругали  в  его  глазах.  Она  для  него— пугало,  потому 
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ЧТО  отождествляется  с  режимом  сплошного  насилия,  и  при- 
том она  не  дает  ему  никакой  выгоды,  а  наоборот  связана  с 
материальным  разрушением.  Республика  для  него— это 
царство  того,  что  он  ненавидит  больше  всего — диктатуры 
адвокатов  и  городских  буржуа  и,  выбирая  между  диктату- 
рами, он  имеет  „дурной  вкус"  предпочитать  диктатуру 
штыка. 

Как  же  надеяться  в  таком  случае,  что  оффициальные 
представители  республики  смогут  склонить  крестьянина  к 
республике?  Когда  он  почувствует  себя  сильнее,  он  по- 
смеется над  ними  и  прогонит  их  из  своей  деревни.  А  когда 
он  окажется  слабейшим,  он  замкнется  в  самом  себе — молча 
и  инертно.  Посылать  буржуазных  республиканцев,  адвокатов 
редакторов  газет  в  деревни,  чтобы  вести  там  пропаганду 
в  пользу  республики,  было  бы  следовательно  смертельным 
ударом  для  республики. 

Но  что  же  в  таком  случае  делать?  Есть  только  одно 
средство,  это — революционизировать  деревни  точно  так  же 
как  и  города.  А  кто  может  сделать  это?  Единственный  класс 
который  действительно,  открыто  носит  ныне  в  своих  недрах 
революцию,  есть  класс  городских  рабочих. 

Но  как  рабочие  возьмутся  за  революционизирование 
деревень?  Пошлют  ли  в  каждую  деревню  отдельных  рабо- 
чих в  качестве  апостолов  республики?  Но  где  они  возьм^^т 
деньги,  необходимые  на  покрытие  расходов  этой  пропаганды? 
Правда,  г.г.  префекты,  супрефекты  и  генеральные  комис- 
сары могли  бы  послать  их  за  счет  государства.  Но  тогда 
эти  посланцы  не  были  бы  больше  делегатами  рабочего 
мира,  но  делегатами  Государства,  что  коренным  образом 
изменило  бы  характер,  роль  и  самое  содержание  их  пропа- 
ганды уже  не  революционной,  но  поневоле  реакционной. 
Ибо  первое,  что  они  вынуждены  были  бы  делать,  это — вну- 
шить крестьянам  доверие  ко  всем  вновь  установленным  или 
сохраненным  республикой  властям;  следовательно  также 
доверие  к  властям  бонапартистским,  зловредная  деятельность 
коих  продолжает  еще  тяготеть  над  деревнями.  Впрочем 
очевидно,  что  г.г.  супрефекты,  префекты  и  генеральные 
комиссары,  согласно  естественному  закону,  заставляющему 
каждого  предпочитать  то,  что  соответствует,  а  не  противо- 
положно его  природе,  выбрали  бы  для  выполнения  этой 
роли  пропагандистов  республики  рабочих  наименее  револю- 
ционных, наиболее  послушных  или  наиболее  угодливых. 
Это  опять  была  бы   реакция   под    рабочим    флагом.    А    мы 
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сказали,  чт^  г^лько  революция  может  революционнзпроБать 
деревни. 

Иакингц,  (.ледуег  прибавить,  что  пидивпдуальная  про- 
паганда, будь  она  даже  производима  самыми  революцион- 
ными н  мире  людьми,  не  сможет  оказать  слишком  большого 
влияиня  на  крестьян.  Красноречие  совсем  не  очаровывает 
пх,  и  слова,  когда  они  не  являются  проявлением  силы  и 
не  сопровождаются  немедленно  делами,  остаются  для  них 
лишь  словами.  Рабочий,  который  один  выступил  бы  с  речыо 
в  деревне,  сильно  рисковал  бы  быть  поднятым  на  смех  и 
изгнанным,  как  буржуа. 

Что  же  надо  делать? 

Нужно  нос.шть  в  дгргвни  в  качестве  пропагандистов 
вольные  отряды. 

Общ^^е  правило:  кто  хочет  пропагандировать  револю- 
ЦИК1,  должен  сам  быть  действительно  революционным.  Чтобы 
поднять  людей,  нужно  быть  одерлсимым  бесом;  иначе  будут 
произносится  безрезультатные  речи,  производиться  бесплод- 
ный шум,  но  дела  не  будет.  Итак,  прежде  всего  пропаган- 
дистские вольные  отряды  должны  быть  сами  революционно 
вдохновлены  п  организованы.  Они  долясжя  носить  революцию 
в  своей  грудп,  чтобы  быть  в  состоянии  вызвать  п  возбудить 
ее  вокруг  себя.  Затем  они  должны  наметить  себе  систему, 
линию  поведения,   сообразную  с  поставленной   себе   целью. 

Какова  ^та  цель?  Не  навязать  революцию  деревням, 
но  вызвать  и  возбудить  ее  там. 

Революция,  навязанная  декретами  или  вооруженной 
рукой,  уже  не  есть  революция,  но  противоположность  ре- 
волюции, пбо  она  неизбежно  вызывает  реакцию.  В  то  же 
время  вольные  отряды  должны  явиться  в  деревни,  как 
внушительная  сила,  способная  заставить  уважать  себя, 
не  для  того,  конечно,  чтобы  производить  насилия  над  кре- 
стьянами, но  чтобы  отнять  у  них  всякое  желание  смеяться 
над  1П1МИ  и  дурно  обращаться  с  ними  прежде  даже,  чем 
выслушают  их,  что  могло  бы  случиться  с  индивидуальными 
пропагандистамп,  не  сопровождаемыми  внушительной  силой 
Крестьяне  несколько  грубы,  а  грубые  натуры  легко  могут 
б:^.:,  увлечены  престижем  и  проявлениями  силы;  хотя  и 
могут  потом  взбунтоваться,  если  .зта  сила  навязывает  им 
упловпя,  слишком  противные  пх  инстинктам  и  их  интересам. 

Вот,  чего  должны  очень  остерегаться  вольные  отряды 
'Лш  ничего  не  должны  навязывать  но  все  возбуждать.  Что 
они  могут  и  что  должны  естественно  д«^лать,  это — с  самого 
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начала  отстранить  все,  что  могло  бы  препятствовать  успеху 
пропаганды.  Так  они  должны  начать  с  раскассированья  без 
кровопролития  всей  коммунальной  администрации,  неиз- 
бежно пропитанной  бонапартистским,  легитимистским  или 
орлеанистским  ядом;  захватить,  выслать  или,  или  в  случае 
необходимости,  арестовать  г.г.  коммунальных  чиновников, 
точно  так  же,  как  и  всех  крупных  реакционных  собствен- 
ников— и  господ  попов  вместе  с  ними, — пи  по  какой  иной 
причине,  как  за  их  тайное  соглашательство  с  пруссаками. 
Легальный  муниципалитет  должен  быть  замещен  револю- 
ционным комитетом,  образованным  из  небольшого  числ.а 
наиболее  энергичных  и  наиболее  искренне  преданных  рево- 
люции крестьян. 

Но  прежде,  чем  создать  этот  комитет,  нужно  произвести 
действительный  переворот  в  настроениях,  если  не  всех 
крестьян,  то  по  меньшей  мере  значительного  большинства 
крестьян.  Нужно,  чтобы  это  большинство  воодушевилрсь 
идеей  революции.  Как  произвести  это  чудо?  На  основе  вы- 
годы. Говорят,  что  французский  крестьянин  корыстолюбив. 
Ну  что  же.  Нужно,  чтобы  самое  его  корыстолюбие  заинтере- 
совалось в  революции.  Нужно  ему  предложить  и  немедленно 
дать  крупные  материальные  преимущества. 


Пусть  не  кричат  о  безнравственности  подобной  системы. 
По  нынешним  временам  и  при  наличии  примеров,  даваемых 
нам  всеми  милостивыми  властителями,  держащими  в  руках 
судьбы  Европы,— их  правителями,  генералами,  их  министра- 
ми, их  высшими  и  низшими  чиновниками,  и  всеми  привиле- 
гированными классами,  духовенством,  дворянством,  буржуа- 
зией— право  же  было-бы  некрасиво  возмущаться  этой  си- 
стемой. Это  было  бы  напрасным  лицемерием.  В  настояще-- 
время  выгода  управляет  всем,  объясняет  все.  И  так  как 
материальные  ишересы  и  корыстолюбие  крестьян  губят  ныне 
Францию^  почему  бы  не  спасти  ее  выгодами  же  и  корысто- 
любием крестьян?  Тем  более,  что  они  уже  спасли  ее  однажды 
а  именно  в  1792  году. 

Послушайте,  что  говорит  по  этому  поводу  великий 
историк  Франции  Мишлэ,  которогр  никто,  конечно,  не  об- 
винит в  безнравственном  материализме  *): 

„Никогда  не  было  такой    октябрьской   пахоты,    как   в 


*)  История  французской  революции  Мишлэ,  т.  111. 
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91  году,  когда  пахарь,  серьезно  наученный  Варенном  п 
Ппльнптцем  *),  впервые  обдумал  опасности,  угрожавшие 
ему,  41  все  завоевания  Революции,  которые  хотели  отнять  у 
него.  Его  работа,  одушевленная  воинственным  негодова- 
нием, была  уже  сражением  в  его  воображении.  Он  пахал. 
как  солдат,  шел  за  сохо1!  военным  шагом  и,  стегая  свой 
скот  более  суровыми  ударами  хворостины,  кричал  то:  „Ну, 
Пруссия!",  то  .,Ну,  пошла,  Австрия!".  Бык  шагал,  словно 
лошадь,  лезвие  жадно  и  быстро  врезалось  в  землю,  черпая 
борозда  дымилась,  наполненная  дыханием  жизни. 

„Дело  в  том,  что  этот  человек  не  мог  терпеливо  пере- 
нести, что  его  недавним  приобретениям  грозит  опасность, 
едва  проснулось  в  нем  его  человеческое  достоинство.  Сво- 
бодный, попирая  свободное  поле,  он  чувствовал,  шагая,  иод 
гобою  землю  свободную_  от  податей,  от  десятины,  землю, 
которая  \ж;е  принадммсит  или  будет  завтра  принадле- 
жать ему...  Долой  господ!  Каждый  господин  себе.  Все  ко- 
роли. Каждый  на  своей  земле.  Старая  поговорка  сбывается: 
Бедняк — король  в  своем  до. не. 

„В  своем  доме  и  вне  его.  Разве  вся  Франция  теперь 
не  его  дом?". 

И  дальше,  говоря  о  впечатлении,  произведенном  на 
крестьян  вторжением  герцога  Брауншвейгского: 

„Вступив  в  Вердэн,  герцог  Брауншвейгский  почув- 
ствовал себя  там  так  хорошо,  что  пробыл  целую  неделю. 
Уже  там,  эмигранты,  окружавшие  прусского  короля,  на- 
чал! напоминать  ему  о  данных  им  обещаниях.  Этот  принц 
сказа<1  при  от'езде  следу,юш.не  странные  слова  (Гарденберг 
слышал  их):  „он  не  будет  вмешиваться  в  управление  Фран- 
цией, он  лишь  вернет  королю  абсолютную  власть".  Вернуть 
королю  королевство,  церкви  священникам,  и.чения  помещи- 
кам, в  этом  заключалось  все  его  честолюбие.  Чего  требовал 
он  от  Франции  за  все  эти  благодеяния?  Никакой  террито- 
риальной уступки,  ничего  кроме  оплаты  издержек,  связан- 
ных с  войной,  предпринятой  ради  ее  спасения. 

„Эта  маленькая  фраза:  „возвратить  и.чения"'  заклю- 
чала в  себе  многое.  Крупным  помещиком  было  духовен- 
ство. Ему  следовало  вернуть  имений  на  четыре  миллиарда, 
признать  недействительными  запродаж:ные  сделки,  уже  к 
январю  1792   Г.    произведенные    на,  один    миллиард,    а    за 


*)  В  Ьаренне  был  узнан  и  задержан  убегавший    Людовщк    XVI,   в 
Пильнитце  он  был  заключен. 


истекшие  с  тех  пор  десять  месяцев  бесконечно  возросшие. 
■  Что  сталось  бы  с  бесчисленным  множеством  контрактов, 
прямо  или  косвенно  связанных  с  этпмп  операциями?  Ведь 
пострадали  бы  не  только  интересы  приобретателей,  но  и 
интересы  тех,  кто  ссужал  их  деньгами,  и  тех,  кто  купил 
у  них  земли,  целого  множества  третьих  лиц... ,  целого'  на- 
рода действительно  связанного  с  Революцией  почтенными  вы- 
годами. Рсволющия  снова  призвала  к  настоящему  назначе- 
нию— слум:ить  для  поддерм^ки  бедняков, — .тги  имения,  вте- 
чение  многих  уже  веков  служившие  совсем  иным  целям, 
нежели  те,  ради  которых  их  завещали  благочестивые  жерт- 
вователи. Они  перешли  от  мертвой  руки  а  м^ивые  руки,  от 
лентяев  к  труженикам,  от.  развратных  аббатов,  от  пузатых 
настоятелей,  от  чванных  епископов  к  честному  землепашцу. 
Новая  Франция  возникла  за  этот  короткий  промежуток 
времени.  А  эти  невежды  (эмигранты),  ведшие  иностранца,  п 
не  подозревали  этого... 

„При  этих  многозначительных  словах  о  восстановлении 
священников,  о  возвращении  имений  и  т.  д.  крестьянин 
насторожился  и  понял,  что  во  Францию  вступает  контр-ре- 
волюция,  что  должно  произойти  громадное  изменение  по- 
рядка вешей  и  людей.  Не  у  всех  были  ружья,  но  те,  у  кого 

♦  они  были,  взяли  их;  и  у  кого  были  вилы,  взял  вилы,  а  у 
кого  коса, — косу.  Необычайные  вещи  стали  твориться  на 
французской  земле.  Она.  казалось  пустыней.  Хлеб  исчез, 
словно  л'раган  унес    его,   и   перевезен    был    на    запад.    На 

•пути  врага  остались  лишь— зеленый   виноград,   болезнь    и 
смерть". 

Несколько  дальше  Мишлэ  рисует  такую  картину  кре- 
стьянского восстания  во  Франции: 

„Население  рвалось  к  бою  с  таким  увлечением,  что 
власти  начали  пугаться  и  удерживали  его.  Беспорядочшле 
массы,  почти  безоружные,  устремлялись  к  одному  и  тому 
же  пункту;  не  знали,  как  их  разместить,  чем  накормить. 
На  востоке,  особенно  в  Лотарингии,  холмы  и  все  господ- 
ствующие возвышенности,  сделались  грубо  укрепленными 
при  помощи  срубленных  деревьев  лагерями,  на  подобие 
наших  древних  лагерей  времен  Цезаря.  Верцингеторикс 
подумал  бы,  видя  все  это,  что  он  находится  в  сердце  Гал- 
лии. Немцам  пришлось   сильно   призадуматься,    когда    они 

'Проходили,  оставляя  позади  себя  эти  народные  лагери.  Ка- 
ково то  будет  их  возвращение?  Во  что  превратилось  бы  от- 

-ступление  сквозь  эти  враждебные  массы,  которые   со    всех 
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сторин,  СЛОВНО  вешппе  ВОДЫ,  ВО  время  великого  таяния 
снега,  непзвергнутся  на  них?..  Они  должны  были  понять: — 
пм  приходилось  иметь  дело  не  с  армией,  но  с  целой  Фран- 
цией".   

.^вы,  не  противоположное  ли  этому  мы  видим  теперь? 
11очему  же  та  же  самая  <1>ран1Д1я,  которая  в  1792  г.  под- 
нялась целиком,  чтобы  помешать  чужеземному  нашествию, 
почему  не  встает  она  теперь,  когда  ей  угрожает  гораздо 
большая  опасность,  чем  в  1792  г.?  Ах,  это  потому,  что  в 
17?»2  г.  она  была  наэлектризована  Революцпей.  а  ныне  па- 
рализована Реакцией,  покровительствуемой  и  воплощаемой 
своим  правптельством  так  называемой  Национальной  Обо- 
роны. 

Почему  крестьяне  массами  поднялись  против  Прусса- 
ков в  1792  г.  п  почему  ныне  они  остаются  не  только  инерт- 
ными, но  скорее  даже  более  благожелательными  к  тем  же 
самым  Пруссакам,  чем  к  той  же  самой  Республике?  Ах,  это 
потому,  что  для  них  Республика  уже  больше  не  та,  что 
была  раньше.  Республика,  основанная  Национальным  Кон- 
вентом 22  сентября  1792  г.,  была  Республикой  в  высшей 
степени  народной  и  револрзционной.  Она  предоставляла  на- 
роду огромные,  или,  как  говорит  Мишлэ,  почтенные  вы-«1 
годы.  Путем  сперва  массовой  конфискации  церковных  име- 
•тй.  а  затем  конфискации  имений  эмигрировавшего,  или 
взбунтовавшегося,  или  заподозренного  и  обезглавленного 
дворянства,  она  дала  ему  землю  и,  чтобы  сделать  невоз- 
можным возвращение  этой  земли  ее  прежним  владельцам 
народ  поднялся  массами.— М^^ду  тем,  как  нынешняя  Рес- 
публика, отнюдь  не  народная,  но  напротив  того,  полная 
враждебности  и  недоверия  к  народу.  Республика  адвока- 
тов, несносных  доктринеров  и  даже  буржуазная  не  дает 
ему  ничего,  кроме  фраз,  увеличения  налогов  п  риска,  без 
малейшего  материального  за  то  вознагражденпя. 

Крестьянин  тоже  не  верит  в  эту  республику,  но  по 
другим  соображениям,  чем  буржуа.  Он  не  верит  в  нее 
именно  потому,  что  находит  ее  слишком  буржуазною,  сли^. 
шком  благоприятною  интересам  буржуазии,  а  в  глубине 
своего  сердца  он  пптает  тайную  ненависть  против  буржуа. 
И  хотя  эта  ненависть  проявляется  в  иных  формах,  нежели 
ненависть  городских  рабочих  против  этого  класса,  став- 
шего ныне  столь  мало  почтенным,  она  от  этого  не  менее 
сильна. 
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Никогда  не  следует  забывать,  что  крестьяне,  бесконеч- 
ное большинство  крестьян  по  меньшей  мере,  хотя  и  сдела- 
лись собственниками  во  Франции,  тем  не  менее  лсивут  тру- 
дом рук  своих.  Вот,  что  С5'Щественно  отличает  их  от  бур- 
жуазного класса,  большая  часть  коего  живет  выгодной  экс- 
плоатацией  труда  народных  масс.  И  это,  с  другой  сто- 
роны, об'единяет  крестьян  с  рабочими  городов,  несмотря 
на  различие  их  положений — к  невыгоде  рабочих, — на  раз- 
личие идей  и,  к  сожалению  слишком  часто  вытекаюш;их 
отсюда  принципиальных  недоразумений. 

Что  особенно  отдаляет  крестьян  от  городских  рабочих, 
это  некоторый  умственный  аристократизм,  очень  плохо 
впрочем,  обоснованный,  который  рабочие  часто  выставляют 
на  гоказ  перед  нимп.  Конечно,  рабочие  более  начатаны,  их 
ум,  их  знания,  их  идеи  лучше  развиты.  Во  имя  этого  то 
маленького  научного  превосходства,  им  случается  порою 
свысока  обращаться  с  крестьянами,  выказывать  им  свое 
пренебрежение.  И,  как  я  уже  заметил  в  другом  произведе- 
нии *)  рабочие  весьма  неправы,  ибо  по  этим  же  самым  со- 
ображениям и  с  гораздо  большим  основанием,  буржуа,  ко- 
торые гораздо  ученее  и  развитее  рабочих,  имели  бы  еш;е 
больше  права  презирать  этих  последних.  И^  как  известно, 
они"  не  упускают  случая  подчеркнуть  свое  превосходство. 


Позвольте  мне,  дорогой  друг,  повторить  здесь  не- 
сколько страниц  из  моей  только  что  упомянутой  работы: 
,,Крестьяне,  сказал  я  в  этой  брошюре,  рассматривают  го- 
родских рабочих,  как  дольщиков,  и  боятся,  как  бы  социа- 
листы не  явились  конфисковать  их  земли,  которые  они 
любят  больще  всего  в  лшре. 

—  Что  же  должны  сделать  рабочие,  чтобы  победить 
это  недоверие  и  эту  враждебность  к  ним  крестьян?  Прежде 
всего,  перестать  выражать  им  свое  презрение,  перестать 
ттх.  Это  необходимо  для  спасения  революции,  ибо  ненависть 
крестьян  представляет  из  себя  громадную  опасность.  Если 
бы  не  было  этого  недоверия  и  ненависти,  революция  давно 
уже  была  бы  совершена,  ибо  враждебность,  которая,  к  со- 
жалению, существует  в  деревнях  против  городов,  является 
не  только  во  Франции,  но  во  всех  странах  основой  и  глав- 
ной силой  реакции.  И  так,  в  интересах  революции,  которая 

*)  П.исьма  к  Французу  о  современном  кризиса  Сентябрь. 

М.  Бакунин,    И  т.  4 


должна  освободить  пх,  рабочие  должны  перестать  возможно 
г^корее  вн  называть  это  презрение  к  крестьянам.  Он1.' 
должны  сделать  :^то  по  справгилпвостп,  ибо  право  же,  у 
них  нет  никакого  ссноБанпя  презирать  и  ненавидеть  кре- 
стьян. Крестьяне  не  тунеядцы,  они  суровые  труженики, 
как  и  са.ци  рабочие,  только  они  трудятся  в  различных  усло- 
виях. Вот  п  все.  Перед  лицом  бурэюуа-.тси.поататора  рабо- 
чий должен  чувствовать  себя  братом  крестьянина. 

„Крестьяне  пойдут  вместе  с  городскими  рабочими  на 
спасение  отечества,  как  только  они  убедятся,  что  городские 
рабочие  не  собираются  навязать  им  свою  волю,  ни  какой 
бы  то  ни  было  политический  и  социальный  порядок,  изо- 
бретенный городами  для  вящего  благополучия  деревень;  как 
только  они  получат  уверенность,  что  рабочие  отнюдь  не 
имеют  намерения  отобрать  у  них  глг  землю. 

„Ну,  так  самое  необходимое  теперь,  чтобы  рабочие 
действительно  отказались  от  этой  претензии  и  от  этого  на- 
мерения и  отказались  так,  чтобы  крестьяне  узнали  и  дей- 
ствительно убедились  в  этом.  Рабочие  должны  от  этого  от- 
ка;;аться,  ибо  даже,  если  бы  подобные  притязания  были 
осуществимы,  они  были  бы  ъ  ъио.ш.ш  сч^п^уи^  несправедливы 
и  реакционны;  и  теперь,  когда  их  осуществление  сделалось 
абсолютно  невозможным,  они  представляют  собою  лишь  пре- 
с^^упное  безумие. 

„По  какому  праву  рабочие  навязали  бы  крестьянам 
:акую  бы  то  ни  было  форму  правительства  илп  органи^^а- 
•шп?  По  праву  революции,  говорят.  Но  революция  пере- 
•  ■]ает  быть  революцией,  когда  вместо  того,  чтобы  вызывать 
св.  бедные  проявления  масс,  она  возбуждает  реакцию  в  их 
недрах.  Средство  и  услови<%  если  не  главная  цель  револю- 
ции, это— уничтожение  принципа  власти  во  всех  его  воз- 
можных проявлениях;  это  полное  уничтожение  политиче- 
ского и  юридического  Государства,  потому  что  Государ- 
ство, младший  брат  Церкви,  как  это  прекрасно  доказал 
Прудон,  есть  историческое  освящение  всех  деспотизмов  и 
всех  привилегий,  политическое  основание  всех  экономиче- 
ских и  социалгных  порабощений,  самая  сущность  и  центр 
всякой  реакции.  РСогда  во  имя  революции  хотят  создать 
Государство,  будь  это  даже  лишь  временное  государство, 
творят  реакцирз  и  работают  для  деспотизма,  а  не  дли  сво- 
боды, для  учреждения  привилегий  п  против  равенства. 

„Ято  ясно  как  день.  Но  социалистические  рабочие 
'1фанцни.    воспитанный   на  политических   традициях    Яко- 
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'пнцев,  .нпкогда  не  хотели  этого  понять.  Теперь  они  выну-. 
:^:дены  будут  понять  это  к  счастью  для  революции  и  их 
•обсгвенного.  Откуда  явилось  у  них  это  столь  же  смешное 
как  и  наглое,  столь  же  несправедливое,  ка?;  пагубное  при- 
тя^^ание  навя;;ать  свой  политический  и  социальный  идеал 
десяти  миллионам  крестьян,  не  желающим  его?  Очевидно, 
это  буржуазное  наследие,  политический  завет  буржуазного 
роволюционарпзма.  К  аково  же  обоснование,  объяснение,  ка- 
кова теория  этого  притязания?  Мнимое  пли  действительное 
превосходство  интеллигентности,  образования,  словом  ци- 
вилизации рабочей  над  цивплизацией  деревенской.  Но 
знаете  ли  вы,  что  с  таким  принципом  можно  узаконить 
лр:>бое  завоевание,  освятить  любое  угнетение?  Буржуазия 
никогда  и  не  пользуется  другим  принципом  для  доказа- 
тельства своей  миссии  править,  или,  что  то  же  самое,  экс- 
плоатироватЁ  рабочий  мир.  Переходя  от  нации  к  нации, 
точно  также,  как  и  от  одного  класса  к  другому,  этот  ро- 
ковой принцип,  представляющий  собой  ничто  иное,  как 
принцип  власти,  об'ясняет  и  оправдывает  все  нашествия, 
все  завоевания.  > Разве  не  им  же  пользовались  немцы,  чтобы 
оправдать  все  своп  покушеппя  против  свободы  н  против 
независимости  славянских  народов,  и  чтобы  узаконить  на- 
сильственное и  жестокое  онемечивание. 

„Эго,  говорят.они,  победа  цивилизации  над  варварством. 
Берегитесь!  Немцы  начинают  замечать  также,  что  проте- 
стантская, германская  цивилизация  гораздо  выше  цивили- 
зации католической,  представленной,  главным  образом,  наро- 
дами латинской  расы,  и  в  частности— цивилизации  фран- 
цузской. Берегитесь,  чтобы  они  не  вообразили  в  скором 
времени,  что  их  миссия— цивилизовать  вас  и  сделать  вас 
счастливыми, — совершенно  так  же,  как  вы  воображаете,  что 
ваша  миссия  цивилизовать  и  освобождать  ваших  же  земля- 
ков, ваших  братьев,  крестьян  Франции.  По  моему,  и  то  и 
другое  притязание  одинаково  постыдны,  и  я  об'являю  вам,  что 
как  в  международных  отношениях,  так  и  в  отношениях  одного 
класса  к  другому,  я  всегда  буду  на  стороне  тех,  кого  захо- 
тят цивилизовать  подобным  способом,  Я  восстану  вместе  с 
ними  против  всех  этих  наглых  цивилизаторов,  как  бы  они 
ни  назывались — рабочими  или  немцами,  и,  восстав  против 
них,  я  послужу  революции  против  реакции. 

„Но  в  таком  случае,  скажут  мне,  нужно  по  вашему 
предоставить  невежественных  и  суеверных  крестьян  всяким 
влияниям  и  всем  интригим  реакции?  Отнюдь   нет.    Следует 
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рапдавнт!,  роакцпю  п  в  деревнях,  п  в  городах;  но  нужно 
для  этого  поразить  ер  на  деле,  а  не  вестп  с  ней  войну  прп 
помощи  декретов.  Я  уже  сказал,  что  ничего  нельзя  искоре- 
нпть  декретами.  Напротив,  декреты  п  всяческие  акты  власти 
укрепляют  то,  что  онг  хот^^лп  бы  разрушить. 

„Вместо  того,  чтобы  хотеть  отобрать  у  крестьян  земли, 
которыми  они  сейчас  владеют,  предоставьте  им  следовать 
их  естественному  инстинкту.  Знаете  ли,  что  тогда  произойдет? 
Крестьянин  хочет,  чтобы  вся  земля  принадлежала  ему.  Он 
считает  чужаками  и  узурпаторами  знатного  вельможу  п 
богатого  буржуа, — чьи  об11Чфные  владения,  возделанные 
наемными  руками,  уменьшают  его  поля.  Революция  178Я  г. 
дала  крестьянам  церковные  земли;  оии  захотят  воспользо- 
ваться другой  рево.1юцнет4,  чтобы  овладеть  землями  дворян- 
степ  и  буржуазии. 

„Но  если  бы  ."^то  случилось,  если  бы  крестьяне  нало- 
жили свою  руку  на  всякую  частицу  земли,  еще  не  принад- 
лежащей им,  не  укрепился  ли  бы  от  этого  досадным  обра- 
зом принцип-  индивидуальной  собственности  и  не  оказались 
ли  бы  крестьяне,  более,  чем  когда-либо  враждебными  со- 
циалистическим рабочим  городов? 

„Совсем  нет,  ибо  раз  государство  \Ш1чтожеио,  юриди- 
ческое и  политическое  освящеш4е,  гарантия  собственности 
Государством  будет  отсутствовать.  Собственность  не  бу- 
дет уже  правом,  она  будет  низведена  до  простого    факта. 

„Тогда  настанет  гражданская  война,  скажете  вы.  Раз 
частная  собственность  не  «^удет  более  гарантирована  никакой 
высшей  политической  власп  ю,  но  лишь  защищаема  усилиями 
владельца,— каждый  захочет  овладеть  имуществом  другого 
и  более  сильные  ограбят  слабых. 

я  Конечно,  в  начале  не  все  пойдет  совершенно  мирным 
путем,  будт  борьба.  Общественный  порядок,  .эта  высшая 
святыня  буржуа,  будет  нарушен,  и  первы-^  явления,  вы- 
текающие из  подобного  П()Л(1ження  вещей,  могут  предста- 
вить из  себя  то,  что  принято  называть  гражданской  войной. 
Но  предпочтете  ли  вы  вместо  того  отд  ать  ранцию  прус- 
сакам. 

„Впрочем,  не  бойтесь,  что  крестьяне  пожрут  друг  друга. 
Если  бы  они  даже  и  захотели  сделать  это  в  начале,  они  не 
аамед.гпли  бы  убедпт.ься  в  материальной  невозможности 
упорствовать  на  этом  пути,  и  тогда  можно  быть  уверенным, 
что  они  постараются  сгн'лиситься  между  собою,  договориться 
н  с'организоваться.  Потребность  питаться    и    питать    свою 
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семью  и,  а1едова,тельно,  необходимость  продолжать  иолевые 
работы,  необходимость  охранять  свои  дома,  свои  семьи  и 
самую  жизнь  их  от  непредвиденных  нападений, — все  это  не- 
сомненно вынудит  их  скоро  вступить  на  путь  взаимных 
сделок. 

И  не  думайте  также,  что  в  этих  сделках,  происходя- 
щих помимо  какой  бы  то  ни  бшш  оффициальной  опеки  един- 
ственно силою  вещей,  более  сильные,  более  богатые  будут 
оказывать  преобладающее  влияние.  Богатство  богатых,  не 
гарантпро  ванное  более  юридическими  установлениями, 
перестанет  быть  могуществом.  Богатые  так  влиятельны  ныне 
лишь  потому,  что  в  силу  заигрываний  перед  ними  государ- 
ственных чиновников  они  специально  покровительствуемы 
государством.  Как  только  они  не  смогут  больше  опираться 
на  государство,  их  могущество  сразу  изчезнет.  Что  же  ка- 
сается более  упорных,  более  спльных,  они  будут  сведены  на 
нет  коллективной  мощью  бедных  и  беднейших  крестьян, 
равно  как  и  сельских  батраков,  всей  этой  массы,  ныне  обре- 
ченной на  немые  страдания,  и  которую  революционное  дви- 
жение вооружит  непреодолимой  мощью. 

„Заметьте  себе  хорошеньки:  я  не  утверждаю,  что  де- 
ревни, которые  переорганизуются  таким  образом  снизу  вверх, 
создадут  с  первого  же  раза  идеальную  организацию,  во  всех 
пунктах  согласную  с  нашими  мечтами.  Но  в  чем  я  убежден, 
так  это  в  том,  что  это  будет  организация  жизненная,  и  как 
таковая  в  тысячу  раз  высшая  сравнительно  с  ныне  суще- 
ствующей. Впрочем,  эта  новая  организация,  оставаясь  всегда 
открытой  для  пропоганды  городов,  и  не  могущая  более  быть 
заирепленной  и,  так  сказать,  окаменелой  вследствие  юриди- 
ческой санкции  государства,  будет  свободно  прогрессиро- 
вать, развиваясь  и  совершенствуясь  не  по  намеченному  пла- 
ну, но  всегда  свободно  и  жизненно,  никогда  не  декретиро- 
ванная и  не  легализированная,  пока  не  достигнет  такой 
степени  целесообразности,  какой  можно  надеяться  в  наши 
дни. 

„Так  как 'жизнь  и  самопроизвольная  деятельность,  пре- 
кращенные на  протяжении  веков  все  поглощающей  деятель- 
ностью государства  будут  вновь  предоставлены  коммунам, 
естественно,  что  каждая  коммуна  за  отправный  пункт  своего 
нового  развития  возьмет  не  то  умственное  и  нравственное 
состояние,  какое  предполагает  за  нею  оффициальная  фикция, 
но  действительный  уровень  своей  цивилизации;  и  так  как 
степень  действительной  цивилизации. весьма  различна  у  ком- 


муц  *1'ранции,  равно  как  п  у  Европы  вообще,  отсюда  неиз- 
бежно будет  вытекать  большое  различие  в  развитии;  но  взаим- 
ное соглашение,  гармония,  равновесие,  установленные  с  (об- 
щего согласия,  заменят    искусственное     и     насильственна 
единство  Государств.  Будет  новая  жизнь  и  новый  мир. 

„Вы  скажете  мне:  „Но  эти  революционные  волнения, 
эта  внутренняя  борьба,  которая  естественно  должна  родить- 
ся из  разруш'мшя  политических  и  юридических  установ- 
лений,—не  парализуют  ли  они  национальной  обороны  и 
вместо  того,  чтобы  способствовать  отражению  пруссаков,  но 
облегчат  ли,  напротив,  завоевание  Франции?" 

..Отнюдь  нет.  Истсфия  доказывает  нам,  что  никогда 
найпи  не  выказывает  себя  столь  могущественными  вовне, 
как  когда  внутри  они  чувствовали  себя  глубоко  потрясен- 
ными и  взволнованными,  и  что,  наоборот,  они  никогда  но 
были  столь  слабыми,  как  когда  они  казались  об'едпненными 
и  спокойными  под  эгидой  какой  либо  власти.  По  существу 
нет  ничего  естественнее:  борьба  ято — деятельная  мысль,  .это 
жизнь,  и  эта  активная  и  жизненная  мысль  —  сила.  Чтобы 
убедиться  в  этом,  сравните  несколько  эпох  вашей  собствен- 
ной истории.  Взгляните  на  Францию,  какой  она  была  во  дни 
молодости  Людовика  XIV,  пережившую  Фронду,  развившуюся 
окрепшую  благодаря  борьбе,  и  <Пранцпю  времен  его  старо- 
сти, монархию  прочно  установленную,  об'единенную,  умиро- 
творенную великим  королем:  первая— вся  блиставшая  побе- 
дами и  вторая— идущая  от  поражения  к  поражению  и  к 
разрушению.  Сравните  также  Францию  1792  г.  с  современ- 
ной «Францией.  Если  когда  либо  Франция  была  раздираема 
гражданской  войной,  так  .это  именно  в  1792—1793  г.г.;  д^^- 
жение,  борьба,— борьба-  не  на  жизнь,  а  на  (Смерть  —  проис- 
ходила во  всех  пунктах  Республики,  и  однако  Франция 
победоносно  отразила  нашествие  Европы,  почти  целиком 
об'единившейся  против  нее.  В  1870  г.  об'едпненная  и  уми- 
ротворенная Франция  Империи  побита  немецкими  армиямц 
и  выказывает  себя  до  такой  степени  деморализованной,  что 
приходится  дрожать  за  ее  существование".   , 


;>десь  является  вопрос:  Революция  17Э2  и  1793  г. г. 
могла  дать  крестьянам,  правда  не  даром,  но  по  очень  низ- 
ким ценам  национальные  имения,  т.-е.  земли  церкви  и  эми- 
грировавшего дворянства,  конфискованные  государством. 
Теперь  же,  возразят  м1Ге,  им  больше  нечего    дать.  О,    най- 
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дется!  Разве  церковь,  религиозные  ордена  обоего  полг,,  бла- 
годаря преступному  сообщничеству  легитимистской  монар- 
хии и  особенно  второй  империи,  не  сделались  снова  очень 
богатыми? 

Правда  наибольшая  часть  их  богатств  была  весьма 
предусмотрительно  мобилизована  в  предвидении  возможных 
революций.  Церковь,  которая  наряду  со  своими  небесными 
заботами  не  пренебрегала  никогда  своими  материальными 
интересами  и  всегда  отличалась  остроумкостью  своих  эко- 
номических спекуляций,  поместила,  конечно,  большую  часть 
своих  земных  благ,  которые  она  непрерывно  приумножала 
пзо  дня  в  день  для  вящего  блага  бедных  и  несчастных,— 
ьо  всякого  рода  торговые,  промышленные  и  банковские 
предприятия,  как  частные,  так  и  общественные,  и  б  ренты 
всех  стран.  Так  что  нужно  по  меньшей  мере  всемирное 
банкротство,  которое  явится  неизбежным  следствием  всемир- 
ной социальной  революции,  чтобы  лишить  ее  этих  богатств, 
составляющих  кыне  главное  орудие  ее  могущества,  увы! 
еще  слишком  чудовищного.  Но  остается  не  менее  верным  и 
то,  что  она  обладает  в  настоящее  время  особенно  на  юге 
Франции,  огромным  имуществом,  в  земле  и  постройках, 
равно  как  ь  церковных  украшениях  и  утвари  —  настоящих 
сокровищах  из  золота  и  серебра,  украшенных  драгоценными 
камнями.  Ну,  так  вот,  все  это  может  и  должно  быть  конфис- 
ковано-не  в  пользу  государства,  но  коммунами. 


Имеются  затем  имения  тысяч  собственников-бонапарти- 
стов, которые  в  течении  двадцати  лет  императорского  ре- 
жима отличились  своим  рвением,  и  которые  были  всячески 
покровительствуемы  империей.  Конфисковать  эти  имения 
было  не  только  правом,  но  было  и  остается  долгом,  ибо  бо- 
напартистская партия — совсем  не  обыкновенная  историческая 
партия,  вышедшая  органически  правильным  путем  из  посте- 
пенного, религиозного,  политического  п  экономического  раз- 
вития страны,  •  покоющаяся  на  каком  либо  правильном  или 
ложном  национальном  принципе.  Это — просто  банда  разбой- 
ников, убийц,  воров,  которая,  опираясь  с  одной  стороны  на 
реакционную  подлость  трепещугцей  перед  красным  призра- 
ком буржуазии,  которая  сама  еще  красна  от  кроеи  рабочих 
Парижа,  пролитой  се  руками, — с  другой  стороны  на  благо- 
словения священников  и  на  преступное  честолюбие  высшего 
офицерства,  ночью  овладела  Францией:  „Дюжина    светских 
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1\оЬег1-Маса1ге,ов  пз  высшего-  света,  об'едпненных  пороком 
Б  общей  пм  нуждой,  раззоренпых,  потерявших  репутацию  а 
обременненшлх  долгами,  в  видах  восстановления  своего  по- 
ложения и  состояния,  не  отступили  перед  одним  пз  самых 
отвратительных  покушений,  известных  в  истории".  Вот,  в 
немногих  словах  вся  правда  о  декабрьском  перевороте.  Раз- 
бойники восторжествовали.  ()нп  безраздельно  царствуют  вте- 
ченпе  восемнадцати  лет  над  прекраснейшей  страной  Европы,' 
которую  Р^вропа  считает  вполне  основательно  центром  циви- 
лизованного мира.  Они  создали  оффшщальную  Фрашщю  по 
(ооему  образцу  и  подобию.  Они  сохранили  почти  нетронутой 
видимость  учреждений  и  вещей,  но  перевернули  основу  их, 
низведя  их  до  своего  собственного  умственного  и  нрав- 
ственного уровня.  Все  прежние  слова  остались.  По  преж- 
нему говорят  о  свободе,  справедливости,  достоинстве,  праве, 
навил пзацпп  и  человечности;  но  смысл  ятих  слов  совершенно 
изменился  в  их  устах,  каждое  слово  означает  в  действитель- 
ности совершенно  противоположное  тому,  что  оно  должно 
бы  выражать:  ято  похоже  на  разбойничью  шайку,  которая 
по  какой  то  кровавой  иронии  употребляет  самые  благород- 
ные выражения  при  обсуждении  самых  отвратительных  на- 
мерений и  поступков.  Не  таковы  ли  еще  и  ныне  отличи- 
тельные черты  императорской  Франции? 

„Есть  ли  что  набудь  более  отвратительное,  более  под- 
лое, чем,  например,  императорский  Сенат,  составленный,  по 
выражению  Конституции  из  всех  .знаменитостей  страны! 
Не  является  ли  он,  заведомо  для  всех,  богадельней  для 
всех  соучастников  преступления,  для  всех  гнусных  декаб- 
ристов? Есть  ли  что  либо  более  бесчестное,  чем  правосудие 
империи,  чем  все  эти  трибуналы  и  чиновники,  не  знающие 
другого  долга,  как  поддерживать  при  всякой  оказии  и  во 
••:;  ■  бы  то  ни  стало  бесчестность  продажных  тварей  импе- 
рии*)". 

Вот  что  в  марте  месяце,  в  то  время,  как  империя  еще 
процветала,  писал  один  из  моих  самых  близких  друзей**). 
То,  что  говорил  он  о  сенаторах  и  о  судьях  было  одинаково 
приложимо  ко  всему  оффициальному  и  оффициозному  миру, 
к  военным  и  статским  чиновникам,  коммунальДым  и  депар- 
таментальным,   -ко  всем  преданным  избирателям,  равно  как 


•)  Бернасю    Мсдеедн    и    Медведь    С.-Пстсрбургскни.    цатриотическая 
жалоба  отчаявшегося  и  унижеиного  швейцарца.  Исвшатель  1870. 
•*)  Сам  Бакунин.— Дж.  Г. 


и  ко  всем  бонапартистским  деп^'татам.  Банда  разбойников, 
сперва  не  слишком  многочисленная,  но  все  увеличивающаяся 
год  от  года,  привлекая  в  свои  недра  выгодами  все  извра- 
щенные и  прогнившие  элементы,  затем  удерживая  их  у  се- 
бя солидарностью  в  бесчестьи  и  преступлении,  кончила  тем, 
что  покрыл  собою  всю  Францию,  охватив  ее  своими  звень- 
ями, как  огромная  гадина. 

Вот,  что  называется  бонапартистской  партией.  Если 
когда  либ"»  существовала  во  Франции  преступная  и  роковая 
партия, — это  была  именно  она.  Она  не  только  насиловала 
ее  свободу,  испортила  ее  характер,  развратила  ее  совесть, 
оподлила  ее  ум,  обесчестила  ее  имя;  она  разрушила  безу- 
держным грабежом,  длившимся  подряд  восемнадцать  лет, 
ее  состояние,  ее  силы,  и  зате^  выдала  ее  дезорганизованну» 
на  завоевание  пруссаков.  И  даже  теперь,  когда  она  должна 
бы  терзаться  угрызениями  совести,  умирать- от  стыда,  чув- 
ствовать себя  раздавленной  грузом  своей  подлости,  унижен- 
ной всеобщим  презрением,  она  снова,  после  нескольких  дней 
наружного  бездействия  и  молчания,  поднимает  голову,  она 
снова  осмеливается  говорить  и  открыто  устраивать  заговор 
против  Франции  в  пользу  бесчестного  Бонапарта,  отныне 
союзника  пруссаков,  покровительствуемого  ими. 

Это  непродолжительное  молчание  и  бездействие  было 
вызвано  не  раскаянием,  но  единственно  жестоким  страхом, 
который  причинил  ей  первый  взрыв  народного  возмущения- 
В  первые  дни  сентября  бонапартисты  поверили  в  революцию 
и,  зная  слишком  хорошо,  что  нет  такого  нападения,  кото- 
рого они  не  заслуживали  бы,  они  бежали  и  попрятались, 
как  трусы,  дрожа  перед  справедливым  народным  гневом. 
Они  знали,  что  революция  не  любит  фраз,  и  что  раз  она 
пробудилась  и  действует,  она  не  остановится  на  полдороге. 
Бонапартисты  думали  следовательно,  что  они  политически 
уничтожены,  и  в  течение  первых  дней,  последовавших  за 
провозглашением  Республики,  они  только  и  мечтали  о  том, 
чтобы  спрятать  в  надежном  месте  свои  приобретенные  кра- 
алей богатства  и  свои  драгоценные  особы. 

Они  были  приятно  поражены,  видя,  что  могли  еще  сде- 
лать и  то  и  другое  без  малейшего  затруднения  к  без  малей- 
шей опасности.  Как  и  в  феврале  и  марте  1848  г.,  буржуаз- 
ные доктринеры  и  адвокаты,  находящиеся  во  главе  нового 
временного  правительства  Республики,  вместо  того,  чтобы 
принять  меры  к  спасению,  изрекали  фразы.  Невежественны-:? 
относительно  революционной  практики  и  истинного  положе- 


нпя  Франции,  как  п  пх  предшественникп,  испытывая,  как 
и  они,  ужас  перед  Революцией,  г.г.  Гамбетта  и  К-о  хотели 
поразить  мир  рыцарским  великодушием,  оказавшимся  не 
только  неуместным,  но  и  преступным.  Оно  было  настоящей 
изменой  Франции,  ибо  вручило  доверие  и  оружие  ее  наи- 
более опасному  врагу, — шайке  бонапартистов. 

Воодушевленное  этим  тщеславным  желанием,  .это 
фразой,  правительство  Национальной  Обороны  приняло  по- 
этому все  необходимые  меры,  —  и  на  этот  раз  даже  самые 
энергичные,  -  чтобы  господа  бонапартистские  разбойники, 
грабители  и  воры  могли  спокойно  покинуть  Париж  и  Фран- 
цию, увозя  с  собой  все  свое  движимое  состояние,  и  оставляя 
под  совершенно  особым  покровительством  свои  дома  и  свои 
земли  которые  они  не  могли  захватить  с  собой.  Оно  довело 
даже  свою  удивительнуЪ  заботливость  к  этой  банде  убийц 
Франции  до  того,  что  рпсковало  всей  своей  популярностью,- 
защищал  их  от  слишком  законного  народного  возмущения 
и  недоверия.  А  именно,  во  многих  провинциальных  городах 
народ,  который  ничего  не  понимает  относительно  этого 
смешного  столь  плохо  направленного  великодушия,  и  кото- 
рый, когда  поднимается  дла  действия,  идет  всегда  прямо  к 
своей  цели,  арестовал  нескольких  высших  чиновников  им- 
перии, особенно  отличившихся  "бесчестностью  и  жес  о  костью 
своих  поступков,  как  оффицпальных,  так  и  частных.  Как 
только  правительство  Национальной  Обороны  и  особенн^' 
г.  Гамбетта,  министр-  внутренних  дел,  узнали  об  этом,  как- 
ссылаясь  на  диктаторские  полномочия,  которые  по  его  мне- 
нию были  вручены  ему  народом  Парижа,  но  которыми  по 
странному  противоречию  он  счел  своим  долгом  пользоваться 
лишь  против  народа,  но  не  в  своих  дипломатических  сно- 
шениях с  вторгающимся  иностранцем,  —  он  поспешил  при- 
казать самым  высокомерным  и  самым  решительным  образом 
немедленно  выпустить  на  свободу  всех  этих  негодяев. 

Вы  помните,  конечно,  дорогой  друг,  сцены,  происхо- 
дившие в  Лионе  во  второй  половине  сентября,  вследствие 
освобождения  бывшего  префекта,  гегерального  прокурора  и 
городовых  империи. 

Эта  мера,  предписанная  самим  г.  Гамб«:Чта,  и  с  рвение.: 
и  радостью  приведенная  в  исполнение  г.  Андрие,  прокл)о- 
ром  Республики,  при  помощи  муниципального  Совета  тем 
сильнее  возмутила  народ  Лиона,  что  в  тоже  самое  время  в 
крепости  этого  города  сидело  много  заключенных  солдат, 
закованных  в  кандалы,    рдкнственным   преступлением  коих 
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было  громкое  выражение  своих  симпатий  к  Республике.  II 
их  освобождения  народ  тщетно  добивался  в  течение  многпх 
дней. 

Я  еще  вернусь  к  этому  инциденту,  бывшему  первым 
проявлением  раскола,  который  неизбежно  должен  был  про- 
изойти между  народом  Лиона  и  республиканскими  властями, 
как  муниципальными,  выборными,  так  и  назначенными  пра- 
вительством Национальной  Обороны.  Я  ограничусь  теперь, 
дорогой  друг,  указанием  на  более  чем  странное  противоре- 
чие, существующее  между  чрезвычайной,  непомерной,— ска- 
жу даже  непростительной — терпимостью  этого  правительства 
по  отношению  к  людям  раззорпвшим,  обесчестившим,  про- 
давшим и  продолжающим  еще  и  ныне  продавать  страну,  и 
драконовской  строгостью,  проявляемой  им  по  отношению  к 
республиканцам,  которые  были  гораздо  более  республикан- 
цами, и  революционерами,  чем  оно  само.  Можно  подумать, 
что  диктаторская  власть  была  дана  ему  не  революцией,  но 
реакцией,  чтобы  свирепствовать  против  революции,  и  что 
лишь  ради  продолжения  маскарада  империи  оно  называет 
себя  республиканским  правительством. 

Можно  подумать,  что  оно  освободило  и  выпустило  из 
тюрем  самых  ревностных  и  наиболее  скомпрометированных 
слуг  Наполеона  П1  лишь  для  того,  чтобы  очистить  место 
для  республиканцев.  Вы  были  свидетелем,  а  отчасти  также 
и  жертвой  той  готовности  и  той  грубости,  с  какими  они  их 
преследовали,  изгоняли,  арестовывали  и  заключали  в  тюрь- 
мы. Они  не  удовольствовались  этими  легальными  и  оффи- 
1\иальными  преследованиями;  они  прибегли  к  самой  бесче- 
стной клевете.  Они  осмелились  заявить,  что  эти  люди,  ко- 
торые среди  оффЕциальяой  лжи,  уцелевшей  от  империи  и 
продолжающей  разрушать  последние  надежды  Франции, 
отважились  сказать  народу  правду,  всю  правду,  что  эти 
люди  быV^п  подкупленные  пруссаками  агенты. 

Они  освобождали  бонапартистов,  этих  заведомых,  ули- 
ченных „французских  пруссаков"  —  ибо  кто  может  теперь 
усомниться  в  явном  союзе  Бисмарка  с  сторонниками  Напо- 
леона И1?  Они  сами  устраивают  делишки  наступающего 
врага;  во  имя,  я  не  знаю  какой  смешной  легальности  и  пра- 
вительственного курса,  существующего  лишь  на  бумаге  да 
в  их  фразах,  они  повсюду  парализуют  народное  движение, 
самопроизвольное  восстание,  вооружение  и  организацию  ком- 
мун, которые  одни  только  п  могут  спасти  Францию  в  тех 
ужасных  обстоятельствах,  в  каких  находится  страна.  И  тем 
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самым  ини  „11а.и1ональные  Оборонцы",  сами  неизбежно  вы- 
дают Францию  пруссакам.  И  не  довольствуясь  арестом  лк  - 
ден,  явных  революционеров,  коих  единственное  преступле- 
ние заклн1чается  в  том,  что  они  осмеливаются  выяснить  их 
неспособность,  беспомощность  и  недобросовестность  и  указы- 
вают единственное  средство  спасения  для  Франции,  они 
Позволяют  еще  себе  бросать  им  в  лицо  это  гнусное  прозви- 
ще пруссаков! 

О,  как  был  прав  Прудон.  говоря:  (позвольте  мне  при- 
вести целый  отрывок,  который  слишком  прекрасен  и  слиш- 
ком справедлив,  чтобы  можно  было  выкинуть  из  него  хоть 
слово)  „Увы,  именно  своп  и  оказываются  всегда  предате- 
лями! В  184»  г.,  как  в  1793,  ограничивали  революцию  самь 
представители  ее.  Наша  республика,  как  и  старый  якоби- 
низм,  все  так  же  ничто  иное,  как  дурное  настроение  бур- 
он:у(1.ши,  без  принципа  и  без  плана,  которая  хочет  и  не 
хочет;  которая  вечно  ворчит,  подозревает  и  тем  не  мене- 
остается  в  дураках;  которая  повсюду  за  пределами  своей 
шайки  то,1Ько  и  видит,  что  крамольников  и  анархистов; 
которая,  роясь  в  архивах  полиции,  только  и  умеет  открыть 
там  действительные  или  предполагаемые  слабости  патрио- 
тов; которая,  запрещает  культ  Шателя  и  заставляет  париж- 
ского архиепископа  служить  обедни;  которая  на  все  вопро- 
сы избегает  называть  вещи  своими  именами  из  страхи 
скомпрометтировать  себя,  воздерлсивае7?1ся  во  всем,  никогда 
ни  на  что  не  решается,  подозрительно  относится  к  ясным, 
довооам  и  определенным  позициям.  Не  тот  же  ли  это  все 
Робеспьер,  говорун  без  инициативы,  считающий  Дантона 
слишком  деятельным,  порицающий  великодушное  дерзание, 
на  которое  чувствует  сам  себя  неспособным;  воздерживаю- 
щийся 10  августа  (подобно  Гамбетта  и  Ко  до  4  сентября), 
не  одобряющий  и  не  порицающий  сентябрьскую  резню  (как 
эти  самые  граждане  —  объявление  республики  народом  Па- 
рижа); вотирующий  конституцию  1793  г.  и  отсрочку  ее  при- 
менения до  заключения  мара;  громящий  праздник  Разума 
и  устраивающий  праздник  Высшего  Существа;  преследую- 
щий Каррье  п  поддерживающий  Фукь>Тэнвиля;  дающий 
Гг.  .муй  мира  Камиллу  Дэмулэну  утром,  а  ночью  дающий 
приказ  арестовать  его;  предлагающий  отмену  смертной  каз- 
ни и  редактирующий  закон  22  прэриаля;  превозносящий  по 
очереди  аббата  Сийэса,  Мирабо,  Барнава,  Петиона,  Дантона 
Марата,  Ябера,  и  затем  посылающий  на  гильотину  и  ссы- 
лающий (лного  за  другим,   Эбера,   Дантона,   Петиона,  Бар- 
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нава  —  первого,  как  анархиста,  второго,  как  снисходитель- 
ного, третьего,  как  (федералиста,  четвертого,  как  конститу- 
ционалиста; иеувалсающий  никого  кромр  правящей  бурэкуп- 
зип  и  строптирогп  духовенства;  дискредитирующий  револю- 
пию  то,  по  поводу  церковной  присяги,  то  путем  ассигнаций; 
щадящий  лишь  тех,  кто  находил  прибелсище  в  молчании 
или  самоуопйстве,  и  умирающий,  наконец,  в  тот  день,  когда, 
оставшись  почти  один  с  людьми  золотой  середины,  он  пы- 
тается в  сообществе  с  ними  опутать  в  свою  пользу  Рево- 
люцию цепями"*). 

О,  да,  что  отличает  всех  этих  буржуазных  республи- 
канцев, истинных  учеников  Робеспьера,  это  их  любовь  к 
государственной  власти^  во  что  бы  то  ни  стало,  и  ненависть 
к  Революции. 

Эта  ненависть  и  эта  любовь  у  них  общая  с  монархи- 
ста:ми  всех  оттенков,  вплоть  до  бонапартистов,  и  это  торже- 
ство чувств,  это  инстинктивное  и  тайное  сочувствие,  оно  то 
их  и  делает  столь  терпимыми  и  столь  удивительно  велико- 
душными к  самым  преступным  слугам  Наполеона  ТП. 

Они  признают,  что  среди  государственных  людей  Им- 
перии, имеются  действительно  крупные  преступники,  и  что 
все  они  причинили  Франции  огромное,  едва  поправимое  зло. 
Но,  в  конце  концов,  это  были  государственные  люди;  комис- 
сары полиции,— эти  патентованные  и  украшенные  орденами 
шпионы,  доносившие  постоявно  для  навлечения  император- 
ских преследований  на  все,  что  оставалось  честного  во 
Франции, — даже  городовтте,  эти  привилегированные  избива- 
тели  публики,  разве  они  не  были  в  конце  концов  слугами- 
Государства?  А  государственные  люди  должны  же  отно- 
ситься с  почтением  друг  к  другу,  ибо  оффициальные  и  бур- 
жуазные республиканцы  прежде  всего  —  государстветтные 
люди  и  были  бы  очень  сердиты  на  того,  кто  позволил  бы 
себе  усомниться  в  этом..  Прочтите  все  их  речи,  особенно 
речи  г.  Гамбетта.  Вы  найдете  в  каждом  слове  эту  постоян- 
ную заботу  о  Государстве,  эту  смешную  и  наивную  претен- 
зию выставлять  себя  государственным  человеком. 

Никогда  не  следует  упускать  это  из  вида,  ибо  этим 
все  оо'ясняется:  и  их  снисходительность  к  разбойникам 
Империи,  и  их  строгости  против  республиканцев  револю- 
ционеров. Государственный  человек,  будь  он  монархист 
или  республиканец,  не  может  не  испытывать  ужаса    перед 


*)  Прудон.  Общие  идеи  Революции.  (Прим.  Бакунина). 


^^еволюци('й  и  революционерами,  ибо  Революция  это— нпс- 
1|роверженпе  государства;  революционера  я:е— разрушители 
буржуазного  строя,  общественного  порядка. 

Не  думаете  ли  ?.и,  что  я    преувеличиваю?    Я    докаж\ 
чтп  фактами. 

Те  буржуазные  республиканцы,  которые  в  феврале  н 
в  .марте  1848  г.  апплодпровали  великодушию  временного 
правительства,  которое  покровительствовало  бегству  Луи 
Филиппа  и  всех  мпнистров,  и  которое,  уничтожив  смертную 
назнь  за  политические  преступления,  приняло  великодуш- 
ное решение  не  преследовать  никакого  общественного  чи- 
новника за  проступки,  совершенные  при  предыдущем  ре-  - 
жиме, — эти  самые  буржуазные  республиканцы,  включая 
сюда,  разумеется,  г.  Ж  юля  Фавра,  одного  из  наиболее  фа- 
натических—как известно— представителей  буржуазной  ре- 
акции в  1848  г.  в  Учредительном  Собрании  и  в  1849  г.  в 
'{аконодательном  Собрании,  а  ныне  члена  правительства' 
Национальной  Обороны  и  представителя  республиканской 
'Франции  для  заграницы,  эти  самые  буржуазные  республи- 
канцы, что  говорили,  что  декретировали  и  делали  они  в 
июле?  Употребляли  лп  они  ту  же  снисходительность  по 
отношению  к  рабочим  массам,  которых  голод  толкает  На 
восстание? 

Г.  Лун  Блан,  тоже  государственный  человек,  но  со- 
циалистический государственный  человек,  ответит  вам  *): 

„Пятнадцать  тысяч  граждан  были  арестованы  после 
111  лтьских  событий,  И  чстыре  тысячи  триста  сорок  восемь 
Сосланы  без  суда  в  целях  общей  безоппсиосит.  Втечение, 
двух  лет  они  требовали  суда;  к  ним  послали  комиссию  по- 
милования, и  их  освобождение  было  также  произвольно, 
как  их  аресты.  Кто  бы  поверил,  что  найдется  человек,  ко- 
торый в  девятнадцатом  веке  осмелится  произнести  перед 
Собранием  следующие  слова:  „Было  бы  невозможно  судить 
сосланных  на  ]^елль-Иль,  против  многих  из  них  не  суще- 
ствует материалт.ных  улик".  И  так  как  по  утверждению 
этого  человека,  который  был  никто  иной»,  как  1)арош  (Ба- 
рош  Империи  и  в  1м48  г.  соучастник  Жюля  Фавра  и  мно- 
гих других  республиканцев  в  преступлении,  совершенном 
ь  июне  против  рабочих), — не  существовало  материальпих 
улик,  которые  заранее  дали  бы  уверенность,  что  суд  закон- 


■^ )  История  Революции  1В43    г.,   Луи    [Злан.    т.   II    (Примеч.    Ваку- 
Енна). 
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чится  осуждением,  без  суда  присудили  четыреста  шестьде- 
сят восемь  человек,  заключенных  на  понтонах,  к  ссылке  в 
Ллжир.  Среди  них  фигурирввал  Лагард,  председатель  Люк- 
сембургских делегатов.  Он  писал  из  Бреста  рабочим  Па- 
рижа следующее  прекрасное  и  трогательное  письмо: 

„Братья,  тот,  кто  вследствие  февральских  событий 
:^48  г.  был  призван  к  завидной  чести  пдти  во  главе  вас, 
тот,  кто  втечение  девятнадцати  месяцев  мог  переносить 
вдали  от  своей  многочисленной  семьп  муки  самого  чудо- 
вищного пленения,  тот,  наконец,  кто  только  что  без  суда 
приговорен  к  десяти  годам  каторжных  работ  в  чужой 
земле — в  силу  применения  обратной  сгиы  закона,  приду- 
манного, голосованного  и,  обнародованного  под  вяиянием  не- 
нависти и  страха  (буржуазными  республиканцами),  не  за- 
хотел покинуть  почву  родины,  не  узнав  мотивов,  по  кото- 
рым смелый  министр  осмелился  взгромоздить  самое  ужас- 
лчое  изгнание. 

„Вследствие  этого  он  обратился  к  коменданту  понтона 
„Ьа  Сиегпёге",  который  дал  ему  следующую  справку,  до- 
словно извлеченную  из  заметок,  приложенных   к  его   делу: 

„Лагард,  делегат  Люксембурга,  человек  неоспоримой 
честности,  человек  очень  мирный,  образованный,  всеми 
любимый  и  вследствие  этого  очень  опасный  для  пропа- 
ганды". 

„Я  представляю  оценке  моих  сограждан  только  один 
этот  факт,  убежденный,  что  их  совесть  сумеет  прекрасно 
рассудить,  кто  больше  заслуживает  их  сочувствия— палачи 
пли  жертвы. 

„Что  же  касается  вас,  братья,  позвольте  мне  сказать 
вам:  Я  уезжаю,  но  я  не  побежден,  знайте  это!  Я  уезжаю, 
но  я  не"  прощаюсь  с  вами. 

„Нет,  братья,  я  не  прощаюсь  с  вами.  Я  верю  в  здра- 
вый смысл  народа';  я  верю  в  святость  дела,  которому  я  по- 
святил все  МОП  умственные  способности;  я  верю  в  Респу- 
блику, ибо  она,  как  самый  мир,  не  может  погибнуть.  Вот, 
почему  я  говорю  вам:  до  свиданья  и  особенно:  единение  и 
благоразумение. 

Да  здравствует  Республика! 

На  рейде  Бреста,  понтон  „Ьа  Оиегпёге". 

Лагард, 
бывший  председатель  Люксембургских 

делегатов". 
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Ксть  1П  что  красноречивее  этих  фактов!  И  не  тысячу 
-т  раз  были  правы,  говоря  и  повторяя,  что  буржуазная 
реакция  и?шя- жестокая,  кровавая,  ужасная,  циничная, 
брсстыднад-  -была  истинной  матермо  декабрьского  перево- 
пота'  Г1ринцпп  был  один  и  тот  же,  императорская  жесто- 
кость  была  только  подражанием  жестокости  буржуазной  и 
лишь  превосходила  ее  количеством  жертв,  сосланных  и 
^•битых  Что  касается  числа  убитых,  это  даже  еще  и  недо- 
стоверно, иб-.  июньская  резня,  массовые  расстрелы  безо- 
ружных рабочих  буржуазными  нацпональными  гвардейцами 
без  всякого  суда  и  даже  не  в  самый  день  победы,  а  на 
др^той  дрнь  ее— были  ужасны.  Что  же  касается  числа  со- 
рланных,  разница  весьма  значительна.  Буржуазные  респу- 
бликанцы арестовали  пятнадцать  тксяч  и  выслали  четыре 
тысячи  триста  сорок  восемь  рабочих.  Декабрьские  разбойники, 
в  свою  оиередь.  арестовали  около  двадцати  шести  тысяч  граж- 
дан и  выслали  почти  половину— около  тринадцати  тысяч. 

Очевидно,  с  18 18  по  1851  годы    прогресс  •  был,    но    он 
выразился  лишь  в  количестве,  не  в  качестве.  Относительно 
же  качества,  т.  е.  принципа,  следует  признать,  что  поведе- 
ние разбойников  Наполеона  111  было    много   простительнее, 
чем  буржуазных  республиканцев  1848  г.  Те   были    разбой- 
никами, наемнпками    деспота;    следовательно,    уоивая   пре- 
данчрх  ррспубликанцев,  они  практиковали  свое  ремесло.  11 
можно  даже  'сказать,  что.  высылая  половину  своих  пленни- 
ков  а  нр  Убивая  всех  сразу,  они  в    некотором    роде    проя- 
вили великодушие.  Между  тем,  как  буржуазные  республи- 
канцы, ссылая  без  всякого  суда    и   в   видах    обществепти 
безопасности  четыре  тысячи  триста  сорок  восемь   граждан, 
попрали  свою    совесть,    оплевали    свои   собственные    прин- 
ципы и,  подговляя  и  узаконивая  декабрьский  государствен- 
ный переворот,  убили  Республику. 

Да  я  говорю  это  открыто  по  чистой  совести  и  смотря 
прямо  в  глаза:  Морни,  Бароши,  ^Терспньн,  Флери,  Ппетри 
и  все  их  товарищи  по  участию  в  кровавой  императорской 
оргии  гораздо  менее  виновны,  чем  г.  Жюль  Фавр,  ныне 
член  правительства  Национальной  Стороны;  менее  виновны, 
чем  все  другпе  буржуазные  республиканцы,  которые  в 
Учредительном  и  Законодательном  Собраниях  с  1848  по 
1851  г.г.  голосовали  вместе  с  ними.  Не  это  ли  чувство  ви- 
новности и  преступной  солидарности  с  бонапартистами  де- 
лает их  ныне  столь  снисходительными  и  столь  великодуш- 
ными к  этим  последним? 
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Ес;>ь  еще  лруго*^  оостоячч/и.стно,  д(;"дойпое  быть  отме- 
ченнмм  и  обд\манн!.ш.  За  йг»,клю'1ением  Прудона  и  г.  Луи 
Ил'1.»,  почти  з«е  «'"горики  Рево.кюгсяя  !848  г.  п  декабрь- 
ол^:'чч)  госуддрстйннног'о  г(ере(;орота  точно  так  же,  как  и 
наиоолее  к^уимме  ^ш<^лун^т  буржуазного  ра''икгпизма — 
Виктор  Гюго  Кике  и  др.  много  говорила  о  преступлении 
и  преступниках  декабря,  но  никогда  не  удостоили  остано- 
кит'.,{;я  на  престу имении,  и  преступниках  июнн!  *).  И  однако 
оченидно,  что  декабрь  был  Нк!чем  иным,  как  роковым  след- 
СТВ1  «^м  июля  и  е1'о  повторением  в  увеличенном  масштабе. 

И'Чему  жн  это  молчание  ота<сительио  ию.<я^  Не  по- 
тому ли,  что  июшские  престу(г«икч  б?^ли  бу}»жуазные  рес- 
публиканцы;, и  имтеупомлнут^е  [гисатели  морально  были  в 
б(»лип*^й  илщ  меньпгей  степени  их  сообщниками'/  Сообщни- 
ками \\р^^ищпыл^\ииь:ЫН  и  в  таком  случае  неизбежно  кос- 
венными сообщниками  ,их  деяний?  Это  весьма  правдопо- 
д<  бно.  Но  есть  еще  и  другая  причина,  уже  дастоверная. 
Иреступлевае  июня  было  совершено  лишь  над  рабочими, 
социалистами  революционерами,  следовательно  чуждыми 
клагсу  й:  естеотиенн(.:Мй  врагами  иринциоов.  представляе- 
мых н'-ема  ЭТИМИ  почтенными  писателями.  Между  тем,  как 
11ре('т\  мление  Декабря  задело  и  изгнало  тысячи  буржуаз- 
ных |.'еспублакан11,ен,  их  братьев  с  социальной  и  их  едино- 
мь'г«.|^нияков  с  политической  точка  зрения.  И  притом  они 
сами  вг'н  явились  более  или  менее  жертвами  его.  Отсюда 
их  к!:'аивяя  чувсгничельност*  к  Декабрю  и  равнодушие  к 
иювю 

Общее  правило:  Буржуа,  каким  бы  красным  республи- 
канцрм  он  ни  был,  будет  зораздо  более  живо  потрясен, 
в:-'вп.!нонаа  и  поряжен  неудачей,  жертвой  которой  окажется 
другой  буржуа,    будьте  отчаяааый  империалист, — чем  несча- 


*)  Оий  не  могли  назвать  ^преступлением"  подавлени1е  июньского 
»0(;ргания  и  „престуиниками*  тех,  кто  предоставил  свои  услуги  для 
эт(.го  кр'жавогр  лела,  ибо  они  сами  были  в  числе  палачей.  Виктор  Гюго 
был  один  из  тести.чег>(ти  предстявателей,  посланных  Учредительным 
Соб(),1Н1и,'и  чтобы  подивить  восстание  и  нанрикить  аттакуютую  колонну", 
н  2>  к)11;{  он  ст"ял  лицом  к  лицу  с  ионгтанцами  на  одной  из  соседних 
с  В(ч »  1  кьй  площадью  улиц'.  (В.  Гюго,  Действия  и  речи  со  времени  из- 
гнания. V.  \г\ищо,  Ас1»'з  оЬ  раго1е8  с1ерп18  ГехЯ^.  Что  же  касается  Ка;1е. 
•н  п  коп:  !•:  „в  качес1ве  пол  конника  одиннадцатого  легиопа,  стоявшего 
на  <  I'  ж<>  ('обра,  ия,  я  охрмнял  его.  Ьоиапаршисты  были,  душой  восста- 
'  ния  (ей);  я  же  защипал  р!;с1!убли(су  ..  Может  быть  Луи  Вонапарт  ве-р- 
в.улся  V.  т  иумфоу,  если  бы  июньское  восстание  восторжествовало"  ^.Ес^д'^г 
Оцгпе{,  ауаЫ  1'е.хИ).~  }Хж..  V. 

М.  Бакунин.   II  т.  >  '> 
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стием  рабочего,  человека  аз  народа.  В  этом  различенпг. 
есть,  конечно,  великая  несправедтлвость,  но  эта  несправед 
лп5^ость  отнюдь   ые   предумышленн^'Я.    оиа--пастннктпвная 

Она   ПрОПСХОДИТ   от   того,    что      условия     П     ПрПЭЫЧКП     ЖЦЗН1. 

всегда  оказыгающие  на  людей  более  могущестэеяное  вли;; 
ние,  чем  пх  пдон  п  политические  убг;кд(МИ1Я,  эти  услов!:.- 
л  эта  прпььчки,  эта  специальная  манера  существовать, 
развиваться,  думать  и  действовать,  все  эти  социальные  от- 
ношения столь  многочнсленнгле  а  в  го  же  время  столь 
правильно  сводящиеся  к  одной  и  той  же  цели,  состазл^^о. 
щей  буржуазную  жизнь,  буржуазный  мир,  -устанавливают 
между  людьми,  принадл*  жащнми  к  этому  миру,  каковы  бы 
ни  были  различия  их  политических  мнений,  бесконечно  бо- 
лее реальную,  более  глубокую,  более  могущественную  и,  в 
особенности,  более  искреннюю  солидарность,  чем  та,  какая 
могла  бы  установиться  между  буржуа  и  рабочими,  вслед- 
стве  более  или  хМенее  глубокой  общности  убеждений  и 
идей. 

Лхизнь  господству 0771  нас/  мысяш)  и  определяет  волю. 
Вот  истина,  которую  никогда  не  следует  терять  из  вида, 
когда  хотят  понять  что-либо  в  политических  и'  социал?>ных 
лвлеянях.  1!^»ли  хотят  установить  искреннюю  и^  совершен 
ную  общность  мыслей  и  воли  между  людьми,  нужно  осно- 
з.'вать  их  на  одинаковых  жизненных  условиях,  на  общно- 
сти интересов.  .\  так  как  самые  условия  существования 
мира  буржуазного  и  мира  рабочего  создают  между  ними 
пропасть,  ибо  один  мир— есть  мир  эксплоатирук»щин,  дру- 
гой же— эксплоатируемый  и  жертва,  я  заключаю,  что,  если 
человек,  рожденный  и  воспитанный  в  буржуазной  Ьреце, 
хочет  сделаться  искренне  и  не  на  словах  только  другом  и 
братом  рабочих,  он  должен  отказаться  от  всех  условий 
своего  прошлого  существования,  от  всех  своих  буржуаз- 
ных привычек,  порвать  все  свои  отношения  с  буржуазным 
миром- в  области  чувства,  тщеславия  и  ума  и,  повернув- 
шись спиной  к  этому  мпру,  ставши  его  врагом  и  об'явив 
ему  непримиримую  войну,  бриситься  целиком  без  огранп- 
чений  и  без  возврата  в  рабочий  мир.    • 

Если  он  не  испытывает  этой  страстной  жажды  спра- 
ведливости, достаточной  для  того,  чтобы  внушить  ему  та- 
кую решимость,  влить  в  него  такое  мужество, — пусть  он  не 
обманывает  самого  себя  и  не  обманывает  рабочих;  он  ни- 
когда не  сделается  их  другом.  Его  отвлеченные  мысли,  его 
мечты  о  справедливости  могут  еще  увлечь  его  на   сторону 


мира  эксплоатируемых  ^  моменты  спокойного  теоретиче- 
ского размышления,  когда  все  тихо  кругом.  Но  пусть  на- 
ступит великий  социальный  кризис,  когда  два  эти  непри- 
миримо противоположные  мира  встретятся  в  решительной 
битве,  и  все  привязанности  его  жизни  неизбежно  отбросят 
его  в  мир  эксплоататоров  Это  уже  случалось  раньше  со 
многими  из  наших  бывших  друзей,  и  это  всегда  будет  про- 
исходить со  всеми  буржуазными  рзспублнканцами  и  со- 
циалистами. 

Социальная  ненависть,  как  и  ненависть  религио.шая, 
гораздо  напрялсеннее,  го1тздо  глцоэке,  чем  ненависть  7юли- 
тическал.  Вот  об'яснение  снисходительности  ваших  бур- 
жуазных демократов  к  бонапартистам  и  их  чрезмерной 
строгости  к  революционерам  социалистам.  Они  ненавидят 
гораздо  меньше  первых,  чем  вторых;  и  необходимым  по- 
слсдсгвп'^м  этого  является  их  объединение  с  бонапартистами 
в  общей  реакции  *).        

Бонапартисты,  сперва  чрезвычайно  перепуганные,  скоро 
заметили,  .что  в  лице  правительства  Национальной  Обороны 
и  всего  этого  нового  мнимо-республиканского  и  оффициаль- 
ного  люда,  созданного  на  спех  этим  правительст1^ом,  он|1 
ямеют  могущественных  союзников.  Они  должны  были  весьма 
удивиться  и  обрадоваться.— они,  которые,  за  отсутствием 
других  качеств,  обладают  по  меньшей  мере  качеством  дей- 
,ствительно  практических  людей,  желающих  средств,  кото- 
рые ведут  к  их  цели, — когда  они  увидели,  что  это  прави- 
тельство не  только  пощадило  их  самих  и  предоставило  им 
пользоваться  на  полной  свободе  плодами  их  грабежа,  но 
даже  сохранило  повсюду,  в  военной,  юридической  и  гра- 
жданской администрации  новой  Республики  старых  чинов- 
риков  Империи,  довольствуясь  лишь  замещением  префек- 
тов и  суирефектов,  генеральных  прокуроров  и  прокуроров 
Республики,  но  оставляя  все  канцелярии  префектур  точно 
так  же,  как  и  самые  министерства,  переполненными  бона- 
партистами и  громадное  большинство  коммун  Франции  под 
развращающим  игом  муниципалитетов,  назначенных  прави- 
тельством Наполеона  П1, — тех  самых  муниципалитетов,  ко- 
торое произвели  последний  плебисцит,  и  которые   при  ми- 


*)  До  сих  пор  Бакунин  сохранял  гя  своим  произведением  харак- 
тер инсьма.  адресованного  лично  к  некоему  другу.  Начиняя  с  следую- 
щего абзаца,  сп  покидает  форму  послания. — Дж.  Г. 
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нпс.Т1ф<чне  Палпкао  н  при  11ез\и71'ком  упраи.!- .ти  ИЬ  > 
ранвилп  в  деревнях  такую  чудпнпщную  пропаганду  в  пс  , 
бесчеетпго. 

Онп  должны  были  много  смеяться  над  этой  глупостгю, 
действительно  непостпжимой,  со  стороны  умных  людей,  со- 
ставляющих теперешнее  временное  правителытро.  что  онп 
Могли  надеяться,  что,  как  только  онп,  республпкангил,  вста- 
нут но  главе  властп,  то  вся  эта  бонапартистская  адмпп-п- 
страпия  сделается  Т(»же  республпканск' и.  Бонапартисты 
действовалп  совсем  по  иному  в  Декабре.  Их  первой  забо- 
той было  сменпть  и  изгнать,  до  последнего  мелкого  чин'П?- 
нпка,  всех,  кто  не  хотел  дать  себя  совратить,  выгнать  всю 
республиканскую  администрацию  и  поставить  на  все  долж- 
ности от  самых  высоких  до  самых  нпсших  и  ничтожных 
тхнтомцев  бонапартистской  банды.  Что  же  касается  до  рес- 
публиканцев п  революционеров,  онп  массами  ссылали  и  за- 
ключали в  тюрьмы  последних  и  высылали  из  Франции  пер- 
вых, остарляя  внутри  страны  лишь  наиболее  безвредных, 
наименее  решительных,  наименее  убежденных,  наиболее 
глупых  или  же  тех,  кто  согласились  так  пли  иначе  про- 
дать себя.  Вот,  так  то  им  удалось  добиться  власти  пад 
страной  и  надругаться  над  нею  впродолжение  больше,  чем 
двадцати  лет  без  всякого  сопротивления  с  ее  ст(фоны.  Ибо, 
как  я  уже  заметил,  бонапартизм  ведет  свое  начало  с  июня, 
а  не  с  декабря,  и  г.  Жюль  Фавр  и  его  друзья,  буржуаз- 
ные республиканцы  Учредительного  Собрания,  были  его 
истинными  основателями. 

Нужно  быть  справедливым  ко  всем,  даже  к  бонапар- 
тистам. К(  нечно,  это  негодяи,  но  негодяи  весьма  практич- 
ные. Повторяю  еще  раз,  они  обладали  пониманием.и  жела- 
нием средств,  ведп1их  к  их  цели,  и  в  этом  отношении  онп 
выказали  с^'бя  гораздо  выше  республиканцев,  которые  де- 
лают вид.  будто  они  правят  ныне  Францией.  Даже  в  на- 
стоящее время,  после  своего  поражения  бонапа|>тисты  ьы- 
казкнают  сеГ»я  более  т<»нкими  и  много  более  могуществ;'Н- 
ными  политиками,  нежели  все  эти  оффициальные  респу- 
бликанцы, занявшие  их  места.  Это  они,  а  не  республиканцы 
Пранят  <^1>ранцией  еи;е  и  по  сию  пору.  0б(>дре]1ные  велико- 
душием прави1ельстна  Национальной  0('к)ромы,  утетинши«*ь 
С(»зе[)цанием  царяп|,ен  всюду  праьи^елл.ственнои  реакции 
вмесп)  Революции,  которой  они  оиасакася,  найдя  снива  во 
всех  отраслях  админиг-триции  Рес1]ублики  своих  стар|^x 
друзей,  своих  сообщников,  неразрывно    с   ними    связанны?: 
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той  солидарностью  бесч^тиА  г1  ирестучиенил,  о  которой  я 
>же  гокорй-т,  II  к  которой  я.  В(1звра1цу(;ь  еще  позже,  (--охра- 
няя в  скоих  руках  ужасное  орудие  все  эти  бескинечлые 
би1'атсгна,  К'хмрые  они  собрали  на  протяжении  дни/щати 
л»т  о»ч;и1нного    грабежа, — бонапартисты    решительно    под- 

крутое  и  могущ'^ствекное  влияние — в  тмсячу  раз 
б(>,1. .  01.;.  \п1ественное,  Ч'/м  влияние,  коллективного  короля 
Нвго,  (,Ууг!()1;)  правящего  в  Туре,  чувствуется  и  жсюду.  Их 
1'^азеты  — „0|ечество*',  „Кинстигуционалисть",  „Страна",  „На- 
рч;1,",  принадлежащий  г.  Дювернуа,  „Свобода"  г.  Эмиля  де 
Жирардо- на,  и  еще  .многое  другие,  продолжают  поянлятч.ся. 
Они  предают  правительство  Республики  н  говмрят  от- 
кр?^то,  без  страха  и  без  стыда,  как  если  бы  они  не  были 
::-:л«>мные  пр*^д.-атели,  развратители,  продавцы,  могильщики 
Фраац(1Н.  К  г.  Эмилв)  де  Жирарден,  осипшему  было  в  пер- 
вые дни  сентября,  снова  вернулся  его  голг.с,  его  цинизм, 
е.'Ч)  не  подражаемое  вероломство.  Как  в  1843  г.,  он  велико- 
душна.» пр^'длагает  правительству  Республики  „ежедне^^но 
По  ыдйе".  Ничто  его  не  смущает,  ничто  не  удивля^-т;  с  того 
момента  как  он  понял,  что  не  тронут  ни  его  особу,  ни  его 
карман,  он  осмелел  и  чувствует  себя  снова  хозяином  поло- 
ж^-апя:  „Усгановйте  только  Республику,  пишет  он,  и  вы  уви- 
дите, какие  великолепные  политические,  экономические  и 
философские  реформы  я  вам  предложу".  Газеты  империи 
вновь  создают  открыто  реакцию  в  пользу  империи.  Органы 
иезуитизма  внпвь  начинают  говорить  о  благодеяниях  религии. 
Бонапартистская  интрига  не  ограничивается  этой  прзиа- 
гандой  посредством  прессы.  Она  сделалась  всемогущей  в 
деревнях,  а  также  и  в  городах.  В  деревнях,  поддерживае- 
мая щ'лой  толпой  крупных  и  средних  собственников  бона- 
партистов, господ  попов  и  всех  этих  бывших  имперских  муни- 
ципалитетов нежно  сохраненных  и  покровительствуемых  пра- 
ви!■(■ль'^твом  Республики,  она  проповедует  с  большей,  чем 
Когда  либо  страстностью  ненависть  к  Республике  и  любовь 
к  имг.ераи.  Она  учит  крестьян  не  принимать  никакого  уча- 
стия в  национальной  обороне  и  советует  им,  напротив,  при- 
нять гг.)лучше  пруссаков,  этих  новых  союзников  императора. 
В  городах  поддерживаемые  бюро  префектур  и  супрефектур, 
если  не  самими  префектами  и  супрефекта.ми, — судьями  им- 
перии, если  не  генеральными  адвокатами  и  прокурорами 
Республики,  генералами  п  почти  всеми  высшими  офицерами 
армии,  если  не  солдатами,  которые  хотя  и  патриоты,  но  свя- 


заны  старой   Д1!сциплпн(<й:  поддержанп^о    также    больш    ' 
частью    муниципалитетов    п    бесчисленным    большинстг. 
крупных  II  мелких  коммерсантов,    промышленников,   со^м 
венников  п  лавочников;    поддержанные  даже    этой    толпоа 
буржуазных  республиканцев,  умеренных,  боязливых,  все  же 
антнреволюцпонных,  которые,  находя  в  себе    энергию  лишь 
против  народа,  помогают  делу  бонапартизма,  не   зная    и  не 
желая  этого;  поддержанные  всеми  этими  элементами  бес( 
знательной  и  сознательной  реакции,  бонапартисты    пара,': 
зуют  всякое  движение,  самодеятельность  и  организацию  ! 
родных  сил,  и  тем  самым   несомнечно  выдают    как   горо; 
так  и  деревни  пруссакам,  а  через    прусса^^ов— главе   сво»- 
банды— императору.  Наконец, — я  могу  сказать — они  вкдают 
пруссакам  крепости  и  армг'и  Франции,  доказательство— бес- 
честная капитуляция  Седана,  Страсбурга  и    Руана  *),  Они 
убивают  Францию. 

Должно  ли  и  могло  ли  правительство  Национальна 
Обороны  сносить  это?  Мне  кажется,  что  на  этот  вопрос  мо- 
жет быть  дан  лишь  один  ответ, — нет,  тысячу  раз  нет!  Его 
первая,  его  самая  главная  обязанность,  с  точки  зрения 
спасения  Франции,  состояла  в  том,  что  оно  должно  было 
вырвать  с  корнем  заговор  и  зловредную  деятельность  бона- 
партистов. Но  как  вырвать  ее?  }Зыло  лишь  одно  средство: 
это  сп^г.ва  арестовать  и  заключить  в  тюрьму  всех,  цели-| 
ком,  в  Париже  и  в  провинциях,  начиная  с  Императрицы 
Евгении  и  ее  двора,  всех  военных  чиновников,  военных  и 
гражданских  сенаторов,  государственных  советников,  бона- 
партистских депутатов,  генералов,  полковников,  в  случае 
надобности,  даже  капитанов,  архиепископов  и  еппскопов» 
префектов,  супрефектов,  м.чров,  мировых  судей,  весь  адми- 
нистративный и  юридический  корпус,  н-'  забывая  полицию, 
всех  заведамо  преданных  империи  собственников,  всех  од- 
ним словом,  кто  составляет  бонапартистскую  банду. 

Были  ли  возможны  эти  массовь^^  аресты?  Ничего  не- 
было легче.  Достаточно  было  Правительству  Национальной 
Обороны  и  его  делегатам  в  провижшях  дать  знак,  рекомен- 
дуя при  этом  населению  не  обижать  никого,  и  можно  была 
быть  уверенным,  что  в  немного  дней,  без  особого  насилия 
и  без  ВСЯК010  кровопролития,  огромное   большинство    бон  - 

*)  Слова  „Руана"  нет  в  рукописи:  оно    прибавлено   в    коррскту  ■- 
Г..ап  Оыл  ланят  ирусгаками  ^  л-^каСря  1870  г  — Лж.  Г. 


партисгов,  особенно  все  богатые,  влиятельные  к  почетные 
члены  этой  партии,  на  всем  пространстве  Франции  былп  бы 
арестованы  н  посажены  в  тюрьму.  Разве  само  население  де- 
партаменте?, не  арестовало  многих  по  своей  инициативе  в 
первой  половине  сентября  и— заметьте  это  хорошенько,-  не 
причинив  никому  никокого  зла,  самым  вежливым  й  самым 
Т'уманным  образом  в  мире? 

•  "  Бравы  французского  народа  уже  больше  не  грубы  и 
не  жест'ки,  особенно  кравы  пролетариата  городов  Франции. 
Если  еш.е  и  остались  некоторые  пережитки,  их  надо  искать 
отчасти  у  крестьян,  главным  же  -образом  у  столь  же  тупо'^о, 
как  многочисленного  класса  лавочников.  О,  эти  действитель- 
но   жестоки!     Они    доказали    это    в    июне     1348   г.    "),  и 

*)  Вот,  в  каких  выражениях  г.  Луи  Блан  описывает  положение  на 
другой  день  после  победы,  одержанной  в  июне  буржуазными  пациональ- 
вымн  гвардейцами  над  рабочими  Парижа. 

„Нтто  НС  смогло  бы  изобразить  положение  и  вид  Парижа  в  точение 
^:асов,  нредшестиовавших  и  немедленно  следовавших  за  окончанием  этой 
неслыханной  драмы.  Едва  осадное  положение  было  об'яклено,  как  поли- 
цейские комиссары  отправились  по  всем  направлениям, приказывая  про- 
хожим итти  по  домам.  И  горе  тому,  кто  вновь  появится  до  нового  приказа 
на  пороге  дома!  Если  декрет  застиг  вас  одетыми  в  буржуазный  фрак  да- 
леко от  вашего  жилища,  вас  препровождали  домой  от  поста  до  поста  и 
требовали  больше  не  выходить.  Так  как  были  арестованы  женщины  с 
записками  'спрятанными  в  прическе,  и  патроны  были  найдены  за  обшив- 
кой фиакров,  то  все  давало  новод  к  подозрению.  Гроба  могли  содержать 
порох:  к  похоронам  относились  недоверчиво,  и  трупы  на  пути  к  веч- 
ному упокоению  были  отмечены,  как  подозрительные.  Напитки,  доста- 
вляемые солдатам  (национальной  гвардии,  разу.меется),  могли  быть  от- 
'оавлены:  из  предосторожностд  арестовывали  несчастных  продавцев  ли- 
хюнала.  и  пятнадцатилетние  маркитанки  внушали  страх.  Гражданам  было 
запрещено  показываться  у  окна  и  даже  оставлять  открытыми  ставни;  ибо 
шпионство  и  убийство  было  там,  на  страже,  разумеется!  Лампа,  переме 
(  щающаяся  за  стеклом,  отблеск  луны  на  черепице  крыши,  были  доста- 
•  точны,  чтобы  распространить  ужас.  Оплакивать  ошибки  повстанцев;  пла- 
кать среди  стольких  побежденных,  среди  тех,  кого  любили,  никто  не  см^л 
оезнаказапно.  Расстрелилп  одну  молодую  девушку  за  то,  что  она  щгишла 
корпию  в  лазарете  восставших  для  своего  возлюбленного,  может  быть, 
для  своего  мужа,  для  отца! 

, Париж  в  течение  нескольких  дней  имел  вид  города,  взятого  при- 
ст5'Пом.  Количество  разрушенных  домов  и  зданий  с  брешами,  пробитыми 
.  пушечны.м  ядром,  свидетельапвовпли  в  достаточной  .иере  о  могуществе 
луюго  великого  усилия,  сделанного  народом,  доведенным  до  крайности.  Ули- 
цы были  перерезаны  шеренгами  буржуа  и  мундирах;  перепуганные  пат- 
рули бродили  по  мостовой...  Говорить  ли  о  репрессиях? 

, Рабочие!  И  все  вы,  кто  держит  еще  оружие,  направленное  против 
Республики!  В  последний  раз.  во  имя  всего,  что  есть  почитаемого,  свя 
того  и  священного  для  людей,  сложите  ваше  оружие!  Национальное  Со- 
Срание.  вся  нацпя-    пеликом  просит  вас  об  этом.   Вам    говорит,  что    вас 


многие  факты  доказывают,  что  по  ]фирпде  они  не  т'р^'ме 
нолись  и  ныне.  Что  ()соб»^нно  делает  лав(»чника  "столь  же 
стокам,  это  на  1»11У  с  его  бсяначежной  туи  »с.п.ю  ни,«>сгь. 
сграх  и  н^-наснпимля  жидиость.  Он  >;о;иг  аа  ••трак',  коюр'ли 
ему  прит.юсь  И('141лаг».,  к  за  риск.  ког'>).к)му  пол1Т>т';|  пг-я 
его  к()I11^^^е^г,  ког()р»ай  выгсяе  с  гго  неп(1М»^рнкм  тщес-лавием 
сосгав.чягт,  как  ««нестно,  самую  чунсгнигельную  часть  еГ1» 
бытпя.  Он  мстит  лишь  тогда,  коIV^а  может  сделать  это  бе^ 
малейшей  о  !асности  дли  самого  себя.  Да/  но  уже  тогда  он 
жалости  не  анает. 

Кто  знает  ра1^оччх  Франции,  тот  знает  также  и  то,  чт) 
если  где  еще  сохранилнг.ь  исгиши^е  чнломеческие  качества, 
столь  сильно  пониж«'НН111е,  а  ети»^  Оольин-  извр;1шеннме  в 
наши  дни  оффициа:)ьным  лицемерием  и  6уржуазн11Й  чун 
ствительпостьн),  так  сохрани.^шсь  они  среди  раоочих  Э;-; 
ныне  единственный  кла(;е  оОщества.  о  котирчм  можно  ска- 
зать, что  он  деист ьительно  великодушен,  г.лишком  велико- 
душен порою  и  слишком  забывчив  к    ^чрасным    престуиле- 

окдет  кровавая  .лесть:  это  нагии  враги,  вати  враги  говорят  ыпк\  Приднт<- 
к  вам,  придите  как  братья,  раскаяишисся  и  и(>д>1И11мыш»1еея  закону,  и 
об'.ятья  Республики  готовы  принять  нас". 

Такова  была  прокламация,  с  которой  генерал  Кякеаьяк  обратился 
к  восставшим  26-го  июня.  Во  второй  лрокламнции,  оорашенной  20  го  ( 
национальной  гвардии  и  к  армии,  он  говорил  так;  „Н  Париже  я  вижу 
победителей  и  побежденных.  Пусть  имя  мое  будгт  прокляю.  если  я  со- 
глашусь видеть  в  нем  жертвы".  Никода,  по  11с.1ине.  более  арек.рз(;1ыс 
слова  НС  были  прои.^иесены,  особенно  н  и(•л{^Г»нN  «  мод1еат1  Но  ка*^  угв 
обещание  было  выполнено,  Боже  праке  тын! .  Неапегсии  ко  многях  ;.ме 
стах  носили  дикий  хараки'р:  так  пленники  сьц-енные  в  саду  Тюильрн,  и 
глубине  подземелья  на  берегу  пруда,  были  уошшемы  на  удачи  пулями, 
ибо  в  них  стреляли  через  отдушины:  пши  пленные  былина  пгоро  расстре 
.1МНЫ  на  площадке  Грэаель,  на  кладбище  Мониарнас,  в  камеими.1«)мнях 
Монмартра,  во  дворе  отеля  Клюни,  в  мсшасгыре  Си.  Бенуа  так,  после 
окс>:чания  борьбы  ужасный  террор  вицарнлся  к  ра.{,и>реыном  Париже. 

„Один  штрих  дополнит  карчин.у. 

.3-го  июля,  довольно  большое  количество  пленных  было  в.чято  иа 
подвалов  Военной  Школы,  чтобы  быгь  прспронождснными  в  префектуру 
полиции  и  оттуда  в  форты.  Их  свянали  по  четвс1ф  руки  с  руками,  очсж, 
сильно  скрутив  веретен.  Затем,  так  как  ."мм  исс^/стние,  г1сш<)И1.е-'Ные  го- 
лодом, яемогли  двигатыя,  для  нил  принесли  миаси  с  супом.  Со  связанными 
руками  они  бы.ги  вынуждены  лечь  на  животы  и  пол^тш  ь  мискам  ка*> 
животные,  при  громких  взрывах  сме,та  кончииных  офицеров,  которые  назн 
вили  это  со^^иалнзлом  на  практике]  Этот  ф^кт  сиоОщт!  мне  о  1иим  иа 
псмвергнувшихся  г-»той  пытке".  (История  Революции  ]Н48  г.  Луи  Блаиа,  т  И). 

„Вот.  какова  буржуазная  гумааость.  и  мы  видели,  как  пояже  пра- 
восудие буржуа.чиых  республиканцев  проявилось  в  виде  кысылки  без 
суда,  просгАо  как  ме1}а  общсствсннии  безопасности,  четырех  тысяч  трехсот 
сорока  восьми  из  пятнадцати  тысяч  арестоиавных.  (Прнмеч.  Бакунина). 


—     73    — 
НИЯМ   и    ГКуСНЬГМ   ЙГШННг|Л   Ж^^рТНОЮ    КОЯХ    ОИ     бнЛ      СЛИШКОМ 

час»ч>.  Он  нес1)к»соб'^н  к  ткедгголсости.  Но  в  то  же  время  в  нем 
есть  верный  ИНСТЙНК1',  «апран.пяюгдий  е/о  прлмо  к  цели; 
адравый  смысл,  который  1ч»н  )рйт  ел}у,  чт.),  когда  хотят  по- 
ложив конец  злодеяниям,  в.ужяо  сие.рва  парализовать  зло- 
деев. Францил,  омевйднго,  Оы.ла  предана,  следовало  помешать 
предателям  предавать  ее  еш,е  болыгсе.  Вог,  рочему  почти  во 
всех  Городах  Франция:  первым  днижевисм  рабочих  было 
арестовать  и  заключить  в  тюрьмы  (юнацфдис'юв. 

Пракигельстьо  НацйОЯУ.льн('?д  06ор1^вы  заставило  гюв- 
сюду  випусти'Ь  и ^с.  Кго  бь1Л  неорай  -  рабочие  или  прави- 
телыаво^  К-непно  это  последнее.  Оно  не  только  было  не- 
право, оно  соиершило  црестуолевие,  выпуская  их.  Почему 
же  кстати  оно  не.  вымуе1'ил]о  в  тоже  вр^мя  всех  убийц, 
воров  и  преступников  ьсякого  ро,'|.л,  содержащихся  в  тюрь- 
мах Франции?  К-а.'чая  разница  между  виыа  и  бонапартистами? 
Я  не  вижу  вик:\к<  и,  и  если  она  и  существует,  то.  она  це- 
ликом говорит  в  ш>льзу  у1"оловных  преступников  и  против 
бо[1ааартастов.  1]  ер  вые  воровали,  нападали,  обижали,  уби- 
вали отдельных  людей.  Часть  последних  совершила  ■  бук- 
вально те  же  самюе  преступления,  и  все  вместе  они  огра- 
били, износиловали,  обесчестили,  убили,  предали  и  продали 
Францию,  целый  народ.  Какое  преступление  больше?  Без 
сомнения  —  преступление  бонапартистов. 

Могло  ли  бы  Правительство  Национальной  Обороны 
причинить  больше  зла  Франции,  если  бы  оно  освободило 
всех  преступников  и  каторжников,  заключенных  в  тюрьмах 
в  работающих  на  каторге,  —  чем  оно  причинило  ей  тем, 
что  ува^кало  и  заставляло  других  уважать  свободу  и  соб- 
ственность^бонапартистов  и  оставляло  их  свободно  довер- 
шать разрушение  Франции?  Нет,  тысячу  раз  нет!  Освобож- 
денные каторжники  убили  бы  несколько  десятков,  скажем, 
несколько  сотен  или  даже  несколько  тысяч  человек  (прус- 
саки ежедневно  убивают  гораздо  больше), — затем  они  были 
бы  быстро  снова  захвачены  и  заключены  в  тюрьму  самим 
народом.  Бонапартисты  убивают  народ,  и  стоит  им  дать  де- 
лать зго  еще  некоторое  время,  они  посадят  в  тюрьму  весь 
народ  —  всю  Францию. 

Но'  как  арестовать  и  удержать  в  тюрьме  столько  лю- 
дей без  всякого  суда?  О,  за  этим  дело  не  сганет!  Лишь  бы 
нашлось  во  Франции  достаточное  количество  добросовест- 
ных судей,  п  лищь  бы  они  дали  себе  груд  порыться  в  ста- 
рых законах  прислужников  Наполеона  III, 'они    без    сомне- 


нпя  легко  найдут  за  что  присудить  Аи  четверти  их  к  каторге 
п  многих  даже  к  смерти,  просто  прт!ме^\чя  к  ппм  без  вся- 
кой чрепвычакной  строгости  уголонний  кодекс,  как  он  есть 

Впрочем  разве  сами  бонапартистн  не  да,пи  прпмера? 
Разве  они  не  арестовали  п  ^е  заключали  в  тюрьмы  во  время 
и  после  декабрьского  переворота  более  двадцати  шести 
тысяч  и  не  сослали  в  Алжир  п  в  Каиенггу  более  тринад- 
цати тысяч  граждан — патриотов?  Ска:к\"т,  что  им  было  по- 
зволительно действорать  так,  потому  что  они  были  бонапар- 
тпсты,  т.  е.  люди  без  убеждении,  без  иргшципов,  разбойни- 
ки; но  что  республиканцы,  борящнеся  во  имя  права,  и  же- 
лающие торжества  принципа  справедливости,  не  должны, 
не  мог^т  попирать  пх  -•лементарные  и  основные  условия. 
Тогда  я  приведу  другой  пример: 

В  1848  г.,  после  вашей  пюньской  победы,  господа  бур- 
жуазные республиканцы,  выказывающие  себя  ныне  столь 
щепетильными  в  этом  вопросе  о  правосудии,  ибо  теперь 
речь  идет  о  применении  его  к  бонапартистам, —  т.  е.  к  лю- 
дям, которые  по  своему  рождению,  воспитанию,  привт.'лкам, 
общественному  положению  и  манере  рассматривать  социаль- 
ный вопрос,  вопрос  освобождения  пролетариата,  принадлежат 
к  вашему  классу,  являются  вашими  братьямп;  —  так  вот. 
после  победы,  одержанной  вами  в  пюне  над  рабочими  Па- 
рижа, разве  Национальное  Собрание,  —  в  котором  заседали 
вы,  господин  Жюль  Фавр,  и  вы,  госиодсн  Кремье,  и  в  ря,.,ах 
которого,  по  меньшей  мере,  вы,  г.  Жюль  Фавр,  вместе  с 
г.  Паскалем  Дюпра,  вашим  земляком,  были  одним  из  самых 
красноречивых  ораторов  бешеной  реакции,— разве  это  Соб- 
рание буржуазных  республиканцев  не  позволяло  в  теченпе 
трех  дн*^^  взбесившейся  буржуазии  расстреливать  без  вся- 
кого суда  сотни,  если  не  тысячи  безоружных  рабочих?  И 
сейчас  же  вслед  за  тем,  не  благодаря  ли  ему  было  отправ- 
лено на  каторгу  тштнадцать  тысяч  рабочих  без  всякого  суда, 
тшь  вендах  общественной  безопасности''!  II  после  того,  как 
они  оставались  долгге  месяцы,  тщетнэ^  прося  того  самого 
правосудия,  вг^  имя  которого  вт^  произносите  теперь  столько 
красивых  фраз  в  надежде;  что  рти  фразт^  могут  маскировать 
нашу  связь  с  реакцией,  —  не  тоже  ли  самое  Собрание  бур- 
жуазных республиканцев,  с  вами,  г.  Жюлг.  ^>авр,  во  гля»- 
способствовало  осуждению  к  ссылке  четыре'х  тысяч  трех'г; 
сорока  восьми  ч^^ловек  снова  без  суда  и  снова  в  качеств' 
неры  общественной  безопа(нос7пп'?  Ч'-гг-  там,  все  вы  — лишь 
гнусные  лицеметзы! 


Как  ят'";  случилось,  что  г.  Жюль  Фавр  не  напгел  в  себ^^ 
Е  нр  счел  полезным  употребить  против  бонапартистов  не- 
множко той  гордой  энергии,  немножко  той  безжалостной  же- 
стокости, которые  он  так  шпрогго  проявлял  в  пюне  1848  г. 
когда  дело  шло  об  усмирении  рабочих  социалистов?  Или 
может  бт^тт.  он  думает,  что  рабочие,  которые  требуют  своего 
права  на  жизнь,  на  человеческие  уолоъия  суш;ествования, 
которые  с  оружием  в  руках  требуют  равной  для  всех  спра- 
ведливости, более  виновны,  чем  бонапартисты,  которые  уби- 
вают Францию? 

Именно  так!  Такова  неоспоримо— не  выражаемая  мысль, 
конечно,  —  в  такой  мысли  не  решаются  признаться  самому 
себе,  —  но  глубоко  буржуазный  и  —  по  этой  самой  причине 
единодзтпный  инстинкт,  вдохновляющий  все  декреты  прави- 
тельства Национальной  Обороны,  точно  так  же  как  и  дейст- 
вия большей  части  его  провинциальных  делегатов:  генераль- 
ных комиссаров,  префектов,  супрефектов,  генеральных  про- 
куроров и  прокуроров  Ресшгблнки,  которые,  принадлежа 
либо  к  сословию  адвокатов,  либо  к  республиканской  прессе, 
представляют,  так  сказать,  цвет  молодого  буржуазного  "^т- 
дикализма.  В  глазах  всех  этих  пламенных  патриотов,  точно 
так  же,  как  в  исторически  закрепленном  мнении  г.  Жюль 
Фавра,  Социальная  Революция  составяя^ет  для  Франции 
еще  большею  опасность,  чем  самое  иностранное  нашествие. 
Я  очень  хотел  бы  верить,  что  если  не  все,  то  по  крайней 
мере  наибольшая  часть  этих  достойных  граждан  охотно  по- 
жертвовали бы  своей  жизнью,  чтобы  спастп  славу,  величие 
и  неаависзмость  Франции:  но  я  равным  образом  к  даже  еш;е 
больше  уверен,  что"  епхе  более  крупное  большинство  из  них 
предпочло  бы  скорее  видеть  эту  ^благородную  францию  под- 
павшею под  временное  иго  пруссако'в,  чем  быть  обязанною 
своим  снасенпем  настоящей-  народной  революции,  которая 
неизбежно  одним  ударом  уничтожила  бы  и  экономическое  и 
политическое  господство  их  КV^асса.  Отсюда  их  возмутитель- 
ная, но  вынз'жденная  снисходительность  к  столь  многочис- 
ленным и  к  сожалению  еще  слишком  могущественным  сто- 
ронникам бонапартистской  измены  и  их  страстная  строгостг , 
их  неумоV^имые  преследования  социалистов  революционеров, 
представителей  тех  рабочих  классов,  кстооые  одни  ныне 
принимают  в  серьез  "освобождение  страны. 

Очевидно,  что  это  вовсе  не  напрасная  щепетильность 
в  вопросах  правосудия,  но  просто  страх  вызвать  и  ободрить 
социальную  революцию  мешает  правительству  принять  меры 


—    7в    — 


строгости  против  откр)|1того  аа!'оиор.1  о.)и,»^).1|.)11с,гсио11  пир. 
тип.  Чем  ииаче  обленить,  что  оно  не  прини.чо  их  е.гце  4)ч» 
Сентября?  Могло  ли  оно,  осмелитмеес^л  принять  на  себи 
ужасную  ответственность  спасения  Франции,  хоть  на  М1'но- 
вение  усомниться  в  своем  праве  и  в  «'воем  долге  прпОегнуть 
к  сам^м  энергичном  мерам  против  6есчестн1т»х  сгоро. тиков 
режима,  которой,  не  довольствуясь  тем,  что  свер1' Франциго 
ъ  бездну,  до  сих  пор  старается  парализовать  все,  ее  средства 
защиты,  в  надежде  быть  в  состоянии  вос;сгановигь  имнера- 
торский  трон  с  помощью  п  покровитель"-  вом  пруссаков? 

Члены  правительства  Н1ЦПональной  Об, фоны  ненавидят 
Революцию.  Пусть  так.  Но,  если  доказано  и  день  от.»  дня 
становится  все  очевиднее,  что  в  бедстве.пюм  положении,  в 
котором  находится  Франция,  ей  не  остается  друго]')  ныб.»ра, 
как:  М1бо  Революция,  либо  иго  Цруссаков,  то  рассматривая 
вопрос  лишь  с  точки  зрения  патриотизма,  разв.е  не  ясно, 
что  эти  люди,  пр;"нявшие  на  себя  диктаторскую  власть  во 
имя  спасения  Франции,  станут  прйступниками.  и  сделаются 
сами  предателями  своего  отечества,  когда  из  ненависги  к 
Ренолюции,  они  выдадут  плп  хотя  бы  лишь  допустят  выда- 
чу ее  пруссакам? 


Вот  уже  скоро  месяц,  как  императорский  режим,  опро- 
кинутый прусскими  штыками,  низв'фгнут  в  прах.  Временное 
правительство,  составленное  из  более  плп  менее  радикаль- 
пыХ  буржуа,  заняло  его  место.  Что  же  сделало  оно  для 
спасения  Франции? 

Таков  должен  быть  главный  и  единственный  вопрос. 
Что  же  касается  до  законности  правительства  Национальной 
Обороны  п  до  его  права, — я  скажу  более.  —  до  его  обязан- 
ности принять  власть  из  рук  народа,  после  того,  как  он 
смел,  наконец,  бонапартистских  паразитов,  то  этот  вопрос 
может  быть  поставлен  на  завтра,  после  постыдной  Седаы- 
ской  катастрофы,  лишь  соучастниками  Наполеона  И1  или, 
что  то  же  самое,  врагами  Франции.  Г-н  Эмиль  де  Жчрар- 
ден,  конечно,  принадлежит  к  пх  числу*).* 

*)  Никто  лучше  не  олицетворяет  собою  политическую  и  социаль- 
ную безнраьствепиость  буржуазна  нашего  времени,  чем  г  Эмиль  де  Жи- 
рарден. Умственный  шарлатан,  под  маской  сер1>езного  мыслителя  обиа- 
пувший  многих,  лаже  самого  Прудона,  который  имел  наивность  думать, 
будто  г.  де  Жирарден  мог  искренне  и  серьезно  отстаивать  какой  нибудь 
принцип, — этот  бывший  редактир  газет  „Пресса^-  и  „Сво^оОа"  („Ьа  Ргеэае" 
и  „Ьа  1ЛЬег1ё'')  луже,  чем  софист,  это-  -разыгрывающий  из  себя    софист 
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Еоли  бы  момент  не  был  так  ужасен,  можно  было  бы 
посмеяться  над  негравнепной  наглостью  этих  людей.  Они 
превосходят  ныне  Робср  Макэр'а,  духовного  главу  их  церкви, 
и  самого  Напсъчеона  111-го,  пх  главу  во  плоти. 

Как!  Они  убнлп  Республику  и  возвели  на  трон  достой- 
ного императора  при  помопщ  известных  всем  средств.  В 
течение  двадцати  лет  подряд  они  были  весьма  корыстным 
и  добровольным  орудием    самых    цинических    насилий  над 


фальсификатор  всех  принцниов.  Достаточно,  чтобы  он  прикоснулся  к. са- 
мой п^,остой,  сапой  иравильво*!,  самой  полезной  идее  чтог'ы  она  немед- 
ленно стала  извращепвой  и  отравленной.  Впрочем,  он  никогда  ничего  не 
изобрел,  его  роль  всегда  заключается  в  фальсификации  чужих  изобрете- 
янй.  В  известной  среде  па  него  смотрят,  как  на  са.мого  ловкого  основа- 
теля и  редактора  газет  Конечно,  его  природная  натура  эксплоататора  и 
фальсификатора  чужих  идей  и  его  бесстыдный  шарлатаннзм  должны  былп 
сделать  его  очень  пригодным  для  этого  ремесла.  Вся  натура  его,  все  его 
еущество  резюмируются  двумя  словами:  регслама  и  шантаж  Журнализму 
он  обязан  всем  своим  состоянием;  а  журналистикой  не  обогащаются,  если 
честно  придерживаются  олних  и  тех  же  убеждений,  одного  и  того  же  зна- 
мени. И  в  самом  деле  никто  не  подвинул  так  далеко  искусство  ловко  и 
во  время  менять  своп  убеждения  и  свое  знамя.  Он  был,  поочередно,  ор- 
леанистом, республиканцем  и  бонапартистом  и  он  стал  бы,  в  случае  на- 
добности, ле!итимистом  ила  коммунистом.  Можно  подумать,  что  он  ода- 
рен инстинктом  крысы,  ибо  он  всегда  умел  покинуть  государственный 
корабль  накануне  крушения.  Так  он  повернулся  спиной  к  уравительству 
Луи-Филиппа  за  несколько  месяцев  до  Февральской  революции,  но  не  по 
тем  причинам,  которые  толкнули  Францию  на  низвержение  Июльского 
трона,  а  по  своим  личным  мотивам,  из  коих  главными  были,  конечно, 
неудовлетворенное  отелочное  честолюбие  и  обманутая  любовь  к  наживе. 
На  другой  день  после  Февральскт!  революции  он  заявляет  себя  пламен- 
ным республиканцем, —  более  республиканцем,  чем  республиканцы  не  со 
вчерашнего  дня;  он  предлагает  своя  идеп  и  свою  особу:  каждый  лень  по 
идее,  разумеется  украденной  у  кого  нибудь,  но  приготовленной, ^видоиз- 
мененной самим  г.  Эмилем  де  Жирарден  так,  чтобы  отравить  того,  кто 
примет  ее  из  его  рук,— под  внешним  видом  правды  идеи  эти  прикрьту^ают 
целое  море  лжи.  Предлагает  он  и  свою  особу  —  естественного  носителя 
этой  лжи  и— вместе  с  собой  несет  провал  и  несчастье  для  всякого  дела, 
которому  он  отдается.  И  пдеи  и  его  особа  были  отвергнуты  народным 
презрением.  Тогда  г.  Жирарден  становится  непримиримым  врагом  Респуб- 
лики Никто  так  зло  не  устраивал  заговоров  против  нее,  никто  не  спо- 
ссбствевал  в  такой  .мерс,— по  крайней  мере  в  своих  намерениях, —  ее  па- 
дению. Он  не  замедлил  стать  одним  из  самых  деятельных  и  самых  инт- 
ригующих агентов  Бонапарта.  Этот  журналист  и  этот  „государственный 
челонек"  были  со.зданй  для  того,  чтобы  столковаться  друг  с  друго.м.  В 
самом  деле,  Наполеон  III  олицетворял  собою  мечты  г.  Эмиля  де  Жирарден. 
Это  был  сильн.ый  человек,  как  и  он  играющий  всеми  принципами  и  ода- 
ренный л  1статочно  обгпиряым  сердцем,  чтобы  возвыситься  над  излишней 
щепетильностью  совестя,  над  всеми  улкиии  и  смешными  предрассудками 
честнг.сгн,  деликатности,  чести,  личной  и  общественной  морали,  над  все- 
ми чувс^вами  гуманности,  правилами,  предрассудками  и  взглядами,  ко- 


всеми  возможными  правами  п  законностямя,  они  системати- 
чески развращали,  отравляли  и  дезорганизовали  Францию, 
сын  отупляли  ее.  Наконец,  они  навлекли  на  эту  несчаотнукы 
жертву  их  алчности  и  постыдного  ч^столюопя  такие  несча- 
стия, глубина  коих  превосходит  все,  чтг,  могло  бы  предста- 
вить себе  са}йо«'  11ессими-."гт'.?1:ое  ^(ображеиие.  Перед  ли- 
цом столь  ужасной  катастрофы,  главными  творцами  которой 

торые  мог)'т  лпшь  помешать  политической  деятельности.  Это  Оыл.  одним 
словом,  человек  своей  эпохи,  очевидно  призванный  пр^'вить  миром.  В 
цервые  дни  после  государственного  переворота,  было  нечто  вроде  легкого 
облачка  межд^'  ивгугпшппн.и  государем  и  суровым  журналистом.  Но  это 
была  лии1ь  размолвка  любовников,  а  не  принц;  пиал (.ные  разногласия. 
Г.  Эмиль  д€  Жирарден  отнюдь  ке  чувствовал  себя  достато".ао  вознаграж- 
денным. Он.  конечно,  весьма  любит  деньги,  но  ему  нужны  такжо  и  по- 
чести, уччстие  во  власти.  Вот.  чего  Наполеон  111  при  всем  своем  желании 
никогда  не  мог  ему  доставить.  Всзгда  около  него  был  какой  н!1будь  Мор- 
ни,  какой  нпбудь  Фери.  какой  нибудъ  Бийо.  какой  нпбудь  Руэ.  которые 
мешали  ему  в  этом.  Так  что  .1ншь  к  концу  своего  царствования  он  по- 
жаловал. Эмилю  де  Жирарден  звание  сенатора  империи.  Если  бы  г.  Эмиль 
Оливье,  ближайший  друг,  приемный  сын  и  в  некотором  роде  креатура 
г.  Эмиля  де  Ж!фар:;ен.  яе  пал  так  рано,  мы  видели  бы.  конечно,  вели- 
кого журналиста  министром.  I".  Эмиль  де  НСирарден  был  одним  из  глав- 
ны.х  основателей  мин;:стерства  Оливье.  С  того  момента  его  политическое 
влияние  зсс  возрастало.  Он  был  вло.хновителем  и  усердным  сокетинком 
двух  последних  политических  актов  императора,  которые  погубили  Фран- 
цию: плгбисц11та  и  зойны.  Обожатель— отныне  признанный  Наполеона  III, 
друг  генерала  Прима  в  Испании,  ду.ховный  отеп  Эмиля  Оливье  и  сенатор 
империи,  г.  :-»миль  де  лСирарден  почувствовал  с('бя  в  конце  концов 
слр.шком  великим  человеком,  чтобы  продолжать  заниматься  журнализмом. 
0  1  ..предал  редакцию  „Свободы*-  своему  племяннику  и  ученику,  верному 
•«ропагандисту  его  идей  г,  Детруайя.  II  подобно  молсаой  девушке,  гото- 
вящейся к  первому  поичлщению,  он  замкнулся  в  сосредоточенном  раз- 
мышлегпи,  дабы  принять  со  всем  приличествующим  случаю  достоинством 
столь  долго  вожделенную  власть,  которая  должна  была,  наконец,  попасть 
в  его  руки.  Какое  горькое  разочарование!  Покинутый  на  ятот  раз  свопм 
обычным  инстинктом,  г.  Эмпль  де  Жирарден  совсем  не  почувствовал^ 
что  империя  уже  рушилась,  и  что  как  раз  его-то  внуитеяия  и  советы  и 
толкали  ее  в  бездну.  Уже  поздно  было  вывернуться.  Увлеченный  ее  па- 
дением, г.  Жирарден  упал  с  самой  вершины  своих  честолюбивых  мечта- 
ний в  тот  самы!)  момент,  когда  казалось  у;1:е,  что  они  должны  испол- 
ниться, упал  грозно  и  на  г^тот  раз  окончательна»  сошел  на  нет.  После 
4-го  сентября  он  прилагает  всевозможные  старания,  пуская  в  ход  все 
свои  старые  уловки,  чтобы  привлечь  к  себе  внимание  публики.  Не  про- 
ходит недели,  чтобы  его  племянник,  новый  редактор  „Свободы",  на  об'- 
являл  его  первым  государственным  человеком  Франции  и  Европы.  Все 
напрасно.  Никто  не  читает  „Свободы'',  и  у  Франции  есть  слишком  много 
аругих  л»л,  чтпГи.т  заниматься  величием  г.  Эмиля  де  /Кирарден  На  этот 
раз  он  действительно  умер,  и  дай  Вог,  чтобы  современное  шарлатанство 
прессы,  соаданию  которой  он  не  мало  способствовал,  также  умерю '^место 
с  ним.  (Примечание  Бакунина». 


'НИ  были,  пода^леыиые  угрызениями  совести,  стыдом,  ужа- 
у-ои  и  страхом  тысячу  раз  заслуженного  народного  возмез- 
\Ш1,  ОНИ  должнп  бы  провалиться  сквозь   землю,  не  правда 

1П?  Пли  лее,  по  крайней  мере,  скрыться  по  следам  своего 
господина  под  прусское  знамя,  единственно  способное  ныг.е 
прикрыть  их  нечасть  Так  нет-же! — Ободренные  преступной 
снисходительностью  правЕтельства  Национальной  Обороны, 
они  остались  в  Париже  и  распространились  по  всей  Фран- 
ции, громогласно  восставая  против  этого  правительств-ч, 
которое  они  об'являют  во  имя  прав  народа,  во  имя  всеоб- 
щего пзбирагельиого  права  незаконным  и,  незакономерным. 
Их  рассчет  справедлив.  Раз  уже  падение  Наполеона  III 
сделалось  бесповоротно  совершн8шн:*][ся  фактом,  нет  дру- 
гого средства  вернуть  его  во^Францию,  как  окончательное 
торжество  пруссаков.  Но,  чтобы  обеспечить  и  ускорить  .это 
торжество,  нужно  парализовать  все  патриотические  и  неиз- 
бежно революцноыцые  усилия  Франции,  разрушить  в  корне 
все  средства  защиты  и,  чтобы  достигнуть  .этой  цели,  самый 
кратчайший,  самый  верный  путь  к  этому  есть  немедленный 
созыв  Учредительного  Собрания.  Я  докажу  это.  Но  прежде 
всего  я  считаю  полезным  показать,  что  пруссаки  могут  и 
должны  хотеть  восстановления  Наполеона  1П  на  троне 
Франции. 


Союз  с  Россией  и  руссофобия  Немцев  '). 

Как  ни  блестяще  положение  графа  Бисмарка  и  его 
господина  короля  Вильгельма  1-го,  оно  далеко  не  из  легких 
Их  цель  очевидна:  это— об'единение,  наполовину  насиль- 
ственное, наполовину  добровольное,  всех  немецких  государств 
под  королевским  скипетром  Пруссии,  который  скоро  пре- 
вратят, без  сомнения,  в  императорский  скипетр;  это — создание 
самой  могуществэиной  империи  в  сердце  'Европы.  Всего 
каких  нибудь  пять  лет  назад  Пруссия  рассматрива.лась,  как 
последняя  из  пяти  великих  держав  Европы.  Ныне  она  хочет 
сделаться — и  без  сомнения  сделается — первою.  И  берегись 
тогда  независимость  и  свобода  Евроны!  Берегитесь  тогда  в 
особенности  маленькие  государства,  имеющие  несчастье 
обладать  на   своей  территории  немецким  или    бывшим    не- 

*)  Это  заг.чавне,  сущестзующео  в  рукописи,  где  я  вписал  его 
своею,  собственной  рукой,  опущено  в  брошюре,— Дж.  Г. 


м<"НК1ш  нас**лени»'М,  кнк  напр.  ф'^амнндцы.  Аппетит  нем^цю  и 
буржуазии  столь  ж»'  жес/пж,  кик  огромно  ее  р^бол^^пстко  и 
Г1М  I  ь  на  ятот  пнтриитич^«'кий  ьипарат  и  на  это  чист» 
VI.  ч  и  раболрпстго,  г.  граф  ф.н  Г)|;гмарк,  к^торьи  отнн> и 

не  П)РII♦'^цл^'Н  и  является  слитком  государотвенннм    ч*^.ло 
веком,  что'^ы  6^'реч^.  крпвь  народов  и  щадить  их  ксмиммки, 
их  СБОб»»ду  и  иЯ  прана,  был  бы  весьма   способен    претрп- 
НЯТ1.  в  пользу  своею  господина  осуществление  мечты  Карла 
Пятого. 

Часть  огромн'й  задачи,  которую  он  себе  поставил, 
чакончева.  Благодаря  сообщничеству  Наполеона  III,  к:отс- 
рого  он  одуркчил,  благодаря  союзу  с  императором  Алек- 
сан  фом  11.  которсач)  он  также  надует,  ему  удалось  уже  ран- 
лавить  Австрию.  Теперь  он  держит  ее  в  повяновенпи  благо 
даря  ут  р<^жак1П1,ей  п{>зиции  своей  верной  союзницы — России. 

Что  же  касается  царской  империи,  то  ко  времени  раз- 
дела Польши  и  именно  вследствие  этого  раздела  она  пс- 
юала  в  зависимость  от  Прусского  королевства,  как  это 
последнее  попало  в  зависимость  от  Всероссийской  Империи 
Они  не  могут  вступить  в  войну  друг  с  другом  без  того, 
чтобы  не  освободить  польских  провинций,  доставшихся  на 
их  долю,  что  одинаково  невозможно  как  для  одной,  так  п 
для  другой,  потому  что  обладание  этими  п^овпнцпямн  для 
кажд(.й  из  них  составляет  существенное  условие  их  могу- 
щества, как  государства.  Не  имея,  таким  образом,  возмо- 
жности воевать  друг  с  другом,  они  волей  неволей  должны 
быть  теснымп  с^н^^никамп.  Стопт  Польше  всколыхнуться,  и 
Русская  империя  и  Прусское  королевство  вынуждены  вос- 
пылать друг  к  другу  избытком  любви.  Эта  вынужденная 
солидарность  есть  роковой,  часто  невыгодный  и  всегда 
тягостный  результат  разбоя,  совершенного  ими  обоими  над 
этой  благородной  и  несчастной  Польшей.  Ибо  не  следует 
воображать,  чтобы  русские,  даже  люди  оффициальные, 
любили  пруссаков,  ни  чтобы  эти  последние  обожали  русски?: 
Напротив  того,  они  до  глубины  сердца  ненавидят  друг 
друга.  Но  как  два  разбойника,  скованныо  друг  с  другом 
солидарностью  своего  преступления,  они  вынуждены  вместе 
идти  и  взаимно  помогать  друг  другу.  Отсюда  та  невырази- 
мая нежность,  об'едпняющая  дворы  Ст.-Петербурга  и  Бер- 
лина, которую  граф  фон  Бисмарк  никогда  не  забывает  под- 
держивать каким  нибудь  подарком,  ввиде,  напр., '  несколь- 
ких несчастных  польских  патриотов,  выданных  время  от 
временя  палачам  Варшавы  или  Вильно. 


Однако,  на  безоблачном  горизонте  этой  дружбы  уже 
показывается  черная  точка.  Это  вопрос  о  балтийских  про- 
винциях. Провипцип  эти,  кг1к  известно,  ни  руссЕ:пе,  ни  не- 
мецкие. Они  латышские  или  финские,  ибо  немецкое  насе- 
ление, состоящее  из  дворян  и  нз  буржуа,  составляет  в  них 
весьма  ничтожное  меньшинство.  Эти  провинции  принадле- 
жали сперва  Польше,  потом — Швеции,  еще  созже  сни  были 
завоеваны  Россией,  Самое  благоприятное  с  точки  зрения 
народа,— а  я  '  не  признаю  никакой  другой — решение  было 
бы  по  моему  возвращение  их  вместе  с  Финляндией  не  под 
владычество  Швеции,  но  к  очень  тесному  федеративному 
союзу  с  нею,  в  качестве  членов  скандинавской  федерации, 
обнимающей  Швецию,  Норвегию,  Данию  и  всю  датскую 
часть  Шлезвига,  —пусть  уже  г.г.  немцы  этим  не  огорчаются. 

Это  было  бы  справедливо  п  естественно,  и  как  раз  эти 
два  обстоятельства  достаточны,  чтобы  немцам  это  не  понра- 
вилось. Наконец,  это  положило  бы  спасительную  границу 
их  морскому  честолюбию.  Русские  хотят  руссифицировать 
эти  провинции,  немцы  хотят  их  германизировать.  Как  одни 
так  и  другие  неправы.  Громадное  большинство  населения, 
равно  ненавидящее  как  немцев,  так  и  рз'^сских,  хочет  оста- 
ться тем,  что  оно  из  себя  представляет,  т.  е.  финнами  и  латы- 
шами, и  лишь  в  Скандинавской  Федерации  они  ндйдут  утвер- 
ждение своей  автономии  и  свое^  о  права  быт^.  самими  собою. 

Но,  как  я  уже  говорил,  с  этим  отнюдь  не  мирятся 
патриотические  вожделения  немцев.  С  некотор!,1х  пор  этим 
вопросом  занимаются  в  Германии.  Он  возбужден  в  связи  о 
преследованием  русским  правительством  протестантского 
духовенства,  которое  в  этих  провинциях  представлено  нем- 
цами. Эти  преследования  гнусны,  как  гнусны  все  акты 
какого  бы  то  ни  было  деспотизма,  русского  пли  прусского, 
но  не  превосходят  того,  что  прусское  правительство  совер- 
шает ежедневно  в  своих  прусско-польских  провинциях,  и 
однако  эта  же  самая  немецкая  публика  весьма  остерегается 
протестовать  против  прусского  деспотизма.  Изо  всего  этого 
следует,  что  для  немцев  дело  вовсе  не  в  справедливости, 
а  в  приобретении,  в  завоевании.  Они  весьма  вожделеют  эги 
провинции,  которые,  действительно,  были  бы  им  очень  по- 
лезны с  точки  зрения  их  морского  могущества  в  Балтий- 
ском море,  и  я  не  сомневаюсь,  что  в  каком  ннбудь  затаен- 
ном уголке  своего  мозга  Бисмарк  лелеет  мькмь  рано  или 
поздно  завладеть  ими  тем  или  инкм  способом.  Такова  черная 
тень,  возникшая  между  Россией  и  Пруссией. 

М.  Бакунг'н,  т.  II.  б 


Как  ни  черна  она,  она  все  же  еще  неспособна  разде- 
лить их.  Они  слишком  нуждаются  одна  в  другой.  Пруссия 
которая  отныне  не  мсжет  больше  иметь  иных  союзников 
кроме  1^ссии,  ибо  все  другие  государства,  не  исключая 
даже  Англию,  чувствуя  себя  ныне  угрожаемыми  ее  често- 
любием, которое  скоро  не  будет  знать  пределов,  восстают 
или  восстанут  рано  пли  поздно  против  нее, — Пруссия  весьма 
поостережется  поставить  теперь  вопрос,  который  необходимо 
должен  поссорить  ее  с  ее  единственным  другом— Росспеп 
Она  будет  нуждаться  в  ее  помощи,  по  меньшей  мере  в  ♦-'^ 
нейтралитете  до  тех  пор,  пока  не  уничтожит  совершенно, 
по  крайней  мере,  на  двадцать  лет  могущество  Франции, 
пока  не  разрушит  Австрпйскую  Империю  и  не  присоединит 
к  себе  немецкую  Швей[I,^Vрпю,  часть  Бельгпп,  Голландии  п 
всю  Данию.  Обладание  .-чтимп  двумя  государствами  ей  нео- 
бходимо для  создания  и  для  упрочения  ее  морского  могу- 
щества. Все  это  будет  необходимым  следствием  ее  торжества 
Н8д  Францией,  если  только  это  торжество  полно  и  оконча- 
тельно. Но  все  это.  предполагая  даже  счмые  счастливые 
обстоятельства  для  Пруссии,  не  сможет  осущ«^ствиться  сразу. 
Исполнение  этих  грандиозных  проектов  возьмет  несколько 
лет,  и  за  все  это  время— Пруссия  больше,  чем  когда  либо 
будет  нуждаться  в  помощи  России;  ибо  необходимо  предпо- 
ложить, что  остаток  Европы,  каким  бы  подлым  и  глупым 
он  себя  сейчас  ни  выказывал,  кончит  однако  тем,  что  про- 
будится, когда  почувствует  нож  у  горла  и  не  даст  скушать 
себя  под  прусско-германским  соусом  без  сопротивления  я 
борьбы.  Пруссия,  даже  торжествующая,  даже  раздавившая 
Францию,  была  бы  слишком  слабою,  чтобы  бороться  против 
всех  об'единенных  европейских  государств.  Если  бы  Россия 
тоже  обернулась  против  нее,  она  бы  [югибла.  Она  пала  6л 
даже  при  нейтралитете  1'оссии.  Ей  абсолютно  необходима 
деятельная  поддержка  России, — та  самая  поддержка,  кото- 
рая ныне  оказывает  ей  прп-^мррнмую  услугу,  держит  в  узде 
Австрию;  ибо  очевидно,  что  если  бы  Австрия  не  была  бы 
угрожаема  Россией,  то  на  другой  л.е  день  после  вступления 
немецких  армий  на  территорию  Фракции,  она  бросила  бы 
свои  войска  на  Пруссию,  на  Германию,  обедневшую  солда- 
тами, чтобы  возвратить  свое  утерянное  господство  и  извлечь 
блестяпщй  реванш  за  Садову. 

Г.  фон-Бисмарк  слишком  осторожный  человек,  чтобы 
поссориться  с  Россией  при  подобных  обстоятельствах.  Ко- 
нечно, этот  союз  должен  быть    ему    неприятен   во    многих 
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отношениях  Он  роняет  его  популярность  в  Германш!.  Ко- 
нечно г.  фон-Бисмарк  слишком  государственный  человек, 
чтобы  предавать  сентиментальную  ценность  любви  и  доверию 
народов.  Но  он  знает  что  эта  любовь  и  это  доверие  пред- 
ставляют из  себя  порою  большую  силу,  единственную  веш;ь 
которая  в  гла;иах  глубокого  политика,  как  он,  действительно 
почтенна.  Итак,  :^та  непопулярность  союза  с  Россией  его 
стесняет.  Он  должен  без  сомнении  сожалеть,  что  единствен- 
ный остающийся  1^не  союз  для  Германии  является  как 
раз  таким  союзом,  который  единодушно  отвергается  Гер- 
манией. 

Когда  я  говорю  о  чувствах  Германии,  я  разумеется, 
имею  в  виду  чувства  ее  буржуазии  и  ее  пролетариата.  Не- 
мецкое дворянство  отнюдь  не  ненавидит  Россию,  ибо  оно  знает 
Россию  лишь,  как  державу,  варварская  политика  и  произ- 
вол которой  ему  нравится,  льстит  его  инстинктам,  соответ- 
ствует его  собственной  природе.  Оно  относилось  с  энту- 
зиазмом и  восхищением,  питая  настоящий  культ  к  покой- 
ному императору  Николаю.  Эгот  германизированный  Чин- 
гиз-хан или.  скорее,  этот  монголизированный  немецкий  принц 
воплощал  в  ее  глазах  высший  идеал  абсолютного  государя. 
Ныне  оно  вновь  находит  верный  образ  его  в  своем  короле- 
пугале,  будущем  императоре  Германии.  Отсюда  следует, 
что  немецкое  дворянство  никогда  не  будет  противиться  рус- 
скому союзу.  Напротив,  оно  горячо  поддерживает  его  по 
двум  причинам:  во  первых,  по  глубокой  симпатии  к  деспо- 
тическим стремлениям  русской  политики;  затем  потому,  что 
его  король  хочет  этого  союза,  и  до  тех  пор,  пока  королев- 
ская политика  будет  стремиться  к  порабощению  народов, 
его  воля  будет  священна  для  него.  Но  так  не  было  бы, 
конечно,  если  бы  король,  вдруг  изменив  всем  традициям 
своей  династии,  декретировал  бы  освобождение  народов. 
Тогда,  но  лишь  тогда  оно  было  бы  способно  взбунтоваться 
против  него,  что,  впрочем,  не  было  бы  очень  опасным,  ибо 
немецкое  дворянство,  как  не  многочисленно  оно,  совершенно 
бессильно.  У  него  нет  корней  в  стране  и  оно  держится  как 
бюрократическая  и  особенно  военная  каста,  лишь  милостью 
государства.  Впрочем,  так  как  совершенно  не  вероятно,  чтбы 
будущий  император  Германии  когда  бы  то  не  было  добро- 
еояьио  и  свободно  подписал  указ  об  освобождении,  можно 
надеяться,  что  трогательная  гармония,  существующая  между 
лнм  и  его  верным  дворянством,  сохранится  навсегда.  Лишь 


бы  он  продолжал  быть  настоящпм  деспотом,  оно  останется 
его  преданном  рабом,  который  счастлив  пресмыкаться  перед 
нпм  п  выполнять  все  его  приказы,  как  бы  тираничны,  как 
бы  жестоки  онп  ни  были. 

Но  не  так  обстоит  дело  с  пролетариатом  Германии.  Я 
особенно  имею  в  виду  городской  пролетариат.  Деревенский 
пролетариат  слишком  придавлен,  слишком  прииплсен  и 
вследствие  своего  бедственного  положения  и  вследствие 
своих  обычных  подчиненных  отношений  к  помещикам  и 
благодаря  систематически  отравленному  политической  п  ре- 
лигиозной ложью  образованию,  которое  он  получа^'Т  в  ь'а- 
чальных  школах,  чтобы  он  сам  мог  бы  отдать  себе  отчет  в 
своих  чувствах  ы  желаниях.  Его  мысли  редко  выходят  за 
пределы  слишком  ограниченного  горизонта  его  несчастного 
существования.  Он  неизбежно  социалист  по  своему  поло- 
жению п  по  природе,  сам  того  не  подозревая.  Одна  лишь 
социальная  революция,  действительно  мировая  и  радикаль- 
ная, более  всемирная  и  глубокая,  неужели  об  этом  мечтают 
немецкие  социал-демократы,  могла  бы  разбудить  спящего  в 
нем  черта.  Этот  черт -инстинкт  свободы,  страсть  к  равенству 
святое  чувство  бунта, — раз  проснувшись  в  его  груди,  уже 
больше  не  уснет.  Но  до  того  решительного  момента  дере- 
венский пролетариат  останется  в  согласии  с  проповедями 
господина  пастора  покорным  подданным  своего  короля  и 
механическим  орудием  в  руках  всех  возможных  обществен- 
ных властей. 

Что  же  касается  до  крестьян-собственников,  они  в  бол- 
шинстве  своем  склонны  скорее  поддерживать  королевскую 
политику,  нежели  бороться  с  нею.  И  есть  много  причин  к 
тому:  прежде  всего,  антагонизм  между  деревнями  и  городами, 
который  в  Германии  существует  точно  так  же,  как  и  в  дру- 
гих странах,  солидно  укрепившись  в  ней  с  1525  г.,  ко['да 
буржуазия  Германии,  с  Лютером  и  Меланхтоном  во  главе, 
предала  столь  постыдно  и  губительно  для  себя  самой  един- 
ственную крестьянскую  революцию,  имевшую  место  в  Гер- 
М1;.нии;  затем — в  высший  степени  отста^чая  система  образо- 
вания, о  которой  я  уже  говорил,  господствующая  во  всех 
школах  Германии  и  особенно  Пруссии; — эгоизм,  консерва- 
тивные инстинкты  и  предрассудки,  присущие  всем  собст- 
венникам— мелким  и  круинрлм;  наконец,  относительная  отор- 
ванность деревенских  рабочих,  чр^-зиычайно  замедляющая 
распространение  ид^й  и  развитие  П(1литпческих  страстей. 
Из  всего  этого  следует,  что  кресгьяне-собственники  Гер: 
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НИИ  гораздо  больше  ингересуются  своими  деревенскими 
делами,  близко  касающимися  их,  нежели  общей  политикой 
А  так  как  природа  немцев,  говоря  вообще,  гораздо  более 
склонна  к  послушанию,  нежели  к  сопротивлению,  к  набож- 
ному доверию,  нежели  к  бунту,  отсюда  следует,  что  немец- 
кий крестьянин  охотно  подчиняется  во  всех  главных  делах 
страны  мудрости  высоких  авторитетов,  установленных  Бо- 
гом. Настанет,  разумеется,  момент,  когда  и  крестьянин  Гер- 
мании проснется.  Это  произойдет  тогда,  когда  величие  и 
слава  новой  прусско-германской  империи,  создающейся 
ныне  не  без  некоторой  мистической  и  исторической  симпа- 
тии с  его  стороны,  предстанет  ему  в  виде  тяжких  налогов  и 
экономических  бедствий.  Это  произойдет,  когда  он  увидит, 
что  его  маленькая  собственность,  отягощенная  долгами,  ипо- 
теками, налогаьги  и  обложениями  всякого  рода,  тает  и 
ускользает  из  его  рук,  чтобы  округлить  все  увеличиваю- 
щиеся владения  крупных  собственнпков;  это  произойдет, 
когда  он  поймет,  что  роковой  экономический  закон  толкает 
и  его  в  свою  очередь  в  ряды  пролетариата.  Тогда  он  про- 
снется и  наверно  восстанет.  Но  этот  момент  еще  далек,  и 
если  пришлось  бы  ждать  его,  Германия,  которая  не  грешит 
отсутствием  терпеливости,  могла  бы  потерять  терпение. 

Городской  и  фабричный  пролетариат  находится  в  со- 
вершенно противоположном  положении. 

Рабочие  хотя  и  привязанные,  подобно  рабам,  нищетою 
к  местностям,  в  которых  они  работают,  совершенно  не 
имеют  местных  интересов.  Все  их  интересы — общего  харак- 
тера, и  даже  не  национального,  а  интернацпоиального. 
Ибо  вопрос  работы  и  заработной  платы,  единственный  воп- 
рос, действительно,  живо,  непосредственно  и  ежедневно 
интересующий  их,  стал  центром  и  основанием  всех  других 
вопросов,  как  социальных,  так  и  политических  и  религиоз- 
ных, и  стремится  ныне,  б^1агодаря  естественному  развитию 
всемогущества  капитала  в  промышленности  и  торговле, 
принять  совершенно  международный  характер.  Это  то  и 
об'ясняет  чудесный  рост.  Месисдународной  Ассоциации  Ра- 
бочих, ассоциации,  которая  будучи  основана  всего  шесть 
лет  назад,  насчитывает  в  одной  Европе  более  миллиона 
членов. 

Немецкие  рабочие  не  остались  позади  других.  Особенно 
за  эти  последние  годы  они  оказали  значительный  про- 
'Прогресс  и,  быть  может  не  далек  тот  момент,  когда  они  смогут 
-составить  настоящую  силу.  Правда  они  стремятся  к    ятому 
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способом,  который  мне  не  кажется  наилучшим.  Вместо  тоге, 
чтобы     стараться     образовать    силу    явно   революционнуи^ 
отрицательную,  разрушающую   государство,   единственную, 
которая,  по  моему  глубокому  убеждению,  могла  бы  привести 
к  полному  и  всеобщему  освобождению    рабочих    и    труда, 
они  хотят,  или  скорее  они  дают  увлечь  себя  своим  вожакам 
мечтами  о  создании  положительной    силы,    об    учреждении 
нового  рабочего,  народного  государства,  по    необходимости 
нацпональ.ного.  патриотического  и  всегерманского,  что  ста- 
вит их  в  вопиющее  противоречие  с  основными  принципами 
ШждунароОнон     Лссоциаиии     и  в    весьма    двусмысленно» 
положение  по  отношению  к  Прусско-Германской  дворянской 
и  буржуазной  империи,  которую    стряпает    господин    фон 
Бисмарк.  Они  надеются,  конечно,  что  сперва  путем  лега^'п.- 
нон  агитации,  за  которою  последует  более    определенное  V. 
более  решительное  революционное   движение,    им    удастгь 
овладеть  этой  имп»фией  и  превратить  ее  в  чисто    народное 
Государство.  Эта  политика,  которую  я  считаю    иллюзорной 
и  губительной,  .прежде  всего  придаст  их  движению  рефор- 
маторский, а  не  революционный  характер,  что,  впрочем  от- 
части зависит  и  от  особенностей  природы  немецкого  народа, 
более  расположенного  к    последовательным    и    медленным 
реформам,  нежели  к  револкщии.  Эта  политика  представляет 
собою  еще  другую  крупную    невыгоду,    которая,    впрочем, 
есть  лишь    следствие    первой:  социалистическое    движение 
рабочих  Германии  идет  на  буксире  демократически-буржу- 
азной партии.  Позже  хотели  отрицать  самое  существованп- 
этого  соглашения,  но  оно  было  слишком  отчетливо   конста- 
тировано частичным  принятием  буржуазно-социалистическ'»!'. 
программы  д-ра  Якоби  за  основу    возможного    соглашение' 
между  буржуазными  демократами  и  пролетариатом  Германг'^ 
точно  так  же,  как  различными  попытками    сделок,  которы 
пытались  провести  на  Нюрепбергском  и  1Лтутгардском  ко1; 
грессах.  Это  во  всех  отношениях  ьрочное  соглашение.  Ои< 
не  может  принести  рабочим  никакой  пользы,  даже    частич 
ной,  ибо   демократическая    и    буржуазно-социалистическая 
партия  Германии  поистине  слишком  ничтожна,  слишком  Д" 
сметного  беспомощна,  чтобы  прплать  им  силу.  Но  она  мног- 
способствовала     сужению   и   искажению     социалистическ(  ^^ 
программы  рабочих  Германии.  Программа  рабочих  Австрии, 
например,  прежде  чем  они  дали  зачислить  себя    в    иартпю- 
социалистпческой  демократии,  была    гораздо     шире,  беско- 
нечно шире  и  практичнее,  чем  теперь. 
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Как  бы  там  ни  было,  это  скорее  ошибка  системы,  чем 
инстинкта.  Инстинкт  немецких  рабочих  явно  революционен 
и  день  ото  дня  станет  еще  более  революционным;  несмотря 
на  усилия  интриганов,  подкупленных  г.  фон  Бисмарком, 
им  не  удастся  подчинить  рабочие  немецкие  массы  его 
Прусско -Германской  империи.  К  тому  же  время  правитель- 
ственных заигрываний  с  социализмом  прошло.  Имея  отныне 
за  собой  рабский  и  тупой  энтузиазм  всей  ^буржуазии  Гер- 
мании, безразличие  и  пассивное  послушание,  если  не  сим- 
патии деревни,  все  немецкое  дворянство,  ждущее  лишь 
сигнала  для  истребления  с  корнем  „сволочи",  и  организо- 
ванную силу  громадных  воинских  частей,  вдохновлемных  и 
руководимых  этим  самым  дворянством,  г.  фон  Бисмарк 
неизбежно  пожелает  раздавить  пролетариат  и  уничтожить 
Б  корне,  железом  и  огнем  зту  язву,  этот  проклятый  социаль- 
ный вопрос,  сосредоточивший  в  себе  весь  сохранившийся 
в  людях  и  нациях  дух  бунта.  Это  будет  война  не  па  живот, 
а  на  смерть  с  пролетариатом  в  Германии,  как  повсюду  в 
других  странах.  Но,  призывая  рабочих  всех  стран  хоро- 
шенько приготовиться  к  ней,  я  заявляю,  что  не  боюсь  этой 
войны.  Напротив,  я  рассчитываю  на  нее,  чтобы,  вселить 
диавола  в  тело  рабочих  масс.  Она  быстро  покончит  со  всеми 
этими  бесконечными  и  бесцельными  рассуждениями,  которые 
усыпляют  и  истощают,  не  приводя  ни  к  какому  результату 
и  она  зажжет  в  груди  пролетариата  Европы  ту  страсть,  без 
которой  не  бывает  победы.  Что  же  касается  конечной  по- 
беды пролетариата,  то  кто  же  мож,ет  в  ней  сомневаться? 
За  нее  справедливость  и  логика  истории. 

Немецкий  рабочий,  становясь  изо  дня  в  день  все  рево- 
люционнее, колебался  однако  одно  мгновение  в  начале 
этой  войны.  С  одной  стороны  он  видел  Наполеона  П1,  с 
другой  —  Бисмарка  со  своим  пугалом  —  королем.  Первый 
представлял  собою  нашествие,  два  других  —  национальную 
оборону.  Не  было  ли  естественным  с  его  стороны,  что,  не 
смотря  на  всю  его  антипатию  к  этим  двум  представителям 
немецкого  деспотизма,  он  поверил  на  одно  мгновение,  что 
долг  немца  повелевает  ему  встать  под  их  знамя?  Но  это 
колебание  было  весьма  непродолжительно.  Едва  первые 
известия  о  победах,  одержанных  немецкими  войсками,  были 
об'явлены  в  Германии,  сейчас  же,  как  только  стало  очевидно 
что  французы  не  могут  уже  перейти  Рейн,  особенно  после 
Седанской  капитуляции  в.  достопамятного  и  бесповоротного 
падения  в  грязь "  Наполеона  П1,  когда    война    Германии  с 
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Фрапцпрй,  теря}1  свой  характер  законной  самообороны, 
приняла  характ^'р  войны  завоевательной,  войны  немецкого 
деспотизма  против  свободы  Франции,  чувства  немецкого 
пролетариата  сразу  переменились  п  приняли  направление 
откргктой  опоапции  этой  войне  п  глубокой  симпатии  к  Фран- 
цуз(  кой  Республике.  II  здесь  я  спешу  отдать  справедл!:- 
вость  вожакам  социал-демократической  партии,  всему  его 
руководящему  комитету,  Бебелю,  Лабкнехту  и  многим  дру- 
гим, которые,  среди  шума,  поднятого  оффпциальной  пуб- 
ликой н  всей  бур.«уазией  Германии,  бешеной  от  патрио- 
тизма, имели  мужество  открыто  провозгласить  священные 
права  Франции. 

Они  благородно,  геройски  выполняли  свой^  долг,  пбо 
поистине  им  нужно  было  иметь  геройское  мужество,  чтобк 
осмелиться  говорить  человеческим  языком  посреди  всего 
этого  ревущего  буржуазного  зверья. 


Немецкие  рабочие,  естественно- -страстные  враги  союза 
с  Россией  п  русской  политики.  Русские  революционеры  не 
должны  удивляться,  ни  даже  слишком  огорчаться,  если 
иногда  немецким  рабочим  случается  распространять  и  на 
самый  русский  народ  столь  глубокую  и  столь  законную 
ненависть,  которую  им  внушает  существование  и  все  поли- 
тические акты  Всероссийской  Империи.  Немецкие  рабочие, 
в  свою  очередь,  не  должны  более  отныне  удивляться  и 
слишком  оскорбляться,  если  пролетариату  Франции  слу- 
чается не  делать  надлежащего  различия  между  оффициаль- 
ной,  бюрократической,  военной,  дворянской,  буржуазной 
Германией  и  Германией  народной.  Чтобы  не  слишком  жа- 
ловаться, чтобы  быть  спразедливымп,  немецкие  рабочие 
л  '  лены  судить  сами  по  себе.  Не  смешивают  ли  они  часто, 
слишком  часто,  следуя  в  этом  примеру  и  советам  многих 
своих  вожаков,  русскую  империю  ч  русский  народ  в  одном 
и  том  же  чувстве  презрения  и  ненлвисти,  даже  не  поду- 
мав, что  этот  народ  есть  первая  жертва  и  непримиримый 
вра!"  и  вечный  бунтовщик  против  этой  империя,  как  я  ча- 
сто имел  случай  доказывать  это  в  моих  речах  и  в  моих 
брошюрах,  и  как  я  снова  установлю  это  на  протяжении 
настоящего  сочинения.  Но  немецкие  рабочие  могут  возра- 
зить, что  они  не  считаются  со  словами,  что  их  осуждение 
основано  на  фактах,  и  что  все  рус.ские  действия,  о  кото- 
рых   известно    заграницей,    это — действия    ант'и-гуманные, 
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жестокие,  варварские,  деспотические.  На  это  русским  ре- 
волюционерам нечего  ответить.  Они  должны  будут  признать, 
что  до  известной  степени  немецкие  рабочие  правы.  КаждЕлй 
народ,  более  или  менее  солидарен  и  ответственен  за  дей- 
ствия, совершенные  его  государством  от  его  имени  и  его 
руками,  до  тех  пор,  пока  он  не  перевернет  и  не  разрушит 
это  государство.  Но  если  это  верно  для  России,  уто  должно 
быть  равным  образом  верно  и  для  Германии. 

.  Конечно,  русская  империя  представляет  собою  и  осу- 
ществляет варварскую,  анти-гумапную,  постыдную,  нена- 
вистную, подлую  систему.  Снабдите  ее  какими  угодно  эпи- 
тетами,— я  не  буду  в  претензии.  Я — сторонник  русского 
народа,  а  не  патриот  государства  или  Всероссийской  Им- 
перии, и  не  думаю,  чтобы  нашелся  кто  нибудь,  ненавидя- 
щий ее  более,  чем  я.  Только,  так  как  прежде  всего  сле- 
дует быть  справедливым,  я  1]рошу  немецких  патриотов  со- 
благоволить заметить  и  признать,  что,  за  исключением  не- 
которых формальных  лицемерии,  их  Прусское  Королевство 
и  их  старая  Австрийская  империя  до  1866  г.  не  были  много 
либеральнее  и  гуманнее,  чем  Всероссийская  Иглперия,  и 
что  Прусско- Германская  пли  Кну  то -Германская  империя, 
которую  немецкий  патриотизм  воздвигает  ныне  на  разва- 
линах и  в  крови  Франции,  обещает  даже  превзойти  Рус- 
скую Империю  ужасами.  В  самом  деле,  разве  русская  Им- 
перия, как  ока  ни  отвратительна,  причинила  когда  нибудь 
Термании,  или  Европе,  хоть  сотую  часть  того  зла,  которое 
Германия  причиняет  ныне  Франции,  и  которым  она  угро- 
жает всей  Европе?  Конечно,  если  кто  и  имеет  право  нена- 
видеть русскую  Империю  и  Россию,  так  это  поляки.  Ко- 
нечно, если  русские  когда-либо  обесчестили  себя  и  совер- 
шили ужасы,  выполняя  кровавые  приказы  своих  царей,  так 
это  в  Польше.  Так  вот,  я  взываю  к  самим  полякам:  совер- 
шили ли  когда-либо  русские  армии,  солдаты  и  офицеры, 
взятые  в  массе,  десятую  часть  тех  гнусностей,  которые  ар- 
мии, солдаты  и  офицеры  Германии,  взятые  в  массе,  совер- 
шают ныне  во  Франции?  Поляки,  сказал  л.  имеют  прро 
ненавидеть  Россию.  Но  не  немцы,  если  только  они  в  то  же 
время  не  ненавидят  себя  самих.  В  самом  деле,  какое  зло 
было  им  когда  либо  причинено  русской  Империей?  Разве 
какой  либо  русский  император  мечтал  когда  либо  завое- 
.вать  Германию?  Отторг  ли  он  от  нее  когда  либо  какую-ни- 
будь провинцию?  Вступала  ли  русские  войска  в  Германию, 
чтобы  уничтожить  ее  никогда    не    существовавшую    респу- 
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бликх  н  восстановить  на  троне  ее  деспотов, — которые  ни- 
когда не  переставали  царствовать? 

Два  раза  только  за  все  время,  как  существуют  между- 
народные отношения  между  Россией  и  Гс-рманпей,  русские 
императоры  причинили  ей  полойсптельпое  зло.  Первый  раз, 
Петр  П1,  который,  едва  взойдя  на  престол  в  1761  г.,  спас 
Фрндрпха  Великого  п  Королевство  Прусское  вместе  с  нвм 
от  неизбежного  уничтож^'11Ия,  приказав  русской  армии,  сра- 
жавшейся до  тех  пор  с  австрийцами  против  него,  присое- 
диниться к  нему  против  австрийцев.  Другой  раз,  это  был 
Александр  I,  который  в  1>^07  г.  спас  Пруссию  от  полного 
уничтожения. 

Вот,  бег  сомнения,  две  очень  плохие  услуги,  оказан- 
ные Россией  Германии,  и  если  немцы  жалуются  именно  на 
это,  я  должен  признать,  что  они  тысячу  раз  правы.  Ибо, 
спасая  дважды  Пруссию,  Россия,  несомненно,  если  п  не 
сама  сковала,  то  по  меньшей  мере  помогла  сковать  цепи 
Германии.  Иначе,  я  поистине  гшкак  не  могу  понять,  на  что 
могут  жаловаться  этп  добрые  немецкие  патриоты? 

В  1813  г.  русские  пришли  в  Германию,  как  освободи- 
тели, и  не  мало  способствовали,  что  бы  там  ни  говорил^ 
господа  немцы,  освобождению  ее  от  ига  Наполеона.  Или, 
может  быть,  они  в  претензии  на  того  самого  императора 
Александра  за  то,  что  он  помешал  в  1814  г.  прусскому 
фельдмаршалу  Блюхеру  ктдат:.  Париж  на  разграбление, 
когда  тот  высказал  такое  желание?  Если  так,  то  это  пока- 
зывает, что  пруссаки  всегда  имели  те  же  инстинкты,  и  что 
их  природа  не  изменилась.  Пли  они  недовольны  Александ- 
ром за  то,  что  он  почти  заставил  Людовика  ХУП1  дать 
Франции  конституцию,  вопреки  желаниям,  высказанным 
королем  прусским  и  императором  Австрии,  и  за  то,  чти  он 
изумил  Европу  и  Францию,  выказав  себя,  он,  император 
России,  более  гуманным  и  более  либеральным,  чем  два  ве- 
ликих ёластителя  Германии? 

Может  быть,  не.мцы  не  могут  простить  России  постыд- 
ного раздела  Польши?  Увы!  Они  не  имеют  на  это  права, 
нба  они  сами  взяли  добрый  кусок  этого  пирога.  Конечно, 
^тот  раздел  был  преступлением.  Но  среди  коронованных 
разбойников,  совершивших  его,  был  один  русский  и  два 
немецких:  императрица  Австрии  Мария  Тереза  и  великий 
король  Пруссии  Фридрих  П.  Я  мог  бы  даже  сказать,  что 
все  трое  были  немцы,  ибо  развратной  памяти  императрица 
Екатерина  П  была  никем  иным,  как  чистокровной  немецкой^ 
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принцессой.  Фридрпх  II,  как  известно,  обладал  хорошим 
аппетитом.  Не  предложил  ли  он  своей  доброй  русской  ку- 
мушке разделить  также  и  Швецию,  где  царствовал  ега 
племянник?  Инициатива  раздела  Польши  с  полным  правом 
принадлежала  ему.  Прусское  Королевство  выиграло  от  него 
гораздо  больше,  чем  двое  других  соучастников  в  разделе, 
ибо  она  сорганизовалась,  как  настоящая  великая  держава 
лишь  благодаря  заваеванию  Силезии  и  этому  разделу 
Польши. 

Наконец,  может  быть  немцы  настроены  против  Русской 
Империи  за  свирепое  варварское,  кровавое  подавление  двух 
польских  революций  в  1830  и  в  1863  годах?  Но  и  на  это 
они  не  имеют  никакого  права:  ибо  в  1830,  как  и  в  1863  г. 
Пруссия  была  самой  интимной  сообщ,ницей  Санк^-Петер- 
бургского  Кабинета  и  верным,  услужливым  поставщиком 
его  палачей.  Разве  Граф  фон  Бисмарк,  канцлер  и  основа- 
тель будущей  Кнуто-Германской  Империи,  не  считал  своим 
приятным  долгом  выдавать  Муравьевым  и  Бергам  всех  по- 
ляков попадавших  ему  в  руки?  А  эти  самые  прусские  лей- 
тенанты, выставляющие  теперь  на  показ  свою  гуманность  и 
свой  пангерманский  либерализм  во  Франции,  разве  они  це 
организовали  в  1863,  1864  и  1865  годах  в  польской  Прус- 
сии п  в  великом  Герцогстве  Познани,  как  истые  жандармы, 
какими  они,  впрочем,  являются  и  по  природе  и  по  вкусам, 
правильную  охоту  на  несчастных  польских  повстанцев,  бе- 
жавших от  казаков,  чтобы  выдать  их  закованными  в  цепях 
русскому  правительству?  Когда  в  1863  году  Франция,  Ан- 
глия и  Австрия  послали  свои  протесты  князю  Горчакову  в 
защиту  Польши,  одна  Пруссия  не  пожелала  протестовать. 
Ей  было  невозможно  протестовать  по  той  простой  причине, 
что  с  1860  года  все  усилия  ее  дипломатии  стремились  к 
отговариванию  императора  Александра  П  от  малейшей 
уступки  полякам  *). 

Очевидно,  что  во  всех  этих  отношениях  немецкие  па- 
триоты не  имеют  права  посылать  упреки  русской  империи. 
Если  она  фальшиво  поет— и  поистине  ее    голос   отвратите- 


*)  Ко^:ла  посланник  Велпкибрнтанпи  в  Берлине,  лорд  Блумфильд, 
если  не  путаю  имени,  предложил  г.  фон  Бисмарку  подписать  от  имени 
Пг)уссии  знаменитый  протест  Западных  держав,  г.  фон  Бисмарк  отка- 
зался, сказав  английскому  посланнику:  „Как  хотнте  Вы,  чтобы  мы  про- 
тестовали, когда  втеченне  уже  трех  лет  мы  только  и  делаем,  что  твер- 
дим России  одно:  не  делать  никакой  уступки  Польше".  {Примечание-  Ба- 
кунина). 
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лен,— Прусспя,  являющаяся  ныне  голового,  сердцем  и  ру- 
кою великой  об'едпненнпй  Германии,  никогда  не  отказа  1а 
ей  в  добровольном  я ккэмпанемептс.  Остается,  следовательно, 
одна,  посл^'дняя  обида: 

^Россия,  говорят  немцы,  с  1815  года  н  по  сей  д^^нь 
оказывала  гибельное  влияние  как  на  внешнюю,  так  и  на 
внутреннюю  политику  Германии.  Если  Германия  так  долге 
оставалась  разделенною,  если  она  остается  рабой,  то  этим 
она  обязана  роковому  влиянию*. 

Признаюсь,  что  этот  упрек  мне  всегда  казался  чрез- 
вычайно смешным,  продиктованным  недобросовестног^тью  и 
недостойным  великого  народа.  Достоинство  каждой  нации, 
по  моему,  должно  состоять,  главным  образом  в  том,  чт'^бы 
каждый  принимал  всю  ответственность  за  свои  действия 
на  себя,  не  стараясь  жалким  образом  перекладывать  своп 
ошибки  на  других.  Не  правда  лн,  это  очень  глупая  штука, 
все  эти  причитания  взрослого  мальчугана,  жалующегося 
со  слезами,  что  кто-то  его  испортил,  увлек  на  злое  дело? 
Ну,  то,  что  непозволительно  мальчугану,  еще  с  большим 
основанием  должно  быть  запрещено  нации,  запрещено  са- 
мым уважением,  которое  она  должна  иметь  к  себе  самой  *). 


*)  Признаюсь,  я  был  глубоко  изумлен,  встретив  такую  же  точшо 
жалобу  в  одном  письмо,  адресованном  в  прошлом  году  г.  Карлом  Марк- 
сом, знаменитым  главой  немецких  коммунистов,  к  редакторам  одного 
маленького  русского  листка,  печатаемого  на  русском  языке  в  Женеве. 
Он  претендует,  что  если  Германия  еще  не  организовалась  демократиче- 
ски, вина  в  этом  лежит  исключительно  на  России.  Он  выказывает  уди- 
вительное неповимавие  истории  сьоей  собственной  страны,  раз  выдви- 
гает то,  невозможность  чего,  оставляя  даже  в  стороне  исторические 
факты,  легко  доказать  оиытом  все.х  стран  и  всех  времен.  Видано  ли 
когда  нпбудь,  чтобы  нация,  стоящая  на  более  низкой  ступени  цмвилн- 
зации,  навя:^ывала  или  прививала  своч  собственные  принципы  стране 
гораздо  более  цивичизованиоА.  иначе  чем  путем  завоевания?  Но  Герма- 
ния, насколько  мне  известно,  никогда  не  была  завоевана  Россией.  Сле- 
довательно с()верше  ;.чо  невозможно,  чтобы  "»ва  могла  пр  мять  какой-либо 
русский  принцяи;  но  более  чем  вероятно,  несомненно,  что  в  вилу  'их  не- 
посредственного соседства  и  по  причине  неоспоримого  превосходства  ее 
политического,  административного,  ювидического,  промышленного,  тор- 
гового, научного  и  общественного  развития,  Германия,  наоборот,  внесла 
мною  своих  собственвых  идей  в  Россию,  с  чем  обыкаовеяно  согла- 
шаются сами  немцы,  когда  они  не  без  гордости  заявляй»?,  что  Россия 
обязана  Германии  той  немногой  цивилизацией,  которою  она  обладает.  К 
великому  счастью  для  нас.  для  будуи1его  России,  эта  цивилизация  не 
проникла  за  пределы  оффнциальной  России,  в  народ.  Но  действительно 
нашим  политическим,  административным,  полицейским,  военным  и  бю- 
рократическим воспитанием  мы  обязаны  Германии,  равно  как   и    завер- 


в  конце  этого  сочинения,  бросая  взгляд  на  германо- 
славянский  вопрое,  я  докажу  неоспоримыми  историческими 
фактами,  что  дипломатическое  воздействие  России  на  Гер- 
манию,— а  другого  никогда  и  не  было, — как  в  отношении 
внутреннего  развития,  так  и  в  отношении  ее  внешнего  рас- 
шир(^ния,  сводилось  к  нулю  или  почти  к  нулю  до    1866   г.. 


шеаием  нашего  императорского  здания,  вплоть  до  нашей  августейшей 
династии. 

Что  соседство  с  великой  монголо-византийско-германской  импе- 
рией было  более  приятно  деспотам  Германии,  нежели  ее  народам;  бо- 
лее благоприятно  для  развития  ее  туземного  рабства,  чисто  националь- 
ного, германского,  нежели  для  развития  либеральных  к  демократических 
идей,  вынесенных  из  Франции, — кто  можег  сомневаться  в  этом?  Герма- 
ния развилась  бы  гораздо  быстрее  в  смысле  свободы  и  равенства,  если 
бы  вместо  русской  Империи  она  имела  бы  своими  соседями  напр,  Севе- 
ро-Американские  Соединенные  Штаты.  Впрочем  у  нее  была  соседка,  от- 
делявшая ее  от  москоЕитской  империи, — Польша,  правда  не  демократи- 
ческая, а  дворянская,  основывавшаяся  на  рабстве  крестьян,  как  фео- 
дальная Германия,  но  гораздо  менее  аристократическая,  более  либераль- 
ная, п^олее  открытая  В(  якп.м  гуманным  влияниям,  нежели  эта  послед- 
няя. И  что  же?  Германия,  наскучивши  этой  неспоиойаой  соседкой,  столь 
противной  ее  привычкам  к  порядку,  к  набожному  раболепству  и  лойяль- 
ному  подчинению,  пожрала  добрую  половину  ее,  оставив  другую  поло- 
вину московитскому  царству,  этой  Всероссийской  Империи,  напосред- 
ств'нной  соседкой  которой  она  тем  самым  стала.  И  теперь,  она  плачется 
на  это  соседство!  Это  смешно! 

Россия  равным  образом  много  выиграла  бы,  -^сли  бы  вместо  Гер- 
мании она  имела  соседкой  на  западе  Францию,  а  на  востоке  вместо  Ки- 
тая Северную  Америку.  Но  социалисты  революционеры,  или,  как  их  на- 
чинают называть  в  Германии,  русские  анархисты,  слишком  ревнивы  к 
достой  аству  их  народа,  чтобы  переложить  всю  вину  своего  рабства  на 
Германию  или  на  Китай.  И  однако  гораздо  с  большим  основанием  они 
имели  бы  историческое  право  отбросить  ее  как  на  тех,  так  а  на  других. 
Ибо.  в  конце  концов,  несомненно,  что  монгольские  орды,  завоевавшие 
Россию,  явились  с  Китайский  границы.  Несомненно,  что  втечевие  более 
двух  веков  они  держали  ее  под  своим  игом.  Два  века  варварского  ига... 
Какое  восиитание!  К  великому  счастью,  это  совершенно  не  ироникло  в 
рус1кий  народ  в  собственном  смысле  слова,  в  массу  крестьян,  которые 
продолжали  жить  по  законам  своего  обычного  опщннного  права,  не  при- 
знавая и  ненави  ;я  всякую  другую  политику  и  юриспруденцию,  как  они 
это  делают  и  посейчас  Но  оно  совершенно  испортило  дворянство,  а 
также  в  значительной  мере  русское  духовенство,  и  эти  два  привилеги- 
рованные класса,  одинаково  грубые,  одинаково  рабские,  могут  быть  рас- 
сматриваемы, как  истчнные  основаТ(МИ  московитской  империи.  Несо- 
мненно, что  эта  империя  была  основана  главным  об1)азом  на  порабо- 
щении народа,  и  что  руский  народ,  С()вершенао  не  обладающий  добро- 
детелью покорности,  которою,  повидимому,  в  такой  большой  мере  одарен 
немнцкиЯ  народ,  никогда  не  переставал  ненавидеть  эту  империю  и  бун- 
товать иротив  Н'-е.  Он  был  и  остается  еще  и  поныне  единственным  истин- 
ным революционе110м  в  России.  Его  бунты,  или,  ско-ее,  револкщии  (в 
1612,  в  1б67,  в  1771)  часто  угрожали   самому   существованию   московит- 

I 
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И  было  НИЧТОЖНО  во  всех  случаях,  когда  ;^тн  добрые  не- 
мецкие патриоты  и  сама  русская  дипломатия  не  создавали 
«го  в  своем  воображении.  И  я  докажу,  что  с  1866  г.  С.-Пе- 
тербургский кабинет,  признательный  за  моральное  содей- 
ствие, если  не  за  материальную  поддержку,  которую  каби- 
нет Берлина  оказывал  ему,  во  вр«'мя  крымской  войнк',  и 
<5олее  чем   когда   либо    подчиненный    прусской    политике, 

ской  империи  и.  по  моему  глубокому  убеждению,  «  близком  будущем 
новая  социалистическая  народная  революция,  на  этот  ра.?  победоносная, 
совершенно  ее  опрокинет.  Несомненно,  что,  если  Московские  цари,  став- 
шие впоследствии  императорами  С.-Петербурга,  побеждали  до  сих  пор 
это  упорное  и  пенстовоэ  народное  сопротивление,  так  это  лишь  благо- 
даря полнтичс(у{Ой,  административной,  бюрократической  и  военной  науке, 
принесенной  нам  немцами,  которые,  наградив  нас  столь  великолепными 
вещами,  не  заоыли  снабдить  нас,  не  .могли  не  принести  с  собою  свой 
культ — государя,  уже  но  восточный,  но  протестантско-германскиА,  культ 
личного  представителя  государственного  разума,  философию  дворян- 
ского, буржуазного,  военного  п  бюрократического  раболепства,  возве- 
денного в  систему.  И  это,  по  моему,  было  большим  несчастьем.  Ибо  во- 
сточное, варварское,  хищное,  грабительское  рабство  нашего  дворянства 
и  нашего  духовенства  было  веоьма  грубым,  но  вполне  естественным  ре- 
зультатом несчастных  исторических  обстоятельств,  глубокого  невежества 
и  еще  более  несчастного  :-»кономического  и  политического  положения. 
Это  рабство  было  естественным  фактом,  а  не  систе.мой  и,  как  таковое, 
оно  могло  и  должно  было  измениться  под  благодатным  влиянием  либе- 
ральных, демократических,  соцкалистичоских  и  гуманитарных  идей  За- 
пада. Оно  и  в  самом  деле  подверглось  изменениям  таким  образом,  что. 
упоминая  лишь  о  наиболее  характерных  фактах,  с  1818  по  182,^  г.  цвет 
дворянства,  многие  сотни  дворян,  принадлежащих  к  самому  высокому  и 
самому  богатому  классу  России  организовали  очень  серьезный  заговор, 
по  -ьма  угрожавший  нмператорскоуу  деспотизму,  с  целью  основать  на 
его  развалинах  либеральную  конституционную  .монархию,  или  согласно 
и;еланиям  наибольшего  числа  участников  заговора,  федеративную  демо- 
кратическую республику.  В  основании  и  той  и  другой  формы  правления 
должно  было  лежать  полное  освобождение  крестьян  с  наделением  вх 
землей.  С  тех  пор  не  было  ни  одного  заговора  в  Россн.  к  которому  не 
принадлежали  бы  молодые  дворяне,  часто  очень  богатые.  С  другой  сто- 
роны все  знают,  что  как  раз  дети  наших  священников,  студенты  наших 
академий  и  семинарий,  составляли  священную  фалангу  социальшг-рево- 
люционной  партии  в  России.  Пусть  господа  немецкие  патриоты  перед 
лицом  •■^♦тих  неопровержимых  фактов,  уничтожить  которые  они  не  в  со- 
стоянии при  всей  своей  недобросовестности,  соблаговолят  сказать  мне, 
много  ли  было  в  Германии  дворян  и  студентов  теологии,  конспириро- 
вавших против  государства  во  имя  освобождения  народа? 

II  однако  в  Германии  нет  недостатка  ни  в  дворянах,  ни  в  теоло- 
гах. Отчего  же  прош^ходит  эта  бедность,  чтобы  не  сказать  отсутствие, 
либеральных  и  демократических  чувств  у  дворянства,  у  духовенства  и— 
я  скажу  уж.  чтобт.т  быть  искренним  до  конца, — у  буржуазии  Германии? 
Оттого,  что  у  этих  почтенных  классов,  представителей  немецкой  циви- 
лизации, раболепство— не  только  естественное  явление,  происходящее  от 
•ч^.тественных  причин,  но  оно  стало  системой,  наукой,  своего   рода    рели- 
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плыю  содействовал  своим  угрожающим  настроением  про- 
тив Австрии  и  Франции  полному  успеху  гигантских  проек- 
тов графа  фон  Бисмарка  и,  следовательно,  также  оконча- 
тельному созданию  великой  прусско-германской  империи, 
установление  которой  увенчает,  наконец,  все  пожелания  не- 
мецких патриотов. 


гиозным  культом  и  по  причине  этого  самого,  составляет  неизлечимую 
болезаь.  Можете  ли  вы  представить  себе  немецкого  бюрократа  или  офи- 
цера немецкой  армии,  устраивающим  загонор  и  бунтующим  во  имя  сво- 
боды, ради  освобождения  народов?  Нет,  конечно.  Мы,  правда,  зидели  за 
последнее  время  в  Гановере  крупных  чиновников  и  офицеров,  ус1'раи- 
вавших  заговор  против  господина  фон  Бисмарка.  Нч  с  какой  целью?  В 
делях  восстановления  на  троне  короля  деспота,  законного  короля  Ме- 
жду тем  русская  бюрократия  и  корпус  русских  офицеров  насчитывают 
в  своих  рядах  много  заговорщиков  для  блага  народа.  Вот  в  чем  раз- 
ница. И  она  целиком  в  пользу  России,— Естественно,  следовательно,  что 
если  даже  порабощающему' действию  немецкой  цивилизации  не  удалось 
совершенно  испортить  слой  поивилегированных  и  оффициальных  лип 
России,  она  должна  была  постоянно  оказывать  на  эти  классы  зловред- 
ное влияние.  И  я  повторяю,  большое  счастье  для  русского  народа,  что 
он  уберегся  от  этой  цивилизации,  как  уберегся  и  от  цивилизации  Мон- 
голов. 

Могут  ли  буржуазные  патриоты  Германии  в  противовес  всем  этим 
фактам  указать  хоть  один  единственный,  свидетельствующий  о  пагубном 
влиянии  на  Германию  монголо-византийской  цивилизации  оффициальной 
России?  Нм  было  бы  совершенно  невозможно  сделать  это,  ибо  никогда 
русские  не  проникали  в  Германию  ни  в  качестве  завоевателей,  ни  в  ка- 
честве профессоров,  ни  в  качестве  администраторов. _  Из  этого  следует, 
что,  если  бы  Германия  и  заимствовала  действительно  что-либо  от  оффи- 
циальной России,  что  я  совершенно  отрицаю,  так  это  могло  бы  быть 
ляшь  по  собственной  ее  склонности  и  вкусу. 

По  истине,  было  бы  гораздо  более  достойным  прекрасного  немец- 
кого патриота,  каков  несомненно  господин  Карл  Маркс,  и  к  тому  же  го- 
раздо полезнее  для  народной  Германии,  если  бы  вместо  того,  чтобы  ста- 
раться утешить  национальное  тщеславие,  ложно  приписывая  ошибки,  пре- 
ступления и  позор  Германии  иностранному  влиянию,  он  цдлселал  бы  упо- 
требить свою  громадную  историческую  эрудицию  на  то.  чтобы  доказать 
сообразно  со  справедливостью  и  с  исторической  истиной,  что  Германия 
породила,  выносила  и  исторически  развила  в  себе  самой  все  элементы 
своего  нынешнего  рабства.  Я  охотно  предоставил  бы  ему  выполнение 
этой  столь  полезной,  необходимой— особенно  с  точки  зрения  освобожде- 
ния немецкого  народа — работы,  которая,  выйдя  из  его  мозга  и  из  под 
его  пера,  подкрепленная  той  удивительной  эр^^дицией,  перед  которой  я 
уже  преклонился,  была  бы,  разумеется,  безконечно  более  полною.  Но, 
так  как  я  не  надеюсь,  чтобы  он  когда  нибудь  счел  приличным  и  необ- 
ходимым сказать  всю  правду  по  этому  вопросу,  то  я  беру  это  на  себя 
и  постараюсь  доказать  на  протяжении  настоящего  сочинения,  что  раб- 
ство, преступления  и  позор  современной  Германии  порождены  ею  самой 
и  являются  результатом  четырех  великих  исторических  причин-  дворян- 
•ского  феодализма,  дух  которого  вместо  того,  чтобы  быть  побежденным, 
хак  во  Франции,  з'елся  в  современное  устройство  Германии;  абсолютизма 


Как  доктор  Фауст,  эти  великолепные  патриоты  пре- 
следовали две  цели,  две  противоположных  тенденции:  стре- 
мление—к могущественной  нацпоналт.ной  единице,  и  стре- 
мление— к  свободе.  Желая  примирить  две  непримиримые 
вещи,  они  долго  парализовали  одна  другую,  пока,  наконец, 
наученные  опытом,  они  решились  пожертвовать  одной, 
чтобы  завоевать  другую.  II  так  теперь  на  развалинах— не 
евободы, — они  никогда  не  были  свободны, — но  их  либераль- 
ных мечтаний,  они  строят  свою  великую  прусско-герман- 
скую империю.  Отныне  ои^г,  по  их  собственному  призна- 
нию, свободно  составят  могущественную  нацию,  чудовищное 
Государство  и  рабский  народ. 


Втечение  пятидесяти  лет  подряд,  с  1815  по  1866  г.г., 
не^лецкая  буржуазия  переживала  своеобразную  иллюзию 
относптельно  себя  самой:  она  считала  себя  либеральной, 
совершенно  не  будучи  таковой.  С  того  времени,  как  она 
получила  крещение  Меланхтона  и  Лютера,  которые  рели- 
гиозно подчинили  ее  абсолютной  власти  ее  принцев,  она 
окончательно  потеряла  все  своп  последние  инстинкты  сво- 
боды. Покорность  и  послушание  во  что  бы  то  ни  стало 
сделались  более,  чем  когда-либо,  ее  привычкой  и  обдуман- 
ным выражением  ее  самых  интимных  убеждений,  резуль- 
татом ее  суеверного  культа  всемогущего  государства.  Бун- 
товское чувство,  эта  сатанпче'-'кая  гордость,  отвергающая 
подчинение  какому  бы  то  ни  было  господину,  божеского 
или  человеческого  происхождения,  которое  лишь  одно  со- 
здает в  человеке  любовь  к  независимости  и  к  свободе,  не 
только  неизвестно  ему,  оно  отталкивает,  скандализует  и 
гггает  его.  Немецкая  буржуазия  не  могла  бы  жить  без  гос- 
I  <';11;ма  Она  испытывает  слишком-  большую  потребность 
^  нажать,  обожать  и  подчиняться  кому  бы  то  ни  было.  Если 
не  королю,  императору, — ну,  что-ж.е!  так  коллективному 
монарху.  Государству  и  всем  чиновникам  Государства,  как 
это  было  до  сих  пор  во  Франкфурте,  в  Гамбурге,  в  Бре- 
мене и  в  Любек*",  называем1>!Х  республиканскими  и  свобод- 
ными, которые  перейдут  под  господство  нового  императора 

государя,  санкционированного  протостантинмо.м  п  превращенного  им  в 
предмет  культа;  упорного  и  хронического  раболепства  немецкой  буржуа- 
зии и  ничем  не  пооедимою  терпения  ее  народа.  Наконец,  пятая  при- 
чина, впрочем  очень  тесно  связанная  с  четырьмя  первыми,  это— рожде- 
ние и  ба!Строе  образование  совершенно  механического  и  совертенно  ан- 
тинационального могущества  государстьа  Пруссии.   (Примеч.   Бакунина). 
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Германии,  не  заметив  даже,  что   они   потеряли   свою   сво- 
боду. 

Следовательно,  не  необходимость  повиноваться  госпо- 
дину вызывает  неудовольствие  немецкого  буржуа;  ибо  это 
в  его  привычках,  это  его  вторая  натура,  его  религия,  его 
страсть;  но  незначительность,  слабость,  относительное  бес- 
силие того,  кому  он  должен  и  хочет  повиноваться.  Немец- 
кий буржуа  обладает  в  высшей  степени  этой  гордостью 
всех  лакеев,  которые  отражают  на  самих  себе  важность, 
богатство,  величие,  могущество  своего  господина.  Так  об'яс- 
няется  культ  задним  числом  исторической  и  почти  мифи- 
ческой фигуры  императора  Германии,  культ,  рожденный  в 
1815  г.  одновременно  с  немецким  мнимым  либерализмом;  с 
тех  пор  он  всегда  обязательно  ему  сопутствовал  и  необхо- 
димо должен  был  рано  или  поздно  задушить  и  разрушить 
егк,  как  он  сделал  это  в  наши  дни.  Возьмите  все  патрио- 
тические песни  немцев,  сложенные  с  1815  г.  Я  не  говорю 
о  песнях  рабочих-социалистов,  открывающих  новую  эру, 
пророчащих  новый  мир,  мир  всеобщего  освобождения.  Нет, 
возьмите  песни  буржуазных  патриотов,  начиная  с  пангер- 
манского  гимна  Арндта.  Какое  чувство  преобладает  в  нем? 

\  Любовь  к  свободе?  Нет,  чувство  национального  величия  и 
могущества:  „Где  немецкое  отечество?"    спрашивает   он.   И 

■    отвечает:  „Всюду,  где  звучит  немецкий  язык".  Свобода  лишь 

I'  весьма  слабо  вдохновляет  певцов    немецкого    патриотизма. 

"  Можно  бы  было  сказать,  что  они  упоминают  о  ней  лишь 
пг  приличия.  Их  серьезный  и  искренний  энтузиазм  принад- 
лежит лишь  одному  национальному  Единению.  И  даже  се- 
годня какими  аргументами  пользуются  они,  чтобы  доказать 
обитателям  Эльзаса  и  Лотарингии,  которые  были  крещены 
во  французы  Революцией,  и  которые  в  настоящий  момент 
столь  ужасного  для  них  кризиса  чувствуют  себя  францу- 
зами более  страстно,  чем  когда  бы  то  ни.  было, — чтобы  до- 
казать этим  обитателям  Эльзаса  и  Лотарингии,  что  они 
немцы  и  должны  снова  стать  немцами?  Обещают  ли  они  им 
свободу,  освобождение  труда,  большое  материальное  благо- 
состояние, бла1'ородное  и  широкое  человеческое  развитие? 
Нет,  ничего  подобного.  Эти  аргументы  так  мало  трогают 
их  самих,  что  они  не  понимают  даже,  что  они  могут  тро- 
гать другкх.  Впр"чем,  они  не  осмелились  бы  доводить  так 
далеко  ложь  во  времена  гласности,  когда  ложь  делается 
столь  трудною,  если  не  невозможною.  Они  знают,  п  все 
знают,  что  зги  прекрасные  вещи  не    существуют   в   Герма- 
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ппи,  И  ЧТО  Германия  может  стать  великой  кнуто-герман- 
екой  империей,  лишь  отказавшись  от  них  надолго,  даже  п 
мечтах  своих,  ибо  действительность  стала  ныне  слишком 
захватывающей,  слишком  грубой,  чтобы  в  ней  было  место 
и  досуг  для  мечтаний. 

За  отсутствием  всех  этих  великих  веи|,е.й,  одновременно 
реальных  и  человеческих,  о  чем  говорят  им  публицисты, 
ученые,  патриоты  и  поэты  немецкой  буржуазии?  О  былом 
величии  Германской  Империи,  о  Гегенлггауфенях  и  об  им- 
ператоре Барбароссе.  Не  сошли  ли  они  с  ума?  Не  идиоты 
ли  они?  Нет,  они  —  немецкие  буржуа,  немецкие  патриоты. 
Но  какого  же  дьявола  эти  добрые  буржуа,  эти  великолеп- 
ные патриоты  обожают  это  великое  католическое,  импера- 
торское и  феодальное  прошло^^  Германии?  Находят  ли  они] 
в  нем,  как  итальянские  города  в  двенадцатом,  тринадцатом, 
четырнадцатом  и  пятнадцатом  веках,  воспоминания  о  могу- 
ществе, свободе,  ;\Т4СТвенкои  жизни  п  славе  буржуазии? 
Разве  буржуазия  или,  если  мы  хотим  расширить  это  слово, 
сообразуясь  с  духом  этих  отдаленных  времен,  нация,  не- 
мецкий народ,  был  тогда  менее  грубо  придавлен,  менее  уг- 
нетен своими  принципами  деспотами  и  своим  надменным 
дворянством?  Нет,  конечно,  это  было  хуже,  чем  теперь.  Но 
тогда  чего  хотят  они  искать  в  прошлых  веках,  эти  бур- 
гттазные  ученые  в  Германии?  —  Могущество  господина.  Та- 
ково честолюбие  лакеев. 

В  присутствии  того,  что  происходит  сегодня,  сомнения 
более  невозможны.  Немецкая  буржуазия  никогда  не  любила, 
не  понимала  и  не  хотела  свободы.  Она  живет  в  своем  раб- 
стве, спокойная  п  счастливая,  как  мышь  в  сыре,  и  хочет 
только,  чтобы  сыр  был  большим.  С  1815  года  до  наших 
дней  она  хоТ-ела  лишь  одного.  Но  этого  одного  она  хотела 
с  настойчивой,  энергичной  и  достойной  более  благородного 
об'екта  страстью.  Она  хотела  чувствовать  себя  под  руг:  'г 
могущественного  господина,  буць  он  жестокий  и  груби »; 
деспот,  лишь  бы  он  мог  дать,  в  награду  за  ее  необxоди^!^^' 
рабство,  то,  что  она  называет  своим  национальным  велн- 
чиом;  лишь  бы  он  заставлял  дрожать  все  народы,  включай 
сюда  и  немецкий  народ  во  имя  германской  цивилизации. 

Мне  возразят,  что  буржуазия  всех   стран   выказывает 
ныне  те-же  стремления,  что  повсюду  она  испуганно  старается 
укрыться  под  покровительство   военной  диктатуры,    ее    по-, 
следнее   убежище   против    все    более  и  более    угрожающих 
нашествий  пролетариата.  Всюду  она  отказывается  от  своей! 
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свободы,  во  имя  спасения  своего  кошелька  п,  чтобы  сохра- 
нить свои  привилегии,  она  отказывается  от  своего  права. 
Буржуазный  либерализм  во  всех  странах  сделался  ложью, 
н  едва  существует  лишь  по  имени. 

Да,  это  правда.  Но,  по  меньшей  мере  в  прошлом,  либе- 
рализм итальянских,  швейцарских,  голландских,  бельгий- 
ских, английских  и  французских  буржуа  действительно  су- 
ществовал, тогда  как  либерализм  буржуазии  немецкой  ни- 
когда не  существовал.  Вы  не  найдете  никаких  следов  его 
ни  до,  ни  после  Реформации. 


История  немецкого  либерализма. 

Гражданская  война,  столь  пагубная  для  могущества 
государств,  напротив  того  и  как  раз  по  этой  самой  причине, 
всегда  благоприятна  пробуждению  народной  инициативы  и 
интеллектуальному,  моральному  и  даже  материальному  раз- 
витию народов.  Причина  этого  очень  проста:  гражданская 
война  нарушает,  колеблет  в  массах  баранье  состояние,  столь 
дорогое  правительствам  и  превращающее  народ  в  стада,  ко- 
торые пасут  и  стригут  по  желанию.  Она  порывает  оскоти- 
нивающее однообразие  их  ежедневного  существования,  ма- 
шинального, лишенного  мысли  и,  заставляя  думать  над  пре- 
тензиями различных  принцев  пли  партий,  оспаривающих 
ДРУ!"  У  друга  право  угнетать  и  эксплоатировать  их,  приво- 
дит их  чаще  всего  к  сознанию,  если  не  продуманному,  то 
по  меньшей  мере  инстинктивному  той  глубокой  истины,  что 
как  один,  так  и  другие  не  имеют  права  на  них,  и  что  на- 
мерения их  всех  одинаково  дурны.  Кроме  того  с  момента, 
как  обычно  усыпленная  мысль  масс  просыпается  в  одном 
направлении,  она  неизбежно  начинает  работать  и  в  других 
направлениях.  Ум  народа  возбуждается,  порывает  со  своей 
вековой  неподвижностью  и,  выходя  за  пределы  машинальной 
веры,  разбивая  иго  традиционных  и  окаменелых  представ- 
ле}шй  или  понятий,  которые  заменяли  ему  всякие  мысли, 
он  подвергает  все  вчерашние  кумиры  страстной  суровой 
критике,  направляемой  его  здравым  смыслом  и  его  честной 
<ювестью,  часто  более  стоющею,  нежели  наука.  Такпробуж- 
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дается  ум  народа.  С  умом  родптся  в  нем  священный  ин- 
стинкт, чпсто  человечегкпн  инстинкт  бунта,  источнпк  вся- 
кого освобождения,  и  одновременно  развиваются  его  моргшь 
и  его  материальное  благосостояние,  детп-блпзнец!!!  свободы. 
Эта  свобода,  столь  благодательная  для  народа,  находит  под- 
держку, гарантию  и  поощрение  в  самой  гражданской  войне, 
которая,  разделяя  его  угнетателей,  яксплоатрторов,  (шекунов 
или  господ,  необходимо  уменьшает  зловредное  могущество 
тех  и  других.  Когда  господа  дерутся  между  собою,  (^«едный 
народ,  освобожденный  по  меньшей  мере  отчасти  ог  однооб- 
разия общественного  порядка  или,  скорее,  от  анархии  и 
окаменелой  несправедливости,  которые  ему  навязаны  под 
именем  общественного  порядка  их  ненавистной  властью, — 
может  вздохнуть  несколько  свободнее.  Впрочем,  противные 
стороны,  ослабленные  разделением  и  борьбой,  нуждаются  в 
симпатии  масс,  чтобы  победить  в  борьбе  друг  с  другом. 
Народ  становится  любовницей,  перед  которой  заискивают, 
за  которой  ухаживают,  которую  задабривают.  Ему  дают  все- 
возможные обещания,  ему  делают  различные  действительные 
политические  и  материальные  уступки.  Если  он  не  освоболс- 
дает  себя  в  такой  момент,— он  сам  целиком  виноват  в  этом. 

Как  раз  при  таких  обстоятельствах  более  или  менее 
освободились  в  средние  века  коммуны  всех  стран  Западной 
Европы.  По  способу,  каким  они  освободились  и,  особенно, 
по  политическим,  интеллектуальным  и  социальным  резуль- 
татам, которые  они  сумели  извлечь  из  своего  освобождения, 
можно  судить  об  уме,  естественных  стремлениях  и  темпера- 
ментах различных  национальностей. 

Так  уже  к  концу  одиннадцатого  века  мы  видим  Ита- 
лию обладающею  полным  развитием  ее  мунигщ  пальм  их  сво- 
бод, торговли  и  рожлаю.цихея  искусств.  Города  И  гати  су- 
мели использовать  начинавшуюся  памятную  борьбу  и.миера- 
торов  и  пап,  чтобы  завоевать  свою  независимость  В  том  же 
веке  Франция  и  Англия  пере^швают  уже  полный  разцне1|1|^ 
схоластической  филосо(|)ии  и,  как  следствие  .этого  и-  рвогв  ^ 
пробуждения  мысли  в  области  веры,  и  ятого  перво'-о  смут^ 
ного  бунта  разума  против  веры,  м{л  видим  на  Ю1е  Франций 
зарождение  ереси,  занесенной  из  романской  Швейцарии.  Щ 
Германии  же  ничего.  Она  работает,  молится,  поет,  строи? 
свои  храмы— великолепное  выражение  ее  крепкой  и  наивной 
веры,  и  повинуется  безропотно  своим  священникам,  диорд. 
нам,  принцам  и  императорам,  которые  грубо  обращаю  1СЯ  С 
ней  и  грабят  ее  без  жалости  и  стыда. 


—   101  — 

В  двенадцатом  веке  образ^^ется  великая  Лига  незави- 
симых и  свободных  городов  Италии  против  императора  и 
против  папы.  С  политической  свобсдой  естественно  начи- 
наетг-я  бунт  ума.  Великий  Арно  де  Брешиа  сожжен  в  Риме 
в  1155  году  за  ересь,  Во  Франции  сжигают  Пьера  де  Брюи 
:  и  преследуют  Абеляра.  Н  что  еще  существеннее, — поистине 
I  народная  и  революционная  ересь  Альбигойцев  восстает  про- 
[  тпв  господства  папы,  священников  и-  феодальных  сенъеров. 
I  Преследуемые,  они  распространяются  во  Фландрии,  в  Боге- 
мпп,  до  Болгарии,  но  не  в  Германии.  В  Англии,  король  Ген- 
рих I  Боклерк  вынужден  подписать  хартию,  основу  всех 
последующих  свобод.  Среди  всего  этого  движения  одна  вер- 
ная Германия  остается  неподвижной  и  незатронутой.  Ни 
одной  мысли,  ни  одного  акта,  который  отметил  бы  пробуж- 
дение независимой  воли  или  какого-либо  стремления  в  на- 
роде. Только  два  важных  факта  можно  отметить  за  это 
время.  Во  первых — создание  двух  новых  рыцарских  орденов: 
тевтонских  крестоносцев  и  ливонских  оруженосцев.  Задачей 
обоих  была  подготовка  величия  и  мощи  будущей  кнуто-гер- 
манекой  империи  путем  пропаганды  оружием  католицизма 
и  германизма  на  севере  и  на  северо-востоке  Европы.  Изве- 
стен единообразный  и  постоянный  метод,  который  употреб- 
ляли эти  любезные  пропагандисты  Евангелия  Христа,  чтобы 
обратить  в  христианство  и  германизировать  славянские  вар- 
варские и  языческие  населения.  Впрочем,  это  тот-же  самый 
метод,  который  употребляется  теперь  их  достойными  прием- 
никами для  морализации,  для  цивияиэагши,  для  германиза- 
ции Франции;  эти  три  различных  глагола  в  мыслях  и  на 
языке  немецких  патриотов  равнозначущи.  Это  массовые  и 
единичные  избиения,  пожары,  грабежи,  насилия,  уничтоже- 
ние одной  части  населения  и  порабощение  другой.  В  завое- 
ванных странах,  вокруг  лагерей  вооруженных  цивилизаторов, 
образовывались  затем  немецкие  города.  В  них  поселялся 
святой  епископ,  благословляющий,  не  смотря  ни  на  что,  все 
преступления,  совершенные  или  затеянные  этими  благород- 
ными разбойниками.  С  ним  являлась  стая  попов,  и  они  на- 
сильно крестили  уцелевших  от  погромов,  а  затем  заставляли 
этих  рабов  строить  церкви.  Привлеченные  таким  обилием 
святости  и  славы,  прибывали  затем  эти  добрые  немецкие 
буржуа,  смиренные,  раболепные,  подло-почтительные  перед 
дворянской  наглостью,  ползающие  на  ко-ленях  перед  уста- 
новленными политическими  и  религиозными  влястями,  одним 
словом  низкопоклонничающие  перед  всем,  что  представляет 


—   102  — 

какую-лпбо  власть,  но  в  высшей  степени  жестокие  и  поли/;» 
презрения  п  ненависти  к  туземному  побежденному   насел-  - 
нию.  Впрочем,  к  этим,  если  не  очень  блестящим,  то  во  бо- 
ком случае    полезным   качеством    они   присоединяли    силу, 
ум  и  упорство  в  труде,  и  удивительную  способность   рости 
п  распространяться,  что  делало  этих  трудолюбивых  параз; 
тов  весьма  опасными  для  независимости  и  цельности  над;: 
иа^чьного  характера,  даже  в  стране,  где  они  поселились   ." 
по  праву  завоевания,  но  из  милости,  как  например  в  По:;, 
ше.  Такпм  образом  восточная  и  западная    Пруссия  и  час: 
великого    герцогства    Иознанского  в  один  прекрасный  де  •: 
оказались  германизированными.  —  Второй    германский  ак ' 
совершившийся  в  этом  веке,  это  —  возрождение    римско! 
права,  вызванное,   конечно,   не  национальной    инициативе 
но  специальным  повелением  императоров,  которые,   подде; - 
живая  и  распространяя  изучение  вновь  обретенных  Пандг:.- 
тов  К.»стиниана,  подготовляли  основы  для   современного  а  1- 
солютизма, 

В  тринадцатом  веке,  немецкая  буржуазия  кажется  на- 
конец пробудившейся.  Войне  Гвельфов  и  Гиббелинов,  про- 
должави1ейся  около  столетия,  удалось  прервать  ее  песни  и 
мечты  и  вызвать  ее  из  ее  набожной  летаргии.  Она  начала 
поистине  умелой  хозяйской  рукой.  Следуя  несомненно  при- 
меру, который  им  дали  города  Италии,  торговые  сношения 
которой  распространились  по  всей  Германии,  более  шестн- 
десятп  немецких  городов  образовали  чудовищную  торгов,'/ к 
и  неизбежно  политическую  лигу,  знаменитую  Ганзу. 

Если  бы  немецкая  буржуазия  имела  инстинкт  свобод! 
хотя  бы  даже  частичный  и  ограниченный,    какой  только 
был  доступен  в  эти  отдаленные    времена,  она  могла  бы  за- 
воевать свою  независимость  и  установить  свое  политическ 
могущество  уже  в  тринадцатом  веке,  как  это  сделала  гораз.. 
раньше  итальянская  буржуазия.    Политическое    положена 
немецких  городов  в  эту  эпоху  впрочем  вполне  было  сход11 
с  положением  итальянских  городов,  с  которыми    они  был 
связаны  вдвойне  —  и  претензиями   Спященной   Империи  !■ 
более  реальными  торговыми  отношениями. 

Как  республиканские  города  Италии,  немецкие  города 
могли  рассчитывать  лишь  на  себя  самих.  Они  не  могли, 
как  коммуны  Франции,  опереться  на  возрастающее  могу 
щество  монархической  централизации,  так  как  власть  имгк'- 
раторов,  которая  гораздо  более  основывалась  на  их  способ- 
ностях и  на  их  личном   влиянии,    нежели  на  политических 
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институтах  п  вследствие  этого  изменялась  с  переменой  лиц, 
никогда  не  могла  укрепиться  и  пустить  корни  в  Германии. 
Впрочем,  вечно  занятые  делами  Италии  и  их  бесконечной 
борьбой  с  папами,  они  проводили  три  четверти  своего  вре- 
мени вне  Германии.  По  этим  двум  причинам,  власть  импе- 
раторов, вечно  непрочная  и  вечно  оспариваемая,  не  могла 
представить  собою,  как  и  власть  королей  Франции,  доста- 
точную и  серьезную  поддержку  освобождению  коммун. 

Города  Германии  не  могли  так  же,  как  и  английские 
коммуны,  об'единиться  с  земельной  аристократией  протпз 
власти  императора,  чтобы  1[отребовать  свою  долю  политиче- 
ской свободы:  царский  дом  и  вся  феодальная  знать  Герма- 
нии, в  противоположность  английской  аристократии,  всегда 
отличались  совершенным  отсутствием  политического  смысла. 
Это  было  просто  сборище  грубых  разбойников,  свирепых, 
глупых,  невежественных,  склонных  лишь  к  жестокой  и  гра- 
бительской войне,  разврату  и  сладострастию.  Они  были 
годны  лишь  для  нападений  на  городских  торговцев  на 
большой  дороге  или  для  разграбления  самих  городов,  когда 
чувствовали  себя  в  силах,  но  не  для  понимания  пользы 
союза  с  ними. 

Немецкие  города,  чтобы  защ;иш;аться  против  грубого 
притеснения,  против  придирок  и  регулярного  или  нерегу- 
лярного грабежа  императоров,  властительных  принцев  и 
дворян,  могли,  следовательно,  в  действительности  рассчиты- 
вать лишь  на  своп  собственные  силы  и  на  союз  между  со- 
бой. Но,  чтобы  этот  союз,  эта  самая  Гакза,  которая  всегда 
была  лишь  почти  исключительно  торговым  союзом,  могла 
доставить  им  достаточное  покровительство,  следовало  бы. 
чтобы  она  приняла  определенно-политический  характер  и 
значение:  чтобы  она  вмешалась,  как  признанная  и  уважае- 
мая сторона,  в  самую  конституцию  и  во  все  как  внутренние, 
так  и  внешние  дела  Империи. 

Впрочем  обстоятельства  были  в  высшей  степени  благо- 
приятны. Могущество  всех  властей  Империи  было  значи- 
тельно ослаблено  борьбой  Гибелинов  и  Гвельфов;  и  раз  не- 
мецкие города  почувствовали  себя  достаточно  сильными  для 
образования  взаимной  защиты  против  всех  угрожавших  иы 
грабителей,  коронованных  или  некоронованных,  ничто  не 
мешало  им  придать  этой  лиге  гораздо  более  положительный 
политический  характер,  характер  могучей  коллективной 
силы,  требующей  уважения  и  заставляющей  уважать  себя. 
Они  могли  сделать  больше;  пользуясь  более  или  менее  фи- 
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ктнвным  союзом,  который  мпстпческая  святая  Империя  уста- 
новила между  Италией  и  Германией,  немецкие  города  могли 
бы  об'едпнпться  или  сфедерироваться  с  итальянскими  горо- 
дами, подобно  тому,  как  они  об'единилпсь  с  фламандекнми 
городами  п  позже  даже  с  некоторыми  польскими  городами. 
Они,  конечно,  должны  были  бы  сделать  г^то  не  на  узко-не- 
мецкой, а  на  широкой  международной  базе.  И  кто  знает,  не 
придал  ли  бы  тако!^  союз,  в  котором  к  природной,  несколько 
грубой  и  тяжеловатой  силе  немцев,  присоединился  ум,  поли- 
тический талант  и  любовь  к  свободе  итальянцев,  политиче- 
скому и  социальному  развитию  Запада  совсем  иное  и  го- 
раздо более  благоприятное  направление  для  цивилизации 
всего  мира.  Единственная  крупная  невыгода,  которая  веро- 
ятно произошла  бы  от  такого  союза,  было  бы  образование 
нового  политического  слоя,  могущественного  и  свободного, 
вне  рядов  земледельческих  масс  и,  следовательно,  враждеб- 
ного им;  крестьяне  Италии  и  Германии  тогда  находились 
бы  еще  в  большой  зависимости  от  феодальных  сен'еров, 
чего,  впрочем,  и  так  не  удалось  избежать,  ибо  муниципаль- 
ная организация  городов  имела  своим  последствием  глубо- 
кое разделение  крестьян  от  буржуа  и  их  рабочих,  как  в 
Италии,  так  и  в  Германии. 

Но  не  будем  мечтать  за  этих  добрых  немецких  буржуа! 
Они  достаточно  мечтают  сами.  Только  к  несчастью  предме- 
том их  мечтаний  никогда  не  была  свобода.  Они  никогда,  ни 
в  те  времена,  ни  позже  не  обладали  интеллектуальными  и 
моральными  предрасположениями,  необходимыми  для  пони- 
мания, для  любви,  для  желания  и  создания  свободы.  Дух 
независимости  был  им  всегда  чужд.  Бунт  для  них  так  же 
отвратителен,  как  в  ужасен.  Он  несовместим  с  их  покорным 
и  подчиненным  характером,  с  их  терпеливо  и  мирно  трудо- 
любивыми привычками,  с  их  одновременно  рассудочным  и 
мистическим  культом  власти.  Можно  сказать,  что  все  немец- 
кие буржуа  родятся  с  шишкой  нр.божности,  общественного 
порядка  и  послушания  во  чтобы  то  ни  стало.  Люди  с  та- 
кими предрасположениями  никогда  не  становятся  свобод- 
ными и  даже  посреди  самых  благоприятных  условий  оста- 
ются рабами. 

Это  и  случилось  с  Лигой  ганзейских  городов.  Она 
никогда  не  преступала  границ  умеренности  и  благоразумия 
стремясь  лишь  к  трем  вещам:  чтобы  ей  предоставили 
мирно  обогащаться  от  ее  промышленности  и  торговли;  чтобы 
уважали  ее  организацию   и    внутреннее    за^соноуправление, 
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И  чтобы  ОТ  нее  не  требовали. слишком  больших  денежных 
жертв  в  обмен  на  покровительство  или  терпимость,  которые 
ей  оказывали.  Что  же  касается  общих  дел  империи,  как 
внутренних,  так  и  внешних,  немецкая  буржуазия  охотно 
предоставляла  заботы  о  них  „большим  господам",  будучи 
слишком  скромна  сама,  чтобы  вмешиваться  в  них. 

Такая  большая  политическая  умеренность  необходимо 
должна  была  сопровождаться,  или  скорее  даже  являться 
верным  симптомом  большой  медленности  в  интеллектуальном 
и  социальном  развитии  нации.  И  в  самом  деле  мы  видим, 
что  за  весь  тринадцатый  век  немецкий  ум,  несмотря  на 
большое  торговое  и  промышленное  движение,  несмотря  на 
все  материальное  процветание  немецких  городов,  не  про- 
извел решительно  ничего.  В  тот  самый  век  в  школах  Па- 
рижского Университета,  не  взирая  на  короля  и  папу,  про- 
поведывали  уже  доктрину,  смелость  которой  привела  бы  в 
ужас  наших  метафизиков  и  наших  теологов.  Эта  доктрина 
утверждала,  например,  что  мир,  будучи  вечным,  не  мог 
быть  сотворенным,  и  отрицала  нематериальность  душ  и 
свободную  волю.  В  Англии  мы  видим  великого  монаха  Ро- 
жера  Бекона,  предшественника  современной  науки  и  дей- 
ствительного изобретателя  компаса  и  пороха,  хотя  немцы  и 
хотели  бы  приписать  себе  это  полезное  изобретение  для 
того  без  сомнения,  чтобы  опровергнуть  известную  пословицу 
В  Италии  родился  Данте.  В  Германии — полнейшая  интел- 
лектуальная ночь. 

В  шестнадцатом  веке  Италия  обладала  уже  велико- 
лепной национальной  литературой:  Данте,  Петрарка,  Бок- 
качио;  и  в  области  политической  Риенции  и  Мишель  Ландо 
рабочий  чесальщик,  хоругвеносец  во  Флоренции.  Во  Франции 
коммуны,  представленные  в  Генеральных  Штатах,  оконча- 
тельно определяют  свой  политический  характер,  поддержи- 
вая королевство  против  аристократии  и  папы.  Это  также — 
век  жаккерии  первого  деревенского  восстания  Франции — 
восстания  к  которому  искренние  социалисты  не  будут  испы- 
тывать, конечно,  ни  презрения,  ни  тем  более  ненавпсти 
буржуа. 

В  Англии  Джон  Виклеф,  истинный  Инициатор  религи- 
озной реформации,  начинает  свои  проповеди.  В  Богемии, 
славянской  стране,  составляющей,  к  сожалению,  часть  гер- 
манской империи,  мы  сталкиваемся  в  народных  массах, 
среди  крестьян  с  интереснейшей  и  симпатичнейшей  сектой 
Братцев,  осмелившейся  выступить    на  борьбу    с    небесным 
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десыотоы,  встав  на  сторону  Саишь:,  -(ТОГО  духовного  главы 
ьсех  прошлых  настоящих  ибуду11и1Х  революционеров,  истпн- 
ного  виновнока— по  свидетельству  13иблпп— человеческого 
освобожденпя,  отрицателя  небесной  империи,  как  мы  явля- 
емся отрицателями  всех  земных  империй,  творца  свободы, — 
того,  кого  Прудон  в  своей  кпиге  о  Справедливости  привет- 
ствовал с  красноречием,  исполненном  любви,  „Братцы- 
иодготоьпли  почву  для  р<.'Волюцпп  Гусса  и /Кпжки.  Наконец 
швейцарская  свобода  родилась   в  том  же  веке. 

Бунт  немецких  кантонов  Швейцарии  против  деспотизма 
Габсбургского  "^ома— явление  столь  противное  националь- 
ному духу  Германии,  что  необходимым,  непосредственным, 
последствием  его  было  образование  новой  Швейцарской 
нации,  крещенной  во  имя  бунта  и  свободы  и  как  таковой, 
отделенной  отныне  непреодолимым  барьером  от  германской 
Империи. 

Немецкие  патриоты  любят  повторять  словами  знамени- 
той пан1'ерманскон  песни  Арндта,  что  „их  отечество  распро- 
страняется повсюду,  где  звучит  немецкая  речь,  воспеваю- 
щал  хвалу  Господу  Богу". 

„8о  \\-е1{  (Не  с^енЬзсЬе  Хип^е  к1ш§1, 
Опё  (тоП;  1т  Штте!  11ес1ег    51п§[1". 

Если  бы  они  хотели  скорее  считаться  с  истинным  смы- 
слом их  псторип  нежели  с  вдохновенпями  их  всепожираю- 
щей фантазии,  они  должны  были  бы  сказать,  что  их  отече- 
ство распространяется  повсюду,  где  существует  рабство 
народов,  и  перестает  быть  там,   где  начинается  свобода. 

Не  только  П1вейцария,  но  и  города  Фландрии,  хотя  и 
сзя;^анные  с  немецкими  городами  материальными  интере- 
сами, интересами  возрастающей  и  процветающей  торговли, 
и  не  смотря  на  то,  что  они  прпннмалп  участие  в  Ганзей- 
ской Лиге,  стремились,  начиная  с  того  века,  все  больше 
отделиться  от  Германии  под  влия.шем  этой  самой  свободы. 

В  Германии  на  протяжении  всего  эюго  века  среди 
возрастающего  материального  процветания, — никакого  ни 
инте1лектуального,  нп  социального  движения.  В  политике 
только  два  события:  первое — декларация  прпнцев  Империи, 
которые,  увлеченные  примером  королей  Франции,  об'явилп, 
что  Империя  должна  быть  независимой  от  папы,  и  что 
императорское  достоинство  исходит  от  одного  Бога;  вто- 
рое— учреждение  знаменитой  Золотой  Буллы,  которая  окон- 
чательно организует  Империю  и  решает,   что  отныне  будет 
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существовать  семь  принцев— взбирателей,  в  честь  семи  зо- 
лотых светильников   апокалипсиса. 

Вот,  наконец,  мы  подошли  к  пятнадцатому  веку,  это  — 
век  Возрождения.  Италия  в  полном  расцвете.  Вооруженная 
философией,  обретенной  в  древней  Греции,  она  разбивает 
тягостную  тюрьму,  Б  которой  католпцизм  на  протяжении 
десяти  веков  держал  заключенным  человеческий  З'^.  Вера 
падает,  возрождается  свободная  мысль.  Ято  сверкающая  и 
радостная  заря  человеческого  освобождения.  Свободная 
почва  Италии  покрывается  свободными  и  смелыми  мысли- 
телями. Сама  Церковь  становится  языческой.  Папы  и  Кар- 
диналы, пренебрегая  святым  Павлом  ради  Аристотеля  и 
Платона,  проникаются  материалистической  философией  Эпи- 
кура и,  забыв  христианского  Юпитера,  служат  лишь  Вакху 
п  Веиере.  Впрочем  ято  не  мешает  им  время  от  времени  пре- 
следовать свободных  мыслителей,  увлекательная  пропаганда 
которых  грозит  уничтожить  в  народных  массах  веру  в  этот 
источник  папского  могущества  и  доходов.  Пламенный  зна- 
менитый пропагандист  новой  веры,  веры  человеческой.  Пик 
де  Мирандоль,  умерший  таким  молодым,  особенно  навлекает 
на  себя  громы  Ватикана. 

Во  Франции  и  в  Англии— затишье.  В  пертзой  половине 
этого  века— постыдная,  глупая  война,  раздутая  лестолю- 
бием  королей  и  глупо  поддержанная  английской  нацией, — 
война,  которая  откинула  насад  на  целый  век  и  Англию  и 
Францию.  Как  ныне  пруссаки,  англичане  пятнадцатого  века 
хотели  разрушить,  подчинить  Францию.  Они  даже  овладели 
Парижем,  что  не  удалось  еще  до  сих  пор  немцам,  несмотря 
на  все  их  желание  *),  и  сожгли  Жанну  д'Арк  в  Руаие, 
как  немцы  вешают  ныне  вольных  стрелков.  Они  были  па- 
конец  изгнаны  из  Парижа  и  из  Франции,  что  случится, 
будем  надеяться,  и  с  немцами. 

Во  второй  половине  пятнадцатого  века,  во  Франции 
мы  видим  зарождение  истинного  королевского  деспотизма, 
укрепленного  этой  войной.  Это — эпоха  Людовика  XI,  гру- 
бого бурбона,  который  стоит  один  Вильгельма  I  с  его  Бис- 
марком и  Мольтке,  это — основатель  бюрократической  и  Ь'.' ви- 
ной централизации  Франции,  создатель  государства.  Он  еще 
снисходит  иногда  до  того,  чтобы  опереться  на  корыстные 
симпатии  своей  верной  буржуазии,  которая  с  удовольствием 
любуется,  как  ее  добрый  король  сносит  столь  надменные  и 
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гордые  головы  ее  феодальных  сеньеров.  Но  чувствуется 
уже  по  манере  его  обращения  с  нею,  что,  если  она  не  хо- 
тела бы  его  поддерживать,  он  сумел  бы  заставить  ее.  В'^я- 
кая  незавпспмость— дворянская  плп  буржуазная,  духовная 
пли  телесная — ему  одинаково  противна.  Он  уничтожает  ры- 
царство п  учреждает  военные  ордена,— в  этом  выражается 
его  попеченпе  о  дворянстве.  Он  облагает  свои  любезные 
города  сообразно  своему  капризу  п  диктует  свою  волю 
Генеральным  Штатам, — такова  при  нем  свобода  буржуазии 
Наконец,  он  запрещает  чтение  сочинений  авторов-материа- 
листов, не  допускающих  реальности  отвлеченных  идей,  н 
приказывает  чтение  ортодоксальных  мыслителей,  защищаю- 
щих реальное  существованпе  этих  идеи — такова  свобода 
мысли.  И  что  жр!  Несмотря  на  столь  тяжкое  давление,  во 
Франции  в  конце  пятнадцатого  века  появляется  Раблэ, 
глубоко  народный  га<1ьский  гений,  преисполненный  духа 
человеческого  бунта,  характеризующего    век    Возрождения. 

В  Англии,  несмотря  на  ослабление  народного  духа — 
естественное  последствие  постыдной  войны,  которую  она 
вела  с  Францией  в  течение  всего  пятнадцатого  века,— уче- 
нпки  Внклефа  пропагандируют  доктрину  своего  учителя, 
не  смотря  на  жестокпя  преследования,  жертвами  коих  они 
становятся,  и  подготавляют  таким  образом  почву  для  рели- 
гиозной революции,  которая  вспыхнула  сто  лет  спустя.  В 
то  же  время,  путем  индивидуальной,  неслышной  невидимой 
и  не  уловимой,  но  тем  не  менее  очень  живучей  пропаганды 
в  Англии  как  п  во  Франции,  свободный  дух  Возрождения 
стремится  создать  новую  философию.  Фламандские  города, 
ревнпвые  к  своей  свободе  и  сильные  своим  материальным 
процветанием,  входят  целиком  в  современное  аристократи- 
ческое и  индивидуальное  развитие,  еще  больше  отделяясь 
благодаря  этому  от  Германии. 

Что  касается  Германии,  мы  видим  ее  спящего  самым 
глубоком  сном  втечении  всей  первой  половины  этого  века. 
Н  однако  в  недрах  Империи  и  в  самом  непосредственном 
соседстве  с  Германией  произошло  громадного  значения  со- 
бытие, которое  было  достаточным,  чтобы  встряхнуть  оцепе- 
нение любой  другой  нации.  Я  имею  в  виду  религиозный 
бунт  Иоанна  Гусса,  великого  славянского  реформатора. 


С  чувством  глубокой  симпатии  и  братской  гордости  ду- 
маю я  об  этом  великом  национальном  движении  славянскогв 
народа.  Это  было  больше,  чем  религиозное    движение, — это 
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был  победоносный  протест  против  немецкого  деспотизма, 
против  арнстократическо-буржуазной  цивилизации  немцев, 
это  был  бунт  классической  славянской  общины  против  не- 
мецкого Государства.  Два  великих  славянских  бунта  имели 
уже  место  в  одинадцатом  веке.  Первый  был  направлен  про- 
тив благочестивого  угнетения  храбрых  тевтонских  рыцарей, 
предков  нынешних  дворянчиков-леитинантов  Пруссии,  Сла- 
вянские инсургенты  сожглп  все  церкви  и  пстр^^били  всех 
священников.  Они  ненавидили  христианство  означало  гер- 
манизм в  его  наименее  привлекательной  форме.  Это  были 
любезный  рыцарь,  добродетельный  священник  и  честный 
буржуа,  все  трое  чистокровные  немцы,  представляющие, 
как  таковые,  идею  власти,  во  что  бы  то  ни  стало,  и  реаль- 
ность грубого,  наглого  и  жестокого  угнетения.  Второе  вос- 
стание произошло  тридцатью  годами  позже  в  Польше.  Это 
было  первое  и  единственное  восстание  чисто  польских  кре- 
стьян. Оно  было  подавлено  королем  Казимиром.  Вот,  какое 
суждение  об  этом  событии  дал  великий  польский  историк 
Лелевель,  патриотизм  и  даже  известное  предпочтение  кото- 
рого к  классу,  который  он  называл  благородной  демокра- 
тией, не  тогут  быть  никем  подвергнуты  сомнению:  „Партия 
Маслова"  (глава  восставших  крестьян  Мазовии)  „была  на- 
родной и  в  союзе  с  язычеством;  партия  Казимира  была  ари- 
стократической и  сторонницей  христианства"  (то  есть  гер- 
манизма). И  дальше  он  прибавляет:  „Безусловно  нужно  рас- 
сматривать это  гибельное  событие,  как  победу,  одержанную 
над  низшими  классами,  участь  которых  могла  лишь  ухуд- 
шиться впоследствии.  Порядок  был  восстановлен,  но  ход 
социольного  состояния  повернулся  с  тех  пор  сильно  к  не- 
выгоде низших  классов.  {История  Польши.  Иоакима  Леле- 
веля.  Т.  И,  стр.  19). 

Богемия  позволяла  себя  германизировать  еще  больше 
чем  Польша,  Как  и  Польша  она  никогда  не  была  завоевана 
немцами,  но  дала  им  глубоко  испортить  себя.  Будучи  чле- 
ном Священной  Империи  с  момента  ее  образования,  как 
Государства,  она  никогда  к  своему  несчастью  не  могла  от- 
делиться от  нее  и  восприняла  все  ее  клерикальные,  фео- 
дальные и  буржуазные  учреждения.  Города  и  дворянство 
Богемии  частью  германизировались;  дворянство  буржуазия 
и  дз^ховенство  были  немецкими  не  по  рождению,  но  по  кре- 
щению, точно  так  же,  по  своему  воспитанию  и  политиче- 
скому и  социальному  положению,  ибо  первобытная  органи- 
зация славянских  общин  не  признавала  ни  священников  ни 
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классов.  Один  лпшь  крестьяне  Ьогемип  не  были  пораженк 
этою  немецкою  чумою  п  разумеется  являлись  ее  жертвами. 
Этим  об'ясняет^.-я  их  инстпнктпвине  симпатии  ко  всем  круп- 
ным народным  ересям.  Так,  ересь,  де-Во  распространилась 
в  Богемии  уже  в  двенадцатом  веке  и  секта  ]>ратцев  в  че- 
тырнадцатом, и  к  концу  ят(-.го  век:^  настала  очередь  для 
ереси  Впклефа,  сочененпя  которого  были  переведены  на 
богемский  язык,  Все  эти  ереси  стучали  таклсе  и  в  двери 
Германии:  (мш  даже  должны  были  иер<'сечь  ее,  чтобы  до- 
стигнуть Богемии.  Но  в  недрах  немецкого  народа  они  не 
встретили  ни  малейшего  отзвука.  Нося  в  себе  семена  бун- 
та, они  должны  были  скользить  по  его  непоколебимой  вер- 
ности, не  затронув,  ее,  не  будучи  даже  в  силах  нарушить 
его  глубокий  сон.  Напротив  того,  они  нашли  благодатную 
почву  в  Богемии,  народ  который  порабощенный,  но  не  гер- 
манизированный, проклинал  от  всего  сердца  и  это  рабство 
и  всю  аристократически-буржуазную  цивилизацию  немцев. 
Этим  об'ясняется,  почему  на  пути  религиозного  протеста 
чешский  парод  должен  был  на  целый  век  опередить  немец- 
кий народ. 

Одним  из  первых  появлений  этого  религиозного  движе- 
ния в  Богемии  было  массовое  изгнание  всех  немецких  про- 
фессоров Пражского  Университета,— ужасное  преступление 
которого  немцы  никогда  ие  могли  простить  чешскому  на- 
роду. И  однако,  если  взглянуть  на  дело  поближе,  придется 
согласиться,  что  этот  народ  был  тысячу  раз  прав,  изгоняя 
'^тттх  патентованных  и  угодливых  раз вра-Гителей  славянской 
молодежи.  Стоит  вспомнить,  чем  были  немецкие  профессора 
—за  исключенп^^м  очень  короткого  периода  около  тридцати 
пяти  лет,  между  1813  и  1848  годами,  когда  тле7пворнып 
дцх  либерализма  и  даже  французского  демократизма  про- 
скользнул кон:;: абандон  и  удержался  в  немецких  универ- 
ситетах, представленный  там  двадцатью-тридцатью  славными 
учеными,  воодушевленными  искр«Ч1ним  либерализмом;  до 
этого  времени  они  были,  а  после  под  влиянием  реакции 
184;>  г.  снова  стали  льстецами  всех  властвующих,  учите- 
лями раболепства.  Происшедшие  .  из  немецкой  буржуазии, 
они  добросовестно  отражают  ее  стремление  и  дух.  Нх  наука 
есть  верное  проявление  рабского  сознания.  Это  идейное 
освящение  исторического  рабства. 

Немеики'-  профессора  пятнадцатого  века  в  Праге  были 
по  крайней  Мг^ре  стиль  же  ннзкопоклоины,  такие  же  лакеи, 
г;ак  и  профессора  нынешней  1ерыании,    которые    телом    и 
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душою  преданы  Вильгельму.  I,  свирепому,  будущему  гос- 
подину Кнуто-Германской  империи.  Они  были  рабски  пре- 
даны заранее  всем  императорам,  каких  благоугодно  будет 
семи  апокалиптическим  принцам  —  избирателям  Германии 
дать  Священной  Германской  империи.  Им  было  безразлично, 
кто  бы  ни  был  господином,  лишь  господин  был  бы,  так  как 
общество  без  господина  —  чудовищность,  которая  необхо- 
димо должна  в^^змущать  их  немещго-буржуазное  воображе- 
ние. Общество  без  господина  было  бы  ниспровержением 
германской  цивилизации. 

Какие  же  науки  преподавали  эти  немецкие  профессора 
пятнадцатого  века?  Римско-католическую  теологию  и  кодекс 
Юстиниана, — два  орудия  деспотизма.  Прибавьте  сюда  схо- 
ластическую философию  и  при  том-  в  такую  эпоху,  когда 
она,  оказавшая  несомнанно  в  прошлых  веках  большие  .ус- 
луги освобождению  духа,  остановилась  п  как  бы  застыла  з 
своей  чудовищной  и  педантичной  «еповоротливости,  в  ко- 
торой современная  мысль,  одушевленная  предчувствием, 
если  еще  не  обладанием  живой  науки,  пробила  не  одну 
брешь.  Прибавьте  сюда  еще  немножко  варварской  медицины 
преподаваемой  как  и  все  остальное,  на  самой  варварской 
латыни,  и  перед  вами  весь  научный  багаж  этих  профессо- 
ров. Стоило  ли  все  это  того,  чтобы  удерживать  их?  Напрв- 
тив,  было  крайне  важно,  как  можно  скорее  удалить  их, 
ибо  помимо  того,  что  они  развращали  молодежь  своим  обу- 
чением и  своим  раболепным  примером,  они  были  весьма 
ревносными  агентами  этого  рокового  дома  Габсбургов,  ко- 
торый уже  вожделял  Богемию  в  качестве  своей  добычи. 

Ян  Гус  и  Меронпм  Парижский,  его  друг  и  ученик, 
много  содействовали  их  изгнанию.  Поэтому,  когда  импера- 
тор Сигпзмунд,  нарушая  право  неприкосновенности,  кото- 
рое он  им  обещал,  преда.п  их  сперва  суДу  Констанского 
Собора,  а  затем  велел  сжечь  их  обоих,  одного  в  1415  г.,  а 
другого  в  1416  г..  там,  в  сердце  Германии  в  присутствии 
громадного  стечения  немцев,  прнбывшпх  издалека,  чтобы 
насладиться  зрелищем,  не  раздался  ни  один  голос,  проте- 
стующий против  этой  вероломной  и  бесчестной  жестокости. 
Нужно  было,  чтобы  прошло  еще  сто  лет  для  того,  чтобы 
Лютер  реабилитировал  в  Германии  память  этих  двух  вели- 
ких славянских  реформаторов  и  мучеников. 

Но,  если  немецкий  народ,  вероятно  еще  спящий  и  гре- 
вящий,  оставил  без  протеста  это  постыдное  преступлг-ние, 
чешский  народ  протестовал  чудовищной  революцией.  Вели- 
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кпй,  грозный  Жпжка,  этот  народный  герой-мститель,  память 
о  ком  живет  еще,  как  залог  будущего,  в  недрах  богемских 
деревень,  восстал  и,  во  главе  своих  таборптов,  исколесив 
всю  Богемию,  сжигал  церкви,  истреблял  священников  и 
сметал  всех  паразитов,  императорских  или  немецких,  что 
тогда  б1лло  равнозпачуще,  ибо  все  немцы  в  Богемии  бкли 
сторонниками  императора.  После  Жпжки,  явился  великий 
Прокон,  вселявший  ужас  в  сердца  немцев.  Даже  сами  бур- 
жуа Праги,  впрочем  бесконечно  более  умеренные,  чем  Гус- 
ситы  деревень,  в  1419  году  выбрасывали,  по  старинному 
обычаю  страны,  в  окна  сторонников  императора  Сигизмунда, 
когда  этот  бесчестный  клятвопреступник  имел  наглую  цп- 
ннческую  смелость  заявить  себя  претендентом  на  вакантную 
корону  Богемии.  Хороший  пример,  достойный  подражания! 
Так  следовало  бы  поступать,  в  видах  всемирного  освобож- 
дения, со  всеми,  кто  захотел  бы  навязать  себя  народным 
массам  в  качестве  оффиишяьной  власти,  под  какой  бы  мас- 
кой, под  каким  бы  предлогом  и  под  каким  бы  наименова- 
нием это  ни  было. 

В  течение  семнадцати  лет  подряд,  эти  ужасные  Табо- 
риты,  живя  друг  с  другом  в  братских  общинах,  побивали 
все  Саксонские,  Франконские,  Баварские,  Рейнские  и  Авст- 
рийские войска,  которые  император  и  папа  посылали  в 
крестовые  походы  против  них.  Они  очищали  Моравию  и  Си- 
лезию  и  несли  ужас  своего  оружия  в  самое  сердце  Австрии. 
Они  были,  наконец,  побиты  императором  Сигизмундом.  По- 
чему? Потому  что  они  были  ослаблены  интрегами  и  изменой 
тоже  чешской  партаи,  но  образованной  коалицией  туземного 
дворянства  и  буржуазии  Праги,  немцев  по  воспитанию,  по- 
ложению, идеям  и  нравам,  если  не  по  сердцу,  и  называв- 
шейся из  оппозиции  к  Таборитам,  коммунистам  и  револю- 
ционерам,— партией  калистенов,  требующей  мудрых  и  воз- 
можных реформ,  представлявшей  одним  словом  в  эту  эпоху 
в  Богемии  ту  самую  политику  лиДрмерной  умеренности  и 
умелого  бессилия,  которую  так  хорошо  представляют  теперь 
г.г.  Палацкйй,  Ригер,  Браунер  и  К-о. 

Начиная  с  этой  эпохи,  народная  революция  быстро 
пошла  на  убыль,  уступая  место  сперва  дипломатическому 
влиянию,  а  век  спустя  господству  австриисЕсой  династии. 
Политики,  умеренные,  ловкие,  пользуясь  победой  гнусного 
Сигизмунда,  овладели  правительством,  как  они  сделают,  ве- 
роятно, с  Францией,  после  окончания  этой  войны  и  для 
вящшего  несчастья  Франции.  Они  послужат  —  одни  созна- 
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тельно,  и  с  большой  пользой  для  своих  карманов,  другие 
глупо  сами,  не  подозревая  того,  орудием  австрийской  поли- 
тики, как  Тьеры,  Жюли  Фавры,  Жюли  Симоны^  Пикары  и 
много  других  послужат  орудиями  в  руках  Бисмарка.  Авст- 
рия магнетизировала  их  и  вдохновляла  их.  Двадцать  пять 
дет  спустя  после  поражения  Гусситов  Сигизмундом,  эти 
ловкие  и  осторожные  патриоты  нанесли  последний  удар  не- 
зависимости Богемии,  разрушив  руками  своего  короля  По- 
дебрада  город  Табор,  или  скорее  военный  лагерь  Таборитов. 
Так  буржуазные  республиканцы  Франции  восстановляют  и 
еще  больше  будут  восстановлять  своего  президента  или  ко- 
♦  роля  против  социалистического  пролетариата,  этого  послед- 
него военного  лагеря  будуш;его  и  национального  достоин- 
ства Франции. 

В  1526  году  корона  Богемии  досталась,  наконец,  авст- 
рийской династии,  которая  уже  больше  не  выпустила  ее  ьз 
евоих  рук.  В  1620  г.  после  агонии,  длившейся  немного 
меньше  ста  лет,  Богемия,  преданная  мечу  и  огню,  опусто- 
шенная, разграбленная,  разгромленная  и  на  половину  обез- 
людевшая, разом  потерявшая  все,  что  оставалось  у  нее  от 
былой  самостоятельности,  национального  суш;ествования  и 
политических  прав,  оказалась  закованной  под  тройным  игом 
императорской  администрации,  немецкой  цивилизации  и  ав- 
стрийских Р1езуитов.  Будем  надеяться,  для  чести  и  спасения 
человечества,  что  с  Францией  не  случится  того-же. 

В  начале  второй  половины  пятнадцатого  века  немецкая 
жация  представила,  наконец,  доказательство  ума  и  жизни,  и 
9то  доказательство,  нужно  признаться,  было  блестящим.  Она 
изобрела  книгопечатание,  и  этим  путем,  созданным  ею  са- 
мою, она  вошла  в  сношения  с  интеллектуальным  движением 
всей  Европы.  Ветер  Италии,  сирокко  свободной  мысли  пах- 
нул на  нее,  и  под  этим  горячим  дыханием  растаяло  ее  вар- 
варское безразличие,  ее  ледяная  неподвижность.  Германия 
делается  гуманистской  и  гуманной. 

Кроме  прессы  был  еще  и  другой  менее  общий  и  более 
живой  способ  сношений.  Немецкие  путешественники,  воз- 
вращаясь из  Италии  к  концу  этого  века,  приносили  из  нее 
новые  идеи.  Евангелие  человеческого  освобождения  и  про- 
пагандировали его  с  религиозной  страстью.  И  на  этот  раз, 
драгоценное  семя  не  было  утеряно.  Оно  нашло  в  Германии 
почву,  совсем  подготовленную  для  его  восприятия.  Эта  ве- 
ликая нация,  пробужденная  к  мысли,  к  жизни,  к  действию, 
в  свою  очередь  должна  была  взять  в  свои  руки  управление 
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умственным  движ'-лием.  Но  увы!  она  оказалась  несиособнок 
сохранить  его  за  собой  больше  двадцати  пяти  лет. 

Следует  хорошо  различать  между  движением  Возрож- 
дения и  движением  религиозной  Реформы.  В  1'ермании,  пер- 
вое очень  немного  предварило  лишь  второе.  Был  короткий 
период  между  1517  п  1525  годами,  когда  эти  два  движения 
казались  слившимися,  хотя  они  были  воодушевлены  совер- 
шенно противоположным  духом.  Одно  было  представлено 
такими  людьми,  как  Эразм,  Рейхлпн,  благородный  героиче- 
ский Ульрнх  фон-Гуттен,  по:зт  и  гениальный  мыслитель, 
ученик  Ппк-де-Мпрандоля  и  друг  Франца  фон-Сиккингенй. 
Эколампада  и  Цвингли,  который  образовал  в  некотором  род^ 
связь  между  чисто  философским  движением  Возрождения, 
чисто  религиозным  превращением  веры  благодаря  проте- 
стантской Реформе  п  революционным  восстанием  масс,  выз- 
ванным первыми  проявлениями  этой  реформы.  Другое  дви- 
жение, представленное  главным  образом  Лютером  и  Меланх- 
тоном,  двумя  отцами  нового  религиозного  и  теологического 
развития  Германии.  Первое  из  этих  движений — глубоко  гу- 
манитарное стремилось  под  влиянием  философских  и  лите- 
ратурных работ  Эразма,  Рейхлина  и  других  к  полному 
освобождению  ума  и  к  разрушению  грубых  верований  хри- 
стианства и,  в  то  же  время,  благодаря  более  практическок 
и  более  героической  деятельности.  Ульриха  фон  Гуттена. 
Эколампада  и  Цвингли  оно  стремилось  к  освобождению  на 
родных  масс  от  дворянского  и  княжеского  гнета.  Между 
гем,  как  движение  Реформы,  фанатически  религиозное,  тео- 
логическое и,  как  таковое,  полное  почтения  к  божественному 
и  презрения  к  человеческому,  суеверное  до  такой  степени, 
что  способно  видеть  диавола  и  бросать  ему  чернильницу  в 
голову, — как  это,  говорят,  случилось  с  Лютером  в  Вартбург- 
ском  Замке,  где  еш.е  показываю'!  ернильйое  пятно  на  сте- 
не,— должно  было  необходимо  сделЛ-ся  непримиримым  вра- 
гом и  свободы  ума  и  свободы  народов. 

Во  всяком  случае,  как  я  сказал  уже,  был  момент, 
когда  эти  два  движения,  столь  противоположные,  должны 
были  в  действительности  слиться,  первое  будучи  револю- 
ционным по  принципу,  второе  вынужденное  быть  таковым 
по  положению  вещей.  Впрочем  ъ  самом  Лютере  было  оче- 
видное противоречие.  РСак  теолог,  он  был  и  должен  был  быть 
реакционером,  но  по  натуре,  по  темперамент^',  по  инстинкту, 
он  был  страстным  революционером.  Он  имел  натуру  чело- 
века из  народа,  и  эта  могучая  натура  отнюдь  не  была  со8- 
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дана,  чтобы  терпеливо  переносить  чье  бы  то  ни  было  иго. 
Он  не  хотел  склоняться  перед  Богом,  в  которого  слепо  ве- 
рил, и  присутствие  и  милость  которого  он,  по  его  мнению, 
увствовал  в  своем  сердце.  И  во  имя  этого-то  Бога  мягкий 
'еланхтон  ученый  теолог  и  только  теолог,  его  друг,  ученик, 
а  в  действительности  его  учитель  и  укротитель  его  львиной 
натуры,  сумел  окончательно  приковать  его  к  реакции. 

Первые  рыканья  этого  сурового  и  великого  немца  были 
овершенно  революционными.  Нельзя  в  самом  деле  приду- 
•ать  ничего  более  революционного,  чем  его  манифесты  про- 
чив Рима;  чем  ругательства  и  угрозы,  которые  он  бросал  в 
лицо  принцев  Германии;  чем  страстная  его  полемика  против 
лицемерного  и  развратного  деспота  и  реформатора  Англии, 
Генриха  Л"!!!.  С  1517  до  1525  года  в  Германии  только  и 
слышно  было,  что  громовые  раскаты  этого  голоса,  который, 
казалось,  призывал  немецкий  народ  к  общему  обновлению, 
к  революции. 

Его  призыв  был  услышан.  Крестьяне  Германии  под- 
нялись с  грозным  кличем,  с  кличем  социалистов:  Война 
дворцам,  лтр  хижинам!  который  переводится  ныне  еще 
более  грозным  криком:  „Долой  всех  эксплоататоров  и  всех 
опекунов  человечества;  свобода  и  процветание  труду,  равен- 
ство всех  и  братство  человеческого  мира,  свободно  образо- 
ванного на  развалинах  всех  государств!" 

Это  был  критический  момент  для  религиозной  Реформы 
и  для  всей  политической  судьбы  Германии.  Если  бы  Лютер 
захател  встать  во  главе  этого  великого  народного  социали- 
стического движения  сельских  населений,  восставших  про- 
тив их  феодальных  сеньеров,  если  бы  буржуазия  городов 
лоддержала  его,  все  было  бы  покончено  с  Империей,  деспо- 
тизмом принцев  и  наглостью  дворян  в  Германии.  Но  для 
того,  чтобы  поддержать  его,  нужно  было  бы,  чтобы  Лютер 
не  был  теологом,  который  более  озабочен  божественной  сла- 
"вой,  чем  человеческим  достоинством,  и  возмущен,  что  угне- 
тенные люди,  рабы,  которые  должны  бы  думать  лишь  о 
вечном  спасении  их  душ,  осмеливаются  требовать  свою  долю 
человеческого  счастья  на  этой  земле\  нужно  было  бы  также, 
чтобы  буржуа  городов  Германии  не  были  немецким  буржуа. 

Раздавленный   равнодушием  и  в  весьма   значительной 

части  также  явной  враждебностью  городов  и  теологическими 

проклятиями  Меланхтона  и  Лютера  гораздо    более,    нежели 

вооруженной  силой  сеньеров  и  принцев,  этот  грозный  бушг 

фестьян  Германии  был  побежден.  Десять  лет  спустя  было 
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также  подавлено  другое  восстание,  последнее,  которое  было- 
внзвано  в  Германии  рели1'иозной  Реформой.  Я  говорю  о 
попытке  мистико-коммунистической  организации  анабапти- 
стов Мюнстера,  столицы  Рестфалип.  Мюнстер  бил  взят,  и 
Иван  .Чейденский,  анабаптистский  пророк,  при  рукоплеска- 
ниях Меланхтона  п  Лютера  б^^л  казнен. 

Впрочем,  уже  пять  лет~^  перед  тем,  в  1530  году  два 
теолога  Германии  наложили  печать  па  все  последующее 
движение  их  страны,  даже  религиозное,  представив  импе- 
ратору и  принцам  Германии  свою  Аугсбур1чжую  Псповедь. 
Эта  Исповедь,  разом  подрезая  крылья  свободному  полету 
душп,  отрицая  даже  ту  самую  свободу  индивидуальной 
совести,  во  имя  которой  возникла  Реформация,  навязывая 
им,  как  абсолютный  бижественный  закон,  особый  догматизм 
под  охраной  протестантских  принцев,  признанных  естест- 
венными покровителями  и  главами  религиозного  культа, 
установила  новую  оффициальную  церковь,  которая,  будучи 
более  абсолютна,  чем  даже  Римско-католическаб  церковь,  и 
столь  же  раболепна  перед  земной  властью,  как  Византийская 
церковь,  стала  отныне  в  руках  этих  протеста нг<ких  принцев 
орудием  ужасного  деспотизма  и  осудила  всю  Германию  — 
рсак  протестантскую,  так  рикошетом  и  католическую  —  по 
меньшей  мере  на  три  века  самого  оскотиневающего  раб- 
ства,— рабства,  которое,  увы,  даже  ныне,  как  мне  кажется, 
не  расположено  уступить  место  свободе*) 

Было  большим  счастьем  для  Швейцарпп,  что  Страс- 
бургский  Собор,  управлявшийся  в  том  же  году  Цвйн1'ли  и 
Бюсером,  отверг  эту  конституцию   рабства,  —  конституцию 

*)  Чтобы  убедиться  в  раболепном  духе,  характеризующим  лн>теран- 
•кую  церковь  в  Германии    даже   еще    в    наши  дни,   достаточно   пр  >честь 
формулу  декларации  или  письменной  присяги,  которуй»  всякий    лштеран- 
«кий    священник    королевства    Пруссии    .^рлжен    иоднисать  и  поклясться 
шыиолнять  прежде,  чем  вступить  в  отпраьшенне  своих  обя.<анностей    Она 
не  превосходит,  но,  конечно,  равняется    по    рноолелству    ооя.^ательствам, 
жоторые    налагаются    на    русское   духовенство.    Каждый    евангелический 
•вященник  Пруссии  приносит  присягу  быть  на  В'-.ю  свою  жи.чпь    предан- 
ным и  покорным  слугою  своего  государя  и  господина — не  Господа  Бога, 
но  короля  Прусского;  всегда  тщательно  соблюд  ть  его  святые  приказания^ 
н  никогда  не  терять  и.^    вида   священные    интересы  Его  Величества;  на-  ■!• 
саждать  такое  же  уважение    и   такое   же  абсолютное    повиновение  среди  ' 
своей  цаг'твы    и    доносить    правительству    обо    всгг    стремления  г,  обо  всех 
предприятиях,  обо  всех  актах,  какие  могут  быть  противны  желаниям  или" 
интересам  правительства.   И  подмсгчым    ра^ам    доверяют    иеключительпов  .. 
руков 'дсгио  народными  школами  Пруссии   'Это  стол1,  хва.1еноо  сб|>азова-.: 
■  не  есть  следовнтельно  ничто  им  'С,  как  отр  в  енне  масс,  систематическая  ■. 
пропаганда  доктрины  рабства    (Прим.  Бакунина).  к 
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якобы  религиозную,  —  и  таковою  она  была  на  самом  деле,* 
ибо  во  имя  Бога  она  освящала  абсолютную  власть  принцев. 
Вышедшая  ночти  исключительно  из  теологической  и  ученой 
головы  профессора  Меланхтона,  под  очевидным  давлением 
глубокого,  безграничного,  непоколебимого  раболепного  ува- 
жения, которое  всякий  немецкий  добропорядочный  буржуа 
и  профессор  испытывает  к  личности  своих  учителей,  она 
была  слепо  принята  немецким  народом,  потому  что  его 
принцы  приняли  ее,  —  новый  симптом  не  только  внешнего, 
но  и  внутреннего,  исторического  рабства,  тяготеющего  на 
)том  народе. 

Эту,  впрочем,  столь  естественную  тенденцию  проте- 
стантских принцев  Германии  разделить  между  собою  об- 
ломки духовной  власти  папы  или  сделаться  главами  Церкви 
в  пределах  своих  государств,  мы  находим  также  и  в  других 
протестантских  монархических  странах,  напр.  в  Англии  и 
в  Швеции.  Но  ни  в  той,  ни  в  другой  ей  не  удалось  вос- 
торжествовать над  гордым  чувством  независимости,  которое 
проснулось  в  народах.  В  Швеции,  Дании  и  Норвегии  народ 
и  особенно  крестьянский  класс  сумел  удержать  свою  сво- 
боду и  свои  права,  как  против  вторжений  дворянства,  так 
и  против  вторжения  монархии.  В  Англии  борьба  англикан- 
ской оффициальной  Церкви  с  свободными  церквами  пресви- 
терианцев Шотландии  и  независимых  Англии  привела  к 
великой  и  памятной  революции,  от  которой  ведет  свое  счи- 
сление национальное  величие  Великобритании.  Но  в  Гер- 
мании столь  естественный  деспотизм  принцев  не  встретил 
тех  же  препятствий.  Все  прошлое  немецкого  народа,  столь 
преисполненного  меатами,  но  столь  бедное  свободными  мы- 
слями и  действиями  или  народной  инициативой,  было 
отлито,  если  можно  так  выразиться,  в  форму  набожного 
подчинения  и  почтительного  послушания,  покорного  и  пас- 
сивного; он  не  нашел  в  себе  самом  в  этот  критический 
момент  своей  истории  ни  достаточной  энергии  и  независи- 
мости, ни  необходимой  страсти,  чтобы  поддержать  свою  сво- 
боду против  традиционной  и  грубой  власти  своих  бесчи- 
сленных государей,  дворян  и  принцев.  В  первый  момент 
энтузиазма  он,  правда,  обнаружил  великолепный  порыв. 
Одно  время  Германия  казалась  слишком  узкой  для  того, 
чтобы  сдержать  ее  клокочущую  революционную  страсть. 
Но  это  был  лишь  один  момент,  один  порыв  и  как  бы  вре- 
менное и  искусственное  проявление  воспаления  мозга.  Скоро 
ему  нехватило  дыхания;  и  отяжелев,  без  дыхания  и  без  силч 
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ОН  рухнул.  Тогда,  снова  обузданный  Меланхт'оном  и  Люте- 
ром, он  спокойно  позволил  вернуть  себя  в  стойло,  поя" 
историческое  и  спасительное  иго  принцев. 

Он  видел  во  сне  свободу  и  пробудился  рабом  больпге, 
чем  когда  либо.  С  тех  пор  Германия  сделалась  истинннвг 
центром  реакции  в  Европе.  Не  довольствуясь  проповедыва- 
ннем  рабства  на  собственном  примере  и  посылкой  своих 
принцев,  принцесс  и  дипломатов  для  введения  и  пропаганды 
его  во  всех  странах  Европы,  она  сделала  «ч'О  предметом 
своих  глубоких  научных  спекуляций.  Но  всех  других  стра- 
нах администрация  в  самом  широком  смысле  ;^того  слови, 
как  организацпя  бюрократической  п  фискальной  эксплоа- 
тации  государством  народ^ных  масс,  рассматривается,  к;! 
искусство,  -искусство  обуздывать  народы,  удерживать  и 
в  строгой  дисциплине  и  стричь  их,  не  заставляя  кричать 
слишком  громко.  В  Германии  .это  искусство  преподается, 
как  наука,  во  всех  университетах.  Эта  наука  могла  бы  быть 
названа  современной  теологией,  теологией  культа  Государ- 
ства. I?  этой  религии  земного  абсолютизма  государь  зани- 
мает место  Господа  Бога,  бюрократы  занимают  место  свя- 
щенников, и  народ,  разумеется,  всегда — жертва,  приносимая 
на  алтарь  государства. 

Если  правда, — как  я  в  этом  глубоко  убежден, — что 
только  инстинкта*!  свободы,  ненавистью  к  угнетателям  и 
способностью  взбунтоваться  против  всего,  что  носит  хара- 
ктер эксплоатацин  и  господства  в  мире,  против  всякого 
рода  эксплоатацин  ц  деспотизма, — проявляется  человеческо»' 
достоинство  германских  наций  и  народов,  нужно  согласиться 
что  с  тех  пор,  как  существует  германская  нация  до  1848  го- 
да, одни  крестьяне  Германии  доказали  своим  бунтом  в 
шестнадцатом  веке,  что  эта  нация  не  абсолютно  чужда 
этому  достоинству. 

Напротив  того,  если  бы  захо'Лли  судить  о  германском 
народе  по  делам  и  проявлением  его  буржуазии,  то  при- 
шлось бы  сделать  заключение,  что  он  предназначен  осу- 
ществить собой  идеал  добровольного  рабства. 


КНУТО- ГЕРМАНСКАЯ  ИМПЕРИЯ 

И 

СОЦИАЛЬНАЯ  РЕВОЛЮЦИЯ. 

ВТОРОЙ  ВЫПУСК. 


Предисловие. 


Под  заглавием  „Кнуто-Германская  Империя  и  Соци- 
альная Революция,  выпуск  второй^,  Я  помещаю,  согласно 
намерениям  автора,  содержание  последних  листов  (начиная 
27-й  строчкой  138-го  листа)  большой  рукописи  Бакунина 
(не  включая  сюда  вставки,  написанной  на  листах  286 — 540, 
вставки,  напечатанной  Максом  Нетлау  в  1-м  томе  Собрания 
Сочинений).  Это  продолжение  рукописи  должно  было  быть 
напечатано  благодаря  моим  еггараниям  летом  1871  г.  и  было 
бы  напечатано,  если  бы  имелись  материальные  средства. 
Наконец,  оно  появляется  целиком  в  первоначальной  форме 
теперь  на  тридцать  шесть  лет  позже,  чем    надеялся   автор. 

В  заголовке  этой  части  рукописи  Бакунин  написал: 
„Исторические  софизмы  доктринерской  школы  немецких 
коммунистов".  Но  это  заглавие  не  соответствует  содержанию 
этого  второго  выпуска. 

Автор  начинает  (листы  139 — 142)  провозглашением 
принципа,  „составляющего  существенное  основание  позити- 
вного социализма",  а  именно,  что  „факты  рождают  идеи", 
н  что  „из  всех  фактов  экономические  явления  составляют 
существенную  основу,  главное  основание,  из  которого  неиз- 
бежно вытекают  все  остальные  явления,  интеллектуальные 
н  моральные,  политические  н  социальные".  Он  напоминает 
что  этот  принцип  „впервые  был  научно  формулирован  н 
развит  Карлом  Марксом".  Бакунин  естественно  сам  подпи- 
сывается под  экономическим  материализмом,  однако  с  ого- 
воркой: „Этот  принцип,  говорит  он,  глубоко  справедлив, 
когда  его  рассматривают  в  правильном  освещении,  т.-е, — 
с  точки  зрения  относительной.  Но,  когда  его  утверждают 
абсолютным  образом,  как  единственное  основание  всех  дру- 
гих принципов,  как  это  делает  школа  немецких  коммуни- 
стов, он  становится  совершенно  ложным". 

Здесь,  вместо  того,  чтобы  немедленно  приступить  к 
затронутому  вопросу,  к  изложению  и  опровержению  „исто- 
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рических  софизмов"  школы  Маркса,— автор  прежде  всего 
констатирует,  что  в  прямом  противоречии  к  провозглашен- 
ному материалистами  прпншшу  находится  принцип  идеали- 
стов всех  школ:  идеалисты  „протендуют,  что  идеи  господ- 
ствуют над  фактами  и  производят  их".  М  во  имя  материа- 
лизма, Бакунин  нападает  на  идеалистическую  доктрину: 
„Вне  всякого  сомнения,  идеалисты  ошибаются,  и  одни  лишь 
материалисты  правы.  Да,  факты  определяют  идеи;  да,  идеал 
как  выразился  Прудон,  есть  лишь  цветок,  корнямв  кото- 
рому служат  материальные  условия  существования".  Он 
посвящает  лпсты  149 — 286  и  длинное  незаконченное  приме- 
чание к  286 — 340  л.  предварительному  опровержению  пде-' 
алнзма  в  его  различных  формах:  сперва — в  форме  религи- 
озной, затем  в  форме,  какую  ему  придал  в  девятнадцатом 
веке  Виктор  Кузен,— эклектизма. 

Иногда  втечение  чтой  работы  Бакунин  вспоминает,  что 
вся  эта  длинная  полемика  против  идеализма  есть  лишь 
введение,  и  что  ему  придется  затем  излагать  настоящий 
предмет  его  работы.  Два  раза- -на  листах  213  и  229 — оя 
снова  упоминает  о  школе  немецких  коммунистов,  школе 
.материалистов-доктринеров,  которые  не  сумели  отделаться 
от  религии  Государства",  как  бы  для  того,  чтобы  показать 
что  он  не  потерял  из  вида  своего  обещания,  данного  в  на- 
чале, опровергнуть  „исторические  софизмы".  Но  рукопись 
осталась  незаконченной,  и  прерывается  раньше,  чем  Баку-- 
нин  мог  закончить  свое  опровержение  идеализма. 

Жж:.  Тильом. 


[)■> 


Мсторические  Софизмы  Доктринерской  шнолы 
немецких  коммунистов  ^). 

Не  таково  мнение  доктринерской  школы  социалистов 
или  скорее  государственных  коммунистов  Германии,— школы, 
основанной  несколько  раньше  1848  г.  и  оказавшей — надо 
признать  это — крупные  услуги  делу  пролетариату  не  только 
в  Германии,  но  и  в  Европе.  Это  ей  главным  образом  при- 
надлежит великая  идея  „Мелсду народной  Ассоциации  ра- 
ёотников",  а  также  и  инициатива  ее  первого  осуществле- 
ния. Ныне  она  находится  во  главе  Социал- Демократической 
Рабочей  Партии  в  Германии,  имеющей  своим  органом 
„Фольксштат"  („Народное  Государство")- 

Это,  следовательно  весьма  почтенная  школа,  что  не 
мешает  ей  по  временам  **)  глубоко   заблуждаться;  одно  из 

*)  Это  заг.1авне  следует  в  рукописи  Бакунина  непосредственно  за 
фразой  (в  конце  138  листа)  относительно  „немецкой  нации",  которой  за- 
канчивается первый  выпуск:  „Если  бы  наоборот  ее  хотели  судить  по  фак- 
там и  поступкам  ее  буржуазии,  то  пришлось  бы  придти  к  заключению, 
что  немецкая  нация  как  бы  предназначена  судьбой  к  тому,  чтобы  осу- 
ществить идеал  добровольного  рабства".  Дж.  Г. 

**)  Я  знаю  кое-что  об  этом.  Вот,  уже  скоро  четыре  года,  как  я 
подвергаюсь  самым  постыдным  нападкам,  самым  грязным  обвинениям 
■  *)  самым  бесчестным  клеветам  со  стороны  наиболее  влиятельных  чле- 
■ов  из  это*  научно-революционной  клики.  Я  знаю  некоторых  из  них  и 
имею  полное  право  назвать  их  этим  несколько  сильным  эпитетом,  ибо 
■  они  позволили  себе  обвинять  меня  в  различных  подлостях, — прекрасно 
при  этом  зная,  что  они  лгут. 

Не  осмелились  ли  они  сказать  и  напечатать  в  „Фолькштат"  и  даже 
^  один  раз  в  парижском  „КеуеН".  редактируемом  г.  Делеклюзом,   что   я  — 
.русский  шпион,  или  шпион  Наполеона  III  пли    даже   шпион   графа   Ф ш- 
Бисмарка,  по  соглашению  с  г.  фон-Швейцером,  признанным  вождем  дру- 
гой социалистической  партии  Германии,  с  который  я    никогда   не    имел 
сношений  ни  лично,  ни  письменно)  самым  подлым  клеветам  со  стороны 


*)  Строки,  находящиеся  между  прямыми  скобками,  представляют 
■3  себя  первоначальный  незаконченный  проект,  зачеркнутый  самим  Ба- 
куниным. Дж.  Г. 
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главных  ее  ошибок  было,  то  что  она  приняла  за  основание 
своих  теорий  принцип,  глубоко  верный,  когда  его  рассма- 
тривают в  верном  освещении,  то  есть  с  точки  зрения  отно- 
сительной, но  который,  рассматриваемый  и  выставленный 
вне  связи  с  условиями,  как  единственное  основание  и  пер- 


наиболее  влиятельных  членов  этой  научно-революционной  елики,  уяра- 
вляемой  пз  Лондона.  Я  давно  знаком  с  се  вождями  и  всегда  испыты- 
вал большое  уважение  к  их  выдающемуся  уму,  к  их  реальной,  живой, 
столь  же  глубокой,  как  и  обширной  учености  и  к  их  непоколебимой  прв- 
даниостн  великому  делу  освобождения  пролетариата,  которому  втсчснме 
!10  меньшей  мере  двадцати  пяти  лет  подряд, — мие  приятно  еще  раз  ио- 
вторить  это,— они  не  аереставали  оказывать  самые  большие  услуги.  Я 
следовательно,  признаю  их  во  всех  отношеньях  за  людей  бесконечн» 
почтенных,  и  никакая  несправедливость  с  их  стороны,  как  бы  вопиюща 
н  постыдна  она  ни  была,  не  заставит  меня  сделать  такую  глупость  чтобы 
я  стал  отрицать  полезность  и  историческую  важность  как  их  теоретиче- 
ских трудов,  так  и  их  практических  работ.  К  несчастью,  как  говормтся 
в  одной  старой  пос-ювице,  каждая  медаль  имеет  свою  оборотную  сторону. 
Этн  господа  слишком  неуживчивы. — они  раздражительны,  тщеславны, 
сварливы,  как  немцы,  и,  что  еще  хуже,  как  немецкие  литераторы,  кото- 
рые отличаются,  как  известно,  полным  отсутствием  вкуса,  уважения  к 
человеку  и  даже  уважения  к  самим  себе;  у  них  всегда  полон  рот  оскор- 
блений, гнусных  и  вероломных  инсинуаций,  злобствований  исподтишка 
и  самой  грязной  клеветы  против  всех,  кто  имеет  несчастие  не  разделять 
вполне  их  миеиий.  не  желать  обязательно  соглашаться  с  ними  и  не  быть 
в  состоянии  преклоняться  перед  ними.  "М  понимаю  и  нахожу  совершенно 
законным,  полезным,  необходимым,  чтобы  люди  нападали  с  большой 
энергией  и  страстью  не  только  на  противоположные  теории,  но  и  на  лю- 
дей, которые  их  представляют,  во  всех  их  публичных  и  даже  частных 
актах,  когда  постыдность  этих  последних  должным  образом  установлена 
и  доказана.  Ибо  я  больше,  чем  кто  либо,  враг  того  чисто  буржуазного 
лицемерия,  которое  претендует  воздвигнуть  непреодолимую  стену  между 
общественной  и  личной  жизнью  человека.  Это  разделение — пустая  фик- 
ция, ложь  и  ложь  весьма  опасная.  Человек  есть  существо  неделимое, 
цельное  и.  если  в  своей  частной  жизни  он  негодяй,  если  в  своей  семье 
он  тиран,  если  в  социальном  отношении  он  лжец,  обманщик,  угнетатель 
и  :-<ксплоататор.  он  должен  быть  таким  же  и  в  своей  общественной  дея- 
тельности; если  же  он  представляется  ин  |м,  если  он  старается  придать 
себе  видимость  либерального  демократа  или  социалиста,  влюбленного  ■ 
справедливость,  свободу  и  равенство,  он  опять  лжет  и  очевидно  должен 
иметь  намерение  эксилоатировать  массы,  как  .чксплоатирует  отдельных 
личностей.  Следовательно,  это  не  только  право,  но  и  обязанность  сор- 
вать с  него  маску,  обнаружить  гнусные  факты  его  частной  жизни,  когёщ, 
относительно  их  располагают  неопровержимыми  (доказательствами.  Едва- 
ственное  соображение,  которое  могло  бы  остановить  в  этом  случае  до- 
бросовестного и  честного  человека,  это— трудность  установить  их,  труд- 
ность, которая  бесконечно  больше  для  фактов  частной  жизни,  чем  для 
актов  жизни  публичной.  Но  это  дело  совести,  чутья  и  саравсдливоста 
того,  кто  считает  долгом  предать  кого-либо  общественному  порицаниш. 
Если  он  делает  это  не  побуждаемый  чувством  справедливости,  но  по 
злобе,  из  ревности  или  ненависти,  тем  хуже  для  него.  Но  не  должно  Сыть 


I 
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вопсто'чник  всех  других    принципов    (как    это    делает    эта 
школа),  становится  совершенно  ложным. 

Этот  принцип,  составляющий,  впрочем,  существенное 
•снование  позитивного  социализма,  был  впервые  научно 
формулирован  и  развит  г.    Карлом   Марксом,    главным    Во- 


никому  позволено  обвинять  без  доказательств.  И  чем  обвинение  серьез- 
■ее.  тем  больше  доказательств  в  подтверждение  его  должно  быть  пред- 
ставлено. Следовательно,  тот,  кто  обвиняет  другого  человека  в  бесчест- 
ности, должен  быть  рассматриваем  сам,  как  бесчестный,  и  он  действи- 
тельно таков, — если  не  подтверждает  свой  ужасный  донос  неопровержи- 
мыми доказательствами. 

После  этого  необходимого  об'яснения,  возвращаюсь  к  моим  доро 
РИМ  и  почтеннейшим  врагам  из  Лондона  и  Лейпцига.  Я  знаю  давно  их 
главных  вождей  и  должен  сказать,  что  мы  не  всегда  были  врагами  Да- 
леко нет.  Мы  находились  в  довольно  близких  отношениях  до  1848  г.  Эти 
отношения  могли  бы  быть  гораздо  ближе  с  моей  стороны,  если  бы  меня 
не  оттолкнула  отрицательная  сторона  их  характера,  которая  всегда  мне 
мешала  отнестись  к  ним  с  полным  и  безграничным  доверием.  Во  вся- 
ком случае  Л1ы  оставались  друзьями  до  1848  года.  В  1848  году  я  совер- 
шил большую  ошибку  в  их  глазах,  тем,  что  стал  против  них  на  сторону 
вдного  знаменитого  поэта— почему  бы  ни  на.чвать  его? — г.  Георга  Гер 
вега,  к  коЛрому  я  испытывал  глубокую  дружбу,  п  который  разошелся 
с  ними  в  одном  политическом  деле,  в  котором,  как  я  думаю  ныне  и 
скажу  это  откровенно,— справедливость,  правильная  оценка  общего  по- 
ложения, была  на  их  стороне.  Они  напали  на  него  с  беззастенчивостью,, 
характеризующею  их  нападки.  Я  с  жаром  защищал  его,  в  ех  о  отсутствии 
лично  против  них  в  Кельне.  Тпйе  1гае  (отсюда  гнев).  Я  скоро  ощутил 
это.  В  Кельнской  газете  (Ше  КЬе1п18сЬе  ЪеНищ),  которую  онн  издавали 
в  эту  пору,  появилась  корреспонденция  из  Парижа,  написанная  с  теми 
подлыми  намеками  и  с  тем  искусством  в  ядовитом  инсинуировании,  се- 
кретом которого  обладают  одни  лишь  корреспонденты  немецких  газет. 

Корреспондент  вложил  в  уста  госпожи  Жорж  Занд  весьма  стран- 
жые  и  совершенно  позорящие  слова  на  мой  счет:  она  будто  бы  сказала— 
(я  не  знаю,  и  сам  корреспондент,  конечно,  не  знал,  ни  где,  ни  кому,  ни 
как.  ибо  он  все  изобрел,  и  по  всей  вероятности—  корреспонденция  была 
сфабрикована  в  Кельне), — что  я  русский  шпион.  Мадам  Занд  благородно, 
энергично  протестовала.  Я  послал  к  ним  одного  друга.  Мне  хочется  ду- 
мать, что  их  собственное  чувство  справедливости  и  уважение  к  себе  са 
мим  больше,  чем  мое  требование  об'яснений,  и  формальный  протест  г-жн 
Занд,  заставили  их  напечатать  тогда  в  нх  газете  вполне  удовлетвори 
тельное  опровержение.  .^ 

Когда  в  1861  г.  мне  удалось  благополучно  бежать  из  Сибири  и  я. 
прибыл  в  Лондон,  первое,  что  я  услышал  из  уст  Герцена,  было  то,  что 
они  воспользовались  моим  вынужденным  отсутствием  втечение  двенад- 
цати лет  (с  18+9  по  1861  г.),  из  которых  восем№я  провел  в  различных 
крепостях— саксонских,  австриййсих  и  русских— и  четыре  в  Сибири,  для 
того,  чтобы  оклеветать  меня  самым  гнусным  образом,  рассказывая  всем 
и  каждому,  что  я  вовсе  не  был  загключен,  но,  пользуясь  полной  свобо- 
дой, и  осыпанный  Бсерозможными  земвыми  благами,  был,  напротив  того, 
фаворитом  Императора  _Н^колая.  Мой  старый  друг,  знаменитый  польский 
демократ  Ворцель,  умерший  в  Лондоне  около  1860  г.,  и  он  сам,  Герцен,. 
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ждрм  школы,  немецких  коммунпстов.  Он  проходит  красной 
нитью  через  знаменитый  „Иол  иунистпуггкии  Маяифггт'\ 
выпущенный  в  184Я  г.  международным  комитетом  француз- 
ских, английских,  бельгийских  и  немецких  коммунистов, 
собравшихся  в  -Лондоне:  „Пролетарии  всех  стран,  соедпняй- 

прилагали  все  усилия,  чтобы  защитить  меня  от  этой  грязной  и  к^1евот- 
ничоскоП  лжи.  Я  не  искал  ссоры  с  этими  господами  за  все  их  немецкие 
любезности,  но  воздержался  от  их  посещения,  вот,  и  все. 

Едва  я  прибыл  в  Лондон,  как  я  был  приветствуем  целой  серией 
статей  в  маленькой  английской  газете,  написанных  или  инспирирован- 
ных очевидно  моими  дорогими  и  Олагородиыми  друзьями,  вождями  не- 
мецких коммунистов,  но  эти  статьи  не  были  никем  подписаны.  В  :-»ти1 
статьях  неизвестные  авторы  осмелились  писать,  что  я  мог  бежать  лишь 
с  помощью  русского  правительства,  которое,  создав  мне  положение  ина- 
гранта  и  мученика  за  свободу — титул,  который  я  всегда  ненавидел,  ибо 
мне  претят  громкие  фразы,— сделало  меня  более  способным  оказывать 
ему  услуги,  то  есть  заниматься  ремеслом  шпиона  ему  на  пользу. 

Когда  я  заявил  в  другой  английской  газете  автору  этих  статей,  что 
на  подобные  низости  отвечают  не  с  пером  в  руках,  но  рукой  без  пера, 
он  извинился,  уверяя,  что  никогда  не  хотел  сказать,  чтобы  я  был  шпио- 
ном на  жаловаыьи,  ыо  что  я  был  настолько  преданным  патриотом  все- 
российской империи,  что  „добровольно  подвергся  всем  пытка!  тюрьмы 
и  Сибири,  чтобы  быть  в  состоянии  лучше  служить  в  последствии  поли- 
тике этой  империи".  На  подобные  нелепости  очевидно  нечего  было  от- 
вечать. Таково  было  мнение  и  великого  итальянского  патриота  Джузеппе 
Мадзини  н  моих  соотечественников  Огарева  и  Герцена.  ^1тобы  утешить 
меня,  Мадзини  и  Герцен  сказали  мне,  что  и  они  подвергались  подобным 
же  нападкам,  вероятно  со  стороны  тех  же  людей,  и  что  на  все  также 
выпады  они  всегда  отвечали  лишь  презрнте.чьным  молчанием. 

В  декабре  1863  г.,  когда  я  пересекал  Францию  и  Швейцарию,  чтобы 
прг'^хать  в  Италию,  одпа  маленькая  Базельская  газета,  не  помню  уже 
какая,  напечатала  статью,  в  которой  предостерегала  против  меня  всех 
польских  эмигрантов,  уверяя,  будто  я  увлек  в  пропасть  многих  их  со- 
отечественников, всегда  однако  спасая  от  гибели  мою  собственную  особу. 
С  1863  по  1867  г.  за  все  время  моего  пребывания  в  Италии  немецкие 
газеты  меня  постоянно  оскорбляли  и  клеветали  на  меня.  Очень  немно- 
гие из  этих  статей  достигали  до  моего  сидения. — в  Италии  мало  читают 
немецкие  газеты.  Я  узнал  лишь,  что  мен4  продолжают  осыпать  клеве- 
тами  и  оскорблениями  и  кончил  тем,  что  стал  так  же  .мало  обращать 
внимание  ыа  них,  как— сказать  в  скобках — мало  обращал  внимания  на 
ругонь  русской  прессы  по  моему  ядресу. 

Многие  мои  друзья  утверждали  и  утверждают,  что  клеветнийи  со- 
стояли ла  жаловании  у  русской  дипломатии,  В  этом  нет  ничего  невоз- 
можного, и  я  тем  более  должен  бы  был  верить  этому,  что  знаю|полох1- 
т&,1ьно,  что  в  1847  году,  вюсле  произнесенной  мною  в  Париже  на  одном 
польском  собрании  речи  против  императс(ра  Николая,  за  котирую  г.  Гизо 
тогдашний  министр  иностранных  дел,  выслал  меня  из  Франции  по  просьбе 
русского  посла  Киселева,  этот  последний,  при  посредстве  самого  Гизо, 
которого  он  ввел  в  заблуждение,  пытался  распространить  в  польской 
эмиграции  слух  о  том.  что  я  никто  иной,  как  русский  агент,  Русское 
правительство,  равно  как  и  его  чиновники,  не  отступают  разумеется,  ни 


—  127   — 


тесь1".  Этот  манифест,  составленный,  как  известно,  г.г.  Марк- 
сом и  Энгельсом,  сделался  основой  всех  дальнейших  науч- 
ных работ  школы  и  агитационной  деятельности,  которая 
велась  позднее  Фердинандом  Лассалем  в  Германии. 

Этот    принцип    абсолютно    противоположен   принципу, 


перед  какЯм  средством,  чтобы  уничтожить  своих,  цротивннков.  Ложь 
клевета,  всякие  бесчестные  поступки  свойственны  их  природе,  и  когда 
они  употребляют  эти  средства,  они  лишь  пользуются  своим  неопровер- 
жимым правом  оффициальных  представителей  всего,  что  только  есть 
гнусного  на  свете,  не  хуже  впрочим  патриотической,  буржуазной,  дво- 
рянскоП  оффициозной,  оффпциальной  Германии,  которая  ныне, — должен 
смиренно  признать  это— поднялась  до  политического,  морального  и  гу- 
манного уровня  императора  всея  России. 

Однако,  говоря  откровенно,  я  не  думаю,  чтобы    кто-либо    из    моих 

I  шлеветников  —  хотя  н  столь  мало  почтенных,  ибо  клевета  гнуснее 
ремесло. — чтобы  кто-либо  из  них,  или  по  меньшей  мере,  главные  из  них 
когда-либо,  по  крайней  мере  сознательно,  находились  в  сношениях  с  руэ- 
ской  дипломатией.  Она  вдохновлались  главным  образом  своею  глупостью 
н  злобностью,  вот  и  все.  И  если  и  было  постброннее   внушение,  так  оно 

'  исходило  не  из  С.-Петербурга,  но  из  Лондона.  Это— все  они,  мои  добрые 
друзья,  вожди  немецких  коммунистов,  законодатели  будущего  общества, 
которые  оставаясь  сами  среди  Лондонских  туманов,  на  подобие  Моисея 
в  облаках  Синая,  наслали  на  меня,  словно  стаю  шавок,  целую  толпу 
русских  и  немецких  еврейчиков,  из  кон  одни  глупее  и    грязнее  других. 

-  Теперь  оставляя  в  стороне  шавок,  еврейчиков  и    всех    этих    жал- 
ких людеЛ  я    перехожу  к  пунктам    обвинения,  которые    они-   выставили 

I  против  меня: 

'  1.  Они  осмеливались  напечатать  в  одной    газете,  впрочем  весьма 

честной,  весьма  серьезной,  но  которая  в  этом  случае  не  оправдала  своей 
частности  и  серьезности,  сделавшись  оргоном  подлой  и  глупой  диффа- 
мации, в  „Фолькштат",  что  Герцен  и  я.  будто  бы  мы  оба  —  панславист- 
ские агенты  и  получаем  крупные  суммы  денег  от  панславистского  ко- 
митета в  Москве,  учреждееного  русским  правительством.  Герцен  был 
миллионер.  Что  же  касается  меня,  все  мои  друзья,  все  мои  добрые  зна- 
комые, а  их  число  довольно  велико,  знают  очень  хорошо,  что  я  живу  в 
тяжелой  бедности.  Эта  клевета  слишком  низка,  слишком  глупа,  я  остав- 
ляю ее  без  внимания. 

2.  Они  обвинили  меня  в  панславизме  и,  чтобы  доказать  мое  пре- 
ступление, цитировали  одну  брошюру,  изданную  мною  в  Лейпциге,  в 
конце  1848  года,  брошюру,  в  которой  я  старался  доказать  славянам, 
что  вместо  того,  чтобы  ожидать  своего  освобождения  от  Всероссийской 
Империи,  они  могли  ожидать  его  лишь  от  ее  совершенного  разрушения, 
ибо  эта  империя  есть  ничто  иное,  как  отделение  немецкой  империи, 
как  гнусное  господство  немцев  над  славянами.  „Горе.вам,  говорил  я  им, 
если  вы  расчитываете  на  эту  императорскую  Россию,  на  эту  татарскую  и 
немецкую  империю,  которая  никогда  ые  имела  ничего  славянского.  Она 
поглотит  вас  и  будет  мучить  вас,  как  она  делает  это  с  Польшей,  как 
она  делает  это  со  всеми  русскими  народами,  заключенными  в  ее  недрах 
Правда,  что  в  этой  брошюре  я  осмелился  сказать,  что  разрушение  Ав- 
стрийской империи  и  йрусской  монархии  было  так  же    необходимо   для 
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признаваемому  идеалистамп  всех  школ.  В  то  время,  как 
идеалпсты  выводят  всю  псторпю, — включая  сюда  н  разви- 
тие мат^^риальных  интересов  и  различные  ступени  экоп  - 
мической  организации  общества  из  развития  идей,  немец- 
кие коммунисты,  напротив  того,  во  всей  человеческой  нсго- 

торжества  демократии,  как  и  разрушение  империи  царя,  и  вот  чего  немцы, 
даже  демократы-социалисты  Германии,  никогда  не  мог.пи  мне  простить. 

Я  прибавил  еще  в  той  же  самой  оротюре:  ^Остерсгрйтесь  нацио- 
нальных страстей,  которые  стараются  оживить  в  ваших  сердцах.  Во  имя 
этой  Австрийской  Монархии,  которая  ник«)гда  не  де.чала  ничего  иного, 
кроме  угнетения  наций  подверженных  ее  игу.  вам  говорят  теиерь  о  ваших 
■ациональных  правах,  С  какой  иелью?  Да  для  того,  чтобы  ра.здавить 
свободу  народов,  ра:'жигая  братоубиуственную  войну  меж  1у  ними.  Хотят 
порвать  революционную  солидарность,  которая  ло.1Жна  об  единить  их, 
которая  с«>став.1яе'^  их  силу,  самое  условие  их  о  жовременного  освобоЖ" 
дения.  поднимая  их  одних  против  других  во  имя  узкого  иатриоти;нма. 
Дайте  же  руку  демократам,  социалистам-революционерам  [ермании,  Вен- 
грии. Италии,  Франции:— ненавидьте  лишь  ваших  вечных  угнетателей, 
■ривилегированные  классы  всех  наций,  но  об'единитесь  сердцем  и  дсй- 
•твием  с  их  жертвами,  с  народами'. 

Таков  был  дух  и  содержание  этой  брошюры,  в  которой  эти  гос- 
вода вздумали  искать  доказательств  моего  панславизма.  Это  ее  только 
жизко,  это  глупо.  Но  более  низко,  чем  глупо,  то,  что  имея  эту  брошюру 
неред  глазами,  они  цитировали  из  нее  отрывки,  разумеется  искаженные  и 
ясрелеланные.  но  ни  одного  из  тех  слов,  коими  я  клей.чил  и  проклинал 
русскую  Империю,  зак.1иная  славянские  народы  остерегаться  ее.  А  между 
тем  брошюра  переполнена  темими  фразами.  Это  может  служить  мерилок 
частности  этих  господ. 

Признаюсь,  что  сначала,  когда  я  читал  статьи,  говорившие  о  моем 
•толь  хорошо  как  видите,  доказанном  этой  брошюрой  пансловизме,  я  был 
поражен  Я  не  понимал,  как  можно  было  так  далеко  зайти  в  бесчестно- 
сти. Геперь  я  начинаю  понимать.  Эти  статьи  продиктованы  не  только 
•чевидмой  недобросовестностью  автора,  это  было  еще  родом  националь- 
вой  и  патриотической  наивности,  очень  глупой,  но  весьма  заурядной  в 
Германии  Немцы  так  много  и  так  хорошо  мечтали  посреди  своего  исто- 
ри'-еского  рабства,  что  кончили  очень  наивным  отождествлением  своей 
национальности  с  человечеством,  так  чт  ^  в  их  мневпи  ненавидеть  не- 
мецкое госпедство,  презирать  их  цивилизацию  добровольных  рабов,  зна- 
чит быть  врагом  человеческого  прогресса.  Панслависты  в  их  глазах  все 
славяне,  которые  с  отвращением  и  гневом  отвергают  эту  цивилизацию, 
которую  им  хотят  навязать. 

Если  таков  смысл,  который  они  приписывают  слову  панславизм,— 
о!  тогда  я  панславист  и  от  всего  сердца!  Ибо  поистине,  мало  есть  вм 
свете  нетцеи  которые  я  ненавидел  бы  так  глубоко,  как  это  бесчестновл 
госоот-тво  и  как  эту  буржуазию,  дворянскую,  бюрократическую,  военнув! 
я  политическую  цивилизацию  немцев  Я  вс»*гда  буду  про,"юлжать  проаоч 
ве.лыкать  славянам  во  имя  мирового  осво'^юждения  народных  масс  мир/ 
братство,  действие  и  организацию,  солидарную  с  пролетариатом  Герма-1; 
ВИИ.  но  не  иначе,  как  на  развалинах  этого  господства  и  этой  цивили* 
зации  и  с  единственною  целью  разрушения  всех  империй,  славянских  К'^^\ 
немецких.  (Примечание  Бакунина). 
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рии,  В  самых  идеальных  проявлениях  как  коллективной, 
так  и  индивидуальной  жизни  человечества,  во  всяком  ин- 
теллектуальном, моральном,  религиозном,  метафизическом, 
научном,  художественном,  политическом,  юридическом  и 
социальном  раз1штии,  имевших  место  в  прошлом  и  проис- 
ходяпдпх  в  настоящем,  видели  лишь  отражение  или  неиз- 
бежное последствие  развития  экономических  явлений.  Ме- 
жду тем  как  идеалисты  утверждают,  что  идеи  господствуют 
над  явлениями  и  производят  их,  коммунисты  наоборот  в 
полном  согласии  с  научным  материализмом  утверждают, 
что  явления  порождают  идеи,  и  что  идеи  всегда  гуть  лишь 
идеальное  отражение  совершившихся  явлений;  что  из  об- 
щей суммы  всех  явлений  явления  экономические,  мате- 
риальные, явления  в  точном  смысле  слова  представляют 
собою  настоящую  базу,  главное  основание;  всякие  же  дру- 
гие явления— интеллектуальные  и  моральные,  политиче- 
ские и  социальные,  лишь  необходимо  вытекают  из   них   *). 

Кто  прав,  идеалисты  или  материалисты?  Раз  вопрос 
ставится  таким  образом,  колебание  становится  невозмож- 
ным. Вне  всякого  сомнения,  идеалисты  заблуждаются,  а  ма- 
териалисты правы.  Да,  факты  господствуют  над  идеями;  да, 
идеал,  как  выразился  Прудон,  есть  лишь  цветок,  мате- 
риальные условия  существования  которого  представляют 
его  корень.  Да  вся  интеллектуальная  и  моральная,  полити- 
ческая и  социальная  история  человечества  есть  лишь  отра- 
жение его  экономической  истории. 

Все  отрасли  современной  сознательной  и  серьезной 
науки  приходят  к  провозглашению  этой  великол  основной 
и  решительной  истины:  да,  общественный  мир,  мир  чисто- 
человеческий,  одним  словом  человечество  есть  ничто  иное, 
как  последнее  соверп1еннейшее — для  нас,  по  крайней  мере 
н  применительно  к  нашей  планете, — развитие,  наивысшее 
проявление  животного  начала.  Но,  как  всякое  развитие  не- 
избежно влечет  за  собой  отрицание  своей  основы  или  ис- 
ходной точки,  человечество  есть  в  то  же  время  все  возро- 
етающее  отрицание  я1ивотного  начала  в  людях.  И  вменно 
это  отрицание,  столь  же  разумное,  как  естественное,  и  ра- 
зумное, именно  потому  лишь,  что  естественное,— в  одно  и 
то  же  время  и  историческое  и  логическое,  рс^ковым  сбра- 
80М  неизбежное,  как  и   всякое   развитие    и    осуществление 


*)  Здесь  начинается  отрывок  рукописи,  изданной    Элизэ    Реклю    и 
Кафлэро  в  виде  брошюры  под  заглавием:  ,Бог  и  Государство". 

М.  Бакунин  т.  П.  9 


1  $0 


1<сч':^.  ».ч-1«гс1Ы'п111>;л  закиноь  мира,— |Л1и  ы  И  составляет  п 
создает  идеал,  мир  интеллектуальных  гГ  моральных  услов- 
ностей, иде11. 

Да,  наши  первые  предки,  п:1шп  Лдамы  и  Евы.  были 
если  не  гориллы,  то  по  меньшей  мере  очень  близкие  ро- 
дичи гориллы,  всеядные,  умные  и  жестокие  животные,  ода- 
ренные в  неизмеримо  большей  степени,  чем  животные  всех 
других  видов,  двумя  ценными  способностями:  г»ого(7«ост/./' 
мыслить  и  способностью,  по^пребностыо  оцнта. 

Эти  две  способности,  все  возрастая  на  протяжении  исто- 
рии, представляют  собственно  „момент"  ■•■),  сторону,  отрица- 
тельную силу  в  позитивном  развитии  лсивотного  начала  в 
человеке  и  создают  следовательно  все  то,  что  является  че- 
ловеческим в  человеке. 

Библия  очень  интересная  и  порою  очень  глубокая  книга, 
когда  ее  рассматривают,  как  одно  из  древнейших  дошед- 
ших до  нас  проявлений  человеческой  мудрости  и  фантазии, 
весьма  наивно  выражает  :-1ту  истину  в  мифе  о  первородном 
грехе.  Иегова,  несомненно  самый  ревнивый,  самый  тщеслав- 
ный,, самый  жестокий,  самый  несправедливый,  кровожад- 
ный, самый  большой  деспот  и  самый  сильный  враг  чело- 
веческого достоинства  и  свободы  из  всех  богов,  какому 
когда  либо  поклонялись  люди,  создав  неизвестно  по  какому 
1.-ппризу, — вероятно,  чтобы  было  чем  развлечься  от  скуки, 
которая  должна  быть  ужасна  в  его  вечном  эгоистическом 
одиночестве,  или  для  того,  чтобы  обзавестись  новыми  рабами 
—Адама  и  Еву,  великодушно  предоставил  в  их  распоряже- 
ние всю  землю  со  всеми  ее  плодами  и  животными,  и  поста- 
вил лиЪь  одно  ограничение  полному  пользованию  этими 
блага^ш.  1 

Он  строго  запретил  пм  касаться  плодов  древа  позна- 
ния. Он  хотел  следовательно,  чт'|бы  человек,  лишенный 
самосознания,  оставался  вечно  жт1Вотным,  ползающим  на 
четверинках  перед  вечным  Богом,  его  Создателем  и  Госпо- 
дином. Но,  вот,  появляется  Сатана,  вечный  бунтовщик,  пер 
вый  свободный  мыслитель  и  э.мансипатор  л^ров.  Он  присты- 
дил человека  за  его  невежество  и  скотскую  покорность:  и:1 
эмансипировал  его  и  наложил  на  его  лоб  печать  свободы  н 
человечности,  толкая  его  к  непослушанию  и  вкушению 
плода  науки. 


*>  „Момент"  здесь  является  синонимом  „фактора",  как   в    выраже- 
нии „исихологическпЯ  момент  .  Дж.  Г. 
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Остальное  всем  известно.  Господь  Бог,  предвидение 
которого,  составляющее  одну  из  божественных  способно- 
стей, должно  бы  было  однако  уведомить  его  о  том,  что  дол- 
жно произойти,  предался  ужасному  и  смешному  бешенству, 
он  проклял  Сатану,  человека  и  весь  мир,  созданные  им  са- 
мим, поражая,  так  сказать,  себя  самого  в  своем  собствен- 
ном творении,  как  это  делают  дети,  когда  приходят  в  гнев. 
И  не  довольствуясь  наказанием  наших  предков  в  настоя- 
щем, он  проклял  их  во  всех  их  грядущих  поколениях,  не- 
повинных в  преступлении,  совершенном  их  предками.  Наши 
католические  и  протестанские  теологи  находят  это  очень 
глубоким  и  очень  справедливым  именно  потому,  что  это  чу- 
довищно несправедливо  и  нелепо!  Затем  вспомнив,  что  он 
не  только  Бог  мести  и  гнева,  но  еще  и  Бог  любви,  после 
того  как  он  исковеркал  существование  нескольких  миллиар- 
дов несчастных  человеческих  существ  и  осудил  их  на  веч- 
ный ад,  он  проникся  жалостью  к  остальным  и,  чтобы  спа- 
сти их,  чтобы  примирить  свою  вечную  божественную  любовь 
со  своим  вечным  и  божественным  гневом,  всегда  падким  до 
жертв  и  крови,  он  послал  в  мир  в  виде  искупительной 
жертвы  своего  единственного  сына,  чтобы  он  был  убит 
людьми.  Это  называется  тайной  искупления  лежащей  в  ос- 
нове всех  христианских  религий.  И  еще  если  бы  божест- 
венный Спаситель  спас  человечество!  Нет!  В  раю  обещан- 
ном Христом, — это  известно,  ибо  об'явлено  формально, — 
будет  лишь  очень  немного  избранных.  Остальные  безконеч- 
ное  большинство  поколений  нынешних  и  грядущих,  будут 
вечно  жариться  в  аду.  В  ожидании,  чтобы  утешшр  нас, 
Бог,  всегда  справедливый,  всегда  добрый,  отдал  землю 
правительствам  Наполеонов  III,  Вильгельмов  I,  Фердинан- 
дов Австрийских  и  Александров    Всероссийских. 

Таковы  нелепые  сказки,  преподносимые  нам,  и  таковы 
чудовищные  доктрины,  которым  обучают  в  самый  расцвет 
девятнадцатого  века  во  всех  народных  школах  Европы,  по 
специальному  приказу  правительств.  Это  называют— циви- 
лизовать народы!  Не  очевидно  ли,  что  все  эти  правитель- 
ства суть  систематические  отравители,  заинтересованные 
отупителп  народных  масс? 

Меня  охватывает  гнев  всякий  раз,  когда  я  думаю  о  тех 
подлых  и  преступных  средствах,  которые  употребляют,  чтобы 
удержать  нации  в  вечном  рабстве,  чтобы  быть  в  состоянии 
лучше  стричь  их,  и  это  отвлекло  меня  далеко  в  сторону. 
Ибо  что  в  самом  деле  преступления  всех  Тропманов    мира 
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Б  сравненпп  с  теми  оскорбленпямп  человечества,  которые 
ежедневно  средь  бела  дня  на  воем  пространстве  цпвилп- 
зованного  мпра  совершаются  темя  самыми,  кто  осмеливается 
называть  себя  опекунами  и  отцами  пародов? 

Возвращаюсь  к  мифу  о  первородном  грехе. 

Бог  подтвердил,  что  Сатана  был  прав,  и  признал,  что 
дьявол  не  обманул  Адама  и  Еву,  обеш;ая  им  науку  и  сво- 
боду в  награду  за  акт  неповиновения,  совершить  который 
он  соблазнил  их.  Ибо  едва  они  с'ели  запрещенный  плод, 
как  Бог  сказал  сам  себе  (см.  Библию):  „Вьт  человек  сде- 
лался подобен  одному  из  Нас,  он  знает  добро  и  зло.  Поме- 
шаем же  ему  сесть  плод  древа  жизни,  дабы  он  не  стал 
бессмертным,  как  Мы". 

Оставим  теперь  в  стороне  сказочную  сторону  этого  мифа 
и  рассмотрим  его  истинный  смысл.  Смысл  его  очень  ясен. 
Человек  эмансипировался,  он  отделался  от  животности  и 
стал  человеком.  Он  начал  историю  и  свое  чисто-человече- 
ское развитие  актом  непослушания  и  науки,  то-есть  бунтом 
п  мыслью. 


*)  Три  элемента,  или,  если  угодно,  три  основных  прин 
ципа  составляют  существенные  условия  всякого  человече- 
ского развития  в  истории,  как  индивидуального,  так  и  кол- 
лективного: 1)  человеческая  животность,  2)  мысль  и  3)  бунт. 
Первому  соответствует  собственно  социальная  и  частная 
жономи.ч,  второму — наука;  третьему — свобода  **). 

Идеалисты  всех  школ,  аристократы  и  буржуа,  теологи 
и  метафизики,  политики  и  моралисты,  духовенство,  фило- 
софы или  ПО.ЭТЫ — не  считая  либеральных  экономистов,  как 
известно  ярых  поклонников  идеала — весьма  оскорбляются, 
когда  им  говорят,  что  человек  со  |сем  своим  великолепным 
умом  своими  высокими  идеями  и  своими  бесконечными 
стремлениями  есть  —  как  и  все,  существующее  в  мире,  — 
ни  что  иное,  как  материя,  ничто  иное,  как  продукт  этой 
грубой  материи. 


*)  -Этот  и  два  следующих  абзаца  были  извлепоны  издателями  .Бога 
и  Государства"  из  того  песта,  которое  они  занимают  в  рукописи,  н  пе- 
ренесены в  начало  брошкфы. 

**)  Читатель  найдет  более  полное  развитие  этих  трех  принципов  в 
Приложении  в  конце  этоП  книги  под  заглавием:  Философские  'ооб  аже- 
ния  относительно  божественного  призрака,  реального  мира  и  нг.говека. 
(Примечание  Бакунина). 
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Мы  могли  бы  ответить  им,  что  материя,  о  которой  го- 
ворят материалисты,. —  стремительная,  вечно  подвижная, 
деятельная  и  плодотворная;  материя  с  определенными  хи- 
мическими или  органическими  качествами  и  проявляющаяся 
механическими,  физическими  животными  или  интеллекту- 
альными свойствами  или  силами,  которые  ей  неизбежно  при- 
сущи, что  эта  материя  не  имеет  ничего  общего  с  презрен- 
ной материей  идеалистов.  Эта  последняя,  продукт  их  лож- 
ного отвлечения,  действительно  нечто  тупое,  неодушевлен- 
ное, неподвижное,  неспособное  произвести  ни  малейшей 
вещи,  сарШ  тогШит,  презренный  вымысел,  противоположный 
тому  прекрасному  вымыслу,  который  они  называют  Богом, 
высшим  существом,  в  сравнении  с  которым  материя  в  их 
понимании  лишенная  ими  самими  всего,  того,  что  состав- 
ляет ее  истинную  природу,  неизбежно  представляет  собою 
высшее  небытие.  Они  отняли  у  материи  ум,  жизнь,  все 
определяющие  качества,  действительные  отношения  или 
силы,  самое  движение,  без  коего  материя  не  была  бы  даже 
весомой,  оставив  ей  лишь  абсолютную  непроницаемость  и 
неподвижность  в  пространстве.  Они  приписали  все  эти  силы 
качества  и  естественные  проявления  воображаемому  Суще- 
ству, созданному  их  отвлеченной  фантазией;  затем,  перме- 
нив  роли,  они  назвали  этот  продукт  их  воображения,  этот 
призрак,  этого  Бога,  который  есть  ничто,  ,^Высшим  Суще- 
ством". И  в  виде  неизбежного  следствия,  они  об'явили,  что 
все  реальное  существующее,  материя,  мир — ничто.  После 
того  они  с  важностью  говорят  нам,  что  эта  материя  неспо- 
собна ничего  произвести,  ни  даже  придтп  сама  собою  в  дви- 
жение, и  что,  следовательно,  она  должна  была  быть  созда- 
на их  Богом. 

*)  В  приложении,  в  конце  этой  книги  я  вывел  на  чи- 
стую воду  поистине  возмутительные  нелепости,  к  которым 
неизбежно  приводит  представление  о  Боге,  как  личном  соз- 
дателе и  руководителе  мира,  или  безличном,  рассматривае- 
мом как  род  божественной  души,  разлитой  во  всем  мире, 
вечный  принцип  коего  она  таким  образом  составляет;  или 
даже,  как  бесконечной  божественной  мысли,  вечно  присущей 
и  действующей  в  мире  и  проявляющейся  всегда  во  всей 
совокупности  материальных  и  законченных  существ. 

Здесь  я  ограничусь  указанием  лишь  на  один  пункт. 


*)  Этот  абзац  был    исключен    издателями   „Бога  и    Государства' 

Дж.  Г. 
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*)  Совершенно  понятно  последовательное  развитие  мт- 
терпального  мпра,  точно  также  как  и  органической  лшво 
ной  жизни  и  исторического  прогресса  человеческого  ума, 
как  пндпвпдуального,  так  и  соцнально1ю  в  этом  мире.  Это 
вполне  естественное  движение  от  простого  к  сложному, 
снизу  вверх  пли  от  низшего  к  высшему;  движение  соглас- 
ное со  всем  нашим  ежедневным  опытом  и,  следовательно, 
согласное  также  с  нашей  естественной  логикой,  с  самыми 
законами  нашего  ума,  который  формируется  п  развивается 
лишь  с  помощью  ятого  самого  опыта,  есть  ничто  иное,  как 
так  сказать,  его  мысленное,  мозговое,  воспроизведение  или 
логический  вывод  пз  него. 

Система  пдеалистов  представляет  собою  совершенную^ 
противоположность  этому.  Она  есть  абсолютное  извраще- 
ние всякого  человеческого  опьлта  и  всемирного  и  всеобщего 
здравого  смысла,  который  есть  необходимое  условие  всякого 
соглашения  между  людьми,  и  который,  восходя  от  той  столь 
простой  и  столь  же  единодушно  признанной  истины,  чтс) 
дважды  два — четыре,  к  самым  высшим  и  сложным  научным 
положениям,  не  допуская  притом  ничего,  что  не  подтвер- 
ждается строго  опытом  или  наблюдением  предметов  или 
явлений,  составляет  единственную  серьезную  основу  чело- 
веческих знаний. 

Вместо  того,  чтобы  следовать  естественным  путем  снизу 
вверх,  от  низшего  к  высшему,  и  от  сравнительно  простого 
к  более  слолсному,  вместо  того,  чтобы  умно,  рационально 
проследить  прогрессивное  и  реальное  движение  мпра,  назы- 
ваемого неорганическим  в  мире  органическом,  растительном  , 
— затем  животном,  и  наконец— специально  человеческом; 
химической  материи  или  химического  существа  в  живой 
материи  или  в  живом  существе,  и  живого  существа  в  су- 
ществе мыслящем,  идеалистически^  мыслители,  одержимые, 
ослепленные  и  толкаемые  божеств.4нным  призраком,  унас-  • 
ледованным  ими  от  теологии,  следуют  совершенно  противо- 
положным путем.  Они  идут  сверху  вниз,  от  высшего  к  низ- 
шему, от  сложного  к  простому.  Они  начинают  Богом,  пред- 
ставленным в  виде  личного  существа  или  в  виде  божест- 
венной субстанции  или  идеи,  и  первый  же  шаг,  который 
они  делают,  является  страшным  падением  пз  высших  вер- 
шин вечного  идеала  в  грязь  материального  мира;  от    абсо- 


*)  Этот   гцбзац    издателями  ..Бога  и  Государства"    помешан     после 

ч- ■;  \ '''тот   ля    п'-м.  1',!      ! 
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лютного  совершенства  к  абсолютному  несовершенству;  от 
мысли  о  бытии,  или  скорее  от  высшего  бытия  к  небытию. 
Когда,  как  и  почему  божественное,  вечное,  бесконечное  су- 
щество, абсолютное  совершенство,  вероятно  надоевшее  са- 
мому себе,  решилось  на  это  отчаянное  8а11о  тогЫе  (смер- 
тельный прыжок),  ятого  ни  один  идеалист,  ни  один  теолог, 
метафизик  или  поэт  никогда  сами  не  могли  понять,  а  тем 
более  об'ясиить  профанам.  Все  религии  прошлого  и  настоя- 
щего и  все  трансцендентные  философские  системы  вертятся 
вокруг  этой  единственной  и  безнравственнрй  тайны  *). 

Святые  люди,  боговдохновекные  законодатели,  пророки 
Мессии  искали  в  ней  жизнь  и  нашли  лишь  пытки  и  смерть. 
Подобно  древнему  сфинксз?"  она  пожрала  их,  ибо  оьга  не  су- 
мели об'яснить  ее.  Великие  философы  от  Гераклита  и  Пла- 
тона до  Декарта,  Спинозы,  Лейбница,  Канта,  Фихте,  Шел- 
линга и  Гегеля,  не  говоря^  уже  об  индийских  философах, 
написали  горы  томов  и  создали  столь  же  остроумные,  как 
и  возвышенные  системы,  в  которых  они  мимоходом  выска- 
зали много  прекрасных  и  великих  вещей  и  открыли  бес- 
смертные истины,  но  оставили  эту  тайну,  главный  предмет 
их  трансцендентных  изысканий,  столь  же  непроницаемой, 
какою  она  была  и  до  них.  Но  раз  гигантские  усилия  самых 
удивительных  гениев,  которых  знает  мир,  п  которые  в  те- 
чение по  меньшей  мере  тридцати  веков  всякий  раз  заново 
предпринимали  этот  Сизифов  труд,  привели  лишь  к  тому, 
чтобы  сделать  эту  тайну  еще  более  непонятной,  можем  ли 
мы  надеяться,  что  она  будет  нам  раскрыта  теперь  глупой 
диалектикой  какого-ниб^^дь  узколобого  ученика  искусствен- 
но подогретой  метафизики,  и  это  в  эпоху,  когда  живые  и 
серьезные  умы  отверн^^лись  от  этой  двусмысленной  науки, 
вытекшей  из  сделки,  исторически,  разумеется,  вполне  об'- 
яснимой,  между  неразумием  веры  и  здравым  научным  ра- 
зумом. 

Очевидно,  что  эта  ужасная  тайна  необъяснима,  то  есть, 
что  она  нелепа,  ибо  одну  только  нелепость  нельзя  объяснить. 
Очевидно,  что,  если  кто-либо   ради   своего  счастья  или  жи- 


"  *)  я  называю  ее  „безнравственной'',  ибо,  как  мне  думается,  я  до- 
ка.зал  в  упомянутом  уже  причожении,  что  эта  тайна  была  п  продолжает 
еще  быть  освящением  всех  ужасов,  совершенных  п  совершаемых  в  чело- 
веческом мире.  И  я  называю  ее  единственной  (игра  слов:  иптс^ие  и^п^^ие). 
ибо  все  другие  богословские  и  метафизические  нелепости,  отделяющие 
человеческий  ум,  суть  лишь  ее  неизбежные  последствия.  (П'^имечание 
Бак\-нича1, 
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знп  стремится  к  ней,  тот  должен  отказаться  от  своего  ра- 
зума, п  обратившись,  если  может,  к  наивной,  слепой  грубой 
вере,  повторять  с  Тертуллианом  и  всеми  искренно  верую- 
щими слова,  которые  резюмируют  самую  сущность  теологии 
сгсЯо  аи'ш  оЬзт-с^ит  *). 

Тогда  всякие  споры  прекращаются,  и  остается  лиш:. 
торжествующая  глупость  веры.  Но  тогда  сейчас  же  ро- 
ждается другой  вопрос:  Как  мож'ст  в  71нтсялигсн7Пном  и 
образованном  человеке  родиться  потребнос7пь  верить  в  эту 
нипшу? 

Нет  ничего  более  естественного,  как  то,  что  вера  в 
Бога,  Творца,  руководителя,  судьи,  учителя,  проклинателя, 
спасителя  и  благодетеля  мира,  сохранилась  в  народе  и  осо- 
бенно среди  сельского  населения  гораздо  больше,  чем  среди 
городского  пролетариата.  Народ  к  несчастью  еще  слишком 
невежествен.  И  он  удерживается  в  своем  невежестве  систе- 
матическими усилиями  всех  правительств,  считающих  не 
без  основания  невежество  одним  из  самых  существенных 
условий  своего  собственного  могущества. 

Подавленный  своим  ежедневным  трудом,  лишенный  до- 
сугов, умственных  занятий,  чтения,  словом  почти  всех 
средств  и  влияний,  развивающих  мысль  человека,  народ 
чаще  всего  принимает  без  критики  и  гуртом  религиозные 
традиции,  которые  с  детства  окружают  его  во  всех  обстоя- 
тельствах жизни,  искусственно  поддерживаются  в  его  среде 
толпой  оффициальных  отравителей  всякого  рода,  духовных 
и  светских,  и  превращаются  у  него  в  род  умственной  м 
нравственной  привычки,  слишком  часто  более  могуществен- 
ной, чем  его  естественно-здравый   смысл. 

Есть  и  другая  причина,  об'ясняющая  и  в  некотором 
роде  узаконивающая  нелепые  верования  народа.  Эта  при- 
чина— жалкое  положение,  на  котор-^е  народ  фатально  обре- 
чен экономической  организацией  оСщества  в  наибблее  циви- 
лизованных странах  Европы. 

Сведенный  в  интеллектуальном  и  моральном,  равно 
как  и  в  материальном  отношении,  к  минимуму  человече- 
ского существования,  заключенный  в  условиях  своей  жнзнж 
как  узник  в  тюрьму  без  горизонта,  без  исхода,  даже  без 
будущего,  если  верить  экономистам,  народ  должен  был  бы 
иметь  чрезвычайно  узкую  душу  и  плбский  инстинкт  буржуа 

*)  „Верю,  потому,  что  это  нелепо"  то  есть:  так  как  это  нелепо  и 
не  может  мве  быть  доказано  разумом,  я  вынужден,  чтобы  быть  хрнстиа 
нином,  верить  в  силу  добродетели  веры".  Дж.  /'. 
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чтобы  не  испытывать  потребности  выйти  из  этого  положения 
Но  для  этого  у  него  есть  лишь  три  средства,  из  копх  два 
мнпмых  и  одно  действительное.  Два  первых  это — кабак  и 
церковь,  разврат  тела  и  разврат  души.  Третье — социальная 
революция. 

Отсюда  я  заключаю,  что  только  эта  последняя— по 
крайней  мере  в  гораздо  большей  степени,  чем  всякая  тео- 
ретическая пропаганда  свободных  мыслителей. — будет  спо- 
собна вытравить  последние  следы  религиозных  верований 
и  развратные  привычки  народа, — верования  и  привычки, 
гораздо  более  тесно  связанные  между  собою,  чем  это  обы- 
кновенно думают.  И  заменяя  эти  призрачные  и  в  то  же 
время  грубые  радости  этого  телесного  и  духовного  разврата 
тонкими,  но  реальными  радостями  осуп];ествленной  пол- 
ностью в  каждом  и  во  всех  человечности,  одна  лишь  соци- 
альная революция  будет  обладать  силой  закрыть  в  одно  и 
то  же  время  и  все  кабаки  и  все  церкви. 

До  тех  пор  народ,  взятый  в  массе,  будет  верить,  и 
если  у  него  и  нет  разумного  основания,  он  имеет  по  крайней 
мере  право  на    это. 

Есть  разряд  людей,  которые,  если  и  не  верят,  должны 
по  крайней  мере,  казаться  верующими.  Все  мучители,  все 
,  угнетатели  и  все  эксплоататоры  человечества,  свяш;енники 
монархи,  государственные  люди,  военные,  общественные  и 
частные  финансисты,  чиновники  всех  сортов,  жандармы, 
тюремщики  и  палачи,  монополисты,  капиталисты,  ростов- 
щики, предприниматели  и  собственники,  а;двокаты,  эконо- 
мисты, политиканы  всех  цветов,  до  последнего  бакалей- 
щика,— все  в  один  голос  повторят  слова  Вольтера: 

„Если  бы  Бог  не  существовал,  его  надо  было  бы  изо- 
брести** . 

Ибо  вы  понимаете,  для  народа  необходима  религия. 
•Это — предохранительный  клапан. 

Существует,  наконец,  довольно  многочисленная  катего-' 
рия  честных,  но  слабых  душ,  которые,  будучи  слишком 
интеллигентными,  чтобы  принимать  в  серьез  христианские 
догмы,  отбрасывают  их  по  частям,  но  ни  имеют  ни  мужества, 
ни  силы,  ни  необходимой  решимости,  чтобы  отвергнуть  их 
полностью.  Они  предоставляют  вашей  критике  все  особен- 
ные нелепости  религии,  они  отворачиваются  от  чудес,  но  с 
отчаянием  цепляются  за  главную  нелепость,  источник  всех 
друх'их,  за  чудо,  которое  объясняет  и  узаконивает  все  другие 
чудеса, — за  существование  Бога.    Их  Бог — отнюдь  не  силь- 
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иое  11  мощное  существо,  не  грубо  позитивный  Бог  теологии 
Это — существо  туманное,  прозрачное,  призрачное,  до  такой 
степени  призрачное,  что,  когда  его  готовы  схватить,  оно 
превращается  в  ничто.  Зто  мираж,  блуждающий  огонек, 
не  с1>етящип  и  не  греющий.  И  однако  они  держатся  за  него 
и  верят,  что,  если  он  исчезнет,  все  исчезнет  с  ним.  Нто 
души  недвижимые,  болезненные,  выбитые  из  колеи  совре- 
менной цпвплпзацип,  не  принадлежащие  ни  к  настоящему, 
ни  к  будущему,  бледные  призраки,  вечно  висяп1.пе  между 
небом  и  землёй  и  занпмаюпще  совершенно  такую  же  пози- 
цию между  буржуазной  политикой  и  социализмом  пролета- 
риата. Они  не  чувствуют  в  себе  силы  ни  мыслить  до  конца 
ни  хотеть,  ни  решиться  п  теряют  свое  время,  вечно  пытаясь 
примирить  непрпмпрпмов.  Н  общественной  жизни  они  назы- 
ваются буржуазными  социалистами. 

Ни  с  ними,  ни  против  них  невозможен  никакой  спор. 
Они  слишком  слабы. 

Но  есть  небольшое  количество  знаменпт1^х  людей,  о 
которых  никто  не  осмелится  говорить  без  уважения,  и  в 
чьих  полном  здоровьи,  силе  ума  и  искренности  никто  не 
вздумает  усомниться.  Достаточно  назвать  имена  Мадзинп, 
Мишлэ,  Кинэ,  Джона  Стюарта  Мил  л  я  *).  Благородные  и 
сильные  души,  великие  сердца,  великие  умы,  великие  пи- 
сатели, а  Мадзини  еще  п  "^  героический  и  революционный 
возродитель  великой  нации,  они  все— апостолы  идеализма 
и  страстные  противники,  презирающие  материализм,  а  сле- 
довательно и  социализм,  как  в  (()ИЛософпи,  так  и  в  политике. 

Следовательно,  нужно  обсуждать  ятот  вопрос  против 
них. 

Отметим  прежде  всего,  что  ни  один  из  поименованных 
мною  великих  людей,  и  вообще  |  ни  один  другой  сколько- 
нибудь  выдающийся  идеалистический  мыслителг*-  наших 
дней  не  заботится  о  собственно  логической  стороне  этого 
вопроса.  Ни  один  ни  попытался  философски  разрешить 
возможность  божественного  салши)  ..порта,  ю  из  вечных  и 
чистых  областей  духа  в  грязь  материальнш-о  мира.    ГТобоя- 


•)  Стюарт  Милль,  быть  может,  едннстьснный  из  их  числа,  и  ссрьез- 
ност^и  идеализма  которого  можно  усомниться  ии  двум  причинам:  во 
первых,  он  страстный  поклонник,  иривержонец  позитивной  философии 
Огюста  Конта,  философии,  которая,  несмотря  на  многочисленные  умы-г 
шлейные  недоговоренности,  действительно  ятей стичнл.  во  вторых  Стюарт 
-Милль — англичанин,  а  в  Англии  заявить  себя  теистом  значило  бы  еп10и; 
поныне  поставить  себя  вис  общества. 
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!псь  V^п  они  затронуть  это  неразрешимое  противоречие  а 
тчаялись  разрешить  его  после  того,  как  величайшие  генЕц 
нсторпп  не  успели  в  этом,  или  же  они  считают  его  уже  в 
достаточной  мере  решенным?  Это  их  тайна.  Факт  тот,  что 
они  оставили  в  стороне  теоретическое  доказательство  супде- 
"твованпя  Бога  и  развили  лишь  практические  причины  и 
ледствие  его.  Они  все  говорили  о  нем,  как  о  факте  все- 
мирно признанном  и,  как  таковом,  не  могущем  более  быть 
предметом  какого-либо  сомнения,  ограничиваясь  вместо 
всяких  доказательств,  констатированием  древности  и  этой 
самой  всеобщности  веры  в  Бога. 

Это  внушительное  единодушие  по  мнению  многих  зна- 
менитых людей  и  писателей  (назовем  лишь  наиболее  извест- 
ных), по  красноречивому  мнению  Жозефа  де  Мэстра  и  вели- 
кого итальянского  патриота  Джузеппе  Мадзини,  стоит 
больше,  чем  все  научные  доказательства;  а  если  логика  не- 
большого числа  последовательных,  весьма  серьезных,  но  не 
популярных  мыслителей  противна  этой  общепризнанной 
истине,  тем  хуже,  говорят  они,  для  этих  мыслителей  и  для 
их  логики,  ибо  всеобщее  согласие,  всемирное  и  древнее 
принятие  какой-либо  идеи  во  все  времена  признавалось 
наиболее  неоспоримым  доказательством  ее  истинности. 
Чувство  всех,  убежден*:'^,  которое  находится  и  держится 
всегда  и  повсюду,  не  может  обманывать.  Оно  должно  иметь 
своп  корни  в  абсолютно  присущей  необходимости  самой 
природы  человека.  А  тац  как  было  констатировано,  что  все 
народы  прошлого  и  настоящего  верили  и  верят  в  суще- 
ствование Бога,  очевидно,  что  те,  кто  имеет  несчастие  со- 
мневаться в  нем,  какова  бы  ни  была  логика,  вовлекшая  их 
в  это  сомнение,  суть  существа  ненормальные,  чудовища. 

Итак — древность  и    всемирность    верования    является, 
вопреки  всякой  науки  и  всякой  логики,  достаточным  и  не- 
пререкаемым доказательством  его  истинности.   Почему  же? 
До  века  Коперника  и  Галилея  все  верили,  что  солнце 
вертится  вокруг  земли.  Разве  они  не  ошибались? 

Есть  ли  что  древнее  и  распространеннее  рабства?  Мо- 
зйет  быть,  людоедство.  С  образования  исторического  обще- 
ства и  до  наших  дней  всегда  и  везде  была  эксплоатацлл 
вынужденного  труда  масс,  рабов,  крепостных  или  наемников 
каким-либо  господствующим  меньшинством,  угнетение  на- 
родов Церковью  и  Государством.  Нужно  ли  заключать  из 
этого,  что  эксплоатация  и  угнетение  есть  необходимость, 
абсолютно  присущая  самому  существованию  общества?  Вот 
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примеры,  доказывающие,  что  аргументацая  адвокатов    Гос- 
пода Бога  ничего  не  доказывает. 

В  самом  деле,  нет  ничего  столь  всеобщего  п  столь 
древнего,  как  несправедливость  п  нелепость;  напротив, 
истина  и  справедливость  в  развитии  человеческих  обществ 
наименее  распространены,  наиболее  молоды.  Это  об'ясняет 
также  и  постоянное  историческое  явление  неслыханных 
преследовани!!,  которым  первые  провозгласившие  истину  и 
справедливость  подвергались  и  подвергаются  со  стороны 
оффициалвных,  дипломированных  представителей,  заинте- 
ресованных во  „всеобщих"  и  „древних"  верованиях,  и  часто 
со  стороны  тех  самых  народных  масс,  которые,  замучив 
проповедников  истины,  всегда  кончали  тем,  что  потом  при- 
нимали и  приводили  к  торжеству  их  идеи. 

В  этом  историческом  явлении  нет  ничего,  чтобы  уди- 
вляло п  устрашало  нас,  материалистов  и  социалистов-рево- 
люционеров. 

Сильные  нашим  сознанием,  нашей  любовью  к  истине, 
во  что  бы  то  ни  стало,  этой  логической  страстью,  которая 
сама  по  себе  является  великой  силой,  и  вне  которой  нет 
мысли;  сильные  нашей  страстью  к  справедливости  и  нашей 
непоколебимой  верой  в  торжество  человечности  над  всем 
зверским  в  теории  и  практике;  сильные,  наконец,  доверием 
и  взаимной  поддержкой,  которую  оказывают  друг  другу 
небольшое  число  разделяющих  наши  убеждения,  мы  ми- 
римся с  этим  историческим  явлением,  в  котором  мы  видим 
проявление  социального  вакона,  столь  же  естественного, 
столь  же  необходимого  и  столь  же  неизменного,  как  и  все  ■ 
другие  законы,  правящие  миром. 

Этот  закон  есть  логическое,  неизбежное  следствие  .жи- 
вотного происхождения  челове^^кского  общества.  А  перед 
лицом  всех,  научных,  физиологических,  психологических, 
исторических  доказательств,  накопленных  в  наши  дни, 
точно  также,  как  и  перед  лицом  подвигов  немцев,  завоева- . 
телей  Франции'  дающих  ныне  такое  блестящее  доказатель- 
ство этого,  положительно  нельзя  более  сомневаться  в  дей- 
ствительности такого  происхождения.  Но  с  того  момент!, . 
как  мы  примем  животное  происхождение  человека,  все 
об'ясняется.  История  предстает  тогда  перед  нами,  как  ре- 
волюционное отрицание  прошлого, — то  медленное,  апатиче- 
ское, сонное,  то  страстное  и  мощное.  Именно  в  прогрессивном 
отрицании  первобытной  животности  человека,  в  развитии 
его  человечности  она  п  состоит.  Человек,  хищное  животное 
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двоюродный  брат  гориллы,  вышел  из  глубокой  ночи  живот- 
ного инстинкта,  чтобы  придти  к  свету  ума,  что  и  об'ясняет 
совершенно  естественно  все  былые  заблуждения  и  утешает 
нас  отчасти  в  нынешних  ошибках. 

Он. вышел  из  животного  рабства,  и  пройдя  через  бо- 
жественное рабство,  переходный  этап  между  его  животно- 
стью и  человечностью,  идет  ныне  к  завоеванию  и  осугцест- 
влению  своей  человеческой  свободы.  Отсюда  следует,  что 
древность  верования,  какой  нибудь  идеи,  далеко  не  является 
доказательством  в  их  пользу  и,  напротив,  должна  сделать 
нас  подозрительными.  Ибо  позади  нас  наша  животность,  а 
перед  нами  наша  человечность,  а  свет  человечности  только 
один  может  нас  согреть  и  осветить,  только  он  может  осво- 
бодить нас,  сделать  достойными,  свободными,  счастливыми 
и  осуществить  братство  среди  нас,— он  никогда  не  нахо- 
дится в  начале,  но  по  отношению  к  эпохе,  в  которой  живут 
всегда  в  конце  истории.  Не  будем  же  смотреть  назад,  бу- 
дем всегда  смотреть  вперед,  ибо  впереди  наше  солнце  и 
наше  спасение.  И  если  позволительно,  если  даже  полезно 
и  необходимо  оглянуться  ради  изучения  нашего  прошлого, 
так  это  нужно  лишь  дгя  того,  чтобы  констатировать,  чем 
мы  были,  и  чем  мы  не  а;олжны  более  быть;  во  что  мы  ве- 
рили, и  что  думали,  и  во  что  мы  не  должны  больше  верить, 
чего  не  должны  больше  думать;  что  мы  делали  и  чего  не 
должны  больше  никогда  делать. 

Это  относительно  древности.  Что  же  касается  всемир- 
ности  какого-нибудь  заблуждения,  то  это  доказывает  лишь 
одно:  сходство,еслп  не  совершенное  тождество  человеческой 
природы  во  все  времена  и  во  всех  странах.  И  раз  устано- 
влено, что'^все  народы  во  все  эпохи  их  жизни  верили  п 
верят  еще  в  Бога,  мы  должны  лишь  заключить,  что  бой:ест- 
венная  идея,  исходящая  из  нас  самих,  есть  заблуждение, 
историческая  необходимость  в  развитии  человечества,  и 
спросить  себя,  почему  и  как  она  произошла  в  истории, 
почему  громадное  большинство  человеческого  рода  прини- 
мает ее  еще  и  ныне  за  истину? 

Пока  мы  не  будем  в  состоянии  отдать  себе  отчет,  ка- 
ким путем  идея  сверхестественного  или  божественного  мира 
возникла  и  должна  была  фатально  возникнуть  в  историче- 
ском развитии  человеческого  сознания,  мы  никогда  не  сможем 
разрушить  ее  во  мнении  большинства,  как  бы  мы  ни  были 
научно  убеждены  в  нелепости  этой  идеи.  Ибо  мы  никогда 
не  сможем  поразить  ее    в    самых    глубинах    человеческого 
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существа,  где  она  родилась,  и  осужденные  на  бесплодную 
борьбу  без  исхода  н  без  конца,  мы  будем  всегда  выну- 
ждены поражать  ее  лишь  на  поверхности  в  ее  безчислен- 
ных  проявлениях,  в  которых  нелепость,  едва  пораженная 
ударами  здравого  смысла,  сейчас  же  возродится  в  новой  и 
не  менее  бессмысленной  форме.  Пока  корень  всех  полепо- 
стей,  терзающих  мпр,  вера  в  Бога  остается  нетронутой,  она 
никогда  не  перестанет  давать  новые  ростки.  Та!:  в  наши 
дни  в  некоторых  кругах  высшего  общества  спиритизм 
стремится  утвердится  на  развалинах  христианства. 

Не  только  в  интересах  масс,  но  и  в  интересах  нашего 
собственного  здравого  смысла,  мы  должны  постараться  по- 
нять историческое  происхождение  идеи  Бога,  преемствен- 
ность причин,  развивших  и  породивших  -(ту  идею  в  созна- 
нии людей.  Сколько  бы  мы  не  говорили  и  ни  думали,  что 
мы  атеисты,  пока  мы  не  поймем  этих  причин,  мы  дадим 
господствовать  над  нами  в  большей  или  в  меньшей  степени 
голосу  :^того  всеобщбго  сознания,  тайну  которого  мы  не  по- 
знали, и  в  виду  естественной  слабости  даже  самого  силь- 
ного индивида  перед  всемогущим  влиянием  окружающей 
его  социальной  среды  мы  всегда  будем  рисковать  рано 
или  поздно  вновь  впасть  тем  пли  иным  способом  в  бездну 
религиозной  нелепости,  Примеры  этих  последних  обращенпй 
часты  в  современном  обществе. 


Я  указал  на  главную  практическую  причину  могуще- 
ство, которое  имеют  еще  и  ныне  религиозные  верования 
над  массами.  Не  столько  мистические  склонности,  сколько 
глубокое  недовольство  сердца  вызывает  у  них  это  заблу- 
ждение ума, — это  инстинктивный  и  страстный  протест  че- 
ловеческого существа  против  узости,  плоскости,  страданий 
и  стыда  жалкого  существования.  Против  :-»той  болезни,  сказал 
я,  есть  лишь  одно  средство:  социальная  революция. 

В  приложении  я  постарался  изложить  причины,  кото- 
рые обусловливали  рождение  и  историческое  развитие  ре- 
лигиозных галлюцинаций  в  сознании  человека.  Здесь  я 
хочу  обсуждать  вопрос  о  существовании  Бога  или  Божест- 
венного происхождения  мира  и  человека  лишь  с  точки 
зрения  его  моральной  и  социальной  полезности,  и  о  теоре- 
тической причине  этого  верования  я  скажу  лишь  несколько 
слов,  чтобы  лучше  пояснить  мою  мысль. 

Все  религии  с  их  богами,  полубогами,  пророками,  мес- 
сиями и  святыми  были  созданы  доверчивой   фантазией  лю* 
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дей,  еще  не  достигших  полного  развития  и  полного  обла- 
дания своими  умственными  способностями.  Вследствие  этого 
религиозное  небо  есть  ничто  иное,  как  мираж,  в  котором 
экзальтированный  невежеством  и  в^^рой  человек  находит 
свое  собственное  изображение,  но  увлеченное  и  опрокинутое, 
то-есть  обожествленное. 

История  религий,  история  происхождений  величия  и 
упадка  богов,  преемствен'но  следовавших  в  человеческом 
веровании,  есть,  следовательно,  ничто  иное,  как  развитие 
коллективного  ума  и  сознания  людей. 

По  мере  того,  как  в  своем  прогрессивном  историческом 
ходе  онп  открыва.ли  в  самих  в  себе  или  во  внешней  при- 
роде какую-либо  силу,  положительное  качество  или  даже 
крупный  недостаток,  они  приписывали  их  своим  богам,  пре- 
увеличив, расширив  их  сверх  меры,  как  это  обыкновенно 
делают  дети,  игрой  своей  религиозной  фантазии.  Благодаря 
этой  скромности  и  набожной  щедрости  верующих  легковер- 
ных людей,  небо  обогатилось  отбросами  земли  и,  как  неиз- 
бежное следствие,  чем  небо  делалось  богаче,  тем  беднее 
становились  человечество  в  земля.  Раз  божество  было  уста- 
новлено, оно  естественно  было  провозглашено  первопричи- 
ной, первоисточником,  судьей  и  неограниченным  властите- 
лем: мир  стал  ничем,  бог  —  всем.  И  человек  его  истинный 
создатель,  извлекши,  сам  того  не  зная,  его  из  небытия, 
преклонил  колена  перед  ним,  поклонился  ему  и  провозгла- 
сил себя  его  созданием  и  рабом. 

Христианство  является  самой  настоящей  типичной  ре- 
лигией, ибо  оно  представляет  собою  и  проявляет  во  всей  ее 
полноте  природу,  истинную  сущность  всякой  религиозной 
системы,  представляющей  собою  принижение,  порабощение 
и  г/ничтолсение  человечества  в  пользу  болсественности. 

Раз  Бог  —  все,  реальный  мир  и  человек  —  ничто.  Раз 
Бог  есть  истина,  справедливость,  могущество  и  жизнь,  чело- 
век есть  ложь,  несправедливость,  зло,  уродство,  бессилие  и 
смерть.  Раз  Бог — господин,  человек — раб.  Неспособный  сам 
по  себе  найти  справедливость,  истину  и  вечную  жизнь,  он 
может  достигнуть  их  лишь  при  помощи  божественного  отк- 
ровения. Но  кто  говорит  об  откровении,  тот  говорит  о  про- 
поведниках откровения,  о  мессиях,  пророках,  священниках 
и  законодателях,  вдохновленных  самим  Богом.  А  все  они, 
раз  признанные  представителями  божества  на  земле  в  каче- 
стве святых  учителей  человечества,  избранных  самим  Богом, 
I  чтобы  направлять  человечество  на  путь  спасения,  они  должны 
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неизбежно  пользоваться  абсолютной  властью.  Все  люди  обя- 
заны им  неограниченным  и  пассивным  повиновением.  Ибо 
перед  божественным  разумом  разум  человеческий  и  перед 
Справедливостью  Бога  земная  справедливость— ничто.  Рабы 
Бога,  люди  должны  быть  рабами  п  Церкви  и  Государства, 
поско.и>ко  оно  освяи^еио  церковью.  Вот,  что  христианство 
поняло  лучше  всех  существовавших  и  существующих  ре- 
лигий, не  исключая  и  древние  восточные  религии,  которые 
впрочем  охватывали  лишь  народы  благородные  и  привиле- 
гированные, между  тем  как  христианство  имеет  претензию 
охватить  все  человечество.  И  из  всех  христианских  сект 
римскпи  католицизм  один  провозгласил  это  положение  и 
осуществил  его  со  строгой  последовательностью.  Вот,  почему 
христианство  есть  абсолютная  религия,  и  почему  апостоль- 
ская римская  церковь  единственно  последовательная,  закон- 
ная и  божественная. 

Пусть  же  не  обижаются  метафизики  и  религиозные 
идеалисты,  философы,  политики  или  поэты.  Идея  Бога  вле- 
чет за  собою  отречение  от  человеческого  разума  и  справед- 
ливости, она  есть  самое  решительное  отрицание  человече- 
ской свободы  и  приводит  неизбежно  к  рабству  людей  в  тео- 
рии и  на  практике. 

Следовательно,  если  только  не  хатеть  рабства  и  оско- 
тинивания  людей,  как  этого  хотят  иезуиты,  как  хотят  этого 
ханжи,  пиэтисты  или  протестанские  методисты,  мы  не  мо- 
жем, мы  не  должны  делать  ни  малейшей  уступки  ни  1)0гу 
теологии,  ни  Богу  метафизики.  Ибо  в  мистическом  алфавите, 
кто  сказал  А,  должен  сказать  I..  И  кто  хочет  поклоняться 
Вигу,  тот  должен,  не  создаваг»  себе  ребяческих  иллюзий, 
храбро  отказаться  от  своей  свободы  и  своей  человечности. 

Если  Бог  есть,  человек — раб.  А  человек  может  и  дол- 
жен быть  свободным.  Следовательно  Бог  не  существует. 

Пусть  кто-либо  попытаетсл  выйти  из  этого  заколдован- 
ного круга!  Делайте  же  выбор! 


Нужно  ли  напоминать,  насколько  и  как  религии  оту- 
пляют и  развращают  пароды?  Они  убивают  у  них  разум, 
это  главное  орудие  человеческого  освобождения,  и  приводят 
их  к  идиотству,  главному  условию  их  рабства.  Они  обесче- 
щивают человеческий  труд  и  делают  его  признаком  и  источ- 
ником подчинения.  Они  убивают  понимание  и  чувство  чело- 
веческой справедливости,  всегда  склоняя  весы  на  сторону 
торжествующих  негодяев,  привилегированных  об'ектов  боже- 
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ственноц  милостп.  Они  убивают  гордость  и  достоинство  че- 
ловека, покровительствуя  лишь  ползучим  и  смиренным.  Они 
душат  Б  сердцах  народов  всякое  чувство  человеческого 
братства,  наполняя  его  божественной  жестокостью. 

Все  религии  жесток^,  все  основаны  на  крови;  ибо  все 
покоятся  главным  образом  на  идее  жертвы,  то-есть  на  веч- 
ном обречении  человечества  ненасытимой  мстительности 
Божества.  В  этой  кровавой  тайне  человек  всегда  жертва,  а 
священник— также  человек,  но  человек  привилегированный 
милостью  Божией— божественный  палач.  Это  объясняет  нам, 
почему  священники  всех  религий  самых  лучших,  самых  гу- 
манных, самых  мягких  имеют  почти  всегда  в  глубине  своего 
•  сердца — а  если  не  сердца,  то  воображения,  ума  (а  громад- 
ное влияние  того  и  другого  на  сердце  людей  известно), — 
почему?  говорю  я, — что  то  жестокое  и  кровожадное. 


Все  это  наши  современные  знаменитые  идеалисты  знают 
лучше,  чем  кто-либо.  Это  л^оди  ученые,  знающие  историю 
на  зубок.  А  так  как  они  в  тс  же  время  живые  люди,  вели- 
кие души,  проникнутые  искреннею  и  глубокою  любовью  к 
благу  человечества,  то  они  с  несравненным  красноречием 
прокляли  и  заклеймили  все  это  зло,  все  преступления  ре- 
лигии. Они  с  негодованием  отвергают  всякую  солидарность 
с  Богом  позитивных  религий  и  с  ее  былыми  и  нынешними 
представителями  на  земле. 

Бог,  которому  они  поклоняются  или  которого  они  пред- 
ставляют себе,  поклоняясь,  именно  тем  и  отличается  от 
реальных  богов  истории,  что  он  вовсе  не  позитивный  Бог, 
и  не  Бог,  каким  бы  то  ни  было  образом  определенный  тео- 
логически или  хотя  бы  даже  метафизически.  Это— не  Выс- 
шее существо  Робеспьера  и  Жан-Жака  Руссо,  —  не  панте- 
истический Бог  Спинозы  и  даже  не  имманентный,  трансцен- 
дентальный и  весьма  двумысленный  Бог  Гегеля.  Они  весьма 
остерегаются  давать  ему  какое  либо  позитивное  определе- 
ние, прекрасно  чувствуя,  что  всякое  определение  отдаст  их 
в  жертву  разрушительной  критики.  Они  не  скажут  о  кем, 
личный  это  Бог  или  безличный,  создал  ли  он  или  не  создал 
мира.  Они  даже  не  станут  говорить  об  его  божественном 
провидении.  Все  это  могло  бы  их  скомпроментировать.  Они 
удовлетворяются  названием  „Бог",  и  это  все.  Но  что  такое 
их  Бог^  Это  даже  не  идея,  а  лишь — стремление  души. 

Их  Бог  —  общее  название  для  всего,  что  им  кажется 
великим,   добрым,    прекрасным,    благородным,    человечным. 

М.  Бакумие,  т.  II.  10 
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Но  почему  же  тогда  не  говорят  они  „Человек"?  Л1  дело  в 
том,  что  и  король  Вильгельм  Прусский,  и  Наполеон  П1  — 
тоже  люди,  и  это  ставит  их  в  весьма  затруднптельное  поло- 
жение. Существующее  человечество  представляет  из  себя 
смесь  всего,  что  есть  самого  возвышенного,  самого  пре- 
красного в  мире  с  самым  низменнкм  и  чудовищным.  Как 
же  они  справляются  с  атим?  Одно  они  называют  божгствси- 
«ы.'»^  а  другое  животным,  представляя  себе  божественност:- 
и  животность,  как  два  пол1<>са,  между  которыми  они  поме-' 
щают  человечество.  Они  не  хотят  или  не  могут  понять,  что 
эти  три  выражения  в  сущности  представляют  собою  одно. 
и  что  разделением  они  разрушают  их. 

Идеалисты  не  сильны  в  логике,  и  можно  думать,  чги 
они  презирают  ее.  Вот,  это  то  и  отличает  их  от  пантеисти- 
ческих и  деистических  метафизиков  и  сообщает  их  идеям 
характер  практического  идеализма,  черпающего  своп  вдох- 
новения гораздо  в  меньшей  степени  из  строгого  развития 
мысли,  нежели  из  опыта,  я  сказал  бы  пожалуй  даже,  —  из 
эмоций,  как  исторических  и  коллективных,  так  и  индивп- 
дуа^чьных, — из  жизни.  Это  дает  их  пропаганде  видимость 
богатства  и  жизненной  силы,  но  это  лишь  видимость,  ибо 
самая  жизнь  делается  бесплодной,  ког^а  она  парализована 
логическим  противоречием. 

Это  противоречие  заключается  в  следующем:  они  хотят 
Б'ога  и  в  то  же  время  они  хотят  человечества.  Они  улорст- 
зуют  в  об'единении  этих  двух  понятий,  которые,  раз  будучи 
разделены,  не  могут  более  быть  сопоставлены  без  того,  что- 
бы взаимно  не  разрушить  друг  друга.  Они  говорят,  не  пе- 
реводя дыхания:  „Бог  и  свободами  человек",  „Бог  и  досто- 
инство, и  справедливость  и  равЬ1Ство,  и  братство  и  благо- 
получие людей",  не  заботясь  о  фатальной  логике,  согласно 
с  которой,  если  существует  Бог,  все  это  осуждено  на  небы- 
тие. Ибо,  если  Бог  есть,  он  является  неизменно  вечным, 
высшим,  абсолютным  господином,  а  раз  существует  этот 
господин,  человек  —  раб.  Если  же  человек  —  раб,  для  него 
невозможны  ни  справедливость  ни  равенство,  пи  братство, 
ни  благополучие.  Они  мог^'т,  сколько  хотят,  в  противность 
здравому  смыслу  и  всему  историческому  опыту  представ- 
лять себе  своего  Бога  воодушевленным  самой  неясной  лю- 
бовью к  человеческой  свободе,  но  господин,  чтобы  он  ни 
делал,  и  каким  бы  либералом  он  ни  хотел  выказать  себя, 
остается  тем  не  менее  всегда  господином,  и  его  существо- 
вание неизбежно  влечет  за   со.бою   рабство   всех,    кто  ниже 
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его.  Следовательно,  если  бы  Бог  существовал,  для  него 
было  бы  лишь  одно  средство  послужить  человеческой  сво- 
боде: это — прекратить  свое  существование. 

Ревниво-влюбленный  в  человеческую  свободу,  и  рассма- 
тривая ее,  как  необходимое  условие  всего,  чему  я  покло- 
няюсь и  что  уважаю  в  человечестве,  я  перевертываю  афо- 
ризм Вольтера  и  говорю:  если  бы  Вог  действител1>но  сцще- 
-ствовал,  следовало  бы  уничтооюить  его. 


Строгая  логика,  диктующая  мне  эти  слова,  слишком 
очевидно,  чтобы  была  нужда  развивать  больше  эту  аргумен- 
тацию. П  мне  кажется  немыслимым,  чтобы  знаменитые  лю- 
ди, названные  мною,  столь  известные  и  столь  справедливо 
уважаемые,  не  были  бы  сами  поражены  и  не  заметили  про- 
тиворечий, в  которые  они  впадают,  говоря  одновременно  о 
Боге  и  о  человеческой  свободе.  Чтобы  не  считаться  с  этим, 
они  должны  полагать,  что  эта  непоследовательность  или  эта 
логическая  несообразность  была  практгтески  необходима 
.  для  блага  человечества. 

Возможно  также,  что  говоря  о  свободе,  как  о  чем-то 
весьма  почтенном  и  дорогом  для  них,  они  понимают  ее  со- 
вершенно иначе,  чем  мы,  материалисты  и  социалисты  рево- 
люционеры. В  самом  деле,  они  никогда  не  говорят  о  ней 
без  того,  чтобы  не  прибавить  сейчас  же  другое  слово: 
власть,  —  слово  и  понятие,  которое  мы  ненавидим  всем 
сердцем. 

Что  такое  власть?  Есть  ли  это  неизбежная  сила  есте- 
'-.х^енных  законов,  проявляющаяся  в  сцеплении  п  в  роковой 
последовательности  явлений,  как  физического,  так  п  со- 
циального мира?  В  самом  деле,  возмущение  против  этих 
законов  не  только  непозволительно,  но  и  невозможно.  Мы 
можем  не  считаться  с  ними  или  не  вполне  еще  знать  их, 
но  не  можем  не  повиноваться  им,  ибо  они  составляют  основу 
и  самые  условия  нашего  существования;  они  нас  окружают, 
проникают  нас,  управляют  всеми  нашими  движениями,  на- 
шими мыслями,  нашими  действиями,  таким  образом,  что 
I  даже,  когда  мы  думаем,  что  не  повинуемся  им,  в  действи- 
тельности мы  лишь  проявляем  их  всемогущество. 

Да,  мы  безусловно  рабы  этих  законов.  Но  в  этом  раб- 
стве нет  ничего  унизительного,  или  скорее  это  даже  не 
рабство.  Ибо  рабство  предполагает  наличность  некоторого 
господина  над  нами,  законодателя,    стоящего  вне  того,  кем 
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ОН  управляет,  между  тем  как  эти  закона  не  вне  нас,— они 
нам  присущи,  они  составляют  наше  естество,  все  наш^ 
естество,  как  телесное,  так  и  умственное  п  нравственно^ 
Лишь  в  силу  этих  законов  мы  жпвем,  дышим,  действуем, 
мыслим.  ?:отим.  Вне  их  мы  ничто,  мы  не  существуем.  От- 
куда же  взялись  бы  у  нас  возможность  п  желание  вози> 
титься  против  них? 

Перед  лицом  естественных  законов  для  человека  еп 
лишь  одна  возможная  свобода:  это — признавать  их  и  все  ь 
большей  мере  применять  их  сообразно  с  преследуемой  им 
целью  освобождения  или  развития,  как  коллективного,  так 
и  индивидуального.  Зти  законы,  раз  признанные,  проявляют 
власть,  никогда  не  оспариваемую  большинством  людей. 
Нужно,  например,  быть,  сумасшедшим  пли  теологом  или. 
по  крайней  мере,  метафизиком,  юристом  или  буржуазным 
экономистом,  чтобы  возмущаться  против  закона,  по  которому 
дважды  два — четыре.  Нужно  обладать  верой,  чтобы  вообра- 
жать, что  не  сгоришь  в  огне  плп  что  не  потонешь  в  воде, 
если  только  не  прибегать  к  какому  нибудь  фокусу,  который, 
в  свою  очередь  основан  на  каких  нибудь  других  естествен- 
ных законах.  Но  :-»то  возмущение  плп  скорее  эти  попытки 
больного  воображения  к  бесмысленному  возмущению  пред- 
ставляют из  себя  лишь  довольно  редкие  исключения.  Ибо 
вообще  можно  сказать,  что  большппство  людей  в  своей  по- 
вседневной жизни  повинуется  почти  безирекословно  здра- 
вому смыслу,  т.  е.  всей  совокупности  общепризнанных  есте- 
ственных законов. 

Великое  несчастие  в  том,  что  большое  количество  есте- 
ственных законов,  уже  установл^шных,  как  таковые,  наукой, 
остается  неизвестным  народным  массам,  благодаря  заботам 
этих  попечительных  правительств,  которые  существуют,  как 
известно,  для  блага  народов.  Есть  еще  другое  неудобство, — 
это  то,  что  большая  часть  естественных 'законов,  присущих 
развитию  человеческого  общества,  и  столь  же  необходимых, 
неизменных,  фатальных,  как  законы,  управляющие  физиче- 
ским миром,  самою  наукою  не  установлены  и  не  признаны 
должным  образом. 

Раз  они  будут  признаны— сперва  наукой  и  при  посред- 
стве целесообразной  системы  народного  воспитания  и  обра- 
зования войдут  в  сознание  всех,  вопрос  о  свободе  будет  со- 
вершенно разрешен.  Самые  упорные  государственники 
должны  будут  признать,  что  тогда  не  будет  нулсды  ни  в 
организации,  ни  в  управлении,  ни  в  политическом    законе- 
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дательстве,— В  этих  трех  институтах,  всегда  одинаково  па- 
губных и  противных  свободе  народа,  ибо  они  навязывают 
ему  систему  внешних  и,  следовательно,  деспотических  за- 
конов, хотя  бы  эти  три  института  исходили  от  воли  госу- 
даря, или  из  голосования  парламента,  избранного  на  основе 
всеобщего  избирательного  права,  или  даже  если  они  согла- 
суются с  естественными  законами,  чего,  впрочем,  никогда 
не  было  и  быть  не  может. 

Свобода  человека  состоит   единственно  в  том,   что  он 

!<Увинуется  естественным  законам,  потому  что  он  сам   при- 

нает  их  таковыми,  а  не  потому,  что  онп  были  ему  внешне 

иавязяны  какой  либо  посторонней  волей— божественной  пли 

человеческой,  коллективной  или  индивидуальной. 

Представьте  себе  ученую  академию,  составленную  из 
самых  знаменитых  представителей  науки;  представьте  себе, 
что  на  эту  академию  было  бы  возложено  законодательство 
и  организация  общества,  и  что,  вдохновляясь  лишь  самой 
чистой  любовью  к  истине,  она  диктовала  бы  обществу  лишь 
законы,  абсолютно  согласные  с  новейшими  открытиями  на- 
уки. Я  утверждаю,  что  это  законодательство  и  эта  органи- 
зация были  бы  чудовищны.  И  это  по  двум  причинам.  Во- 
первых,  потому,  что  человеческая  наука  по  необходимости 
осегда  несовершенна  и,  сравнивая  уже  открытое  ею  с  тем, 
что  ей  остается  открыть,  можно  сказать,  что  она  все  еще 
находится  в  колыбели.  До  такой  степени,  что  если  бы  за- 
хотели заставить  практическую  жизнь  людей,  как  коллек- 
тивную, так  и  индивидуальную,  строго  сообразоваться  ис- 
ключительно с  последними  данными  науки,  то  как  общество 
так  и  индивиды  были  бы  осуждены  на  муки  Прокрустова 
ложа,  которые  их  убили  бы,  ибо  жизнь  всегда  безконечно 
шире,  чем  наука. 

Вторая  причина  такова:  общество,  которое  стало  бы 
повпноваться  законодательству,  исходящему  из  научной 
академии,  не  потому,  что  оно  само  поняло  разумные  осно- 
вания их — а  в  таком  случае  существование  академии  стало 
бы  бесполезным  —  но  потому,  что  это  законодательство,  ис- 
ходя из  академии,  навязывалось  бы  во  имя  науки,  которую 
чтят,  не  понимая  ее,  —  такое  общество  было  бы  обществом 
не  людей,  но  скотов.  Это  было  бы  вторым  изданием  несча- 
стной Парагвайской  Республики,  которая  долгое  время 
позволяла  управлять  собою  Ордену  Иезуитов.  Такое  обще- 
ство не  преминуло  бы  вскоре  опуститься  на  самую  низкую 
ступень  идиотизма. 
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Л  О  есть  еще  третья  причина,  делающая  такое  праыь 
тельство  невозможным.  Л  пменно — научная  академия,  обли- 
ченная, так  сказать,  абсолютного  верховною  властью,  хотя  Гя^ 
она  состояла  даже  из  самнх  знаменитых  людей,  неизбежно 
п  скоро  кончила  бы  тем,  что  сама  развратилась  бы  и  мо- 
рально, и  интеллектуально.  Такова  уже  ныне  история  вс<- ч 
академий  при  небольшом  количестве  предоставленных  им 
привилегий.  Самый  крупный  научный  1^ении  с  того  момент, 
как  он  становится  академиком,  оффицпальным  патентован- 
ным ученым,  неизбежно  регрессирует  и  засыпает.  Он  теря-  т 
свою  самобытность,  свою  революционную  смелость,  и  эту  н^' 
укладывающуюся  в  общие  рамки  дикую  энергию,  хараюч-- 
рпзующую  самых  великих  гениев,  призванных  всегда  к  раз- 
рушению отживших  миров  и  к  закладке  основ  новых  мт;- 
ров.  Он,  несомненно,  выигрывает  в  хороших  манерах,  в  п  - 
лезной  и  практической  мудрости,  теряя  в  мощности  мысли. 
Одним  словом,  он  вырождается. 

Таково  уж  свойство  привилегии  и  всякого  привилеги- 
рованного положения,  убивать  ум  и  сердце  людей.  Человек, 
политически  или  экономически  привилегированный,  есть 
человек  развращенный  интеллектуально  и  морально.  Вот, 
социальный  закон,  не  признающий  никакого  исключения,, 
приложимый  одинаково  к  целым  нациям,  классам,  сообщ*^- 
ствам  и  индивидам.  Это  закон  равенства,  высшее  условие 
свободы  и  человечности.  Главнейшая  цель  этой  книги  в 
том  и  заключается,  чтобы  развить  этот  закон  и  доказать 
истинность    его   во  всех   проявлениях   человеческой  жизни. 

Научное  учреждение,  кото^^ому  доверили  бы  управле- 
ние обществом,  кончило  бы  скоро  тем,  что  стало  бы  зани- 
маться не  наукой,  но  совсем  другим  делом.  И  это  дело, — 
дело  всякой  установившейся  власти,  состояло  бы  в  стрем- 
лении прочно  укрепиться,  и  сделать  вверенное  ее  заботам 
общество  более  тупым  и,  следовательно,  все  более  нуждаю- 
щимся в  ее  управлении  и  руководстве. 

Но  что  справедливо  относительно  научной  академии, 
справедливо  и  относительно  всех  учредительных  и  законо- 
дательных собраний,  даже  вышедших  из  всеобщего  избира- 
тельного права.  Это  последнее  может,  правда,  обновить  его 
состав,  что  не  препятствуем  образованию  в  течении  несколь- 
ких годов  собрания  политиканов  привилегированных  не  по 
праву,  но  фактически,  которые,  посвящая  себя  исключи- 
тельно управлению  общественными  делами  страны,  кончают 
тем,  что  образуют  род  политической  аристократии  или  олп-  ^ 
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гархии.   Пример— Соединенные   Штаты    Америки  и  Швей- 
цария. 

Таким  образом — не  надо  никакого  внешнего  законода- 
тельства п  никакой  власти;  одно,  впрочем,  неотделимо  от 
другого,  и  оба  они  стремятся  к  порабощению  общества  и  к 
отупению  самих  законодателей. 

Вытекает  ли  из  этого,  что  я  отвергаю  всякий  автори- 
тет? Такая  мысль  далека  от  меня.  Когда  дело  идет  о  сапо- 
гах, я  полагаюсь  на  авторитет  сапожника:  если  дело  идет  о 
доме,  о  канале  или  о  железной  дороге,  я  советуюсь  с  архи- 
тектором пли  инженером.  За  тем  или  иным  специальным 
знанием  я  обращаюсь  к  тому  или  иному  ученому.  Но  я  иь 
позволю  ни  сапожнику,  нп  архитектору,  ни  ученому  навя- 
зать мне  их  авторитет.  Я  свободно  выслушиваю  их  со  всем 
уважением,  которого  заслуживает  их  ум,  характер,  знания, 
сохраняя  за  собою  во  всяком  случае  мое  неоспоримое  право 
фитики  и  контроля.  Я  не  з^довольствуюсь  тем,  что  посове- 
Ртуюсь  с  одним  авторитетным  специалистом,  я  посоветуюсь 
со  многими.  Я  сравню  их  мнения  и  выберу  то,  которое  мне 
сажется  наиболее  справедливым.  Но  я  не  признаю  отнюдь 
1епогрешимого  авторитета  даже  в  узко  специальных  во- 
гросах.  Следовательно,  какое  бы  уважение  я  не  питал  к 
|честности  и  искренности  того  или  иного  индивида,  у  меня 
[ет  абсолютной  веры  ни  к  кому.  Такая  вера  была  бы  роко- 
юю  для  моего  разума,  моей  свободы  и  для  успеха  моего 
федприятия.  Она  меня  немедленно  превратила  бы  в  тупого 
)аба,  в  орудие  воли  и  интересов  другого. 

Если  я  преклонюсь-  перед  авторитетом  специалистов,  и 
5СЛИ  я  об'являю  себя  готовым  следовать  в  известной  мере  и 
рак  долго,  как  мне  это  кажется  необходимым,  их  указа- 
шям  и  даже  руководству,  то  это  лишь  потому,  что  их  авто- 
штет  никем  не  навязан  мне,— ни  людьми,  ни  богом.  Б  про- 
тивном случае,  я  отверг  бы  с  ужасом  и  послал  бы  к  чорту 
[X  советы,  их  руководство  и  их  знания,  уверенный,  что 
)ни  заставят  меня  заплатить  потерей  моей  свободы  и  моего 
^остоинства  за  те  окутанные  массой  лжи  крупицы  челове- 
[бской  истины,  какие  они  могут  мне  дать. 

Я  преклоняюсь  перед  авторитетом  специалистов  потому, 
что  он  мне  внушен  моим  собственным  разумом.  Я  сознаю, 
что  могу  охватить  во  всех  деталях  и  в  позитивном  разви- 
тии лишь  малую  долю  человеческой  науки.  Величайший 
ум  недостаточен  для  того,  чтобы  охватить  все.  Отсюда  еле- 
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дует  для  науки,  как  п  для  промышленности,  необходимость 
разделения  п  ассоциации  труда.  Я  получаю  и  даю, — та- 
кова человеческая  жизнь.  Всякий  является  авторитетным 
руководителем,  и  всякий  управляем  в  свою  очередь.  Сле- 
довательно, отнюдь  не  существует  закрепленного  и  постоян- 
ного авторитета,  но  постоянный  взаимный  обмен  власти 
и  подчинения,  временный  и  -  что  особенно  важно, — добро- 
/^ольный. 

Это  самое  соображение  не  позволяет  мне,  следова- 
тельно, признать  закрепленный,  постоянный  и  универсаль- 
ный авторитет,  ибо  не  существует  универсального  человека, 
способного  охватпть  все  науки,  все  ветви  социальной  жизни 
со  всеми  богатыми  подробностями,  без  которых  приложение 
науки  к  жизни  совершенно  невозможно.  II  если  такая  уни- 
версальность могла  кргда-лабо  быть  осуществлена  одним 
человеком,  и  если  бы  он  захотел  этим  возвеличить  себя, 
чтобы  навязать  нам  свой  авторитет,  нужно  было  бы»  изгнать 
этого  человека  из  общества,  потому  что  его  авторитет  не- 
избежно свел  бы  всех  других  к  рабству  и  тупости.  Я  не 
думаю,  чтобы  общество  должно  было  дурно  обращаться  с 
гениальными  людьми,  как  оно  делало  это  до  сих  пор.  Но 
я  не  думаю  также,  чтобы  оно  должно  было  слишком  5'бла- 
жать  их  и — особенно — наделять  их  привилегиями  или  ка- 
кими-нибудь исключительными  правами.  И  это  по  трем  при- 
чинам. Прежде  всего  потому,  что  обществу  не  раз  случи- 
лось бы  принять  шарлатана  за  гениального  человека;  затем 
потому,  что  нтой  системой  привилегий  оно  могло  бы  пре- 
вратить в  шарлатана  даже  действительно  гениального  че- 
■  ловека,  деморализовать  его  и  сделать  глупцом;  и,  наконец, 
потому,  что  оно  создало  бы  себе  этим  деспота. 

Я  резюмирую.  Итак,  мы  признаем  абсолютный  автори- 
тет науки,  ибо  наука  имеет  своим  предметом  лишь  умствен- 
ное, отраженное  и,  насколько  лпшь  возможно,  систематиче- 
ское воспроизведение  естественных  законов,  присущих  как 
материальной,  так  и  интеллектуальной  и  моральной  жизни 
физического  и  социального  мира,  этих  двух  миров,  соста- 
вляющих в  действительности  лишь  единый  естественный 
мир.  Помимо  этой,  единственной  законной  власти,  ибо  она 
разумна  и  соответствует  человеческой  свободе,  мы  об'являем 
всякую  другую  влаш-ь  лживой,  произвольной,  деспотической 
п  гибельной. 

Мы  признаем  абсолютный  авторитет  науки,  но  отвер- 
гаем   непогрешимость    и    универсальность    представителей 
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науки.  В  нашей  церкви — да  будет  мне  позволено  на  ми- 
нуту употребить  это  выражение,  которое,  впрочем,  я  нена- 
вижу—Церковь и  Государство  для  меня  два  заклятых 
врага — в  нашей  Церкви,  как  н  в  Церкви  протестантской, 
имеется  глава,  невидимый  Христос,— наука.  II  подобно  про- 
тестантам, будучи  более  последовательными,  чем  проте- 
станты, мы  не  хотим  терпеть  ни  папы,  ни  собора,  ни  кон- 
клава непогрешимых  кардиналов,  ни  епископов,  ни  даже 
<;вященпиков.  Наш  Христос  отличается  от  .^протестантского 
•  и  христианского  Христа  тем,  что  этот  последний-^-^уще- 
ство  личное,  наш  5Ке — безличен.  Христианский  Христос, 
предвечно  законченный,  представляется  как  существо  со- 
вершенное, между  тем  как  законченность  и  совершенство 
нашего  Христа,  науки,  всегда  в  будущем;  другими  словами, 
■они  не  осуществятся  никогда.  Признавая  же  абсолютнуьэ 
власть  лишь  за  абсолютпной  наукой,  мы  следовательно  ни- 
коим образом  не  связываем  свою  свободу. 

Под  этими  словами  „абсолютная  наука",  я  понимаю 
науку  действительно  универсальную,  которая  идеально  вос- 
производила бы  во  всей  ее  полноте  и  со  всеми  ее  беско- 
-нечными  деталями  вселенную,  систему  "или  согласование 
всех  естественных  законов,  проявляющихся  в  непрерывном 
развитии  миров.  Очевидно,  что  такая  наука,  верховный  пред- 
мет всех  усилий  человеческаго  ума,  никогда  не  осуще- 
ствится в  своей  абсолютной  полноте.  Наш  Христос  оста- 
нется, следовательно,  вечно  незаконченным,  что  значительно 
должно  посбить  спесь  его  пантентованных  представителей 
•среди  нас.  Против  этого  бога-сына,  во  имя  которого  они 
хотели  бы  навязать  нам  свой  наглый  и  педантичный  авто- 
ритет, мы  будем  нппелировать  к  богу-отцу,  который  есть 
реальный  мир,  реальная  жизнь,  коей  он  есть  лишь  слиш- 
ком нереальное  выражение,  а  мы — реальные  с;^'щества,  жи- 
вущие, работающие,  борящиеся,  любящие,  надеющиеся, 
'  наслаждающиеся  и  страдающие — непосредственные  пред- 
,  ставители. 

Но,  отвергая  абсолютный,  универсальный  и  непогре- 
шимый авторитет  людей  науки,  мы  охотно  преклоняемся 
перед  почтенным,  но  относительным  и  очень  преходящим, 
очень  ограниченным  авторитетом  представителей  специаль- 
ных наук;  готовы  советоваться  с  ними  поочередно  с  каж- 
дым и  весьма  признательны  за  все  ценные  указания,  кото- 
рые они  пожелают  нам  преподать  при  условии,  что  онн^ 
чзоблаговолят  принять  наши  советы  относительно  того,  в  чем 
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МЫ  более  сведующп,  чем  они.  П  вообще  мк  очень  хотели  бы, 
чтобы  людп,  одаренные  большими  знанпями,  большим  опы- 
том, большим  умом,  а  главное— большим  сердцем,  окавы- 
валп  на  нас  естественное  и  законное  влияние,  добровольно 
принимаемое,  но  никогда  не  навязываемое  во  имя  какого 
бы  то  ни  было  0||1фпц[1альног()  авторитета — небесного  пли 
земного.  Мы  признаем  всякий  естественный  авторитет  и 
всякое  воздействие  на  нас  факта,  но  не  права;  потому  что 
всякий  авторитет  и  всякое  влияние  права,  оф(1)пциально 
навязываемое  нам,  сейчас  Ж(^  пргвратцается  в  угнетение  п 
ложь,  и  в  силу  этого  неизбожно — как  это  уже  достаточно, 
я  полагаю,  доказано  мною— приводит  нас  к  рабству  и  н<^- 
лепостям. 

Одним  словом,  мы  отвергаем  всякое  привйИегиров<1И- 
но<',  патентованное,  оффициальное  и  легальное,  хотя  бы 
даже  п  вытекающее  ии  всеобщего  избирательного  права, 
законодательство,  власть  и  воздействие,  так  как  мы  убе- 
ждены, что  они  всегда  неизбежно  обрап1аются  лнтпь  к  V.::- 
годе  господствующего  и  :-»ксплоатпруюп1,его  меньшинства,  в 
ущерб    интересам   огромного   порабощенного    большинства 

Вот,   в   каком  смысле   мы  действительно  анархисты    ). 


Современные  идеалисты  понимают  власть,  авторпт^'Т 
совершенно  своеобразно. 

Хотя  и  свободные  от  тра^дицпонных  предрассудков  ВС'Х 
существующих  позитивных  религий,  они  тем  не  менее  п))11- 
дают  идее  власти  божественный,  абсолютный  смысл.  Ята  пх 
власть  отнюдь  не  есть  авторитет  чудесно  раскрытой  откро- 
вением истины,  п  не  авторитет  строго  и  научно  доказан- 
ной истины.  Они  основывают  ее  на  небольшом  количестве 
псевдо-философской  аргументации  и  на  громадной  доие 
смутно-религиозной  веры  идрально  абстрактно-понтическсго 
чувства.  Их  религия  есть  как  бы  последняя  попытка  обо- 
готворения   всего,    что    является   человеческим  в   человеке. 

')  По  французски  слово  „аи^ог!!!'"  озпачает  одновременно  и  „1зласгь'' 
и  , авторитет",  «ло  позволяет  Бакунину,  возра;|;ая  111)отнв  власти,  гово- 
рить и  о  власти  в  собственном  смысле  слова,  в  смыгпе  госиодства  нопм- 
^•редственного,  и  в  смысле  духовного  преимущества,  пользуясь  в  свгсй 
аргументации  примерами  то  власти,  то  авторитета.  По  рзхски  неизбежно 
приходится  в  некоторых  случаях  употреблять  одно,  в  некоторых  же— дру,- 
гое  глово.  То  же  самое  и  со  словом  „1п111К'псс",  кот.  в  одних  случаях 
переводится  словом  „влияние",  в  других— словом  ..воздействие". 

(Примеч.  переводчика).  А»'] 
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Это  совершенная  противоположность  предпринятой 
нами  задаче.  Мы  считаем  своим  долгом,  в  виду  человече- 
ской свободы,  человеческого  достоинства  и  человеческого 
благополучия,  отобрать  у  неба  блага,  похищенные  им  у 
земли,  чтобы  возвратить  их  земле.  Между  тем,  как  пытаясь 
совершить  последнюю  героическую  религиозную  кражу,  они, 
напротив  того,  хотели  бы  снова  возвратить  небу,  этому 
ныне  разоблаченному  божественному  вору,  в  свою  очередь 
обворованному  смелым  безбожием  и  научным  анализом  сво- 
бодных мыслителей,  все  самое  великое,  самое  прекрасное 
и  самое  благородное,  чем  лишь  обладает  человечество. 

Им  кажется,  без  сомнения,  что  человеческие  идеи  и 
дела,  чтобы  пользоваться  большим  авторитетом  среди  лю- 
дей должны  быть  облечены  божественной  санкцией.  Как 
эта  санкция  выявляется?  Не  чудом,  как  в  позитивных  ре- 
лигиях, но  самым  вели^гаем  или  святостью  идей  и  дел:  то, 
что  велико,  что  прекрасно,  что  благородно,  что  справедливо, 
об'является  божественным.  В  этом  новом  религиозном  культе 
всякий  человек,  вдохновленный  этими  идеями  и  совершаю- 
ш;ий  великие  дела,  становится  жрецом,  непосредственно 
посвященным  самим  богом.  Доказательства?  Нет  надобности 
ни  в  каких  других  доказательствах,  кроме  самого  величия 
идей,  которые  он  выражает,  и  дел,  которые  он  совершает: 
они  столь  святы,  что  могли  быть  внушены  лишь  Богом. 

Вот,  в  немногих  словах  вся  их  философия:  философия 
чувства,  а  не  реальной  мысли,  своего  рода  метафизическпй 
пиэтизм.  На  первый  взгляд  это  кажется  невинным,  но  в 
действительности  совсем  не  таково,  и  вполне  определенная, 
весьма  узкая  и  сухая  доктрина,  скрывающался  под  неуло- 
вимой расплывчатостью  этой  поэтической  формы,  приводит 
к  тем  же  бедственным  результатам,  как  и  все  позитивные 
религии,  то  есть  к  самому  полному  отрицанию  человеческой 
свободы  и  человеческого  достоинства. 

Провозгласить  божественным  все,  что  есть  великого, 
справедливого,  благородного,  прекрасного  в  человечестве, 
это  значит  молчаливо  признать,  что  человечество  само  по 
себе  было  бы  неспособно  произвести  его,  а  это  сводится  к 
признанию,  что  предоставленная  самой  себе  человеческая 
собственная  природа  жалка,  несправедлива,  низка  и  безо- 
бразна. Таким  образом  мы  возвращаемся  назад  к  сущности 
всякой  религии,  то-есть  к  унижению  человечества  к  вящ- 
шей  славе  божества.  И  с  того  момента,  как  признается,  что 
человек  естественно — существо  низшего  порядка,  что  он  по 
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самой  своей  прпроде  неспособен  возвыспться  самостоятельно, 
без  помощп  божественного  вдохновенпя,  до  верных  и  спра- 
вед»1пвых  пдей,  становится  необходимым  признать  также  п 
все  теологические,  политическпе  и  социальные  последствия 
позитивных  религий.  С  того  момента,  как  Бог,  высшее  и 
совершеннейшее  существо,  противополагается  человечеству, 
божественные  посредники,  избранные,  боговдохновленные, 
появляются,  словно  из  под  земли,  чтобы  освещать,  напра- 
влять и  руководить  во  имя  его  человеческим  родом. 

Нельзя  ли  предположить,  что  все  люди  равным  обра- 
зом вдохновлены  Богом?  Тогда,  конечно,  не  было  бы  больше 
ладобностп  в  посредниках.  Ко  это  предположение  невоз- 
можно, ибо  факты  слишком  противоречат  ему.  Нужно  было 
бы  тогда  приписать  божественному  вдохновению  все  неле- 
пости и  все  ошибки,  которые  проявляются,  и  все  ужасы, 
мучения,  подлости  и  глупости,  которые  совершаются  в  че- 
ловеческом мире.  Следовательно,  в  этом  мире  имеется  лишь 
немного  божественно-вдохновленных  людей.  Это  —  великие 
люди  истории,  добродетельные  гении,  как  говорит  знамени- 
тый итальянский  гражданин  и  пророк  Джузеппе  Мадзини. 
Непосредствелно  вдохновленные  самам  Богом  и  опираясь 
на  всеобщее  сочувствие,  выраженное  всенародным  голосо- 
ванием—01о  е  Роро1о  (Бог  и  Народ)— они  призваны  управ- 
яять  человеческими  обществами"). 

Таким  образом  мы  снова  возвращаемся  к  Церкви  и  Го- 
сударству. Правда,  в  этой  но1ой  организации,  установлен- 
ной, пак  и  все  старинные  политические  организации  ми.ю- 
стью  Боок-пеи,  но  на  этот  раз  подкрепляемой,  по  крайней 
мере,  ради  формы,  ввиде  необходимой  уступки  современному 
духу,  как  в  заголовках  императорских  декретов  Наполеон  П1, ' 
волею  (фиктивною)  народа,  Церковь  не  будет  больше  назы- 
ваться Церковью.  Она  назовется  Школой.  Но  на  скамьях 
этой  школы  усядутся  не  только  дети:  там  будет  вечный 
несовершеннолетний  ученик,  навсегда  признанный  неспо- 
собным выдержать  экзамены,  возвыситься  до  науки  своих 
учителей  и  обойтись  без  их  указки,— народ*').  Государство 

*)  Шесть    или   семь   лет    на.шд  в  .'1опдоне  я  слышал,    как  Г.  Луи 
Блаа  высказывал  ириблпзительно  такую  же  мысль:  ..Лучшая  форма  прав-. 
ления,  сказал  он  мне,  „была  бы  такая,  которая  всегда  вручала  бы  дело 
^.добродетельным  гениям"  (примеч.  Г>акунина). 

**)  Я  спросил  однажды  Мадзини,  какие  меры  примут  для  освобожде-1, 
ния  народа,  когда  его  победоносная  об'единенная  республика    будет  окон- 
чательно уставовлена?— „Первою  мерою,  ответил  он  мне,  будет  учреждение 
школ  для  народа''. — ..\  чему  будут  обучать  народ  в  .чтих  школах**-- , О 6я- 


ие  будет  больше  называться  Монархией;  оно  будет  назы- 
ваться Республикой,  но  от  этого  оно  не  станет  меньше  го- 
сударством, иначе  говоря  оффициальной  п  планомерно  уста- 
новленной опекой  меньшинства  компетентных  людей,  добро- 
детельных гениев  или  талантов,   чтобы   надзирать  и  упра- 


„аиностям  человека,  самопожертвованию  и  преданности".— Но  где  возьмете 
вы  достаточное  количество  преподавателей,  чтобы  обучать  этим  вещам, 
которым  никто  не  имеет  ни  права,  ни  возможности  обучать  иначе  как 
своим  собственным  примером?  Не  чрезвычайно  ли  ограниченно  число  лю- 
дей, находящих  высшее  наслаждение  в  самопожертвовании  и  в  предан- 
ности? Те,  кто  жертвует  собою  во  имя  великой  идеи,  повинуясь  возвы- 
шенному влечению  и  удовлетворяя  этому  личному  елеченню,  без  которого 
глмая  жизнь  теряет  в  их  глазах  всякую  ценность,  эти  люди  обыкновенно 
думают  совсем  о  другом,  нежели  возведение  своих  действий  в  доктрину. 
Меисду  те.м  как  те,  кто  делают  из  них  доктрину,  забывают  чаще  всего 
превращать  эту  доктрину  в  действие  по  той  простой  причине,  что  докт- 
рина убивает  жизнь,  убивает  живую  самопроизвольность  действия.  Люли, 
подобные  Мадзиви,  у  которых  доктрина  и  действия  находятся  в  удиви- 
тельном единстве, — очень  редкое  исключение.  В  христианстве  также  были 
великие  люди,  святые  люди,  которые  действительно  делали  или  по  мень- 
шей мере  страстно  стремились  делать  все  то,  что  проповедывали,  и  сердца 
которых,  переполненные  любовью,  были  полны  презрения  к  наслаждениям 
н  благам  сего  мира.  Но  громадное  большинство  католических  и  проте- 
станских  священников,  которые  сделали  своим  ремесVЛ0м  проповедь  докт- 
рины целомудрия,  воздержания  и  отречения,  своим  примером,  обыкно- 
венно, опровергают  свою  доктрину.  П  не  без  основания,  но  вследствие 
опыта  многих  веков,  у  народов  всех  стран  сложились  такие  поговорки; 
„Развратен  как  поп";  „лакомка  как  поп',  „честолюбив  как  поп",  „жаден, 
корыстен,  скуп  как  поп".  Установлено,  таким  образом  что  учителя  хри- 
стианских добродетелей,  поставленные  церковью,  —  священники,  в  своем 
громадном  большгтсыве,  поступают  совершенно  обратно  тому,  что  пропо- 
ведуют. Самая  общераспространенность  и  преобладание  подобных  фак- 
тов доказывают,  что  вину  следует  приписывать  не  отдельным,  лицам,  но 
невозможному  социальному  положению,  в  какое  эти  люди  поставлены.  В 
положенпи  христианского  священника  заключается  двойное  противоречие. 
Во  первых,  пр^отиворечие  доктрины  воздержания  и  отречения  с  положи- 
тельными стремлениями  н  потребностями  человеческой  прхгроды,  с  стрем- 
лениями и  потребностями,  которые  в  некоторых  индивидуальных,  всегда 
очень  редких  случаях,  могут  еще  быть  постоянно  попираемы,  сдерживаемы 
и  даже  совершенно  уничтожены  постоянным  влиянием  какой  нибудь  мо- 
гущественной интеллектуальной  или  моральной  страсти,  п  которые  в  из- 
вестные моменты  коллективной  экзальтации  могут  быть  забыты  и  пре- 
небрегаемы  в  течение  некоторого  времени  большим  количеством  людей 
сразу.  Но  они  настолько  существенным  образом  присущи  человеческой 
природе,  что  всегда  в  конце  концов  берут  свое,  так  что,  когда  мешают 
их  удовлетворению  правильным  и  нормальным  образом,  они  всегда  за- 
ставляют изыскивать  для  своего  удовлетворения  вредные  и  уродливые 
способы.  Таков  естественный  и  следовательно  роковой  непреодолимый 
8акон,  под  гибельное  действие  которого  неизбежно,  подпадают  все  хри- 
^^тианские  священники  и  особенно  священники  римско-католической 
церкви.  Он  не  распространяется  на  профессоров  школы,   другими  слова- 
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влять   поведением    этого    большого    неисправимого  и  ужас- 
ного ребенка— народа. 

Профессора  школы  п  чиновники  Государства  будут 
нааывагь  себя  республиканцами.  Но  они  от  этого  не  станут 
меньше  опекунами,    пасторами,  и  народ 'останется  тем,  чем 


ми,  на  священников  новейшей  Церкви,  если  ю.иько  и  их  не  обяжут  про- 
поведовать христианское  воздержание  и  отречение. 

Но  есть  и  другое  противоречие,  общее,  как  тем,  так  и  другим.  Это 
противоречие  сьязано  с  са.мым  званием  и  положением  учителя.  Учитель 
приказываюишй,  угнетающиП  и  экспл датирующий — логическая  и  вполне 
естественная  фигура.  Но  учитель,  относящийся  с  самопожертвованием  к 
своим  подчиненным  в  силу  его  божеской  п  человеческой  привилегии — это 
нечто  прогиворечивос  и  совершенное  певозможное.  Это— само  лицемсри!-, 
так  хорошо  олицетворенное  папою,  который,  называя  себя  последним 
слугою  служителей  Боп, — в  знак  чего,  следуя  примеру  Христа,  он  даже 
моет  раз  в  год  ноги  двенадцати  нищи.м  Рима,  —  провозглашает  в  тоже 
время  себя  паместииком  Бога.  аосол1отцым  и  непогрешимым  господином 
мира.  Нужно  ли  напоминать,  что  священники  всех  Церквей,  далеки  от 
того,  чтобы  с  самопожертвованием  относиться  к  вверенной  их  попече- 
нию пастве,  всегда  ^приносили  ее  в  лсертву,  эксплоатировали  и  удержи- 
вали на  положении  стада,  отчасти,  чтобы  удовлетворять  своим  с<;бствен- 
пым  личным  страстям,  отчасти,  чтобы  служить  всемогуществу  Церкви? 
Одинаковые  условия,  одинаковые  причины  всегда  приводят  к  одинаковым 
результатам.  Тоже  самое  будет,  следовательно,  с  профессорами  новейшей 
ПТколы,  божественно  вдохновленной  и  патентованной  Государством.  Они 
необходимо  делаются — одни  бессознательно,  другие,  вполне  отдавая  себе 
в  этом  отчет.— преиодавателями  доктрины  принесения  народа  в  жертву 
могуществу  Государства  п  в  пользу  привилегированных  классов. 

Следует  ли  из  этого,  что  нужн*  из'ять  всякое  образование  и  унич- 
тожить все  школы?  Отнюдь  нет.  Нужно  полными  пригоршнями  распрост- 
раи.'ть  образование  в  массах  и  превратить   все   церкви,  все    храмы,  по- 
священные  славе   Бога  и  порабощению   людей,   в    школы    человеческой  / 
эмансипации. 

Но  прежде  всего,  согласимся  на  том,  что  школы,  в  собственном 
смысле  этого  слова  в  нормальном  обществе,  основанном  па  равенстве  п 
уважении  человеческой  свободы,  должны  суп;ествовать  лишь  для  детей, 
а  не  для  взрослых.  И  чтобы  они  сделались  школами  эмансипации,  а  не 
порабощения,  нужно  из  них  прежде  всего  из'ять  эту  фикцию  Бога,  веч- 
ного и  абсолютного  поработителя.  И  нужно  построить  вое  воспитание 
детей  и  их  образование  на  научном  развитии  разума,  а  не  веры:  на 
развитии  личного  достоинства  и  независимости,  а  не  па  набожности  и 
послушании;  на  ):ульте  истины  и  справедливости  во  что  бы  то  ии  стало 
и  прежде  всего  иа  уважении  человека,  которое  должно  во  всем  и  везде 
заместить  культ  божества.  Принцип  авторитета  в  воспитании  детей  пред- 
ставляет собою  естественную  отправную  точку.  Он  наконец,  «необходим, 
когда  прилагается  к  детям  младшего  возраста,  пока  их  у.м  еще  совер- 
шенно не  развит.  Но  как  постоянное  развитие  всего  вообще,  а  следова- 
те.1ьно  и  дальнейший  ход  воспитания  влечет  за  собою  последовательное 
отрицание  отправной  точки,  этот  принцип  должен  иостепеино  уменьшаться 
по  мере  того,  как  воспитание  и  образование  ребенка  подвигается  вперед, 
шобы  уступить  место  его  возрастающей   свободе.    Всякое   рациональнон) 
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был  вечно  до  сих  пор — стадом.  Пусть  же  тогда  бережется 
он  стригущих,  ибо,  где  есть  стадо,  непременно  будут  п  те, 
кто  стригут  и  пожирают  стадо. 

Народ  по  этой  системе    будет    вечным    школьником  н 
воспитанником.  Несмотря  на  свою  совершенно  призрачную, 


ьсч-иитание  ио  существу  есть  ни  что  иное,  как  прогрессивное  уменьше- 
ние авторитета  в  пользу  свободы,  так  как  конечной  целью  воспитания 
дол;кно  быть  создание  людей  свободных  и  полных  уважения  и  любви  к 
свободе  других.  Таким  образом,  первый  день  школьной  жизни  ребенка, 
если  школа  принимает  детей  раннего  возраста,  едва  начинающих  лепе- 
тать. дол;|;ен  быть  днем  самого  большого  авторитета  и  почти  полного 
отсутствия  свободы.  Но  его  последпий  день  должен  быть  днем  самой 
большой  свободы  и  абсолютного  исчезновения  всякого  следа  животного 
или  божественного  принципа  власти  над  ним. 

Принцип  власти,  прилагаемый  к  людям,  переступившим  или  до- 
стигшим совершеннолетия,  становится  чудовищностью,  вопиющим  отри- 
цая нем  человечности,  источником  рабства  и  интеллектуального  и  мораль- 
ного развращения.  К  несчастью,  отеческие  заботы  правительства  оставили 
народные  массы  коснеть  в  таком  глубоком  невежестве,  что  необходимо 
будет  основать  школы  не  только  для  детей  парода,  но  и  для  самого  на- 
рода. Но  из  этих  школ  должны  будут  абсолютно  из'яты  малейшие  прн- 
ло;1;ения  или  проявления  принципа  власти.  Это  не  будут  уже  школы,  но 
народные  академии,'  где  не  будет  ни  школьников,  ни  учителей,  куда  на- 
род будет  свободно  приходить,  чтобы  получать,  если  сочтет  нужным, 
свободное  образование,  и  где  в  свою  очередь  богатый  опыто.м  оп  сможет 
ооучить  многим  вещам  учителей,  которые  принесут  ему  отсутствующие 
у  него  знания.  Это  будет,  следовательно,  взаимное  обучение,  акт  интел- 
летстуальиого  братства  .между  образованной  молодежью  и  народом. 

Истинная  школа  для  народа  и  для  всех  сложившихся  людей  — это 
жи:;аь.  Едиистпенный  великий  и  всемогущий,  естественный  и  одновременно 
рациональны^  авторитет,  единственный,  который  мы  можем  уважать, 
с»то  -  авторитет  коллективного  и  "общественного  духа  общества,  основан- 
ного на  равепстве  и  на  солидарности,  точно  так  же,  как  и  на  свободе  и 
взаимном  человеческом  уважении  всех  его  членов. 

Да,  вот,  это  власть,  отнюдь  не  божеская,  а  вполне  человеческая,  но 
перед  ней  мы  ото  всего  сердца  преклоняемся,  вполне  уверенные,  что  она 
отнюдь  ые  поработит,  но  освободит  людей.  Она  будет  в  тысячу  раз  мо- 
гущественнее,— будьте  в  этом  уверены,  —  чем  все  ваши  божеские,  теоло- 
гические, метафизические,  политические  и  юридические  власти,  установ- 
ленные Церковью  и  Государством,  .могущественнее,  чем  ваши  уголовные 
кодексы,  ваши  тюремщики,  и  ваши  палачи. 

Сила  коллективного  чувства  или  общественного  духа  уже  весьма 
значительна  и  ныне.  Люди,  наиболее  способные  совершить  преступление, 
редко  осмеливаются  бросать  ему  вызов,  открыто  выступить  против  него. 
Они  стараются  об.мануть  его,  но  весьма  остерегаются  резко  задевать 
его,  если  только  не  чувствуют  за  собою  поддержки  по  крайней  мере 
какого  аибудь  меньшинства.  Ни  один  человек,  каким  бы  могущественным 
он  не  мпил  себя,  никогда  не  в  силах  будет  перенести  единолушное 
презрение  общества,  ни  один  не  сможет  жить,  не  чувствуя  поддержки  в 
виде  одобрения  и  уважения  по  .меньшей  11ерс  некоторой  части  этого  об- 
щества. Человек  должен  быть  побуждаем  каки.м-нибудь  глубоким  и  очень 
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верховнук'  власть,  он  будет  продолясать  служить  орудием 
чужой  волп  п  мысли,  а  следовательно  и  чужих  патересов. 
Между  этим  положением  п  тем,  что  мы  называем  свободой, 
единственно-истинной  свободой, — целая  пропасть.  Это  будет 
под  новыми  формами  старинное  угнетение  и  старинное  раб- 
ство. А  там,  где  есть  рабство,  есть  и  нищета  и  скотское 
огрубление,  настоящее  .пашериа.1и(:тпческое  состояние  об- 
щества, как  привилегированных  классов,  так  п  масс. 

Обожес7Пб.}я.ч  че.ювечсские  вещи,  идеалисты  всегда 
приходят  к  торлсеству  грубого  матерпали^ма.  И  по  очень 
простой  причине:  божественное  испаряется  и  В0зж)сится  на 
своьэ  родину,  на  небо,  и  одно  только  жпвотно-грубое  остается 
действительно  на  земле. 


искренним  убеждением,  чтобы  аайтн  в  себе  мужество  думать  п  идти  про- 
тив всех,  н  никогда  человек  эгопстнчный,  развращенный  и  низкий  но 
найдет  в  себе  такого  мужества. 

Ничто  не  доказывает  лучше  естественную  и  фатальную  солидар- 
ность.—этот  закон  общественности,  связующий  всех  людей,  —  чем  этот 
факт,  который  каждым  из  нас  может  быть  ежедневно  проверен  на  себе 
самом  и  на  всех  своих  знакомых.  Но  если  :-»то  социальное  могущество 
существует,  почему  это  не  достаточно  было  до  сих  пор,  чтобы  смягчить, 
очеловечить  людей?  На  этот  вопрос  ответить  очень  просто:  потому,  что" 
до  сих  пор  эта  сила  сама  не  была  очеловечена;  а  не  была  она  очелове- 
чена потому,  что  общественная  жи.яь.  верным  выражением  которой  она 
является,  основана,  как  известно,  на  поклоненип  божеству,  а  не  на  ува- 
жении человека;  на  власти,  а  не  на  свободе;  на  привилегиях,  а  не  на 
равенстве;  на  эксплоатации.  а  не  на  братстве  людей;  на  несправедли- 
вости и  лжи,  а  не  на  справедливости  и  истине.  Следовательно,  реальное 
действие  общественности  всегда  в  противоречии  с  гуманитарными  тео- 
риями, которые  она  исповедует,  производило  всегда  пагубное  и  развра- 
щаю:дее  влияние,  а  не  моральное.  Она  не  подавляла  пороки  и  преступ- 
ления, а  создавала  их.  Следовательно,  власть  ее— власть  божественная,- 
анти-гуманпая;  ее  влияние  зловредное  и  гибельное.  Хотите  вы  сделать 
ее  благотворной  и  гуманной?  Совершите  Социальную  Революцию.  Сде- 
лайте так,  чтобы  все  потребности  стали  действительно  солидарными, 
чтобы  все  материальные  и  общественные  интересы  каждого  стали  согла- 
сованы с  человеческими  обязанностями  каждого.  А  для  этого  есть  только 
одно  средство:  ра.чрушьте  все  учреждения  неравенства;  установите  г-»ко« 
номическое  и  социальное  равенство  всех  и  на  этой  основе  возникнет 
свобода.'  нравственность,  солидарная  человечность  всех. 

Я   вернусь   еще   к   этому    самому    главному    вопросу   социализм!' 
(примеч.  Бакунина). 

(Приведенное  здесь  примечание,  издателем  „Бога  и  Государства" 
было  помещено  в  самом  тексте  вслед  за  абзацем,  кончающимся  словами! 
,.и  одно  только  животное  грубое  остается  в  действительности  на  землей 
Дж.  Г.). 
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Да,  теоретический  идеализм  неизбежно  приводит  на 
практике  к  самому  грубому  материализму, — не  для  тех, 
конечно,  которые  искренне  проповедуют  идеализм,  им  при- 
ходится обыкновенно  видеть  в  конце  концов  бесплодность 
своих  усилий, — но  для  тех,  кто  старается  воплотить  их 
учение  в  жизнь  и  для  целого  общества,  поскольку  оно 
дает  себя  подчинить  идеалистическим  доктринам. 

Нет  недостатка  в  исторических  доказательствах  этого 
общего  факта,  который  на  первый  взгляд  может  показаться 
странным,  но  вполне  естественно  объясняется,  если  больше 
подумать  над  ним. 

Сравните  две  последние  цивилизации  античного  мира — 
греческую  и  римскую.  Которая  из  этих  цивилизаций  была 
более  материалистична,  более  натуралистична  в  своей  ис- 
ходной точке  н  более  гуманно-идеалистична  по  своим  ре- 
зультатам? Конечно,  греческая.  Которая,  напротив,  была 
более  абстрактно-идеалистична  в  исходной  точке,  приносила 
материальную  свободу  человека  в  жертву  идеальной  сво- 
боде гражданина,  представленной  абстракцией  юридиче- 
ского права,  и  естественное  развитие  человеческого  обще- 
ства абстракции  государства,  и  которая  по  своим  послед- 
ствиям ЯБплась  более  грубой?  Конечно — римская  цивили- 
зация. Правда,  греческая  цивилизация,  как  и  все  античные 
цивилизации,  в  том  числе  и  римская,  была  исключительно 
национальная  и  основана  была  на  рабстве.  Но,  несмотря 
на  эти  два  громадные  исторические  недостатка,  она  тем  не 
менее  первая  поняла  и  осуществила  идею  человечности. 
Она  облагородила  и  действительно  идеализировала  жизнь 
людей.  Она  превратила  человеческие  стада  в  свободные  ас- 
социации свободных  людей,  она  создала  бессмертные  науки, 
искусства,  поэзию  и  философию  и  первые  понятия  уваже- 
ния человека  на  основе  свободы.  При  помощи  политической 
и  социальной  свободы,  она  создала  свободную  мысль.  И  в 
конце  средних  веков,  в  эпоху  Возрождения  достаточно 
было,  чтобы  несколько  греческих  эмигрантов  принесли  б 
Италию  некоторые  из  своих  бессмертных  книг,  чтобы  жизнь.. 
свобода,  мысль,  гуманность,  погребенные  в  мрачной  тем- 
нице католицизма,  воскресли.  Эмансипация  человека — вот 
имя  греческой  цивилизации.  А  имя  цивилизации  римской? 
Завоевание  со  всеми  его  грубыми  последствиями.  А  ее  по- 
следнее слово? — Всемогущество  Цезарей.  Это— обесценива- 
ние и  порабощение  наций -и  людей. 

И    даже    еще    ныне, — что    убивает,    что    грубо,    мате- 

М.  Бакунин  т.  II.  11 
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риально  давит  свободу  и  человечность  во  всех  странах 
Европы? — Торжество  принципа  цезаризма  или  римского 
принципа. 

Сравните  теперь  две  современные  цивилизации:  циви- 
лизацию итальянскую  и  германскую.  Первая  представляет, 
без  сомнения,  по  своему  общему  характеру  материализм. 
Вторая,  напротив  того,  является  представительницей  всего, 
что  только  есть  наиболее  абстрактного,  наиболее  чистого  и 
наиболее  трансцендентного  в  смысле  идеализма.  Посмотрим, 
каковы  практические  результаты  той  и  другой. 

Италия  уже  оказала  громадные  услуги  делу  челове- 
ческой эмансипацип.  Она  первая  воскриснла  и  широко  ввела 
в  Европе  принцип  рвободы  и  возвратила  человечеству  луч- 
шие его  достояния:  промышленность,  торговлю,  полъяю, 
искусства,  позитивные  науки  и  свободную  мысль.  -Задавлен- 
ная затем  на  протяжении  трех  веков  императорским  и  пап- 
ским деспотизмом,  втоптанная  в  грязь  своей  правящей  бур- 
жуазией,-она,  правда,  представляется  теперь  сильно  поту- 
скневшей, в  сравнении  с  тем,  что  была  раньше.  И  однако — 
какая  разница,  если  сравнить  ее  с  Германией!  В  Италии, 
несмотря  на  этот  упадок, — будем  надеяться,  преходящий — 
можно  жить  и  дышать  по  человечески,  свободно,  среди  на- 
рода, который  кажется  рожденным  для  свободы.  Италия, 
даже  буржуазная  может  с  гордостью  указать  вам  на  лю- 
дей, как  Мадзпни  и  Гариба^':1>ди.  В  Германии  дышешь  *)  в 
атмосфере  политического  и  социального  рабства,  философ- 
ски об'ясняемого  и  принимаемого  великим  народом  с  со- 
знательной покорностью  и  добровольно.  Ее  герои  -я  говорю 
о  Германии  настоящего,  а  не  будущего,  о  Германии  ари- 
стократической, бюрократической,  политической  и  буржуаз- 
ной, а  не  о  Германии  пролетарской, — ее  герои — полная  про- 
тивоположность Мадзини  и  Гарибальди.  Ято  ныне  Вильгельм 
1-й,  жестокий  и  наивный  представитель  протестантского 
Бога,  это  господа  фон  Бисмарк  и  фон  Мольтке,  генералы 
Мантейфель  и  Верден.  Во  всех  своих  международных  сно- 
шениях, Германия  со  времени  своего  существования  мвг; 
дленно,  систематически  стремилась  к  нашествиям,  завов-] 
ванлям,  всегда  готовая  распространить  на  соседние  народы  ] 
свое  собственное  добровольное  рабство.  И  с    тех    пор,    каЕ{ 


*)  Бакунин  не  поместил  совсем  текста  на  листах  194  и  195,  кото- 
рые целиком  .заняты  ародолжением  аримечания,  начатого  на  листке  1вв>| 
Дж.  Г. 
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она  стала  об'едыненной  державой,  она  стала  угрозой,  опас- 
ностью для  свободы  всей  Европы.  Имя  Германии  в  -настоя- 
щее время,  это — грубое  и  торжествующее  холопство. 

Чтобы  показать,  как  теоретический  идеализм  непре- 
рывно и  фатально  превращается  в  практический  материа- 
лизм, достаточно  привести  пример  всех  христианских  церк- 
вей и,  разумеется,  в  первую  голову  римской  апостольской 
церкви.  Ксть  ли  что  возвышеннее,  в  смысле  идеала,  бес- 
корыстнее, отрешеннее  от  всех  земных  интересов,  чем  докт- 
рина Христа,  проповедуемая  церковью?  И  что  может  быть 
более  грубо-материалистично,  чем  постоянная  практика  этой 
самой  церкви  с  восьмого  века,  когда  она  начала  склады- 
ваться, как  держава?  Каков  был  и  каков  еще  в  настоящее 
время  главный  предмет  всех  ее  тяжб  с  государямп  Европы? 
Тленные  блага,  доходы  церкви  прежде  всего  и  затем  свет- 
ская власть,  политические  привилегии  церкви.  Надо  впро- 
чем отдать  церкви  справедливость;— она  первая  в  новейшей 
истории  открыла  ту  неоспоримую,  но  очень  мало  христиан- 
скую истину,  что  богатство  и  власть,  экономическая  экс- 
плоатация  и  политическое  угнетение  масс  суть  две  неотде- 
лимых стороны  царства  божественной  идеи  на  земле:  бо- 
гатство укрепляет  и  увеличивает  власть,  власть  открывает 
и  создает  постоянно  новые  источники  богатства,  а  вместе 
они  лучше,  чем  мученичество  и  вера  апостолов,  и  лучше, 
чем  божественная  благодать,  обеспечивают  успех  христиан- 
ской пропаганды.  Это — историческая  истина,  с  которой  счи- 
таются и  протестантские  церкви.  Я  говорю,  конечно,  о  не- 
зависимых церквах  Англии,  Америки  и  Швейцарии,  а  не  о 
подчиненных  церквах  Германии.|'  Эти  последние  не  обла- 
дают никакой  собственной  инициативой;  они  делают  то,  что 
их  господа,  их  светские  государи,  которые  в  то  же  время 
являются  и  их  духовными  вождями,  приказывают  им  де- 
лать. Известно,  что  протестантская  пропаганда,  особенно 
Англии  и  Америки,  очень  тесно  связана  с  пропагандой  ма- 
териальных коммерческих  интересов  этих  двух  великих 
наций.  Н  известно,  что  эта  последняя  пропаганда  отнюдь 
не  имеет  своим  предметом  обогащение  и  материальное 
процветание  стран,  в  которые  она  проникает  в  союзе  со 
словом  Божинм,  но  именно  эксплоатацию  этих  стран  для 
обогащения  и  все  возрастающего  материального  благосо- 
стояния некоторых  классов  своей  собственной  страны,  ко- 
торые являются  одновременно  и  чрезвычайно  эксплоататор- 
скнми  я  чрезвычайно  набожными. 
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Одьшм  словом,  повеем  не  трудно  доказать  с  исторпче- 
скпмп  данными  в  руках,  что  церковь,  что  все  церквп,  хри- 
стианское и  нехристианские,  на  ряду  со  своей  духовной 
пропагандой  и  вероятно,  чл'обы  ускорить  и  укрепить  ее 
успех,  ппкогда  не  пренебрегали  тем,  '?тобы  сорганиаоватыл 
в  крупные  компанип  для  экономической  эксплоатацпи  масс 
и  их  труда  под  покровительством  и  с  прямого  и  специаль- 
ного благословения  какого-нибудь  божества;  что  все  госу- 
дарства, которые  при  своем  пропсхождёкии,  как  известно, 
^ли  со  всеми  своими  политическими  и  юридическими 
учреждениями  и  своими  господствующими  и  привилегиро- 
ванными классами  нпчем  иным,  как  светскими  отделениями 
этих  различных  церквей,  имели  также  своим  главным  пред- 
метом лишь  ту  же  самую  эксплоатацпю  на  пользу  свет- 
ского меньшинства,  косвенно  узаконенного  церковью,  и  что 
вообще  деятельность  Господа  Бога  и  всех  божественных 
идей  на  земле  в  конце  концов  приводила  всегда  и  везде -к 
созданию  материального  процветания  немногих  на  почве 
фанатического  идеализма  постоянно  голодающих  масс. 

То,  что  мы  видим  сейчас,  служит  лишЬ  новым  дока- 
зательством этого.  За  исключением  заблуждающихся  вели- 
ких сердец  и  великих  умов,  названных  мною  выше,  кто 
ныне  является  самыми  ожесточенными  защитниками  идеа- 
лизма? Во-первых,  все  царствующие  дома  и  их  придворные. 
Во  Франции — Наполеон  III  со  ^своей  супругой,  госпожей 
Евгенией;  все  их  бывшие  министры,  царедворцы  и  мар- 
шалы от  Руэ  и  Базэна  до  Флери  и  Ппетри;  мужи  и  жены 
императорского  мира,  которые  так  хорошо  идеализировали 
и  спасли  Францию;  журналисты  и  ученые:  Кассаньяки, 
Жирардены,  Дювернуа,  Вельо,  Леверрье,  Дюма;  наконец, 
черная  фаланга  иезуитов  и  иезуиток  во  всевозможных  ря- 
сах и  одеждах;  все  дворянство  и  вся  высшая  и  средняя 
буржуазия  Франции;  либеральные  доктринеры  и  либералы 
без  доктрин:  Гизо,  Тьерье,  Жюли  Фавры,  Пельтаны  и  Жюлп  ,. 
Симоны;  все  ожесточенные  защитники  буржуазной  эксплоа-  ^\ 
тацин.  В  Пруссии,  в  Германии,— Вильгельм  I,  истинный 
современный  представитель  Господа  Бога  на  земле;  все  его 
генералы,  все  его  померанские  и  другие  офицеры,  вся  его 
армия,  которая,  сильная  своей  религиозной  верой,  завое- 
вала Францию  всем  известным  „идеальным"  способом.  В 
России, — царь  и  весь  его  двор;  Муравьевы  и  Берги,  все 
убийцы  и  набожные  усмирители  Польши.  Повсюду,  одним 
суровом,  религиозный   или   философский    идеализм   (прич«'М 
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ОДИН  есть  лишь  более  или  менее  свободное  толкование 
второго)  служит  ныне  знаменем  материальной  эксплоата- 
ции.  Напротив  того,  знамя  теоретического  материализма, 
красное  знамя  экономического  равенства  и  социальной 
справедливости,  поднято  практическим  идеализмом  угне- 
тенных и  изголодавшихся  масс,  стремяп]|,ихся  осуществить 
наибольшую  свободу  и  человеческие  права  каждого  в  брат- 
стве всех  людей  на  земле. 

Кто  же  истинные  идеалисты,  идеалисты   не    отвлечен- 
ности, но  жизни,  не  неба,  но  земли,   и  кто — материалисты? 


Очевидно,  что  основное  условие  теоретического  или 
божественного  идеализма— пожертвование  логикой,  челове- 
ческим разумом,  отказ  от  науки.  С  другой  стороны  мы  ви- 
дим, что,  заш;иш;ая  идеалистические  доктрины,  невольно 
оказываешься  увлеченным  в  стан  угнетателей  и  эксплоата- 
торов  народных  масс.  Вот,  два  важных  основания,  которые 
должны  были  казаться  достаточными,  чтобы  отдалить  от 
идеализма  всякий  великий  ум,  всякое  великое  сердце.  Как 
же  случилось,  что  наши  знаменитые  современные  идеали- 
сты, у  которых,  конечно,  нет  недостатка  ни  в  уме,  ни  в 
сердце,  ни  в  доброй  воле,  и  которые  посвятили  все  свое 
существование  целиком  служению  Человечеству,— как  же 
случилось,  что  они  упорно  остаются  в  рядах  представите- 
лей доктрины,  отныне  осужденной  и  обесчещенной? 

Нужно,  чтобы  они  были  побуждаемы  к  этому  очень 
сильными  мотивами.  Это  не  может  быть  ни  логика,  ни 
наука,  ибо  и  логика,  и  наука  против  идеалистической  док- 
трины. Это  не  могут  быть,  разумеется,  и  личные  интересы, 
ибо  такие  люди  бесконечно  выше  всего,  что  может  быть 
названо  личным  интересом.  Нужно,  следовательно,  чтобы 
это  был  сильный  мотив  морального  порядка.  Какой  же?  Он 
может  быть  только  один:  эти  знаменитые  люди  думают,  ко- 
нечно, что  идеалистические  теории  или  верования  суще- 
ственно необходимы  для  достоинства  и  морального  величия 
человека,  и  что  материалистические  теории,  напротив  того, 
понижают  его  до  уровня  животного. 

А  если  верно  обратное? 

Всякое  развитие,  как  я  уже  сказал,  влечет  за  собою 
отрицание  исходной  точки.  Так  как  исходная  точка,  по  уче- 
нию материалистической  школы,  материальна,  то  отрицание 
ее  необходимо  должно  быть  идеально.  Исходя  от  со:вокуп- 
ности  реального  мира  или   от  того,   что   отвлеченно    назы- 
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вают  матерней,  материализм  логически  приходит  к  действг- 
тельной  идеализации,  то  есть  к  гуманизации,  к  волной  и 
совершенной  эмансипации  общества.  Напротив  того,  так  как 
по  той  же  самой  причине  исходная  точка  идеалистической 
школы  идеальна,  то  эта  школа  неизбежно  приходит  к  ма- 
териализации общества,  к  организации  грубого  деспотизма 
и  к  подлой,  несправедливой  эксплоатацип  в  форме  Церкви 
и  Государства.  Историческое  развитие  человека  по  учению 
материалистической  школы  есть  прогрессивное  восхожде- 
ние, а  по  идеалистической  системе  оно  может  быть  лишь 
непрерывным  падением. 

Какой  бы  вопрос,  касающийся  человека,  мы  ни  затро- 
нули, мы  всегда  натолкнемся  на  то  же  основное  противо- 
речие между  двумя  школами.  Таким  образом,  как  уже  я 
отметил,  материализм  исходит  от  животности,  чтобы  уста- 
новить человечность;  идеализм  исходит  от  божественности, 
чтобы  установить  ра,бство  и  осудить  массы  на  без'исходную 
животность.  Материализм  отрицает  свободную  волю  и  при- 
ходит к  установлению  свободы;  идеализм  во  имя  человече- 
ского достоинства  провозглашает  свободную  волю  и  на  раз- 
валинах всякой  свободы  основывает  власть.  Материализм 
отвергает  принцип  власти,  ибо  рассматривает  ее  с  полным 
основанием,  как  порождение  животности,  и  потому  что,  на- 
против того,  торжество  человечества,  которое,  по  его  мне- 
нию есть  главная  цель  и  смысл'  истории,  осуществимо  лишь 
при  свободе.  Одним  словом,  в  любом  вопросе  вы  всегда 
уличите  идеалистов  в  практическом  осуществлении  мате- 
риализма. Между  тем  как  материалистов  вы,  напротив  того, 
З'видите  всегда  преследующими  и  осуществляющими  самые 
глубоко-идеальные  стремления  и  мысли. 


По  системе  идеалистов  история,  как  я  уже  сказал,  не 
может  быть  ничем  иным,  как  непрерывным  падением.  Они 
начинают  с  ужасного  падения,  после  которого  никогда  уже 
не  поднимаются,  с  божественного  са.у.то-.иортаяе  из  воз- 
вышенных сфер  чистой  абсолютной  идеи — в  область  мате- 
рии. И  заметьте  еще— какой  материи!  Не  той  вечно  дея- 
тельной и  подвижной  материи,  полной  свойств  и  сил,  жизни 
Б  ума,  какою  она  нам  представляется  в  реальном  мире,  но 
материи  отвлеченной,  обедненной,  и  сведенной  к  абсолют- 
ной нищете  путем  форменного  грабежа  :нтими  „пруссаками 
мысли",  то  есть  теологами  и  метафизиками,  которые  из  нее 
все  украли,  чтобы  отдать  своему  Императору,  своему  Богу, — 
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той  материи,  которая,  лишенная  всех  присущих  ей  свойств, 
всякой  деятельности  и  всякого  движения,  представляет 
лишь  в  противоположность  божественной  идее  абсолютнз'Ю 
глупость,  непроницаемость,  инертное^  и  неподвижность. 

Это  падение  столь  ужасно,  что  Божество,  божествен- 
ная личность  или  идея,  сплющивается,  теряет  сознание  са- 
мой себя  и  уже  никогда  не  находит  себя.  И  в  этом  отчаян- 
ном положении  она  еще  вынуждена  творить  чудеса!  Ибо 
раз  материя  инертна,  всякое  движение,  которое  происходит 
в  мире,  даже  самое  материальное,  есть  чудо  и  может  быть 
лишь  продуктом  божественного  вмешательства,  действий 
Бога  на  материю.  Н  вот  это  бедное  Божество,  разжалован- 
ное и  почти  уничтоженное  своим  падением,  остается  не- 
сколько тысяч  веков  в  этом  обморочном  состоянии,  затем 
медленно  пробуждается,  стремясь  всегда  безуспешно  схва- 
тить како^-нибудь  смутное  воспоминание  о  себе  самом;  и 
всякое  движение,  которое  оно  производит  с  этой  целью  в 
материи,  становится  творением,  новой  формацией,  новым 
чудом.  Таким  путем  оно  проходит  через  все  ступени  мате- 
риальности и  животности:  сперва  газ,  простое  щ[и,  скорее, 
химическое  тело,  минерал,  оно  затем  распространяется  по 
земле  в  виде  растительной  и  животной  организации,  потом 
сосредоточивается  в  человеке.  Здесь  оно  как  будто  должно 
бы  найти  себя,  ибо  в  каждом  человеческом  существе  оно 
возжигает  ангельскую  искру,  частицу  своего  собственного 
божественного  существа,  бессмертную  душу. 

Как  удалось  ему  вложить  абсолютно-нематериальное 
вещество  в  вещество  абсолютно-материальное?  Как  тело  мо- 
жет содержать,  заключать  в  себе,  ограничивать,  парализо- 
вать чистый  дух?  Вот,  еще  один  из  вопросов,  который 
только  вера,  это  страстное  и  глупое  ^утверждение  нелепости 
может  разрешить.  Это — самое  великое  чудо.  Здесь  мы  мо 
жем  лишь  установить  результаты,  практические  следствия 
этого  чуда. 

После  тысяч  веков  бесполезных  усилий,  чтобы  притти 
в  себя.  Божество,  потерянное  и  распространенное  в  материи, 
которую  оно  одушевляет,  и  которую  приводит  в  движение, 
находит  точку  опоры,  своего  рода  фокус  своего  собствен- 
ного сосредоточения.  Это — человек,  это — его  бессмертная 
душа,  странным  образом  заключенная  в  смертном  теле.  Но 
каждый  отдельный  человек,  рассматриваемый  индивидуально 
бесконечно  ограничен,  слишком  мал,  чтобы  заключать  бо- 
жественную безграничность;    он    может    содержать    в   себе 
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ЛИШЬ  чрезвкчапно  малую  частицу  ее,  бессмертную  как 
Целое,  но  бесконечно  меньшую,  нежели  Целое.  Отсюда  сле- 
дует, что  божественное  Существо,  Существо  абсолютно  не- 
матерпальное,  Дух,  д^Лпм  как  п  материя.  Вот,  еще  другчяя 
тайна,  решение  которой  нужно  предоставить  вере. 

Если  бы  Бог  весь  целиком  мог  поместиться  в  каждом 
человеке,  тогда  каждый  человек  был  бы  Богом.  Мы  бы 
имели  бесконечное  количество  Богов,  причем  каждый  ока- 
зывался-бы  ограничен  всеми  другими,  и  в  то  же  время 
каждый  был  бы  бесконечен — противоречие,  которое  непре- 
менно повлекло  бы  взаимное  уничтожение  людей  в  виду 
невозможности  существования  более,  чем  одного.  Что  же 
касается  частиц,  то  это  другое  дело.  В  самом  деле  нет 
ничего  более  рационального,  чем  то,  чтобы  одна  частица 
была  ограничена  другою  и  была  меньше  своего  целого, 
Только  здесь  представляется  другое  противоречие.  Существо 
ограниченное,  сущ<^ство  большее  и  существо  меньшее,  это-- 
свопство  материи,  но  не  духа.  У  такого  духа,  каким  его 
представляют  себе  материалисты,  это  конечно,  может  быть, 
ибо  по  учению  материалистов  действительный  дух,  душа 
есть  ни  что  иное,  как  функционпрованпс  материального 
организма  человека.  И  тогда  большая  или  меньшая  вели- 
чина души  абсолютно  зависит  от  большего  или  меньшего 
совершенства  человеческого  организма.  Ко  эти  самые  свой- 
ства ограничения  и  относителг'ной  величины  не  могут  быть 
приписаны  духу,  каким  его  понимают  идеалисты,  душ»- 
абсолютно  не  материальной,  духу  существующему  вне  вся- 
кой материи.  Там  не  может  быть  ни  большего,  ни  меньшего 
никакой  границы  между  духами,  ибо  есть  лишь  один  Дух 
и  Бог.  Если  прибавить,  что  бесконечно  малые  и  ограничен- 
ные частицы,  составляющие  человеческие  души,  в  то  же 
время  бессмертны,  мы  дойдем  до  верха  противоречий.  Но 
это  вопрос  веры.  Не  будем  останавливаться  на  нем. 

П'^ак,  следовательно.  Божество  разорвано  и  вмещено 
бесконечно  малыми  дозами  в  бесконечное  количество  существ 
обоего  пола,  всех  возрастов,  всех  рас  п  всех  цветов. 

Это  для  него,  в  высшей  степени  неудобное  и  несчаст- 
ное положение,  ибо  божественные  частицы  столь  мало  узнлют 
друг  друга  в  начале  своего  человеческого  суи1,ествования, 
что  начинают  с  пожирания  друг  друга.  Однако,  среди  этого 
состояния  варварства  и  чисто  животной  грубости  нравов, 
божественные  частицы,  человеческие  душп  сохраняют  смут- 
ное   воспоминание    своей    первобытной    божественности    и 
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непобедимо  влекутся  к  Целому.  Они  ищут  друг  друга,  оне 
ищут  его.  Это— само  Божество,  распространенное  и  зате- 
рянное в  материальном  мире,  ищет  себя  в  людях,  и  оно 
столь  разрушено  множественностью  человеческих  тюрем,  в 
которых  рассеяно,  что  ища  себя,  совершает  кучу  глупостей. 

Начиная  с  фетишизма,  оно  ищет  себя  и  поклоняется 
самому  себе  то  в  камне,  то  в  кусочке  дерева,  то  в  тряпке. 
Даже  весьма  вероятно,  что  оно  никогда  не  вышло  бы  из 
тряпки,  если  бы  другое  божество,  которое  воздержалось  от 
падения  в  материю,  и  которое  сохранилось  в  состоянии 
чистого  духа  на  возвышенных  высотах  абсолютного  идеала 
']^и  в  небесных  сферах,  не  сжалилось  бы  над  ним. 

И  БОТ  опять  новая  тайна, — тайна  Божества,  раскалы- 
вающ;егося  на  две  половины,  из  которых  каждая  является 
целой  и  бесконечной,  и  из  коих  одна — Бог  Огец— скрывается 
в  чистых  нематериальных  областях,  а  другая.  Бог  Сын, — 
снизошла  в  материю.  Мы  увидим  сейчас  установившиеся 
непрерывные  сношения  сверху  вниз  и  снизу  вверх' между 
этими  двумя  Божествами,  отделенными  одно  от  другого. 
И  эти  сношения,  рассматриваемые,  как  единый,  вечный  и 
постоянный  акт,  составляют  Святой  Дух.  Такова  в  своем 
истинном  теологическом  и  метафизическом  смысле  великая 
страшная  тайна  христианской  Троицы. 

Но  покинем  скорее  эти  высоты  и  посмотрим,  что  про- 
исходит на  земле. 

Бог  Отец,  видя  с  высоты  своего  вечного  великолепия, 
что  бедняга  Бог  Сын,  сплющенный  и  ошеломленный  паде- 
нием, до  такой  степени  погрузился  и  потерялся  в  материи 
что,  придя  даже  в  человеческое  состояние,  не  может  найти 
себя,  решается,  наконец,  помочь  ем5\ 

Нз  огромного   количества    этих  частиц,    одновременно 
бессмертных,  божественных  и  бесконечно  малых,  в  которых 
Бог  Сын  рассыпан  до  такой  степени,  что  не  может  больше 
узнать  Самого  Себя,  Бог  Отец  выбирает   наиболее    ему  по- 
йравившиеся    и  делает  их  своими   вдохновенными,    своими 
пророками,  своими  „добродетельными    гениями",    великими 
благодетелями    и    законодателями    человечества:    Зороастр, 
Будда,  Моисей,  Конфуций,  Ликург,  Солон,  Сократ,  божест- 
венный Платон   и    особенно    1исус    Христос,    совершенная 
(реализация  Бога  Сына,    наконец,  собранного  и  сконцентри- 
рованного в  единую  человеческую  личность;    все  апостолы, 
[Святой  Петр,    Святой  Павел  и  особенно  Святок  1оанн;  Кон- 
1стантин  Великий,  Магомет,  затем  Карл  Великий,  Григорий  \11, 
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Данте  по  мнению  некоторых  также  п  Лютер,  Вольтер  г. 
Руссо'  Робеспьер  и  Дантон,  и  много  других  великих  и  свя- 
тых исторических  персонажей,  всех  имен  которых  невоз- 
можно припомнить,  но  среди  которых,  я,  в  качестве  рус- 
ского, прошу  не  забыть  Святого  Николая. 

Итак,  мы  дошли  до  проявления  Бога  на  земле.  Но 
сейчас  же,  как  только  Бог  появляется,  человек  сводится  на 
ничто  Скажут,  что  он  нисколько  не  сводится  на  ничто,  ибо 
он  сам  частица  Бога.  Виноват!  >1  допускаю,  что  частица, 
кусочек  определенного  ограниченного  целого,  как  бы  мала 
ни  была  эта  частица,  является  некоторым  количеством, 
относительной  величиной.  Но  часть,  частица  бесконечно  ве- 
ликого по  сравнении»  с  ним  необходимо  бесконечно  мала. 
Умножьте  миллиарды  миллиардов  на  миллиарды  миллиардов 
их  произведение  по  сравнению  с  бесконечно  великим  будет 
бесконечно  мало,  а  бесконечно  малое  равно  нулю.  Бог— все, 
следовательно  человек  и  весь  реальный  мир  с  ним  вместе, 
вселенная,— ничто.  Вы  не  выйдете  из  этого. 

Бог  появляется,  человек  сводится  на  ничто.  И  чем 
больше  Божество  делается  великим,  тем  человечество  де- 
лается более  несчастным.  Такова  история  всех  религии. 
Таков  результат  всех  божественных  вдохновений  и  законо- 
дательств. В  истории  имя  Лога  есть  страшная  историческая 
палица  которого  все  божественно  вдохновленные,  великие, 
„добродетельные  гении",  сокрушили  свободу,  достоинство» 
разум  и  благосостояние  людей.  1 

"  Мы  имели  вначале  падение  Бога.  Мы  имеем  теперь 
падение,  более  интересующее  нас,— падение  человека,  при- 
чиненное одним  лишь   появлением   или    проявлением    Ьога| 

на  земле.  ^  ^^^ 

Поглядите  же,  в  каком  глубоком  заблуждении  нахо- 
дятся наши  дорогие  знаменитые  идеалисты.  Говоря  нам 
Боге,  они  думают,  они  хотят  возвысить  нас,  эмансппироват 
облагородить  и,  напротив  того,  они  нас  давят  и  обесценив 
вают.  Они  воображают,  что  с  помощью  имени  Бога  он" 
сами  смогут  установить  братство  среди  людей,  и  напрот! 
того,  они  создают  гордость,  презрение,  они  сеют  раздорш 
ненависть,  войну,  они  основывают  рабство.  Ибо  с  БогоН 
непременно  приходят  различные  степени  божественног 
вдохновения;  человечество  делится  на  весьма  вдохновление 
на  менее  вдохновленных  и  на  совсем  не  вдохновленных. 
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Правда,  все  они  равно  ничтожны  перед  Богом;  но  по 
сравнению  друг  с  другом  одни  более  велики,  нежели  дру- 
гие Б  не  только  фактически,  что  было  бы  не  существенно, 
ибо  фактическое  неравенство  теряется  само  собою  в  кол- 
лективности, раз  оно  не  находит  в  ней  ничего,  никакой 
фикции  или  законного  установления,  за  которое  могло  бы 
уцепиться;  кет,  одни  более  велики,  чем  другие  по  божест- 
венному праву  вдохновения,  что  тотчас  же  создает  неравен- 
ство закрепленное,  постоянное,  окаменелое.  Более  вдохно- 
вленным должны  внимать  и  повиноваться  менее  вдохновлен- 
ные; п  менее  вдохновленным — совсем  не  вдохновленные. 
Вот,  хорошо  установленный  принцип  власти  и    с   ним   два 

!говных  учреждения  рабства:  Церковь  и  Государство. 
Из  всех  деспотизмов,  деспотизм  доктринеров  или  рели- 

■'Зных  вдохновленных  есть  наихудший.  Они  так  ревностно 
тносятся  к  славе  своего  Бога  и  к  торжеству  своей  идеи, 
что  в  их  сердце  не  остается  больше  места  ни  для  свободы, 
нв  для  достоинства,  ни  даже  для  страданий  живых  людей, 
реальных  людей.  Божественная  ревность,  заботы  об  идее 
иссушают  в  конце  концов  в  самых  нежных  душах,  в  са- 
мых сострадательных  сердцах  источник  любви  к  человеку. 
Рассматривая  все,  что  существует,  все,  что  делается  в  мир^ 
с  точки  зрения  вечности  или  отвлеченной  идеи,  они  с  пре- 
небрежением относятся  к  вещам  преходящим;  но  ведь 
вся  жизнь  реальных  людей  из  плоти  и  костей  составлена 
лишь  из  преходящих  вещей.  Они  сами  существа  преходя- 
щие, которые,  уходя,  правда,  замещаются  другими  точно 
также  преходящими,  но  никогда  не  возвращаются  в  своей 
индивидуальности.  Что  есть  постоянного  или  относительно 
вечного  в  реальных  людях,  так  это  факт  существования 
человечества,  которое,  развиваясь  непрерывно,  переходит 
все  более  богатое  от  одного  поколения  к  другому.  Я  говорю 
^лпносительио  вечного,  ибо  когда  наша  планета  будет  раз- 
рушена— а  она  не  преминет  погибнуть  рано  или  поздно, 
ибо  все,  что  имеет  начало,  должно  непременно  иметь  ко- 
нец, —  когда  наша  планета  разложится,  чтобы  послужить, 
без  сомнения,  какому-нибудь  новому  образованию  в  системе 
вселенной,  единственно  реально  вечной,  кто  знает,  что  сде- 
лается со  всем  человеческим  развитием?  Однако,  так  как 
'юмент  этого  разрушения  бесконечно  удален  от  нас,  мы 
вполне  можем  рассматривать  человечество,  как  вечное,  отно^ 
сительно  столь  короткой  человеческой  жизни.  Но  самый 
этот  факт  прогрессивного  человечества  реален  и  жизненен, 
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ЛИШЬ  поскольку  он  проявляется  п  осуществляется  в  опре- 
деленное время,  в  определенном  месте,  в  людях  действи- 
тельно жпвых,  а  не  в  его  общей  идее. 


Общая  идея  всегда  есть  отвлечение  и,  ио  этому  самому, 
в  некотором  роде — отрпцанпе  реальной  жпзни.  Я  устанав- 
ливаю в  Прпложенпй  то  свойство  человеческой  мысли,  а 
следовательно  также  и  науки,  что  она  в  состоянии  схватить 
и  назвать  в  реальных  фактах  лишь  их  общий  смысл,  их 
общие  отношения,  их  общие  законы:  одним  словом,  мысль 
и  наука  могут  схватить  то,  что  постоянно  в  их  непрерыв- 
ных превращениях  вещей,  но  никогда  не  их  материальную, 
индивидуальную  сторону,  трепещущую,  так  сказать,  жизнь» 
п  реальностью,  но  именно  в  силу  этого  быстротечную  и 
неуловимую.  Наука  понимает  мысль  о  действительности,  но 
не  самую  действительность,  мысль  о  жизни,  но  не  самую 
жизнь.  Вот,  граница,  единственная  граница,  действительно 
непереходимая  для  нее,  ибо  она  обусловлена  самой  приро- 
дой человеческой  мысли,  которая  есть  единственный  орган 
науки. 

На  этой  природе  мысли  основываются  неоспоримые 
права  и  великая  миссия  научи,  но  также  и  ее  жизненное 
бессилие  и  даже  ее  зловредное  действие  всякий  раз,  как  в 
лице  своих  оффициальных  дипломированных  представителей 
она  присваивает  себе  праьо  управлять  жизнью.  Миссия  на- 
уки такова:  у|танавливая  общие  отношения  преходящих 
и  реальных  вещей,  распознавая  общие  законы,  которые 
присущи  развитию  явлений,  как  физического,  так  и  со- 
циального мира,  она  ставит  так  сказать,  незыблемые  вехи 
прогрессивного  движения  человечества,  указывая  людям 
общие  условия,  строгое  соблюдение  коих  необходимо,  и  не- 
знание или  забвение  коих  всегда  приводит  к  '  роковым  пос- 
ледствиям. Одним  словом,  наука  это — компас  жизни,  но  это 
не  есть  жизнь.  Наука  незыблема,  безлична,  обща,  Ьтвлеченна, 
нечувствительна,  подобно  законам,  коих  она  есть  лишь 
идеальное,  отраженное  или  умственное,  то  есть  мозговое  от- 
ражение (подчеркиваю  это  слово,  чтобы  напомнить,  что 
сама  наука  есть  лишь  материальный  продукт  материального 
органа  материального  организма  человека,  .ноз.'а).  Жизш 
вся  быстротечна  и  преходяща,  но  также  и  вся  трепещет 
реальностью  и  индивидуальностью,  чувствительностью,  стра- 
даниями, радостями,  стремлениями,  потребностями  и  стра 
стями.  Она  одна  самопроизвольно  творит  вещи  и  все  реаль- 
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|аые  существа.  Наука  ничего  не-  создает,  она  лишь  конста- 
'гирует  и  признает  творения  жизни.  И  всякий  раз,  как 
1ЮДИ  науки,  выходя  из  своего  отвлеченного  мира,  вмеши- 
ваются в  дело  живБХ  творений  в  реальном  мире,  все,  что 
Ьни  предлагают,  или  все,  что  они  создают, — бедно,  до  смеш- 
ного отвлеченно,  лишено  крови  и  жизни,  мертворожденно 
еа  подобие  Гомункула,  созданного  Вагнером,  педантичным 
учеником  бсссмертн,огд  доктора  Фауста.  Из  этого  следует, 
тго  наука  имеет  своей  единственной  миссией  освеш,ать 
«пзнь,  но  не  управлять  ею. 

I  Правительство  науки  и  людей  науки,  хотя  бы  они  и 
назывались  позитивистами,  учениками  Огюста  Конта  или 
даже  учениками  доктринерской  школы  немецких  коммуни- 
зтов,  может  быть  лишь  бессильным,  смешным,  бесчеловеч- 
ным, жестоким,  угнетающим,  эксплоатирующим,  зловредным. 
Л{ожно  сказать  о  людях  науки,  как  о  таковых,  то  же,  что 
I  сказал  уже  о  теологах  и  метафизиках:  у  них  нет  ни  чув- 
ства, ни  сердца,  для  того,  чтобы  быть  индивидуальными  и 
кивыми.  И  в  этом  их  даже  нельзя  упрекнуть,  ибо  это 
.естественное  следствие  их  ремесла.  Будучи  людьми  науки. 
рни  только  и. могут  интересоваться,  что  обобщениями,  за- 
сонами  *)... 

(Не  хватает  трех  страничек  рукописи). 
...Они  не  исключительно  люди  науки,  они, также  более 
1ЛИ  менее  люди  жизни. 


*)  Кооперативная  типография  в  Женеве  получила  в  несколько  при- 
емов 210  первых  листов  рукописи  Бакунина.  Эти  листы  были  целиком 
|1абраны.  Существуют  корректурные  оттиски  с  44  колонн  набора  той 
[асти  рукописи,  которая  не  вошла  в  первый  выпуск  Ануто-Германской 
\^мперии.  Эти  оттиски  сохранились  в  бумагах  Бакунина  и  прерываются 
иа  слове  „законами",  слове,  которое  стоит  последним  на  листке  210,  но 
};е  приходится  последним  в  строчке  оттиска,  оставляя,  наоборот,  ее  не- 
•  аконченной,  — верное  доказательство,  что  типография  не  имела  листка 
11-го  и  не  могла  продолжать  набор  дальше  листка  210. 
I  Когда  неизданные  еще  рукописи  Бакунина  упаковывались  в  ящпк, 

|!тобы  быть  пересланными  мне  (в  1877  г.),  три  листка  211  —  213  не  могли 
'■ыть  розысканы.  Ящик  заключал  в  себе  листки  с  138  (конец^  по  210, 
■атем  листки  214-340.  Листков  же  211,  212  и  213  не  хватало.  Какова 
(ричнна  их  утраты?  Я  никак  не  могу  догадаться. 

Издатели  брошюры  „Бог  и  Государство"  попытались  заполнить 
'ТОТ  пробел.  Они  соединили  последнюю  строчку  листка  210  с  первого 
|:истка  214  при  помощи  23  х  строчек  текста,  не  принадлежащего  Баку- 
нину, и  который  должен  был  быть  составлен  Элизе  Реклю.  Я  не  воспро- 
извожу этот  выдуманный  текст,  предпочитая  предоставить  самому  чи- 
|ателю  труд  заполнить  его  собственным  размышлением  то,  чего  не  хва- 
тает здесь  в  рукописи.  Дж.  Г. 


I 
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Во  ВСЯКОМ  случае  не  следует  на  это  слишком  пола- 
гаться. И  еслп  можно  быть  почти  уверенным,  что  никакой 
ученей  ИР  посмеет  теперь  обращаться  с  человеком,  как  он 
обрап1,ается  с  кроликом  '),  тем  не  менее  всегда  следует 
опасаться,  как  бы  коллегия  уч«'ных,  если  только  это  ей 
позволить,  не  подвергла  живых  ли'дей  научным  опытам, 
без  сомнения  менее  жестоким,  но  которые  были  бы  не  ме- 
нее от  этого  гибельны  для  человеческих  жертв.  Ксли  уче^ 
ные  не  мог^т  производить  опытов  над  телом  отдельных  лю- 
дей, ойп  только  и  жаждут  произвести  их  над  телом  со- 
циальным, п  вот  в  этом  то  им  следует  непременно  по- 
мешать. 

В  своей  нынешней  организации,  монополисты  науки 
ученые,  оставаясь  в  качестве  таковых  вне  общественной 
жизни,  образуют  несомненно  особую  касту,  имеющую  много  I 
сходного  с  кастой  священников.  Научная  отвлеченность 
есть  их  Бог.  живые  и  реальные  индивидуальности — жертвы, 
а  сами  они     патентованные  и  посвященные  жрецы. 

Наука  не  может  выйтп  пз  области  отвлеченностей.  В  этом 
отношении  она  бесконечно  ниже  искусства,  которое  такж^ 
собственно  говоря,  имеет  дело  лишь  с  общими  типами  и  ■ 
общими  положениями.  Но  благодаря  свойственным  ему  при 
емам,  оно  умеет  воплотить  их  формы,  хотя  и  не  живые  I 
смысле  реальной  жизни,  чо  тем  не  менее  вызывающие  [ 
нашем  воображении  чувство  или  воспоминание  о  жизнв 
Оно  в  некотором  роде  индивидуализирует  типы  и  положи 
нця,  которые  восприняло,  и  этими  индивидуальностями  б»-, 
цлоти  и  костей,  которые  являются  в  силу  того  ИОСТОЯННЫМ! 
или  бессмертными,  п  которые  оно  имеет  силу  творить,  он' 
напоминает  нам  живые,  реальные  индивидуальности,  появ 
ляющиеся  и  исчезающие  у  нас  на  глазах.  Искусство  ест 
следовательно,  в  некотором  роде  возвращение  абстракци; 
к  жизни. 

Наука  же,  напротив  того,  есть  вечное  приношение; 
жертву  быстротечной,  преходящей,  но  реальной  жизни  Я 
алтарь  вечных  абстракций. 

Наука  так  же  мало  способна  схватить  индивидуал! 
ность  человека,  как  и  индивидуальность  кролика.  ДругиШ 
словами  она  одинаково  равнодушна  как  к  тому,  так  и  дру 
гому, — не  потому,  чтобы    ей  был  неизвестен  принцип  индя 


*)  Кажется,  что  в  недаста«()ших  лиетках  Бакунин  говорил  о 
секции  и  об  опыта.х.  произведенных  учеными  с  кроликами.        Дж.  Г,' 
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иидуальности.  Она  его  прекрасно  сознает,  как  принцип,  но 
не  как  факт.  Она  прекрасно  знает,  что  все  животные  виды, 
1;ключая  сюда  вид  человека,  имеют  реальное  существование 
лишь  в  неопределенном  числе  индивидов,  рождающихся  п 
умирающих,  уступающих  место  новым  индивидам,  равным 
образом  преходящим.  Наука  знает,  что,  по  мере  того,  как 
поднимаешься  от  животных  видов  к  видам  высшим,  прин- 
цип индивидуальности  становится  все  больше  определен- 
ным, индивиды  становятся  более  совершенными  и  более 
свободными.  Она  знаете  наконец,  что  человек,  последнее  и 
самое  совершенное  животное  на  этой  земле,  представляет 
собою  самую  полную  и  самую  достойную  рассмотрения  ин- 
дивидуальность по  причине  его  способности  понимать  и 
конкретизировать,  олицетворять,  в  некотором  роде,  в  себе 
самом  и  в  своем  существовании,  как  общественном,  так  и 
частном,  универсальный  закон.  Она  знает,  когда  она  не  за- 
ражена доктринерством,  —  теологическим,  метафизическим, 
политическим  или  юридическим,  или  даже  узко  научной 
гордостью,  и  когда  она  не  остается  глухою  к  инстинктам  и 
самопроизвольным  стремлениям  жизни, — она  знает — и  это  ее 
последнее  слово, — что  уважение  человеческой  личности  есть 
высший  закон  человечества,  и  что  великая,  настоящая  цель 
истории,  единственная,  законная,— это  гуманизация  и  эман- 
сипация— о'человечеяие  и  освобождение,  реальная  свобода, 
реальное  благосостояние,  счастье  каждого  живущего  в  обще- 
стве индивида.  Ибо  в  конечном  счете,  если  только  не  вер- 
нуться к  свободе  убийственной  фикции  общественного  блага 
под  сенью  Государства,  фикции  всегда  основанной  на  си- 
стематическом принесении  народных  масс  в  жертву, — нужно 
признать,  что  коллективная  свобода  и  благосостояние  ре- 
альны лишь  тогда,  когда  они  представляют  собою  сумму 
индивидуальных  свобод  и  процветаний. 

Наука  знает  все  это,  но  она  не  считается,  не  может 
считаться  с  этим.  Так  как  абстракция  составляет  истинную 
природу  науки,  она  может  понять  принцип  живой  и  реаль- 
ной индивидуальности,  но  ей  нечего  делать  с  реальными  и 
живыми  индивидами.  Она  занимается  индивидами  вообще, 
но  не  Петром  и  Яковом,  не  тем  или  другим  индивидом,  не 
существующим,  не  могущим  существовать  для  нее.  Повто- 
ряю,—индивиды,  с  которыми  она  может  иметь  дело,  суть 
лишь  абстракции. 

Однако,  историю  делают  не  абстрактные,  но  реальные, 
живые,  преходящие  индивиды.  У  абстракций  нет  своих  спо- 
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собов  передвпженпя,  онп  двигаются  лишь,  когда  их  носят 
реальные  люди.  Для  этих  же  существ,  состоящих  не  только 
в  иДее,  но  реально  пз  плоти  и  кровп,  наука — нечто  бессер- 
дечное. Она  рассматривает  их  самое  большее,  как  м.ч^о 
(материа^1)  д.гя  иитсллектцального  и  социального  рамп- 
тия.  Что  ей  до  частных  условий  п  до  мимолетной  судьбы 
Петра  НЛП  Якова?  Она  поставила  6м  себя  в  смешное  поло- 
жение, она  отреклась  бы  от  своей  роли,  уничтожила  бы 
себя,  если  бы  захотела  принять  их  за  что  нибудь  иное,  чем 
за  простые  примеры  в  подтверждение  своих  вечных  теорий. 
И  смешно  было  бы  претендовать  на  нее  за  это,  ибо  не  в 
том  ее  миссия.  Она  не  может  схватить  конкретное.  Она  мо- 
жет двигаться  лишь  в  абстракциях.  Ее  миссия— заниматься 
общими  положениями  и  условиями  существования  и  ра;ши- 
тпя  либо  вообще  человеческого  рода,  либо  определенной 
расы,  породы,  класса  или  категории  индивидов,  общими 
причинами  пх  процветания  или  их  упадка  и  общими  сред- 
ствами для  их  усовершенствования  во  всех  отношениях. 
Лишь  бы  она  выполнила  этот  труд  широко  п  рационально — 
тем  самым  она  выполнила  бы  весь  свой  долг,  п  было  бы 
поистине  смешно  н  несправедливо  требовать  от  нее  большего. 

Но  равным  образом  было  бы  смешно  и  даже  опасно 
доверять  ей  миссию,  выполнить  которую  она  неспособна. 
Так  как  ей  свойственно  и  ^норировать  существование  и 
участь  Петра  и  Якова,  то  никогда  не  следует  позволять  ни 
ей,  ни  кому  бы  то  ни  было  во  имя  ее  управлять  Петром  и 
Яковом.  Ибо  она  была  бы  вполне  способна  обращаться  с 
ними  почти  так  же,  как  она  обращается  с  кроликами.  Или 
скорее  она  продолжала  бы  игнорировать  их;  но  ее  патенто- 
ванные представители,  люди  далеко  не  абстрактные,  напро- 
тив того,  весьма  живые,  имеющие  очень  реальные  интересы, 
идущие  на  уступки  под  вредным  влиянием,  которое  приви- 
легии роковым  образом  оказывают  на  людей, — они  кончили 
бы  тем,  что  стали  бы  сдирать  с  этого  Петра  и  Якова  шкуру 
во  имя  науки,  как  до  тех  пор  сдирали  с  них  шкуру  попы, 
политики  всех  мастей  и  адвокаты,  во  имя  Бога,  Государ- 
ства п  юридического  права. 

То,  что  я  проповедую,  есть,  следовательно,  до  извест- 
ной степени  бунт  ж'и.ти  против  науки  или  скорее  против 
правления  науки,  не  разрушение  науки,— это  было  бы  пре- 
ступлением против  {еловечества, — но  водворение  науки  на 
ее  настоящее  место,  чтобы  она  уже  никогда  не  могла  по- 
кинуть его.  До  настоящего  времени,  вся  история  человече- 
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ства  была  лишь  вечным  и  кровавым  приношением  миллио- 
нов бедных  человеческих  суш;еств  в  жертву  какой-либо  без- 
жалостной абстракции:  бога,  отечества,  могущества  госу- 
дарств, национальной  чести,  прав  исторических,  прав  юри- 
дических, политической  свободы,  общественного  блага. 
Таково  было  до  сих  пор  естественное,  самопроизвольное  и 
роковое  движение  человеческих  обществ.  Что  касается 
прошлого,  то  мы  ничего  не  можем  с  ним  поделать  и  дол- 
жны принять  его,  как  принимаем'  естественную  необходи- 
мость. Нз'жно  думать,  что  это  был  единственный  возможный 
путь  воспитания  человеческого  рода.  Ибо  не  следует  обма- 
нывать себя:  даже  признавая  самую  обширную  роль  за  мак- 
кнавелистическими  з'хищрениями  правящих  классов,  мы 
должны  признать,  что  никакое  меньшинство  не  было  доста- 
точно могущественно,  чтобы  навязать  массам  все  эти  ужас- 
ные самопожертвования,  если  бы  в  самих  массах  не  име- 
лось безумного  самопроизвольного  движения,  толкающего 
их  все  к  новым  самопожертвованиям  во  имя  одной  из  этих 
прожорливых  абстракций,  которые,  подобно  историческим 
вампирам,  всегда  питались  человеческой  кровью. 

Что  теологи,  политики  и  юристы  находят  это  прекрас- 
ным, это  само  собой  понятно.  Жрецы  этих  абстракций,  они 
только  этими  постоянными  жертвоприношениями  народных 
масс  и  живут.  Что  метафизика  соглашается  с  этим,  это 
также  не  долж^но  удивлять  нас.  Ее  миссия  в  том  и  заклю- 
чается, что  она  узаконивает  и  оправдывает,  насколько  воз- 
можно, все,  что  само  по  себе  вопиюще  несправедливо  и  не- 
лепо. Но  мы  должны  с  прискорбием  констатировать,  что 
сама  положительная  наука  выказывала  до  сих  пор  те  же 
тенденцпи.  Она  могла  делать  это  лишь  по  двум  причинам: 
во-первых,  пот(/му,  что,  развившись  вне  жизни  народных 
масс,  она  представлена  привилегированной  группой,  и  за- 
тем потому,  что  до  сих  пор  она  ставила  себя  самое  абсо- 
лютной и  последней  целью  всякого  человеческого  развития. 
Между  тем  путем  справедливой  критики,  на  какую  она  спо- 
еобна,  и  какую  в  конце-концов  она  увидит  себя  вынужден- 
ной направить  против  себя  самой,  она  должна  бы  понять, 
что  она  есть  лишь  необходимое  средство  для  осуществления 
более  высокой  цели, — полной  гуманизации  реального  псло- 
жения  всех  реальных  индивидов,  которые  рождаются,  живут 
и  умирают  на  земле. 

Громадное  преимущество  позитивной  науки  над  теоло- 
гией,   метафизикой,    политикой   и  юридическим   правом  за- 
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ключается  в  том.  что  на  место  лживых  и  гибельных  аб- 
стракций, проповедуемых  этпмп  доктрннамп  она  ставит 
пстинные  абстракции,  выражающие  обилую  природу  или 
самую  логику  веп;еи,  их  обгцнх  отношений  и  общих  зако- 
нов их  развития.  Вот,  что  резко  отделяет  ее  от  всех  пре- 
дыдущих доктрин,  и  что  всегда  обеспечит  ей  важное  зна- 
чение в  человеческом  обществе.  Она  явится  в  некотором 
роде  его  коллективным  сознанием.  Но  есть  одна  сторона, 
которою  она  соприкасается  абсолютно  со  всеми  .этими  док- 
тринами: именно,  что  ее  предметом  являются  и  не  могут  не 
являться  лишь  абстракции,  и  что  она  вынуждена  самою 
своей  природою  игнорировать  реальных  индивидов,  вне  ко- 
торых даже  самые  верные  абстракции  отнюдь  не  имеют 
реального  воплощения.  Чтобы  исправить  этот  коренной  не- 
достаток, нужно  установить  следующее  различие  между 
практической  деятельностью  вышеупомянутых  доктрин  и 
позитивной  науки.  Первые  пользовались  невежеством  масс, 
чтобы  со  сладострастием  приносить  их  в  жертву  своим  аб- 
стракциям. Вторая  же,  признавая  свою  абсолютную  неспо- 
собность сознать  реальных  индивидов  и  интересоваться  их 
судьбой,  должна  окончательно  и  абсолютно  отказаться  от 
управления  обществом;  ибо,  если  бы  она  вмешалась,  то  не 
могла  бы  делать  это  иначе,  чем  принося  всегда  в  жертву 
лтивых  людей,  которых  она  ^^е  знает,  своим  абстракциям, 
составляющим  единственный  законный  предмет  ее  изучения. 
Истории,  как  действительной  науки,  например,  еще  не 
существует,  и  в  настояи;ее  время  едва  начинают  намечаться 
бесконечно  сложные  задачи  этой  науки.  Но  предположим, 
что  история,  наконец,  сложилась  в  окончательную  форму, — 
что  она  могла  бы  дать  нам?  Она  воспроизведет  верную  и 
продуманную  картину  естественного  развития  как  матери- 
альных, так  и  духовных,  как  экономических,  гак  и  полити- 
ческих, социальных,  религиозных,  философских,  эстетиче- 
ских и  научных  общих  условий  обществ,  имеющих  свою 
историю.  Но  эта  универсальная  картина  человеческой  ци- 
вилизации, как  бы  она  ни  была  детализирована,  никогда  не 
сможет  представлять  из  себя  что-либо  иное,  чем  общую  и 
следовательно  оострактную  оценку, — абстрактную  в  том 
смысле,  что  миллиарды  человеческих  индивидов,  составляв- 
пшх  живой  и  страдающий  матсриа./  :^той  истории,  одно- 
временно торжествующей  и  мрачной, — торжествующей  с 
точки  зрения  ее  общих  результатов  и  мрачной  с  точки  зре- 
ния   бесчисленных    искателей,  человеческих  жертв,  „разда- 
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вленкых  колесами  ее  колесницы", — эти  миллиарды  безвест- 
ных индивидов,  без  которых  однако  не  был  бы  достигнут 
ни  один  из  великих  абстрактных  результатов  истории,  и  на 
долю  которых— заметьте  что  хорошенько— никогда  не  вы- 
пала возможность  воспользоваться  ни  одним  из  достигну- 
тых результатов, — эти  индивиды  не  найдут  себе  ни  малей- 
шего местечка  в  истории.  Они  жили  и  они  были  принесены 
в  жертву,  раздавлены  для  блага  абстрактного  человечества, 
вот  и  все. 

Следует  ли  упрекать  за  это  историческую  науку?  Это 
было  бы  смешно  и  несправедливо.  Индивиды  неуловимы 
для  мысли,  для  размышления  и  даже  для  слова  человече- 
ского, которое  способно  выражать  лишь  абстракции, — не- 
уловимы в  настоящем  точно  так  же,  как  и  в  прошлом.  Сле- 
довательно сама  социальная  наука,  наука  будущего  будет 
по  прежнему  неизбежно  игнорировать  их.  Все,  что  мы  имели 
право  требовать  от  нее,  это  то,  чтобы  она  указала  нам  верно 
и  определенно  обилие  причины  индивидуальных  страданий, — 
и-среди  этих  причин  она  не  забудет,  разумеется,  принесе- 
ние в  жертву  и  подчинение, — увы1  слишком  еще  обычные 
^  в  наше  время — лшвых  индивидов  отвлеченным  обобще- 
ниям; в  то  же  время  .она  должна  показать  нам  ооише  //ело- 
вия,  необходимые  для  действительного  освобоэк-дения  инди- 
видов, живущих  в  обществе.  Такова  ее  миссия,  и  таковы  ее 
пределы,  за  которыми  деятельность  социальной  науки  мо- 
жет быть  лишь  бессильной  и  пагубной.  Ибо  за  этими  пре- 
делами начинаются  доктринерские  и  правительственные 
претензии  ее  патентованных  представителей,  ее  жрецов. 
Пора  ул^е  покончить  со  всеми  папами  и  жрецами:  мы  не 
хотим  их  даже,  если  бы  они  назывались  социал-демо- 
кратами. 

Повторяю  еще  раз, — единственная  миссия  науки  это — ' 
освещать  путь.  Но  только  сама  жизнь,  которая  освобождена 
от  всех  правительственных  и  доктринерских  преград,  и  ко- 
'  торой   предоставлена   полнота    ее  самопроизвольности,    мо- 
жет творить. 

Как  разрешить  такое  противоречие? 
*С  одной  стороны  наука  необходима  для  рациональной 
организации  общества;  с  другой  стороны  неспособная  инте- 
>  фесоваться  реальным  и  живым  она  не  должна  вмешиваться 
в  реальную  п  практическую  организацию  общества. 

Это  противоречие  может  быть  разрешено  лишь  одним 
"чособом:  наука,  как  моральное  начало,  существующее   вне 
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всеобщей  общественной  жизни,  п  представленно»^  корпорг 
цпей  патентованных  ученых,  должна  быть  ликвидирована 
распространена  в  широких  народных  массах.  Призвание 
отныне  представлять  коллективное  сознание  общества,  он| 
должна  действительно  стать  всеобщим  достоянием.  Нпчегс 
не  теряя  от  этого  в  своем  универсальном  характере,  от  ко^ 
торого  она  никогда  не  сможет  отделаться,  не  перестав  быт 
наукой,  п  продолжая  заниматься  исключительно  общим! 
причинами,  общими  условиями  п.  общими  отношениями  ин^ 
дивпдов  и  вещей,  она  в  действительности  сольется  с  неп( 
средственноп  и  реальной  жизнью  всех  человеческих  индг 
видов.  Это  будет  движение,  аналогичное  тому,  которое  за^ 
ставило  протестантов  в  начале  реформации  говорить,  чт( 
нет  нужды  в  священниках,  ибо  отныне  всякий  челове! 
делается  своим  собственным  священником  благодаря  неви| 
димому  непосредственному  вмешательству  нашего  Господи 
Иисуса  Христа,  так  как  ему  удалось  наконец,  проглотит 
своего  Господа  Бога.  Но  здесь  речь  не  идет  ни  о  Господ! 
нашем  Иисусе  Хрпсте,  ни  о  Господе  Боге,  ни  о  пслитиче^ 
ской  свободе,  ни  о  юридическом  праве, — все  эти  вещи,  ка1 
известно,  суть  метафизические  откровения  и  все  одинаков! 
неудобоваримы. 

Мир  научных  абстракций — вовсе  не  есть  откровенш 
он  присущ  реальному  мпрД  коего  он  есть  лишь  общее  ил1 
абстрактное  выражение  и  представление.  Покуда  он  обра- 
зует отдельную  область,  представленную  специально  кор- 
порацией ученых,  этот  идеальный  мир  угрожает  нам  занять 
место  Господа  Бога  по  отношению  к  реальному  миру  в 
предоставить  своим  патентованным  представителям  обя.зан- 
ности  священников.  Вот,  почему  нужно  растворить  отдель- 
ную социальную  организацию,  ученых  во  все  «бщем  и  рав> 
ном  для  всех  образовании,  чтобы  массы,  и^рег-тав  быть  ста- 
дом, ведомым  и  стрпгомым  привилегированными  пастырями 
могли  отныне  в.-^ягь  в  свои  рукд  свои  собственные  истори- 
ческие судьбы  *). 


•)  Наука,  станоня'  I.  !.'•.  общим  достоянием,  сольется  в  неко1'оро11 
роде  с  непосредственной  и  реальной  лсизнью  каждого.  Она  выиграет  • 
пользе  и  приятности  то,  что  потеряет  в  гордости,  в  честолюбии  и  педая- 
тическом  доктринерстве  Это  конечно,  не  помешает  тому,  чтобы  гениаль- 
ные люди,  более  списобные  к  научным  изысканиям,  нежели  бпльшинст! 
их  современников,  отдалигь  бол<'е  исключительно,  чем  другие,  культив^ 
рованик)  наук  и  оказали  ветикне  услуги  человечеству,  не  претендуя  т€ 
не  менее  на  иное  социальное  влияние,  чем  естсс1венвое  влияние,   ко1 
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Но  пока  массы  не  достигнут  известного  уровня  обра- 
зования, не  следует  ли  предоставить  людям  науки  управ- 
лять ими?  Нзбави  Бог, — лучше  им  вовсе  обойтись  без  науки, 
нежели  быть  управляемылт  учеными.  Первым  следствием 
существования  правительства  ученых  было  бы  установле- 
ние недопустимости  науки  для  народа.  Это  было  бы  неиз- 
бежно правительство  аристократическое,  ибо  современные 
научные  учреждения  аристократичны.  Умственная  аристо- 
кратия! С  точки  зрения  практической  она  наиболее  неумо- 
лимая и  с  точки  зрения  социальной  наиболее  надменная  и 
оскорбительная,— такова  была  бы  власть,  установленная  во 
имя  науки.  Подобный  режим  был  бы  способен  парализовать 
жизнь  и  движение  в  обществе.  Ученые  всегда  самодоволь- 
ные, самовлюбленные  и  бессильные,  захотели  бы  вмеши- 
ваться во  все,  и  все  источники  жизни  иссяКчЧИ  бы  под  их 
абстрактным  и  ученым  дыханием. 

Еще  раз  повторяю, — жизнь,  а  не  наука  творит  жизнь; 
самопроизвольная  деятельность  самого  народа  одна  может 
создать  народную  свободу,  Без  сомнения,  было  бы  большим 
счастьем,  если  бы  наука  могла  уже  теперь  освещать  само- 
произвольное шествие  народа  к  его  освобождению.  Но 
лучше  отсутствие  света,  чем  ложный  свет,  скудно  зажжен- 
ный извне  с  очевидной  целью  сбчть  народ  с  правильного 
пути.  Впрочем,  совершенного  отсутствия  света  народ  не 
испытает. 

Не  напрасно  он  прошел  длинный  исторический  путь  и 
оплатил  свои  ошибки  веками  страшных  страданий.  Практи- 
ческий опыт  этих  болезненных  испытаний  представляет 
собою  своего  рода  традиционную  науку,  которая  в  извест- 
1р1х  отношениях  стоит  теоретической  науки.  Наконец,  часть 
учащейся  молодежи,  те  из  буржуазных  учащихся,  которые 
чувствуют  достаточно  ненависти  ко  лжи,  к  лицемерию,  к  не 
справедливости  и  к  подлости  буржуазии,  чтобы  найти  в 
^бе  самих  мужество  повернуться  к  ней  спиной,  и  доста- 
точно энтузиазма,  чтобы  беззаветно  отдаться  справедливому 
и  гуманному  делу  пролетариата,  эта  молодеж  будет,  как  я 
Пуже  сказал,  братским  руководителем  народа;  неся  народу 
«нания,  которых  ему  еще  не  достает,  она  сделает,  совер- 
шенно бесполезным  правительство  ученых. 

[рое  более  высокая  интеллектуальность  никогда  не  перестанет  оказывать 
I*  своей  среде:  ни  на  иную  награду  кроме  той,  какую  каждый  избран- 
ный ум  находит  в  удовлетворении  своей  благородной  страсти  (примеч. 
Бакунина) . 
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Если  народ  должен  остерегаться  правительства  ученмх, 
он  еще  с  большим  основанием  должен  остерегаться  пра.  - 
тельства  вдохновленных  идеалистов.  Мем'более  искренни  чл 
верующие  и  иоэты  небес,  тем  более  становятся  они  опис- 
нымп.  Научная  абстракция,  как  я  уже  сказал,  есть  рацпо- 
нальнад  абстракция,  верная  в  своей  сущности,  необходи- 
мая в  жизни,  теоретическим  представлением,  сознанием  ко- 
торой она  является.  Она  может,  она  должна  быть  погло- 
щена и  переварена  жизнью.  Идеалистическая  абстракция 
Бог  есть  раз*едаю1цнй  яд,  разрушающий  и  разлагаюп!  "т 
жизнь,  пскажающпй  и  убивающий  ее.  Гордость  пдеалпс  . 
будучи  отнюдь  не  личной,  но  божественной, — непобедима  и 
неумолима.  Он  может,  он  должен  умереть,  но  он  никогда 
не  уступит  и  до  последнего  издыхания  он  будет  пытаться 
поработить  мир  под  каблук  своего  Бс  га,  как  прусские  лей- 
тенанты, эти  практические  идеалисты  Германии,  хотели  бы 
видеть  мир  раздавленным  сапогом  со  шпорой  своего  короля 
Ято  та  же  вера — ее  об'екты  даже  не  слишком  различны  - 
и  тот  же  результат  веры, — рабство. 

В  то  же  время  это — победа  самого  грязного  и  самою 
грубого  материализма:  нет  нужды  доказывать  это  относи- 
тельно Германии,  ибо  нужно  бы  поистине  быть  слепкм, 
чтобы  не  видеть  .чтого  в  наслящее  время.  Но  я  считаю  еше 
необходимым  доказать  это  относительно  божественного 
вдеализма. 

Человек,  как  и  все  остальное  в  мире,— существо  вполнр 
матерпальное.  Ум,  способность  мыслить,  способность  полу- 
чать и  отражать  различные  ощущения  как  внешние,  так  и 
внутренне,  вспоминать  о  них,  когда  они  миновали  и  воспро- 
изводить их  воображением,  сравнивать  и  отличать  их  друг 
от  друга,  делать  отвлечения  общих  определенпй  и  созда- 
вать тем  самым  общие  или  абстрактные  понятия,  наконец 
образовывать  идеи,  группируя  и  комбинируя  понятия  сооб- 
разно различным  методам,— ОДНИ.М  словом  разум,  единствен- 
ный создатель  всего  нашего  идеального  мира,  есть  свой- 
ство животного  мира  и  главным  образом  абсолютно  мате- 
риального мозгового  механизма. 

Мы  знаем  это  вполне  достоверно,  благодаря  индиви- 
дуальному опыту,  который  никогда  не  был  опровергнут  ни 
одним  фактом,  и  который  может  быть  проверен  каждый- 
человеком  в  любой  момент  его  жизни.  Все  животные,  не 
исключая  самых  низших  видов,  обладают  в  той    или    иной 
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мере  интеллектом,  и  мы  видим,  что  в  ряду  видов  интел- 
лект животных  тем  больше  развивается,  чем  ближе  органи- 
зация данного  вида  приближается  к  человеческой.  Но  у 
одного  лишь  человека  интеллект  достигнет  той  силы  аб- 
стракции, которая  собственно  и  составляет  ^]ысль. 

Универсальный  опыт  *),  который  в  конечном  счете  есть 
единственное  начало,  источник  всех  наших  знаний,  доказы- 
вает нам,  следовательно,  во  первых,  что  всякий  интеллект 
всегда  связан  с  каким  нибудь  животным  телом,  и  во  вто- 
рыл\  что  интенсивность,  сила  этой  животной  функции  за- 
висит от  относительного  совершенства  животного  организма 
Этот  второй  результат  универсального  опыта  приложим  не 
только  к  различным  видам  животных;  мы  обнаруживаем 
его  также  у  людей,  интеллектуальная  и  моральная  сила  ко- 
торых зависит  слишком  очевидно  от  большого  или  мень- 
шего совершенства  их  организма,  как  расы,  как  нации,  как 
класса  п  как  индивида,  чтобы  была  надобность  долго  оста- 
навливаться на  этом  ■■•*). 


*)  Следует  различать  универсальный  о^шш,  на  котором  основы- 
вается всякая  наука  от  универсальной  веры,  на  которую  пдеалисты  хо- 
тят опереть  свои  верования.  Опыт  есть  реальное  констатирование  реаль- 
ных фактов;  вера  есть  лишь  предположение  фактов,  которых  никто  не 
>идел,  и  которые,  следовательно,  находятся  в  противоречив  со  всеоб- 
щим опытом  всех  (примеч.  Бакунина). 

**)  Идеалисты,  все  те,  кто  верит  в  нематериальностьи  в  бессмертие 
человеческой  души,  должны  быть  чрезвычайно  смущены  фактом  интел- 
лектуального различия,  существующего  между  расами,  народами  и 
индивидами.  Как  об'ясннть  эту  разницу?  если  только  не  допустить,  что 
божественные  частицы  били  распределены  неравномерно?  К  несчастью, 
существует  слишком  значительное  количество  людей  совершенно  тупых, 
глупых  до  ндиоти.-^ма,  Не  получили  ли  они  при  распределении  частицу, 
одновременно  и  божественную,  и  туп}ю?  Чтобы  выйти  из  этого  затру- 
днения, идеалисты  необходимо  должны  предположить,,  что  все  человече- 
ские души  одинаковы,  но  что  тюрьмы,  в  которых  они  заключены,  —  че- 
ловеческие тела  не  одинаковы  и  одни  более  способны,  чем  другие,  слу- 
жить органом  для  чистой  интеллектуальности  души.  Одна  душа  таким  обра- 
зом имела  бы  в  своем  распоряжении  органы  весьма  тонкие,  другия  органы 
слишком  грубые.  Но  такими  тонкостями  идеализм  не  вправе  пользоваться 
й  не  может  пользоваться  без  того,  чтобы  не  впасть  в  непоследователь- 
ность и  самый  грубый  материализм.  Ибо  перед  абсолютной  нематериаль- 
■остью  души,  все  телесные  различия  исчезают,  все  телесное,  материаль- 
ное должно  явиться  безразлично,  равно  и  абсолютно  грубым.  Пропасть, 
разделяющая  душу  от  тела,  абсолютно  нематериальное  от  абсолютно  ма- 
териального, бесконечна;  следовательно,  все  различия,  не  об'яснимые,  и 
кроме  того  логически  невозможные,  которые  могли  бы  существовать  по 
другую  сторону  пропасти  в  материи,  должны  быть  ничтожными  и  не  су 
ществуюшими  для.  души  и  не  могут,  не  должны  оказывать  на  нее  ни' 
какого  влияния.  Одним  словом,  абсолютно  не.материальное  не    может   со- 
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С  другой  стороны,  достоверно,  что  ни  один  человек 
никогда  не  видел,  не  мог  впдеть  чистого  духа,  освобожден- 
ного от  всякой  материальной  формы,  существующего  от- 
дельно от  какого  бы  то  ни  было  животного  тела.  Но  если 
никто  не  видел  его,  как  люди  могли  дойти  до  того,  чтобы 
поверить  в  его  существование?  Ибо  факт  этого  верованп:; 
несомненен  и  если  и  не  универсален,  как  это  утверждаю; 
идеалисты,  то  по  меньшей  мере  весьма  распространен.  11 
как  таковой,  он  вполне  заслуживает  нашего  почтительного 
внимания,  ибо  всеобщее  верование,  каким  бы  глупым  оно 
нп  было,  всегда  оказывает  слишком  сильное  влияние  т^ 
человеческпе  судьбы,  чтобы  было  позволительно  игнорпр- 
ватъ  его  пли  отвлекаться  от  него. 

Факт  ;^того  исторического  верования  об'ясняется  впро- 
чем естественным  и  рацпональным  образом.  На  пример' 
детей  и  подростков  и  даже  многих  людей,  давно  уже  до- 
стигших совершеннолетия,  видно,  что  человек  может  поль- 
зоваться своими  умственными  способностями  раньше,  чем 
он  отдает  себе  отчет  в  том,  каким  образом  он  ими  поль- 
зуется, п  раньше,  чем  он  отчетливо  и  ясно  сознает,  что  он 
пользуется  ими.  В  этот  период  бессознательной  работы  на- 
ивного или  верующего  ума,  .человек,  преследуемый  внеш- 
ним миром  и  толкаемый  внутренним  возбудителем,  именуе- 
мым жпзнью  с  ее  многочисленными  потребностями,  творит 
множество  вымыслов,  понятий  и  идей,  по  необходимости 
весьма  несовершенных  вначале  и  очень  мало  соответствую- 
щих действительности  вещей  и  фактов,  которую  они  стре- 
мятся выразить.  Н  так  как  он  не  сознает  еще  работу  сво- 
его собственного  интеллекта,  не  знает  еще,  что  это  он  сау 
создал  и  продолжает  создавать  эти  вымыслы,  понятия  и 
идеи,  и  так  как  он  не  сознает  сам,  что  они  чисто  субъек- 
тивного, т.  е.  человеческого  происхождения,  он  естественно 


держаться  быть  заключено  и  еще  меньше  может  быть  выражено,*  в  ка- 
кой бы  то  ни  было  степени,  абсолютно  материальном.  Из  всех  и  гр7бых 
материалистических, — в  то.м  смысле,  которые  присвоен  атому  слову  иде- 
алистами.— т.  е.  животных  измышлений,  которые  были  порождены  неве- 
жеством и  иервобытн(|П  глупостью  людей,  мысль  о  нематериальной  душе, 
Г1а1:люченной  в  материальном  теле,  представляет  собой  разумеется  самое 
грубое,  самое  нелепое  измышление,  и  ничто  лучше  не  доказывает  вс«- 
могущества  древних  предрассудков,  оказывающих  влияние  даже  на  луч- 
шие умы,  как  этот  поистине  плачевный  факт,  что  люди,  даже  одаренные 
высоким  интеллектом,  могут  еще  говорить  об  :*том  в  настоящее  время. 
(Прим.  Бакунина). 

I  ^ 
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И  необходимо  расматривает  их  как  существа  объективные, 
реальные,  совершенно  независимые  от  него,  существующие 
сами  по  себе  и  сами  в  себе. 

Таким-то  образом  примитивные  народы,  медленно  вы- 
ходя из  своей  животной  йевинностн,  создали  своих  богов. 
^Создав  их,  и  не  подозревая,  что  они  сами  были  их  един- 
ственными творцами,  они  стали  поклоняться  им.  Рассматри- 
вая их,  как  реальные  существа,  бесконечно  высшие,  чем 
они  сами,  они  дх  наделили  всемогуществом,  а  себя  при- 
знали их  созданием,  их  рабами.  По  мере  того,  как  челове- 
ческие идеи  развивались  дальше,  боги,  которые,  как  я  это 
уже  отметил,  всегда  были  лишь  фактическим  идеальным 
поэтическим  отражением  или  перевернутым  изобрал^ением, 
также  идеализировались.  Сперва  грубые  фетиши,  они  мало 
по  малу  становились  чистыми  духами,  существующими  вне 
видимого  мира  и,  наконец, — в  результате  долгого  историче- 
ского развития,  они  слились  во  единое  божественное  суще- 
ство, в  чистый,  вечный,  абсолютный  дух,  творца  и  вла- 
дыку миров.    . 

В  каждом  развитии,  истинном  или  ложном,  реальном 
или  воображаемом,  как  коллективном,  так  и  индивидуаль- 
ном, труден  лишь  первый  шаг,  первый  акт.  Раз  этот  шаг 
сделан,  и  первый  акт  совершен,  дальнейшее  развертывается 
естественно,  как  необходимое  последствие.  Что  было  трудно 
в  историческом  развитии  этого  ужасного  религиозного  бе- 
зумия, продолжающего  преследовать  и  давить  нас,  так  это 
установить  божественный  мир,  каким  он  представляется  вне 
реального  мира.  Этот  первый  акт  безумия,  столь  естествен- 
ный с  точки  зрения  физиологической  и,  следовательно  не- 
обходимый в  истории  человечества,  не  совершился  внезапно. 
Нужно  было,  я  не  знаю,  сколько  веков  для  развития  и  для 
проникновения  этого  верования  в  умственные  привычки 
людей.  Но  раз  установившись,  оно  делается  всемогущим, 
как  необходимо  делается  всемогущим  всякое  безумие,  овла- 
девающее человеческим  мозгом.  Возьмите  сумасшедшего, — 
каков  бы  ни  был  пункт  его  помешательства,  вы  найдете,  что 
смутная  и  навязчивая  идея  кажется  ему  самой  естествен- 
ной вещью  в  мире,  и  что  напротив  того,  естественные  и  ре- 
альные вещи,  находящиеся  в  противодействии  с  .этой  идеей, 
кажутся  ему  смешным  и  возмутительным  безумием.  А  ре- 
лигия есть  коллективное  безумие,  тем  более  могуществен- 
ное, что  оно — безумие  традиционное,  и  что  ее  происхожде- 
ние теряется  в  чрезвычайно  отдаленной  древности.  В  каче- 
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стве  коллективного  безумия  она  проникла  во  все  детали  как 
общественной,    так    и   частной  социальной   жизни  парод"и, 
она    воплотилась    в  обществе,    она  сделалась,   так  сказать, 
коллективной    душой  и    мыслью.   Всякий   человек  окруж' и 
ею  с  рождения,  он   всасывает  ее  с    молоком  матери,  погл'^ 
щает  со  всем,  что  слышит  п  видит.  Он  так  напичкан,  отра- 
влен,   проникнут  ею    во  всем    своем    существе,   что  позж' 
как  бы  могуч  ни  был  его    природный  ум,  он  вынужден  Л' 
лать  невероятные  усилия,  чтобы  освободиться  от  нее,  и  В' 
же  никогда  не   достигает   .этого  вполне.  1Гаши  современн'. 
идеалисты   представляют    собою  одно  доказательство  это', 
наши    материалисты-доктринеры,    немецкие    коммунисты- 
другое.  Они  не  сумели  отделаться  от  религии   государств.. 

Раз  сверхестественный  мир,  мир  божестврнпый,  прочч 
установился  в  традиционном  воображении  пародов,  развит; 
различных  религиозных  систем   следовало  своим  естестве: 
ным  и  логическим  путем,  всегда  впрочем  сообразно  с  совр-  - 
менным  и  реальным   развитием    экономических  и  полити':' 
ских  отношений,  верным  воспроизведением  и   божественн 
санкцией  коих  в  мире  религиозной  фантазии  оно  являлось 
все  времена.  Таким  образом  коллективное  историческое  без 
мне,  называющееся  религией,  развилось  от  фетишизма,  прой.; 
через  все  ступени  политеизма  до- христианского  монотеиз:.: 

Второй  и,  разумеется,  наиболее  трудный  после  уст ..- 
новления  отдельного  божественного  мира  шаг  в  развитии 
религиозных  верований  был  как  раз  переход  от  политеизм  ; 
к  монотеизму,  от  религиозного  материализма  язычников  к 
спиритуалистической  вере  христиан.  Языческие  боги  былп— 
в  в  .этом  заключается  их  основной  характер— прежде  все: 
боги  исключительно  национальные.  Затем,  так  как  они  бы  м' 
многочисленны,  они  необходимо  сохраняли  более  или  менее 
материальный  характер  или  скорее  они  были  потому  много- 
численны, что  были  материальны,  так  как  множественность 
есть  одна  из  главных  принадлежностей  реального  мира. 
Я.зыческие  боги  не  были  еще  собственно  отрицанием  реаль- 
нь^х  вещей:  они  брлли  лишь  их  фантастическим  преувели- 
чением *). 


*)  Здесь  в   брошюре    .,Бог    и    Государство"    пставлево  содержание 
шести  листков, не  принадлежащих  рукописи  „  Кнуто- Германской  Империи", 
которые  составляют    часть    другой    рукописи,    из    которой  они   вырваны.    > 
Бакунин  сделал  на   обороте    одного  из    них  следующую  пометку:  „Рели- 
гия. 2.  Самое  недавнее".    Я    воспроизвожу   здесь    эти    шесть  листков,  нв" 
относящиеся  к  данной  рукописи  Дж.  Г. 
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'  Чтобы  установить  на  развалинах  их  столь  многочислен- 
ных алтарей,  алтарь  единого  и  высшего  Бога,  Владыки 
Мира,  нужно  было  следовательно  сперва  разрушить  авто- 
номное суш,ествовавие  различных  наций,  составлявших  яз1,1- 
чеекий  или  '  античный  мир.  Это  и  сделали  в  очень  грубой 
форме  Римляне,  которые,  завоевав  наибольшую  часть  мира, 
известного  древним,  создали  в  некотором  роде  первый  на- 
бросок, конечно,  совершенно  отрицательный  и  грубый, — 
человечества. 

Бог,  возвысившийся  таким  образом  над  всеми  наци- 
ональными различиями  всех  стран,  как  материальными,  так 
и  социальными,  и  бывший  в  некотором  роде  прямым  отри- 
цанием, необходимо  должен  был  быть  не  материальным  и 
отвлеченным.  Но  столь  трудная  вера  в  существование  по- 
добного существа  не  могла  родиться  сразу.  Поэтому,  как 
я  указываю  в  приложении,  эта  вера  была  задолго  подго- 
товлена и  развита  греческой  метафизикой,  впервые  устано- 
вившей философским  способом  понятие  о  бо^гественной 
идее,  вечно  творящей  и  вечно  воспроизводимой  видимым 
миром.  Но  Божество,  познанное  и  сотворенное  греческой 
философией  было  божеством  безличным,  ибо  никакая  мета- 
физика, будучи  последовательной  и  серьезной,  не  мож^т 
возвыситься  или  скорее  опуститься  до  идеи  личного  Бога. 
Нужно  было,  следовательно,  найти  Бога,  который  был  бы 
одновременно  единым  и  весьма  лютым.  Такой  Бог  нашелся 
в  лице  весьма  грубого,  весьма  эгоистического,  весьма  же- 
стокого Иеговы,  национального  бога  Евреев.  Но  евреи,  не- 
смотря на  этот  исключительный  национальный  дух,  который 
отличает  их  еще  и  теперь,  стали  фактически  задолго  до 
рождения  Христа  самым  интернациональным  народом  в 
мире.  Увлеченные  частью  в  качестве  пленников,  ко  еще 
больше  толкаемые  той  меркантильной  страстью,  которая 
составляет  одну  из  главных  черт  их  национального  харак- 
тера, они  распространились  по  всем  странам,  неся  повсюду 
культ  своего  Иеговы,  которому  они  становились  тем  более 
верными,  чем  больше  он  покидал  их. 

В  Александрии  этот  ужасный  Бог  евреев  сделал  личное 
внакомство  с  метафизическим  Божеством  Платона,  уя:е 
сильно  извращенным  соприкосновением  с  Востоком  п  еще 
больше  извратившимся  впоследствии  от  знакомства  с  ним 
самим.  Несмотря  на  свою  национальную  исключительность 
ревнивый  п  жестокий,  он  не  мог  бесконечно  противиться 
прелестям  этого  идеального  и  безличного  Божества  греков. 
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Он  соедпнплся  с  нпм,  н  от  этого  брака  родился  Бог'спирп- 
туалистпческон,  но  не  остроумный. — Бог  христиан.  Известно 
что  неоплатоники  Александрии  были  главными  творцами 
христианской  теологии. 

Но  теология  не  составляет  еще  религию,  как  и  исто- 
рические элементы  не  достаточны  для  создания  истории.  Я 
называю  историческими  элементами  общую  обстановку  н 
условия  какого-либо  реа,1ьного  развития:  например,  здесь 
завоевание  Римлян  и  встреча  Бога  Евреев  с  идеальным  Бо- 
жеством Греков.  Для  того,  чтобы  оплодотворить  историче- 
ские элементы,  чтобы  заставить  их  произвести  целую  серию 
новых  исторических  превращений,  нужен  живой,  самопро- 
извольный факт,  без -которого  они  смогли  бы  остаться  еще 
много  веков  в  первобытном  состоянии,  ничего  не  творя.  В 
таком  факте  не  было  недостатка  у  христианства, — это  была 
пропаганда,  мученичество  и  смерть  Иисуса  Христа. 

Мы  почти  ничего  не  знаем  об  этой  великой  и  святой 
личности,  ибо  все,  что  сообщают  о  нем  Евангелия,  до  такой 
степени  противоречиво  и  носит  такой  сказочный  характер, 
что  мы  едва  можем  уловить  несколько  жизненных  и  реаль- 
ных черт.  Достоверно  лишь,  *то  это  был  проповедник  среди 
бедняков,  друг  и  утешитель  несчастных,  невежественных, 
рабов  и  женщин,  и  что  он  был  весьма  любим  этими  послед- 
ними. Он  обещал  вечную  жизнь  всем  угнетенным  и  страда- 
ющим на  земле,  число  ^  коих  неизмеримо.  И,  как  и  надо 
было  ожидать,  оп  был  распят  представителями  оффициаль- 
ной  морали  и  общественного  порядка  того  времени.  Его 
ученики  и  ученики  его  учеников,  благодаря  завоеваниям 
римлян,  уничтожившим  национальные  границы,  могли  ра«- 
нестп  пропаганду  Евангелия  по  всем  странам,  известным  в 
те  времена.  Повсюду  они  были  приняты  с  распростертыми 
об'ятиями  рабами  и  женщинами,  двумя  общественными 
слоями  древнего'  мира,  наиболее  угнетенными  наиболее 
страждущими  и,  разумеется,  наиболее  невежественными. 
Если  им  и  удалось  создать  нескольких  последователей  в 
среде  привилегированных  и  образованных,  то  в  значитель- 
ной мере  благодаря  влиянию  женщин.  Самая  усиленная 
пропаганда  велась  ими  почти  исключительно  в  народе, 
столь  же  несчастном,  как  и  отупевшем  вследствие  рабства 
Это  было  первое  пробуждение,  первый  осмысленный  бунт 
пролетариата. 

Великая  честь  христианства,  его  неоспоримая  заслуга 
и  гесь  секрет  его  беспримерного  торжества,  впрочем  совер- 
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шенно  законного,  заключалась  в  том,  что  оно  обратилось 
к  страждущим  массам,  за  которыми  древний  мир,  образо- 
вавшпй  интеллектуальную  и  политическую,  узкую  и  же- 
стокую аристократию,  отрицал  самые  элементарные  челове- 
ческие права.  Иначе  оно  никогда  не  смогло  бы  распростра- 
ниться. Учение,  преподававшееся  апостолами  Хрпста  при 
всей  своей  утешительности  для  несчастных  на  первый 
взгляд,  было  слишком  возмутительно,  слпи1ком  нелепо  с 
точки  зрения  человеческого  разума,  чтобы  просвещенные 
люди  могли  принять  его.  Понятен  поэтому  восторг  апостола  ' 
Павла,  когда  он  говорит  о  необ'ясниМости  веры  и  о  победе 
божественного  безумия,  отвергнутых  могущественными  и 
мудрыми  века,  но  с  тем  большей  страстностью  принятых 
простецами,  невеждами  и  нищими  духом! 

В  самом  деле,  нужно  было  весьма  глубокое  недоволь- 
ство жизнью,  великая  жажда  сердца  и  почти  абсолютная 
нищета  ума,  чтобы  принять  христианскую  нелепость,  самую 
отважную  и  самую  чудовищную  из  всех  религиозных  неле- 
постей. 

Христианство  было  не  только  отрицанием  всех  поли- 
тических, социальных  и  религиозных  институтов  древности 
оно  было  абсолютным  извращением  здравого  смысла,  всего 
человеческого  разума.  Все,  действительно  существующее, 
реальный  мир,  рассматривались,  как  несуществующие.  Про- 
дукт отвлеченной  мысли  человека,  последняя  наивысшая 
абстракция,  до  которой  достиг  человеческий  ум  за  преде- 
лами всего  существующего  и  вне  идей  времени  и  простран- 
ства, и  которая,  не  имея  уже  больше  ничего  для  преодо- 
ления, успокаивается  на  созерцании  своей  пустоты  и  своей 
абсолютной  неподвижности  (см.  приложение), — эта  абстрак- 
ция, это  ничто,  (сари!;  то1иит)  абсолютно  лишенное  бс;т1С0Г0 
содержания,  в  полном  смысле  слова  ничто,  Бог  провозгла- 
шается единственным  реальным  существом,  вечным,  всемо- 
гущим. Все  реальное  об'явлено  ничем,  и  абсолютное  ничто — 
всем.  Тень  стала  телом  и  тело  исчезает,  как  тень  *). 


*)  я  прекрасно  знаю,  что  в  теологических  и  метафизических  си- 
стемах востока,  и  особенно  в  Индийских,  включая  сюда  буддизм,  уже 
встречается  принцип  уничтожения  реального  мира  во  имя  идеала  или 
абсолютной  абстракции  Но  он  не  носит  еще  этого  характера  доброволь- 
■ого  и  обдуманного  отрицания,  которым  отличается  христианство  Ибо 
когда  эти  системы  были  созланы,  собстр.енно  человеческий  мир,  мир 
человеческого  разума,  человеческой  науки,  человеческой  воли  и  чело- 
веческой свободы,  не  был  еще  развит  в  той  степени,  в  какой  он  про- 
явился впоследствии  в  греко-римской  цивилизации  (примеч.  Бакунина). 
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Это  было  неслыханной  дерзостью  п  нелепостьн^,  насто- 
ящей нео(?'ясп11Мостью  веры,  торжество  верящей  глупости 
над  умом— для  масс.  Для  некоторых  же  это  было  торжест- 
вующей пронпен  усталого,  развращенного  и  разочарован- 
ного в  честных  и  серьезных  поисках  нстины  ума:  потребно- 
стью одурмапптся  п  опр('Стпться,  потребностью,  которая 
часто  встречается  у  пресыщенных  умов: 

„Сге(1о  (1ша  аЬ5иг(^ит", 

— т.  е.  „я  не  только  верю  нелепости,  но  имени*'  н  глав- 
ным образом  потому  и  верю,  что  это  есть  нелепость".  Точно 
так  же,  как  в  наше  время  многпе  выдающиеся  и  просве- 
щенные умы  верят  в  животнын  магнетизм,  в  спиритизм,  в 
вертящиеся  столы  и— зачем  ходить  так  далеко?— верят  еще 
в  христианство,  в  идеализм  и  в  Бога. 

Вера  античного  пролетариата  точно  так  же,  как  и  со- 
временных масс,  была  более  прочной,  более  простой,  не 
столь  „хорошего  тона".  Христианская  пропаганда  обраща- 
лась к  его  сердцу  а  не  к  уму;  к  его  вечным  стремлениям, 
к  его  потребностям,  к  его  страданиям,  к  его  рабству,  а  не 
к  разуму,  который  еще  др'^мал,  и  для  которого  следовательно 
логические  противоречия,  очевидность  нелепости  не  могли 
существовать.  Единственный  вопрос,  интересовавший  его; 
был  вопрос. — когда  пробьет  час  обещенного  освобождения? 
когда  наступит  царство  Божпе?  Что  же  касается  до  теологиче- 
ских догм,  он  не  заботился  о  них,  ибо  ничего  в  них  не  по- 
нимал. Пролетариат,  обращенный  в  христианство,  составлял 
его  материальную  силу,  а  не  силу  теоретической  мысли. 

Что  же  касается  христианских  догматов,  они,  как  из- 
вестно, были  выработаны  в  целом  роде  теологических  и  ли- 
тературных работ  и  на  церковных  соборах,  главным  обра- 
.  зом,  обращенными  новоплатонпками  Востока.  Греческий  ум 
так  низко  пал,  что  уже  в  четвертом  веке  христианской 
эры — в  эпоху  первого  собора  мы  встречаем  идею  личного 
Бога,  чистого,  вечного,  абсолютного  духа,  творца  и  верхов- 
ного владыки  мпра,  сз'ществующего  вне  мира,  единогласно 
принятою  всеми  отцами  церкви.  И  как  логическое  послед- 
ствие этой  абсолютной  нелепости,  явилась  естественно  вера 
в  нематериальность  и  в  бессмертность  человеческой  души, 
помещенной  п  заключенной  в  смертном  теле,  но  смертном 
лишь  отчасти.  Ибо  в  этом  самом  теле  есть  одна  частица, 
которая  будучи  телесной  бессмертна,  как  душа,  и  должна 
воскреснуть,  как  душа.  Настолько  было  трудно  даже  отцам 
церкви  представить  себе  дух  вне  всякой  телесной  формы! 
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Следует  заметить,  что  вообще  характер  всякого  теоло- 
гического равно  как  н  метафизического  рассуждения  тре- 
бует, чтобы  одну  нелепость  объяснили  другою. 

Христианству  посчастливилось  встретить  мир  рабов. 
Другим  счастьем  для  него  было  вторжение  варваров.  Вар- 
вары были  прекрасные  люди,  исполненные  естественной 
силы,  и  особенно  вдохновленные  и  толкаемые  громадной 
потребностью  и  громадной  способностью  к  жизнп;  первосте- 
пенные разбойники,  способные  все  разрушить  и  все  погло- 
тить, равно  как  и  их  преемники — современные  немцы;  менее 
систематичные  и  педантичные  в  своем  разбое,  чем  .эти  по- 
следапе,  гораздо  менее  моральные,  менее  ученые,  но  за  то 
более  независимые  и  более  гордые,  способные  к  науке  и  не- 
способные к  свободе,  как  современные  немецкие  буржуа. 
Но  при  всех  .этих  крупных  достоинствах,  они  были  все  же 
лишь  варвары,  то  есть  столь  же  равнодушны  как  и  антич- 
ные рабы,  из  коих  многие  впрочем  принадлежали  к  их  расе, 
ко  всем  вопросам  теории  и  метафизики, — до  такой  степени, 
что  раз  их  практическое  отвращение  к  идеям  было  преодо- 
лено, то  уже  не  трудно  было  обратить  их  теоретически  в 
христианство. 

В  течение  десяти  веков-  подряд  христианство,  воору- 
женное всемогуществом  Церкви  и  Государства,  п  без  всякой 
конкурренцип  с  чьей  бы  то  ни  было  стороны,  могло  способ- 
ствовать вырождению,  порче  и  извращению  умов  Европы. 
У  него  не  было  конкуррентов,  ибо  вне  церкви  не  было  ни- 
каких мыслителей,  ни  даже  грамотных  людей.  Она  одна 
мыслила,  она  одна  говорила,  писала,  она  одна  обучала.  Если 
в  недрах  ее  возникали  ереси,  они  всегда  нападали  лишь  на 
практическое  или  1еологические  развития  основных  догма- 
тов, но  не  на  самые  догматы.  Вера  в  Бога,  чистого  духа  и 
творца  мира,  п  вера  в  материальность  души  оставались  не- 
прикосновенными. Это  двойное  верование  сделалось  идейной 
основой  всей  восточной  и  западной  цивилизации  Европы,  и 
оно  проникло,  оно  воплотилось  во  все  учреждения,  во  все 
детали  жизни,  как  общественной,  так  и  частной  всех  клас- 
сов точно  так  же,  как  и  масс. 

Удивительно  ли  после  этого,  что  это  верование  удер- 
жалось до  нашего  времени,  и  что  оно  продолжает  оказывать 
свое  разрушительное  влияние  даже  на  такие  избранные  умы, 
как  Мадзини,  Кине,  Мишле  и  многие  другие?  Мы  видели, 
что  первое  нападение  на  него  было  произведено  возрожде- 
нием свободного   ума    в    пятнадцатом   веке,    возрождением, 
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породпвшпм  героев  п  мучеников,  как  Ваппнп,  Джордано 
Бруно  п  Галплей.  Хотя  п  заглушённая  скоро  гамом,  шумом, 
и  страстями  религповной  Реформацпп,  свободная  мысль  про- 
должала втихомолку  свою  невидимую  работу,  завеи;ая  наи- 
более благородным  умам  каждого  нового  поколения  дело 
человеческого  освобождения  путем  подтачивания  и  разру- 
шения нелепостей,  пока  наконец  во  второй  половине  в:»сем- 
надцатого  века  она  не  появилась  вновь  на  белый  свет,  смело 
подняв  знамя  атеизма  и  материа^/нзма.  ' 


Можно  было  думать  тогда,  что  человеческий  ум  осво- 
бодится, наконец,  от  всех  божественных  навождений.  Ничуть 
не  бывало.  Божественная  ложь,  которой  питалось  человече- 
ство,— говоря  лишь  о  христианском  мире— в  течение  восем- 
надцати веков,  еще  раз  показала  себя  более  могуществен- 
ной, чем  человеческая  истина.  Не  будучи  более  в  состояния 
пользоваться  услугами  черного  племени,  освященным  Цер- 
ковью вороньем  —  католическими  или  протестантскими  свя- 
щенниками, потерявшими  всякое  доверие,  она  стала  пользо- 
ваться светскими  священниками,  короткополыми  лжецами  и 
софистами,  среди  которых  главная  роль  выпала  на  долю 
двух  роковых  людей:  один  был-  самый  лживый  ум,  другой- 
самая  доктринерская  деспотическая  воля  прошлого  (восем-: 
надцатого)  века:  Жан-Жак  Руссо  и  Робеспьер. 

Первый  очень  типичен  по  своей  узости  и  мрачной  ме- 
лочности, по  экзальтации,  не  имеющей  другого  предмета 
кроме  его  собственной  личности,  по  холодному  энтузиазму 
и  по  лицемерию,  одновременно  сентиментальному  и  неприми- 
римому, по  вынужденной  лжи  современного  идеализма.  Его 
можно  рассматривать,  как  истинного  творца  современной 
реакции.  На  первый  взгляд  самый  демократический  писатель 
восемн'адцатого  века,  он  взращивал  в  себе  беспощадный 
деспотизм  государственного  человека.  Он  был  пророком 
доктринерского  государства,  первосвященником  которого 
пытался  сделать  его  верный  ученик,  Робеспьер.  Услышав 
изречение  Вольтера  о  том.  что,  если  бы  Бога  не  было,  его 
следовало  бы  выдумать,  Жан  Жак  Руссо  изобрел  Высшее. 
Существо,  абстрактного  и  бесплодного  Бога  деистов.  И  во 
имя  этого  Высшего  Существа  и  лицемерной  добродетели, 
требуемой  этим  Высшим  Существом,  Робеспьер  гильотини- 
ровал сперва  эбертпстов,  затем  самого'  гения  Революции  — »' 
Дантона,  в  лице  которого  он  убил  Республику,  подготовляя 
таким  образом  неизбежное  с  того  мимента  торжество  и  дик- 
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татуру  Наполеона  1-го.  После  этой  великой  победы  и;;еали- 
.  тическая  реакция  стала  искать  и  нашла  менее  фанатиче- 
ских, менее  грозных  слуг,  приспособленных  к  сильно  из- 
мельчавшему уровню  буржуазии  нашего  века.  Во  Франции 
это  были  Шатобриан,  Ламартин  и...  —  нужно  ли  говорить? 
Почему  нет?  Нужно  все  говорить,  раз  это  верно,  —  это  был 
сам  Виктор  Гюго,  демократ,  республиканец,  ныне  почти  со- 
циалист, и  следом  за  ними  целая  меланхолическая  и  санти- 
ментальная когорта  тощих  и  бледных  умов,  которые  обра- 
зовали под  управлением  этих  учителей  школу  современного 
романтизма.  В  Германии  это  были  Шлегели,  Тикки,  Нова- 
лисы,  Вернеры,  ПГеллинги  и  многие  другие,  имена  которых 
не  заслуживают  быть  упомянутыми. 

Созданная  этой  школой  литература  была  истинным 
царством  привидений  и  призраков.  Она  не  выносила  днев- 
ного света  и  могла  существовать  лишь  в  сумерках.  Она  не 
выносила  и  грубого  прикосновения  масс:  это  была  литера- 
тура нежных,  делпкатны'х,  избранных  душ,  стремящихся  к 
своему  небесному  отечеству,  и  живущих  на  земле  против 
воли.  Политика,  вопросы  дня  внушали  ей  ужас  и  презрение; 
МО  когда  ей  случалось  говорить  о  них,  она  выказывала  себя 
откровенно  реакционной,  держа  руку  церкви  против  дерзо- 
сти свободомыслящих,  стоя  за  королей  против  народов  и  за 
всех  аристократов  против  грубой  уличной  черни.  В  общем, 
как  я  уже  сказал,  в  этой  школе  преобладало  почти  полное 
равнодушие  к  политическим  вопросам.'  В  облаках,  среди 
которых  она  витала,  можно  было  различить  лишь  два  реаль- 
ных явления:  быстрое  развитие  буржуазного  материализма 
.н  безудержное  разнуздание  индивидуального  тщеславия. 


Чтобы  понять  эту  литературу,  нужно  искать  причины 
ее  существования  в  том  превращении,  которому  подвергся 
буржуазный  класс  после  революции  1793  г. 

Со  времени  Всзроясдения  и  Реформации  до  Великой 
Революции,  буржуазия  если  не  в  Германии,  то  по  крайней 
мере  во  Франции,  в  П1вейцарии,  в  Англии,  в  Голландии 
была  героична  и  представляла  собою  революционный  гений 
Истории.  Пз  недр  ее  вышло  большинство  свободных  мысли- 
телей пятнадцатого  века,  великие  религиозные  реформаторы 
двух  последующих  веков  и  апостолы  освобождения  челове- 
чества, —  включая  на  этот  раз  и  Германию,  —  минувшего, 
восемнадцатого  века.  Она  одна,  разумеется,  опираясь  на 
симпатии  и  на  мощные  руки  народа,  верившего  ей,  сд^елала 

М.  Бакунин  т.  И.  13 
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революцию  ^0  п  !>з  г.    Ойа  провозгласила   низвержение  ко- 
ролевской власти  и  Церкви,    братство  народов,  права  чело-% 
века  п  гражданина.  Таковы  е*^  права  на  славу,  —  они  бес- 
смертны. 

С  тех  пор  в'  ней  произошел  раскол.  Одна  значительная 
часть  ее.  те,  кто  приобрели  национальные  имения,  стап 
богатыми,  и  опираясь  на  этот  раз  не  на  городской  прол<' 
тарпат,  но  на  большинство  крестьян  <1>ранции,  которые  рав- 
ным образом  сделались  земельньйтип  собственниками,  стре- 
мились к  миру,  к  восстановлению  общественного  порядка, 
к  создании»  регулярного  п  сильного  правительства.  Она  по- 
этому радостно  приветствовала  диктатуру  первого  Бонапарта 
и,  хотя  по  прежнему  вольтерьянская,  ничего  не  имела  про- 
тив конкордата  с  папой  и  восстановле1шя  оффицаальной 
церкви  во  Франции:  „Религия  так  необходима  народ!/'" 
Другими  словами,  эта  часть  буржуазии,  насытившись  сама, 
начала  понимать,  что  для  сохранения  ее  положения  и  при- 
обретенных имений,  необходимо  обмануть  нез^толенный  голод 
народа  обещаниями  1ьЧнны  небесной.  Тогда  то  и  начал  свою 
проповедь  Шатобриан  *). 

Наполеон  пал.  Реставрация  вместе  с  законной  монар- 
хией принесла  назад  во  Францию  могущество  Церкви  и  р  - 
довой  аристократии,  дсоторые  вновь  захватили  если  не  всю, 
т*'  по  крайней  мере  значительную  часть  своей  былой  власти. 
'^тв^  реакция  снова  толкнула  буржуазию  к  революции.  М 
вместе  с  революционным  духом  в  ней  проснулся  свободней 
ум.  Она  отложила  в  сторону  Шатобрпана  и  снова  начала 
читать  Вольтера.  <)на  не  дошла  до  Дидро,  —  ее  ослабевшие 
нервы  не  переносили  столь  крепкой  духовной  пищи.  Воль- 
тер, одновременно  свободомыслящий  и  деист,  напротив  то:  I. 
был  ей  по  вкусу.  Беранже  и  Поль-Луи.  Курье  прекрасн  ) 
выражали  .это  новое  направление.  „Бог  добрых  людей"  и 
идеал  буржуазного  короля,  одновременно  и  либерального  и 
демократического,  вырисовывающегося  на  фоне  величествен- 
ных и  отныне    безобидных    гигантских    побед  Империи,  — 

')  я  считаю  Полезным  цапомнить  адесь  очень  известны!'!  и  виолне 
достоверный  анекдот,  бросающий  очень  ценный  свет  как  на   личный  ха- 
рактер этого  подогревателя  католических  верований,  так  и  па  религис: 
ную  искреиность  этой  эпохи. 

Шатобрнап  принес  издателю  ироизведснпе,  направленное  против 
веры.  Издате.чь  заметил  ему,  что  атеизм  вышел  из  моды,  что  читающая 
публика  больше  не  инте'!есуется  мм,  и  что  напротив  того  есть  спрос  н» 
сочинения  религиозные.  Шатобриан  удалился,  но  через  несколько  меся- 
цев принос  ему  свой:  „Гений  Хрнотиангтва".''{иряу.  Бакунина!. 
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такова  была  в  эту  эпоху  насущная  духовная    пища   фран- 
цузской буржуазии. 

Ламартнн,  побуждаемый  тщеславно  смешным  желанием 
подняться  на  поэтические  высоты  великого  английского 
поэта  Байрона,  начал  было  свои  слабоумные  гимны  в  честь 
Бога  дворян  и  законной  монархии.  Но  его  песни  раздавались 
лишь  в  аристократических  салонах.  Буржуазия  не  слушала 
их.  Беранже  был  ее  поэт,  и  Поль-Луп  Курье — ее  политиче- 
ский писатель. 

Июльская  Революция  имела  своим  последствием  обла- 
горожение буржуазных  вкусов.  Известно,  что  всякий  буржуа 
во  Франции  носит  в  себе  неумирающий  тип  „мещанина  в 
дворянстве",  который  всегда  проявляется,  как  только  бур- 
жуазия приобретает  немного  богатства  и  власти.  В  1830  г. 
богатая  буржуазия  окончательно  вытеснила  у  власти  родовое 
дворянство.  Она  естественно  стремилась  создать  новую  ари- 
стократию: аристократию  капитала,  конечно,  прежде  всего, 
но  также  и  аристократию  ума,  аристократию  хороших  манер 
и  тонких  чувств.  Буржуазия  начала  чувствовать  себя  рели- 
гиозной. 

Это  не  было  с  ее  стороны  простым  обезьянничаньем 
аристократических  нравов,  это  необходимо  вытекало  в  то 
время  из  ее  положения.  Пролетариат  оказал  ей  последнюю 
услугу,  помогая  ей  еще  раз  свергнуть  дворянство.  Теперь 
буржуазия  не  имела  больше  нужды  в  его  помощи,  ибо  она 
1увствовала  себя  прочно  засевшей  в  тени  июльского  трона, 
11  союз  с  народом,  отныне  бесполезный,  начал  тяготить  ее. 
Нужно  было  поставить  его  на  надлежащее  место,  что  разу- 
меется не  могло  не  вызвать  большого  негодования  в  массах, 
тановилось  необходимым  сдержать  их.  Но  во  имя  чего?  Во 
имя  открыто  признанного  интереса  буржуазии?  Это  было  бы 
слишком  цинично.  Чем  более  какой-либо  интерес  яе  спра- 
ведлив, не  гуманен,  тем  больше  он  нуждается  в  прикрытии 
какой-либо  санкцией.  А  где  взять  ее,  если  не  в  религии, 
)той  доброй  покровительницы  всех  сытых  и  столь  полезной 
утешительнице  всех  голодных?  И  больше,  чем  когда-либо, 
торжествующая  буржуазия  почувствовала,  что  религия  аб- 
солютно необходима  для  народа. 

Получив  все  свои  нетленные  права  на  славу  в  оппози- 
ции, как  в  религиозной  и  философской,  так  и  в  политиче- 
ской, в  протестах  и  в  революции,  она  сделалась,  наконец, 
господствующим  классом  п  благодаря  этому  защитницей  и 
охранительницей  государства,  которое  в  свою  очередь   сде- 
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лалось  правильным  институтом  для  установления  исключи- 
тельной власти  этого  класса.  Государство  есть  сила  и  прежд»^ 
всего  оно  имеет  за  собой  право  силы,    победоносную   аргу- 
ментацию  ружья   с  наведенным    курком.    Но    человек   так 
странно  устроен,  что  эта  аргументация,  как  она  ни  кажется 
убедительной,    не    надолго   убеждает    его.    Чтобы   внушлг- 
ему    почтение,    ему    абсолютно    необходима    какая-нибул' 
моральная    санкция.    Более   того    нужно,   чтобы   эта   сан 
ция  была  столь  очевидна   и   проста,  чтобы  она  могла   у^  - 
дить   массы,  которые  будучи  укрощены  силой  государств;., 
должны   быть   приведены    затем    к  моральному  признанию 
его  права. 

Есть  лишь  два  способа  убедить  массы  в  годности  ка- 
кого-либо общественного  учреждения.  Первый — единственно 
реальный,  но  в  то  же  время  и  более  трудный,  ибо  влечет 
за  собою  уничтожение  государства,  т.-е.  уничтожение  поли- 
тически организованной  эксплоатацпи  большинства  каким- 
либо  меньшинством,— >это  было  бы  непосредственное  и  пол- 
ное удовлетворение  всех  потребностей,  всех  человеческих 
стремлений  народных  масс.  Это  было  бы  равносильно  пол- 
ной ликвидации  как  политического,  так  и  экономического 
существования  класса  буржуазии  и,  как  я  уже  говорил, 
уничтожению  государства.  Это  средство  было  бы  без  со- 
мнения спасительно  для  масс,  но  гибельно  для  буржуаз- 
ных интересов.  Следовательно  о  нем  говорить  не  прихо- 
дится. 

Поговорим  же  о  другом  средстве,  которое,  будучи  гп- 
бельно  лишь  для  народа,  выгодно  напротив  для  спасения 
буржуазных  привилегий.  Это  другое  средство  может  быть 
лишь  религией.  Это  в^*чный  мираж,  увлекающий  массы  к 
изысканию  божественных  сокровищ,  между  тем  как  гораздо 
более  бромный  в  своих  желаниях  господствующий  класс 
довольствуется  разделом  между  членами  своего  класса— 
впрочем  весьма  неравным  и  всегда, давая  больше  тем,  кто 
больше  имеет,  —  разделом  тленных  благ  земли  и  человече- 
ского достояния  народа,  понимая  под  этим  его  политиче- 
скую и  социальную  свободу. 

Нет  и  не  может  существовать  государства  без  религии. 
Возьмите  самые  свободные  государства  в  мире,  например 
Соединенные  Штаты  Америки  или  Швейцарскую  конфеде- 
рацию, и  писмотрите,  какую  важную  роль  Божественное 
Провидение,  эта  высшая  санкция  всех  государств,  И1'раег 
во  всех  оффициальных  речах.  ^ 
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Но  всякий  раз,  как  глава  государства,  будь  то  Виль- 
гельм I,  император  кнуто-германский,  пли  Грант,  президент 
Великой  Республики,  говорят  о  Боге,  будьте  уверены,  что 
он  снова  готовится  стричь  свое  стадо— народ. 

Французская  буржуазия,  либеральная,  вольтерьянская 
и  своим  темпераментом  толкаемая  к  позитивизму,  чтобы  не 
сказать  к  материализму, — исключительно  узкому  и  грубому, — 
сделавшись  в  1830  г.  государственным  классом,  должна 
была  неизбежно  создать  себе  оффициальную  религию.  Это 
было  не  легко.  Она  не  могла,  не  щадя  себя,  подставить 
свою  шею  под  иго  римского  католицизма.  Между  нею  и 
римскою  Церковью  лежала  целая  пропасть  заполненная 
кровью  и  гневом,  и  как  бы  люди  ни  сделались  практичны 
и  умны,  им  никогда  не  удастся  подавить  в  своей  груди 
пыл  исторически  развившегося  чувства.  К  тому  же  фран- 
цузская буржуазия  поставила  бы  себя  в  смешное  положе- 
ние, если  бы  она  вернулась  к  церкви,  чтобы  принять  уча- 
стие в  набожных  церемониях  божественного  культа,— основ- 
ное условие  почтенного  и  искреннего  обрап1,ения.  Многие 
пробовали  это,  но  их  героизм  не  имел  иных  результатов 
кроме  бесплодного  скандала.  Наконец,  возвращение  к  като- 
лицизму было  невозможно  по  причине  неразрешимого  про- 
тиворечия, существующего  между  неизменной  политикой 
Рима  и  развитием  экономических  и  политических  интересов 
среднего  класса. 

В  этом  отношении,  протестантство  гораздо  более  удобно. 
Это  по  преимуществу  религия  буржуазии.  Оно  предоста- 
вляет как  раз  столько  свободы,  сколько  ее  необходимо  для 
буржуазии,  и  оно  нашло  способ  примирить  небесные  стре- 
мления с  почтением,  которого  требуют  себе  земные  инте- 
ресы. Поэтому  мы  видим,  что  торговля  и  промышленность 
развились  особенно  в  протестантских  странах.  Но  для  бур- 
йсуазии  Франции  было  невозможно  стать  протестантской. 
Чтобы  перейти  из  одной  религии  в  другую,  —  если  только 
не  делать  этого  из  расчета,  как  иногда  поступают  евреи  в 
России  и  Польше,  которые  крестятся  по  три,  четыре  раза, 
чтобы  каждый  раз  получить  новую  плату,  —  чтобы  переме- 
нить религию,  нужно  иметь  крупицу  религиозной  веры.  А 
-В  исключительно  позитивном  сердце  французского  буржуа 
совершенно  нет  места  этой  крупице.  Он  исповедует  самое 
Глубокое  равнодушие  ко  всем  вопросам,  исключая  прежде 
всего  вопрос  о  своем  кошельке  и  затем  вопрос  о  своем  со- 
циальном тщеславии.  Он  одинаково  равнодушен  как  к  про- 


—   198  — 

тестантству,  так  п  к  католицпзму.  С  другой  стороны  фран- 
цузская буржуазия  не  могла  бы  прпчять  протестантство  О^'З 
того,  чтобы  не  встать  в  противоречие  с  обычной  привер- 
женностью к  католичеству  большинства  Французского  на- 
рода, что  явилось  бы  большой  неосторожностью  со  стороны 
класса,  который  хотел  править  во  <1>ранции. 

Оставалось,  правда,  одно  средство. — зто  вернуться  к 
гуманитарной  и  революционной  религии  восемнадцатого 
века.  Но  эта  религия  ведет  слишком  далеко.  Буржуазия 
вынуждена  была  следовательно  создать  для  санкциониро- 
вания нового  буржуазного  государства,  которое  она  только 
что  основала,  новую  религию,  которая  могла  бы  без  слишком 
большого  скандала  п  без  комизма  быть  открыто  исповедуема 
всем  буржуазным  классом. 

Так  родился  деизм  доктрпнерской  школы. 

Другие  лучше,  чем  смог  бы  я,  изложили  историю  воз- 
никновения п  развития  этой  школы,   имевшей  столь  реши-' 
тельное — и  я  вполне\могу   сказать — гибельное    влияние   на] 
политическое,    интеллектуальное    и    моральное    воспитание] 
буржуазной    молодежи    во    Франции.    Основателями    этой.; 
школы  считают  Бэнжамена  Констана  и  Мадам  де-Сталь,  но 
истинным  основателем  ее  был   Ройе-Коллар;  ее  апостолами 
были  г.г.  Гизо,  Кузен,  Вильмен  и  многпе  другие;  ее  громо- 
гласно признанная  цель — примирение  Революции  с  Реакцией 
или,  говоря  языком  школы, — принципа  свободы  с  принципом 
власти,  разумеется  в  пользу  последней. 

Это  примирение  означало  в  политике — обман  народной 
свободы  в  пользу  буржуазного  господства,  представленного 
монархическим  и  конституционным  государством;  в  фило* 
Софии — сознательное  подчинение  свободного  разума  вечным 
принципам  веры.  Мы  займемся  здесь  лишь  этой  последней 
частью. 

Известно,  что  эта  философия  была  главным  образом 
выработана  г.  Кузэном,  отцом  французского  эклектизма. 
Поверхностный  говорун  и  педант;  неповинный  в  какой  бы 
то  ни  было  оригинальной  концепции,  какой  бы  то  ни  было 
собственной  мысли,  но  очень  сильней  п  общих  местах,  ко-> 
торые  он  по  ошибке  считал  здравым  смыслом,  этот  знаме- 
нитый философ  искусно  приготовил  для  употребления 
учащейся  молодежи  Франции  метафизическое  блюдо  на  свой 
образец,  потребление  которого  сделалось  обязательным  во 
всех  школах  Государства,  подведомственных  Университету, 
и  обрекло  много   последующих   поколений    на    несваренш' 
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МОЗГОВ  *)  Представьте  себе  философский  винегрет,  соста- 
вленный из  самых  противоположных  систем,  смесь  из  тви- 
рений  отцов  церкви,  схоластов,  Декарта  и  Паскаля,  Канта, 
и  шотландских  психологов,  все  это  нагромождено  на  бо- 
жественные и  глубокие  идеи  Платона  и  прикрыто  покровом 
гегельянской  имманентности,  все  это-,  конечно,  сопрово- 
ждается полным  п  высокомерным  невежеством  в  естествен- 
ных науках  доказывающим,  как   „дважды  лвг^-^пять"  **): 

1.  Существует  личный  Бог,  душа  бессмертна,  она  имеет 
произвольное  решение,  свободную  волю.  Р1з  этого  тройного 
положения  естественно  вытекает, — 

2.  Индивидуальная  мораль,  абсолютная  ответствен- 
ность каждого  перед  моральным  законом,  написанным  Богом 
в  совести  каждого;  индивидуальная  свобода,  предшествующая 
всякому  обществу,  но  достигающая  своего  развития  лишь 
в  обществе. 

3.  Свобода  индивида  осуществляется  прелое  всего 
присвоением  или  взятием  во  владение  земли.  Право  собст- 
венности есть  необходимое  последствие  этой  свободы. 

4.  Семья,  основанная  на  наследственности  этого  права 
с  одной  стороны  и  с  другой  стороны  на  авторитете  супруга 
и  отца,  есть  учреждение  в  одно  и  тоже  время  и  естественное 
и  божественное,  божественное  в  том  смысле,  что  с  начала 
истории  оно  санкционировалось  религией  и  совестью  полу- 
ченной людьми  от  Бога,  как  ни  несовершенна  была  эта 
совесть  вначале. 

-     5.  Семья  есть  исторический  зародыш  Государства. 

6.  Историческое  развитие  этих  вечных  принципов, 
основы  всякой  человеческой  цивилизации,  осуществляется 
тройным  прогрессивным  движением: 

а)  Человеческого  ума,  который,  б^-дучи  выделением  и, 
так  сказать,  непрерывным  откровением  Бога  в  человеке,, 
проявил  себя  сначала  в  целом  ряде  религий,  основанных 
якобы  на  откровении,  и  затем  после  тщетных  поисков  себя 


*)  Здесь  заканчивается  брошюра  „Бог  и  Государство"'.  Издатели 
после  последней  фразы  говорят:  „здесь  рукопись  прерывается".  Между 
тем.  рукопись,  которую  они  произвольно  оборвали  посредине  страницы, 
совсем  не  прерывается  и  продолжается  еще  на  62  листках.  Дж.  Гнл. 

**)  Начиная  отсюда,  до  конца  весь  текст,  состоящий  из  тринадцати 
нумерованных  параграфов,  излагает  не  мнение  Бакунина,  но  доктрину 
Виктора  Кузена  и  эклектической  школы.  Бакунин  вставляет  в  это  изло- 
жение несколько  примечаний  и  несколько  критических  заметок,  поме- 
щенных в  скобках  и  напечатанных  курсивом.  Д.  Г. 
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ВО  множестве  философских  систем,  наконец,  нашел  себя, 
прпзиал  и  совершенно  реализовал  в  эклектической  систем*- 
г.  Виктора  Кузена. 

б)  человеческого  труда,  едпнственного  производителя 
социальных  богатств,  без  которых  невозможна  никакая  ци- 
вилизация, 

с)  человеческой  борьбы,  как  коллективной,  так  и  инди- 
видуальной, приводящей  всегда  к  новым  историческим,  по- 
литическим и  социальным  перегруппировкам. 

Все  управляется  Божественным  Провидением. 

7.  История,  рассматриваемая  в  своем  целом,  еСть  дли- 
тельное проявление  божественной  мысли  и  воли.  Бог,  чистый 
дух,  абсолютное  существо  п  совершенное  само  в  себе,  пре- 
бывающее в  своей  вечности  и  в  свой  безграничной  бескп- 
нечностп,  вне  истории  мира  *),  следит  с  отеческим  люб  -- 
пытствоьь'И  направляет  невидимой  рукой  человеческое  раз- 
витие. Желая  абсолютно  по  своей  божественной  щедрости, 
чтобы  люди,  его  создаьгая,  и,  следовательно,  фактически 
его  рабы,  были  свободны,  и  понимая,  что  они  совсем  не 
будут  таковыми,  если  он  будет  слишком  часто  п  слишком 
настойчиво  вмешиваться  в  их  дела,  что  его  всемотущесть  > 
не  только  будет  стеснять  их,  но  даже  уничтожило  бы  их  ■*  I, 
он  выявляет  себя  им  возможно  реже  и  лишь,  когда  это  де- 
лается абсолютно  необходимо  для  их  спасения.  Чаще  всего 
он  предоставляет  пх  собственным  усилиям  и  4)азвптию  того 
двойного  света,  одновременно  божественного  и  человечески,  м 
который  он  зажег  в  их  бессмертных  душах:  совести  исто- 
чнику всякой  морали,  и  //л//,  источнику  всякой  истины.  Но 


*)  я  извиняюсь  перед  читателем  за    нагромождевие    в    таком    п  > 
большом  количестве  слов  стольких  грандиозных  и  чудовищных  нелок 
стсЯ.  Это— логика  доктринеров-идеалистов,    а  не  моя.  (Прим.  Бакунин' 

**)  Неправда  ли.    замечательно,    что  во  всех  религиях  встречае: 
один  и  тот  же  в-ымысел,  что  ни  один  смертныЛ    не  вынес  бы   вида  Би   ■ 
в  его  бессмертной  славе,  но  пал  бы  уничтоженный,  пораженный  молнс' 
испепеленный  на  месте:  таким    образом  вес  Боги,  снисходя    к    этой  ( 
бости  человеческой,  по1{азываются  людям    всегда  в  какой-нибудь    за1'..: 
ствованпой  форме,  часто  даже  в  форме  какого-либо  животного,  но  нико!    ■ 
не  в  свмем  истинном  великолепии.  Иегова  показал  лишь  один  раз,  я     • 
помню  уж  какому  пророку,  свою  собственную  ладпицу  и  произвел  зт.;^ 
у  него  такое  мозговое  расстройство  (здесь  есть  непереводимая  игра  слов) 
что  бедный  пророк   весь  остаток    своей    жизи;^    блуждал    по    деревням.% 
Очевидно,    что  во    всея    религиях    ость    ьак-бы    смутный    инстинкт  то1|^ 
истины,  что  существование    Бога  несовместимо  не   только    со    свободо! 
достоинством  и  разу-мрм  человеческим,    но  л    с   самым    существование 
человека  в  мире  Гпримеч.   Бакунина).   ^ 
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когда  он  видит,  что  этот  свет  начинает  угасать,  когда  люди 
заблудившиеся  п  слишком  несовершенные,  чтобы  быть  в 
состоянии  итти  всегда  одни,  попадают  в  безвыходный  ту- 
пик, тогда  он  вмешивается.  Но  как?  Не  внешним  и  мате- 
риальным чудом,  которым  переполнены  суеверные  преданпя 
народов,  и  которые  невозможны,  ибо  они  нарушили  бы  по- 
рядок и  законы  природы,  установленные  самим  богом,  (Да 
смелость  идеплис7пов  простирается  до  отрицания  чудес!) 
е6  чудом  исключительно  духовным,  внутренним  (которое  с 
точки  зрения  разума,  логики,  здравого  смысла  не  менее  не- 
лепо и  невозлюлсно,  чем.  грубые  чудеса,  придуманные  народ- 
ными верованиями;  эти  последние  по  меньшей  мере  имеют 
достоинствЪ  поэтической  наивности,  меэюду  тем  как  так 
навЫ'ваемые  внутреннщ  чудеса,  со  всеми  своими  претензиями 
на  раиионализм,  ни  что  иное,  как  глупости,  искусно, 
хладнокровно,  обдуманно  притянутые  за  волосы),  чудом,  не 
доступным  чувствам. 

Бог  вмешпвается  тогда,  вдохновляя  своей  божествен- 
ной мыслью  какую-нибудь  избранную  душу  наименее  раз- 
врап];ещ1ую,  наименее  заблуждающуюся  и  наиболее  интел- 
лигентную, чем  другие.  Он  делает  из  нее  своего  пророка, 
своего  Мессию.  Тогда,  вооруженный  мыслью,  что  он  непо- 
средственно вдохновлен  самим  Богом  (это  вдохновление 
составляет  впрочем  одно  из  тех  психологических  чудес, 
которые  нам  преподносятся,  и  которые  мы  должны  принять, 
как  исторически  установленные,  но  которые  мы  никогда  не 
будем  в  состоянии  понять;  божественная  мысль  всегда  со- 
размерна со  степенью  развития,  характером  и  духом  эпохи, 
и  следовательно  не  проявляется  никогда  в  своей  полноте  и 
в  своем  абсолютном  совершенстве;  Бог  слишком  умен  и 
слишком  близко  к  сердцу"  принимает  свободу  людей,  чтобы 
предложить  им  пищу,  которую  они  не  в  состоянии  были  бы 
переварить)  сильный  невидимой  помощью  Бога,  и  привлекая 
к  себе  все  добромыслящие  души  с  неотразимой  силой,  этот 
пророр;,  этот  Мессия  провозглашает  божественную  волю  и 
основывает  новую  религию  и  новое  законодательство. 

Таким  образом  были  установлены  все  религиозные 
культы  и  все  государства.  Отсюда  следует,  что  как  одни, 
так  и  другие,  рассматриваемые  в  своей  непременной  сущ- 
ности, за  отделением  всех  деталей,  внесенных  как  умствен- 
ным, так  и  моральным  несоверпхенством  людей,  в  различ- 
ные эпохи  своего  исторического  развития,  суть  установления 
божественные  и,    как  таковые,   должны   пользоваться  абсо- 
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лютнъй  властьк>.  Гакови  Церковь  и  1  Ъсцоарство  с  их  божествен- 
ным, давящим,  чудовищным,  освящающим  все  авторитетом. 

8.  Церковь  п  Государство  пмеют,  следовательно,  двой- 
ной характер:  божественный  и  человеческий  одновременно. 
В  качестве  установлений  божественных  они  неподвижны,  г 
все  их  историческое  развитие  состоит  лишь-  в  более  полном 
проявлении  их  собственной  божественной  природы  или 
мысли  Бога,  которая  ока:^ывается  осуществленной  в  их  нел- 
рах.  причем  никогда  новые  откровения  пли  вдохновения  и-- 
вступают  в  противоречие  с  прежними  откровениями  и  вдох- 
новениями, ибо  это  явилось  бы  опровержением  со  стороны 
Бога  самого  сеоя.. Но  в  качестве  человеческих  учреждений 
и  Церковь  и  Государство,  представленные  людьми,  и  как 
таковые  становящиеся  солидарными  со  всеми  страстями,  со 
всеми  пороками  и  со  всеми  глупостями  человеческими,  не- 
изб<:'жно  обладают  множеством  недостатков  и  способны  к 
крупным  и  спасительным  последовательным  изменениям, 
которые  вызываются  лрогрессивным,  моральным,  интеллек- 
туальным и  материальным  развитием  нацпй,  и  это  является 
серьезной  основой  истории. 

9.  В  интеллектуальном  и  моральном  развитии  челове- 
чества,  хотя  и  направляемом  непрестанно  вечным  Провиде- 
нием, форма  религиозного  откровения  отнюдь  не  всегда  и»  - 
обходима.  Она  была  неизбежна  в  наиболее  отдаленные  вре- 
мена истории,  когда  сознание,  этот  свет,  одновременно 
человеческий  п  божественный,  это  постоянное  откровение 
Бога  в  людях,  не  было  еще  достаточно  развито.  Но  по  мере 
того,  как  оно  приходит  в  свой  надлежащий  вид,  эта  чрез- 
вычайная необычная  форма  откровений  стремится  все  больше 
и  больше  к  исчезновению,  уступая  место  более  рациональ- 
ным вдохновениям  знаменитых  философов,  великих  мысли- 
телей, которые,  будучи  лучше,  чем  другие,  вооружены  этим 
божественным  инстр^тйентом,  пользуясь  притом  постоянно 
помощью  Бога— хотя  чаще  всего  невидимым  даже  для  них 
самих  образом,  но  иногда  также  ощущая  в  себе  эту  помощь 
(например,  демон  Сократа), — стремятся  постигнуть  усилиями 
своей  собственной  мысли  тайны  Бога, — тайны,  которые  уже 
были  им  отчасти  раскрыты. — им,  как  и  всем  другим,  всеми 
предыдущими  откровениями.  Таким  образом  на  их  долю 
остается  лишь  труд:  развить  и  объяснить  их,  давая  им  от- 
ныне, как  санкцию  и,  как  основание,  уже  не  какое-либо 
чудесное  предание,  но  самое  логическое  развитие  челове- 
ческой мысли. 
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3  ЭТОМ  лишь  метафизики  и  отделяются  от  теолог'  в. 
Вся  разница  между  ними  в  форме,  но  не  по  сущестг  у. 
Предмет  их  тот  же  самый:  это  Бог,  это  вечные  истины,  бо- 
жественные начала,  религиозный  политический  и  граждан- 
ский порядок,  божественно  установленный  и  навязанный 
людям  абсолютной  властью.^  Но  теологи  {многие,  по  люему, 
более  последовательные,  чем  метафизики)  претендуют,  что 
люди  могут  возвыситься  до  сознания  Бога  лишь  путем 
сверх'естественяого  откровения;  между  тем,  как  метафизики 
уверяют,  что  могут  познать  Бога  и  все  вечные  истины  един- 
ственной силой  мысли,  которая  есть — утверждают  они  по- 
стоянно,— откровение  в  одно  и  то  же  время  п  естествен- 
ное (!)  и  достоянное — Бога  в  человеке. 

(Для  нас,  разумеется,  одни  так  лее  нелепы,  как  и 
&ругие,  и  ми  предпочитаем  даже  в  смысле  нелепостей  тех, 
которые  отк2Ювенно  нелепы,  нежели  тех,  которые  делают 
вио,  будто  относятся  с  почтением  к  человеческому  разуму). 

10.  Из  этой  формальной  разницы  вышла  великая  исто- 
рическая борьба  метафизики  с  теологией.  Эта  борьба,  быв- 
шая с  одной  стороны  законной  и  благодетельной,  не  пре^ти- 
нула  с  другой  стороны  иметь  отвратительные  последствия. 
Она  бесконечно  содействовала  развитию  человеческого  ума, 
освобождая  его  от  ига  слепой  веры,  под  коим  его  хотели 
держать  теологи,  и  давая  ему  признать  свою  собственную 
силу  и  свою  способность  возвыситься  до  божественных  ве^ 
щей,— 5'словие  человеческого  достоинства  и  человеческой 
евободы.  Но  в  то  же  время  она  ослабила  в  человеке  одно 
ценное  качество:  богопочитание,  чувство  набожности.  Чело- 
веческий ум  слишком  •  часто  давал  увлечь  себя  страстью 
борьбы  и  легкими  победами,  которые  ему  удавалось  одер- 
'жать  над  всегда  более  или  менее  глупыми  защитниками 
слепой  веры  и  устаревших  форм  религиозных  учрежденЕЙ, 
й  это  приводило  его  к  отрицанию  самых  основ  веры.  И  осо- 
бенно в  минувшем  (восемнадцатом)  веке  он  довел  свое  за- 
блуждение вплоть  до  провозглашения  себя  материалистиче- 
ским и  атеистическим  и  до  желания  низвергнуть  Церковь, 
забывая  в  своем  горделивом  безумии,  что,  осмеливаясь  стрп- 
цать  Церковь,  он  провозглашал  свое  собственное  падение, 
•вою  полную  материализацию,  и  что  все  его  величие,  его 
ввобода,  его  сила  заключаются  именно  в  способности,  свой- 
•твенной  ему,  возвышаться  до  Бога,  великого,  единствен- 
яого  об'екта  всех  бессмертных  мыслей;  забывая,  что  эта 
Церковь,  которую    он    безумно    претендует   низвергнуть,  и 
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которая,  конечно,  в  отношении  ее  нравов,  обычаев  и  форм 
не  стоящпх  на  высоте  века,  оставляет  многого  желать,  есть 
тем  не  менее  божественное  установление,  основанное,  как  и 
государство,  людьми  боговдохновеинымн,  и  что  еще  и  теперь 
она  есгь  единственное  возможное  проявление  божества  для 
пееежествениых  иасс,  неспособных  возвыситься  до  Бога 
самопроизвольным    развитием  их    спящего  еще  интеллекта. 

Это  заблуждение  философского  ума,  как  ни  плачевны 
его  результаты,  было  вероятно  необходимо  для  пополнения 
его  исторического  воспитания.  Вот,  почему  несомненно  Бог 
потерпел  его.  Предупрежденный  трагическим  опытом  минув- 
шего века,  фплоСофскпй  ум  знает  теперь,  что,  разнуздывая 
свыше  меры  принцпп  крптпкп  и  отрицания,  он  шествует  к 
пропасти  и  придет  к  уничтожеппю;  что  этот  принцип,  со- 
вершенно законный  и  даже  спасительный,  когда  он  прила- 
гается с  умеренностью  к  преходящим  и  человеческим  фор- 
мам божественных  еещец,  делается  мертвенным,  ничтож- 
ным, бессильным,  сме^пным,  когда  он  нападает  на  Бога.  Он 
знает,  что  есть  вечные  истины,  которые  выше  всякого  до- 
верия и  всякого  доказательства,  и  которые  не  могут  даже 
быть  предметом  сомнения,  ибо  с  одной  стороны  они  нам 
раскрыты  мировым  сознанием,  единодушным  верованием 
веков,  и  что  с  другой  стороны  они  находятся  в  качестве 
врожденных  идей  в  уме  всякого  человека  и  настолько  свой- 
ственны нашему  сознанию,  что  достаточно  нам  углубиться 
в  самих  себя,  в  наше  интимное  существо,  чтобы  они  по- 
явились перед  нами  во  всей  своей  простоте  и  во  всей  своей 
красоте.  Эти  основные  истины,  эти  философские  аксиомы 
суть:  существование  Бога,  бессмертие  души,  свободная  воля. 
Не  может,  не  должно  быть  вопроса  о  том,  чтобы  оспари- 
вать их  реальность,  ибо,  как  это  столь  прекрасно  доказал 
Декарт,  эта  реальность  нам  дана,  нам  навязана  тем  самым 
фактом,  что  мы  находим  все  .эти  идеи  в  сознании,  которое 
наша  мысль  имеет  о  себе  самой.  Все,  что  нам  остается  сде- 
лать, это — понять  их,  развить  их,  согласовать  в  стройную 
систему.  Таково  единственное  назначение  философии. 

И  это  назначение,  наконец,  совершенно  осуществляется 
сист'.'мой  г.  Виктора  Кузена.  Отныне  мыслитель  будет  по- 
клоняться Богу  в  духе  и  сможет  даже  освободить  себя  от 
всякого  другого  культа.  Он  имеет  полное  право  совсем  не 
посещать  церковь,  если  только  он  не  считает  полезным,  йттж 
туда  ради  своей  жены,  ради  дочерей  пли  ради  людей.  Но 
будет  ли  он    посещать   ее    или  нет,  он   всегда  будет  отно- 
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ситься  с  почтением  к  учреждению  п  даже  к  культу  церкви 
какими  бн  отжившими  ни  казались  ему  ее  формы:  во-пер- 
внх  потому,  что  даже  эти  формы  и  ложные  идеи,  которые 
они  отчасти  вызывают  в  массах,  вероятно  еще  необходимы 
для  того  состояния  невежества,  в  каком  находится  сейчас 
народ;  во-вторых  потому,  что,  резко  нападая  на  эти  формы 
можно  пошатнуть  те  верования,  которые  при  довольно  не- 
счастном положении,  в  каком  находится  народ,  составляют 
для  него  его  единственное  утешение,  и  единственную  мо- 
ральную узду.  Он  должен,  наконец,  уважать  их  потому,  что 
Бог,  которого  церковь  и  народ  обожают  под  этими  неле- 
пыми формами,  есть  тот  саМыи  Бог,  перед  которым  почти- 
тельно склоняется  величавая  глава  доктринера-философа. 
'  Эта  утешительная  и  успокоительная  мысль  была  пре- 
красно выражена  одним  из  наиболее  знаменитых  предста- 
вителей доктринерской  церкви,  самим  господином  Гизо,  ко- 
торый в  одной  брошюре,  опубликованной  в  1845  или  1846  г., 
весьма  радуется  тому,  что  божественная  истина  так  хорошо 
представлена  во  Франции  в  ее  самых  разнообразных  фор- 
мах: католическая  церьков,  говорит  он  в  этой  брошюре 
которой  у  меня  нет  под  руками, — дает  нам  ее  в  форме  ав- 
торитета, протестанская  церковь — в  форме  свободного  ис- 
следования и  свободы  совести,  и  университет  —  в  форме 
.чистой  мысли.  Нужно  быть  очень  религиозным  человеком, 
неправда  ли? — чтобы  осмелиться  говорить  и  печатать  по- 
добные глупости,  будучи  в  тоже  время  человеком  умным  и 
ученым. 

11.  Борьба,  поставившая  в  опозицию  метафизиков  и  те- 
ологов, возобновилась  в  мире  интересов  материальных  и 
политики.  Это — памятная  борьба  народной  свободы  против 
■ласти  Государства.  Эта  власть,  как  и  власт  церкви  в  на- 
чале истории,  была  разумеется,  деспотический.  И  этот  дес- 
-ютизм  был  спасителен,  ибо  народы  вначале  были  слишком 
дики,  слишком  грубы,  слишком  мало  зрелы  для  свободы — 
они  еще  так  мало  зрелы  в  настоящее  время!  —  слишком 
мало  еще  способны  склонить  свою  шею  под  иго  божест- 
венного закона,  как  это  делают  теперь  немцы,  и  добровольно 
подчиниться  вечным  условиям  общественного  порядка.  Так 
как  по  природе  человек  ленив,  необходимо  было,  чтобы 
внешняя  сила  толкала  его  на  труд.  Этим  об'ясняется  и  уза- 
конивается институт  рабства  в  истории,  —  не  в  качестве 
вечного  института,  но  как  временная  м^-ра,  пр('Диктованная 
самим  Богом,  и  ставшая  необходимой  по    причине    варвар- 
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ства  п  извращенности  природы  людей,  как  средство  исто- 
рического воспитания. 

>'станавливая  семью,  основанную  на  собственности  *), 
и  подчиненную  высшему  авторитету  супруга  и  отца,  Бог 
создал  первый  зародыш  государства.  Первое  правительство 
необходимо  было  деспотпч 'Сешм  и  патриархальным.  Но  по 
мере  того,  как  увеличивалось  число  свободных  семей  в 
нации,  естественные  связи,  об'едидившпе  их  сперва  в  еди- 
ную семью  под  патриархальным  управлением  единого  главы, 
ослабели,  и  эта  прпмптпвная  организация  должна  была 
быть  заменена  бс;лее  ученой  и  более  сложной  организацией 
— государством,  В  начале  псторип  это  было  повсюду  делом 
теократии.  По  мере  того,  как  люди,  выходя  из  дикого  со- 
стояния, приходили^  к  первым  и  разумеется  весьма  грубым 
понятиям  Божества,  стала  образовываться  каста  более  или 
менее  вдохновенных  посредников  между  небом  и  землей. 
Во  имя  Божества  сь>=ш];ениики  первых  религиозных  культов 
установили  первые  государства,  первые  политические  и 
юридические  организации  общества.  Отбросив  второстепен- 
ные различия,  во  всех  древних  государствах  можно  найти 
четыре  касты:  касту  священников,  касту  благородных  вои- 
нов^  составленную  из  всех  членов  мужского  пола  и  глав- 
ным образом  из  глав  свободных  семей;  эти  две  первые 
касты  составляют  собственно  религиозный,  политический  п 
юридический  класс,  аристократию  государства;  затем  сл^-- 
дует  почти  неорганизованная  масса  пришельцев,  беженцев, 
клиентов  п  освобожденных  рабов,  лично  свободных,  но  ли- 
шенных юридических  прав,  участвующих  в  национальном 
культе  лишь  косвенным  образом  и  образующих  все  умеете 
собственно  демократический  элемент,  народ,  и  наконец  масса 
рабов,  на  которых  даже  смотрели  ие  как  на  людей,  а  как 
на  вещи,  которые  остались  в  таком  же  жалком  положении 
до  появления  христианства. 

Вся  история  древности,  которая  развертывалась  по 
мере  того,  как  все  больше  и  больше  развивался  и  распро- 
странялся интеллектуальный  и  моральный  прогресс  чело- 
вечества,   направлялась  всегда    невидимой    рукой    Бога,— 


*)  Фн.юсофы-доктрпнсры,  равно  как  и  юристы  и  экономисты,  пред- 
полагают всегда,  что  собственность  создалась  раньше  государства,  между 
тем  как  очевплно.  что  юридическая  идея  собственности,  точно  также  как 
и  ираво  семейное,  юридическая  семья,  исторически  не  могли  родиться 
иначе,  как  в  государстве,  первым  актоя  коего  было  неизбежно  и.х  уста- 
новление (примеч.  Вакуннни). 
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который  вмешивался  не  лично,  разумеется,  но  посредством 
своих  избранников  и  вдохновенных  пророков,  священников 
великих  завоевателей,  политических  людей,  философов  п 
поэтов.  Вся  история  представляется  непрерывной  и  роковой 
борьбой  между  различными  кастами  и  серией  целого  ряда 
побед,  одержанных  сперва  аристократией  над  теократией, 
и  позже — демократией  над  аристократией.  Когда  демократия 
была  окончательно  побеждена,  так  как  была  неспособна 
организовать  государство,  эту  высшую  цель  всякого  чело- 
веческого общества  на  земле — особенно  организовать  неиз- 
меримое государство,  которое  победы, Римлян  основали  на 
развалинах  всех  отдельных  национальностей,  и  которое 
охватывало  почти  весь  мир,  известный  древням, — она  должна 
была  уступить  место  военной  императорской  диктатуре 
'Цезарей.  Но  так  как  мощь  Цезарей  была  основана  на  раз- 
рушении всех  нацпональных  и  частных  организаций  дре- 
внего общества  и  представляла  следовательно  разложение 
социального  ощ^аннзма  и  сведение  государства  к  чисто 
фактическому  существованию,  опирающемуся  единственно 
на  механическую  концентрацию  материальных  сил,  то  це- 
заризм оказался  фатально  осужденным  в  силу  своего 
принципа  на  собственное  саморазрушение  до  такой  сте- 
пени, что  когда  варвары,  бич  Божий,  посланный  небом  для 
обновления  земли,  пришли,  им  уже  почти  нечего  было  раз- 
рушать.     ^ 

Древность  завещала  нам  в  области  духовной;  первые 
понятия  Божества  и  метафизическую  выработку  божествен- 
ной идеи,  весьма  серьезное  начало  позитивных  наук,  свое 
чудное  искусство  и  свою  бессмертную  поэзию;  в  области 
земного:  высшее  установление  государства  с  патриотизмом, 
этой  страстью  и  добродетелью  государства,  юридическое 
право,  рабство  и  бесконечные  материальные  богатства,  соз- 
данные накоплением  труда  рабов  и  расточенные  немного 
плохой  экономией  варваров,  хотя  тем  не  менее  эти  богатства 
подправленные,  пополненные  и  возросшие  с  тех  пор  благо- 
даря подчиненному  и  регламентированному  труду  средних 
веков,  послужили  первой  основой  к  созданию  современных 
капиталов. 

Великая  идея  человечества  осталась  совершенно  не- 
ведомой древнему  миру.  Смутно  проводимая  его  филосо- 
|Ц[)ами,  она  была  слишком  противна  цивилизации,  основанной 
на  рабстве,  и  на  исключительно  национальной  организации 
государств,  чтобы  она  могла  быть  принята  им.  Христос  воз- 
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вестнл  ее  мпру,  став  таким  образом  освободителем  рабов*,  и 
теоретическим  разрушителем  древнего  общества  *).  ' 

Если  был  когда  либо  человек,  непосредственно  вдохно- 
вленный Богом,  так  это  был  он.  Если  есть  абсолютная  ре- 
лигия, так  это^  его.  Если  удалить  из  Евангелий  некоторые 
ч^'довнщные  несообразности,  попавшие  т^^да  либо  по  глу- 
пости переписчиков,  лпбо  по  невежеству  учеников,  мы  на- 
ходим в  нем  в  популярном  изложении  всю  божественную 
истину:  Бог)  чистый  Дух,  вечиыг1  отец,  Создатель,  верхов- 
ный господин,  провидение  и  справедливость  мира;  его  един- 
ственный Сыц,  избранный  человек,  который  по  вдохновению 
Своего  Святого  Духа  спасает  мир;  и  этот  божественный 
Дух,  наконец,  открытый,  проявленнг^^й  и  указующий  всем 
людям  п^тгь  вечного  спасения.  Такова  божественная  Троица. 
Рядом  с  ней  человек,  одаренный  бессмертной  душой,  сво- 
бодный и,  следовательно,  ответственный,  призванный  к  бес- 
конечному соверпуенствованню.  Наконец,  братство  всех  лю- 
дей на  небе  и  пх  равенство  (т.  е.  их  равное  ничтомсество) 
перед  Богом  провозглашены  громогласно  перед  всеми. 
Нужно  быть  слишком  требовательным,  чтобы  желать  боль- 
шего 

Позже  эти  истины  были  без  сомнения  неудачно  при- 
украшены и  извращены  как  по  невежеству  и  по  глупости, 
так  и  по  усердию  не  по  разуму,  а  то  так  и  по  своекорыст- 
ным побуждениям  теологов  до  такой  степени,  что  когда 
читаешь  некоторые  теологические  трактаты,  едва-едва 
узнаешь  эти  истины.  Но  специальная  миссия  истинной  фи- 
лософии как  раз  и  заключается  в  том,  чтобы  выделить  пх 
из  этой  человеческой  нечистой  амальгамы  и  восстановить 
их  во  всей  их  примитивной  простоте,  одновременно  раци- 
ональной и  божественной  **). 


*)  Не  следует  забывать,  что  это  говорит  не  Бакуиин.  а  Виктор 
Кузен. — Дж.  Г. 

**)  Вопиющая  возмутительная  нелепость,  всех  метафизиков  в  том 
нмепно  и  заключается,  что  они  ксегда  употребляют  вместе  эти  два  слова 
рациональный  и  божественный,  словно  эти  понятия  не  уничтожают  вза- 
имно друг  друга.  Тео.'юги  поистине  добросовестнее  и  гораздо  дослело- 
вател;  пее  и  1лубже  метафизиков.  Они  знают  и  осмеливаются  громко 
сказать,  что  для  того,  чтобы  Бог  был  реальным  и  непризрачным  с}"щв- 
ством,  нео')ХОДимо,  чтобы  он  был  выше  человеческого  разума,  единствен- 
ного, который  нам  известен,  и  о  котором  мы  имеем  право  говорить,  Я 
выше  всего  того,  что  мы  наТ5ываем  естественными  законами.  Ибо  есля 
бы  он  был  лии1ь  этим  разумом  и  этими  законами,  он  был  бы  на  самоЯ' 
деле  лишь  новым  наименованием  эгог'о  разума  и  этих  законов,  т.  а' 
пустяком  или  лицемерием,    а  скорее  всего  и  тем  в    другим  сразу.   Ска- 
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-й.пш,^''к.^п»'^^"^,1°''  откровение  служит  базой  новой  цввили- 
!ац1т.  ВьоБ^  начиная  сначала,  она  взяла  за  основу  и  зат.г 

а  'ствп  Й^п^™  ''&:"Г''""?  "^'"'^  теократии!  абсолют™; 
царство  Церкви.  Это  было  фатально.  Церковь,  будучи  вгии- 
хи-м  воплощением  божественной  всины  и  божестве!  4й 
коли,  необходимо  должна  была  управлять  миром   Мы  ш«вь 

количество  вешей    потппгтр  тгат.,    /'*'=''' \.-^'*ь-^«>'^ает   в   сеое    бесконечное 
-.(•.хвртитГпгч.4[-х.     ^       ^^    бедный  человеческий  разум  неспособен 

аавегшс™"»  раз™,'?»'  1ТЛ1:7с1-1Тг7~  ::"Г"Л11  '"^'"^  Г"'"'"" 
тому,  что  огвошевие  вечво  абсототво?^  па,Vм^V^-;Р^^^'^  "  особевно  во- 

ч-та/.1_  т,«  1>л>оп1Ы!л  п  слеловательно,  еще  солее  огпанкчрнпттм 

Н,зшт°  чвГвечес^Г",втел^ект°  Г,»,'    "    """»'"'"    о.в„р„д„о?ти. 

^жаются    То  ^^то^'п^''-'"''"^  ограь-ичеввых  величин  исчеза^ют   и    уни- 
м^ч,и   ^^.       «  относительно    самое    большое,   делается    таким   же 

^^ове^еский'  г111Т1Т-/''''-  '''  ^^^^"^-«^   ^   Богом  самый  вТи кий 
^щест1у'Сое  между  г)^у1  "^^°'-    Следовательно    различие 

тыся"'РД%^,"Л'''""''   "    уничтожает    его.    Следовательно   ?еолоГи    в 
ро^п.Т^         ^®  °^'^''"'  ''^•''  «  '^  метафизики,  взятые  ьместе   копа  они 

зг1ТтьГзв?п^н';;^'?;ГГ"^  ^''^   ^'"^'^^^°-  "^--  о-рь"о"роГ 
лас,1ть  низвержг-ние   человеческого  разума,  к  что  го,    что  кажется   бе- 
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находим  также  в  ;»том  новом  христианском  мире  четыре 
класса,  соответствующих  кастам  древности,  но  являющихся 
нам  во  всяком  случае  измененными  благодаря  веянью  вре- 
мени: класс  священников,  на  этот  раз  не  наследственных, 
но  рекрутируемых  изо  всех  классов  'безразлично;  наслед- 
ственный класс  феодальных  сеньеров,  воинов;  класс  город- 
ской буржуазии,  соответствующий  свободному  народу  древ- 
ности, и,  наконец,  класс  рабов,  крестьян,  облагаемых  пода- 
тями и  заваленных  работой  без  пощады,  замещающих  рабов 
с  тем  огромным  различием,  что  их  уже  не  рассматривают, 
как  вещи,  но  как  человеческие  существа,  одаренные  бес- 
смертной душой,  что  не  мешает  сеньерам  обращаться  с  ними 
так,  как  если  бы  они  совсем  не  имели  души. 

Кроме  того,  мы  находим  в  христианском  обществе  но- 
вый факт:  неизбежное  отныне  отделение  церкви  от  государ- 
ства, -'^то  отделение  было  естественным  следствием  между- 
народного всемирн^  человеческого  принципа  христианства 
{нечеловеческого,  но  боо(€г^с.7пвенного).  Пока  культы  и  Боги 
были  исключительно  национальные,  они  могли,  оАи  даже 
должны  были  сливаться  с  национальным  государством.  Но 
как  только  Церковь  приняла  .этот  характер  всеобщности,  то 
стало  необходимым  в  виду  того,  что  осуществление  всемир- 
ного государства  было  материально  невозможным,  (и  однако 
ничто  не  дол.шио  бы  было  быть  нево.^.иотсным  для  Бога), 
чтобы  Церковь  терпела  вне  себя  существование  и  организа- 
цию национальных  государств,  подчиненных  лишь  ее  выс- 
шему руководству,  и  не  имеющих  право  существовать  иначе 
как  с  ее  санкцией,,  не  имеющих  все  же  отдельное  от  нее 
существование.    Отсюда  вытекала  исторически  необходимая 

зумием  самы.м  великим  гениям  человечества,  является  в  силу  этого 
величайшей  мудростью  перед  Богом:  I, 

С1(г1о  11Ч1а  аЬу"1пЬ1)11.  (Верю  йотом//,  что  лио  нелепо^.    * 

Кто  не  имеет  мужества  ироизнестн  ;->ти  столь  умные,  столь  энергич- 
ные, столь  логичные  слова  Тертулиана,  тот  должен  отказатьоя  говорить 
о  Боге. 

Бог  теологов  есть  Существо  зловредное,  враг  человечества,  но 
словам  нашего  покойного  друга  Прудона.  Но  .это  есть  Существо  серьез- 
ное. Между  тем,  как  Бог  метафизиков,  бесплотный,  без  естественных 
свойств,  без  воли,  без  действия  и  особенно  без  крупицы  логики, — есть 
тень  тени,  призрак,  как  бы  воскрешенный  современными  идеалистами 
специально  для  того,  чтобы  прикрыть  своей  завесой  мерзости  буржуаз- 
ного материализма  и  безнадежную  нищету  с1к>сй  собственной  мысли 

Ничто  не  показывает  в  такой  степени  бессилие,  лицемерие  п  П'  ^ 
лость  современного  интеллекта    буржуазии,    как  принятие  с  таким    т:  ■- 
гательным  единодушием  этого  Бога  метафизики.  (Примеч.    Бакунина 
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борьба  между  двумя  одинаково  божественными  учрежде- 
ниями. Церковью  и  Государством:  Церковь  не  желала  приз- 
нать никакого  права  за  Государством  иначе  как  при  усло- 
вии, чтобы  это  последнее  преклонилось  перед  превосходством 
Церкви,  а  Государство  заявляло  напротив  того,  что  раз  оно 
установлено  самим  Богом  точно  также  как  и  Церковь,  то 
оно  не  должно  зависеть  ни  от  кого  кроме  Бога. 

В  этой  борьбе  Государств  против  Церкви  концентрация 
могущества  Государства,  представленного  королевством, 
опиралось  главным  '^юразом  на  народные  массы  более  или 
менее  порабощенные  феодальными  сеньерами,  частью  на  де- 
ревенских рабов,  но  больше  всего  на  городское  население, 
на  нарождающуюся  буржуазию  и  на  рабочие  корпорации; 
между  тем  как  Церковь  находила  себе  весьма  заинтересо- 
ванных союзников  в  лице  феодальных  сеньеров,  естествен- 
ных врагов  централистского  могущества  королевства  и  сто- 
ронников разложения  национального  единства  и  разложения 
Государства.  Из  .этой  тройней  борьбы,  одновременно  рели- 
гиозной, политической  и  социальной,  родилось  протестант- 
атъо. 

Торжество  протестантства  имело  следствием  не  только 
отделение  'от  церкви  и  от  государства,  но  еще  во  многих 
странах,  даже  католических,  и  действительное  поглощение 
церкви  государством,  и,  следовательно,  образование  абсолют- 
ных монархических  государств,  зарождение  современного 
деспотизма.  Таков  был  характер,  принятый  со  второй  поло- 
вины семнадцатого  века  всеми  монархиями  на  Европейском 
континенте. 

По  мере  того,  как  отдельная  власть  церкви  и  феодаль- 
ная независимость  сеньоров  поглотилась  высшим  правом 
современного  государства,  крепостничество,  как  коллектив- 
ное так  и  индивидуальное,  народных  классов,  включая  сюда 
буржуазию,  рабочие  корпорации  и  крестьян,  необходимо 
должно  было  также  исчезнуть,  уступая  постепенно  место 
установлению  гражданской  свободы  всех  граждан,  или  ско- 
рее всех  подданных  государства  (другилт  словами,  болев 
могугцестеенный,  но  не  менее  грубый  и  следовательно  более 
Шстематически  давящий  десшттзм  государства  прг1Ходпт 
Щ  смену  деспотизму  сеньеров  и  церкви). 

Церковь  и  феодальное  дворянство,  поглощенные  госу- 
дарством сделались  его  двумя  привиллегированными  сосло- 
игями.  Церковь  все  более  и  более  стремилась  превратиться 
ценное  орудие  правительства,  направленное    уже  больше 
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не  против  государств,  но  действовавшее  внутри  н  к  исклю- 
чи гельной  выгоде  юсударства.  Оии  получила  отныне  от 
государства  важную  миссию  управлять  совестью,  возв1^шать 
умы  и  быть  полицией  душ  не  стол  ГКО  для  вящшей  сла1;ы 
Божгий,  сколько  для  блага  государсгЕй.  Дво[.янство,  пос,1е 
чтого  как  оно  потеряло  свою  политическую  незавнскмосль, 
сделалось  прихлебателем  монархии  и,  покровительствуемое 
ею,  овладело  монополией  государственной  службы,  не  зсая 
отныне  дрз'^ого  закона  кроме  удовсльствия  монарха:  перковь^ 
и  аристократия  стали  отныне  угнетать  народы  не  от  своегс 
собственного  имени,  но  во  имя  и  благодаря  всемогущестаз 
государства  *). 


*)  Как  рал  в  таком  положении  находятся  сейчас  церковь  и  дворян 
«тво  в  Германии.  Одинаково  ошибаются  как  те.  кто  говоснт  о  Германи 
как  о  феодальной  стране,  так  и  те,  кто  гс'ворнт  о  ней.  как  о  современно 
государстве:  она  не  (|^одальна,  ни  вполне  оовремеппа.  Она  больше  ч 
феодальная  страна,  лО  ее  дворянство  давно  потеряло  всякую  силу,  ог 
дельнун)  от  государства,  и  даже  самое  Б(1Спомииаиие  о  своей  былой  пола 
тнческой  ьеЗс1В11Си>К1Сти  Последние  остатки  феодализма,  представляемы 
многочисленными  государями  Гермавпи.  членали  бывшей  германско 
кокфедерации,  скоро  исчезнут. 

Пруссия  сделалась  очень  могущественной  п  имеет  хороший  аппе 
тит.  Бедиого  Гановерского  короля  ей  хватило  на  завтрак,  все  остальны 
вместе  послужат  ей  на  обед.  Что  касается  немецкого  дворяистна,  оа 
только  н  жа;!;дет,  чтобы  быть  порабощенным,  и  чтобы  прислуживать 
видя,  как  оно  спрарляется  с  этим  делом,  можно  подумать,  что  никогда 
кнчем  другим  оно  и  не  занималось.  Лакеи  богатого  дома,  княжеского  до- 
ма, если  угодно,— вот  их  призвание.  Они  обладают  духом  подчиненности,  | 
преданкостн,  нахальством,  рвением.  Благодаря  эт/м  прекрасны.м  способ-  | 
ностям  оии  правят  всей  1  ерманией.  Возьмите  Готский  альманах  и  посмот-  | 
рпте.  какой  процент  буржуа  среди  всей  Оесчигленной  толпы  военных  и  ч 
гражданских  чиновников,  коюрые  представляют  собою  силу  и  честь  Гер-  | 
мании?  Едва  один  на  двадцать  или  на  тридцать.  1 

Значит,  если  современное  государство  означает  государство,  управ- 
ляемое (уржуазией,  то  Германия  со!<сем  не  современное  государство  В 
отношении  правительства  она  живет  еще  в  восемнадцатом  и  девятнадцатом 
веках.  Она  современна  лишь  с  точки  зкенпя  э!;ономнческой.  В  .чтом  от- 
ношении в  Германии,  как  п  везде,  господствует  буржуазный  каиитал. 
Немецкое  дворя!1ство  пе  представляет  больше  экономической  системы, 
отличной  от  9ког;ом«1ческой  системы  буржуазии.  Его  феодальные  отноше-  | 
няя  с  землей  и  <■  земледельцами,  сильно  нарушенные  памятными  рефор-  1: 
мами  барона  ПИойнн  в  Пруссии,  были  в  гр*  мидной  доле  сметены  поли-  1 
тической  агитацией  1830  г.  и  особенно  революционной  бурей  1848  г.  Он1  Ь 
сохр  ошлись,  я  думаю,  лишь  в  Меклесбу!  ге,  если  ио  крайней  мере  не 
«читать  нескольких  м.. йоратов,  которые  еще  держа.чнсь  в  нескольких  ( 
крупных  ^:ия>^.ески^  <емьу1Х,  и  которые  не  замедлят  исчезнуть  поц  все 
мог.>  1ием  наШ'Ствием  буржуазного  каииталн.  Против  этого  всемог.\  ществ* 
ей  граф  Бисм  рк  со  всей  своей  сатанин  кой  лон костью,  ыи  генерМ 
Мольтке  со  все.1  своей  стратегической  наукой,  ни  даже  грозный    имаер!^ 
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Наряду  с  этим  политическим  угнетением  кпсшпх  клас- 
сов имелось  еще  другое  пто,  тяжело  давившее  на  развитие 
их  материального  благополучия.  Гоеударстр.о  действительно 
освободило  индивидов  и  коммуны  от  сеньоральной  йавнси- 
>мости,  но  оно  отйюдь  не  освободило  народный  труд,  дважды 
порпбощенный:  в  деревнях  привиллегиямн,  все  еще  связан- 
ными с  собственностью,  а  также  рабством,  навязанным  зем- 
ледельцам; и  в  городах  —  корпоративной  организацией  ре- 
месл;  эти  привилегии,  рабство  к  организация,  вышедшие 
еще  из  средних  веков,  проиятствовали  окончательному  ос- 
в 'С  :ждению  буржуазного  класса. 

Буржуазия  переносила  это  двойное  —  политическое  и 
шомическое — пго'  с  во;фастающим  нетерпением.  Она  сде- 
.1алась  богатой  и  интеллигентной,  много  богаче  и  много 
интеллигентнее,  чем  дворянство,  управлявшее  ею  и  прези- 
равшее  ее.  Сильная  этими  двумя  преимуществами  и  под- 
держиваемая народом,  буржз'азия  чувствовала  себя  привван- 
ной  сделаться  всем,  а  она  была  еще  ничем.  Отсюда  вытекла 
революция. 

Эта  революция  была  подготовлена  великой  литературой 
восемнадцатого  столетия,  посредством  кморои  философский, 

со  своей  благородной  армией  не  с?<10гут  устоять,  ни  даже  бороться. 
1.  .'литика,  которую  они  повед^'т,  будет  наверное  благоприятна  развитию 
буржуазных  интересов  и  современной  экономии.  Только  эта  политика  оу- 
л>х  проводиться  не  буржуазией,  но  почти  исключительно  дворянством. 
-    рефр'зируя  известное  изречение,  можно  сказать: 

Все  для  бурокуа,  ничего  через  них. 

Ибо  не  следует  вводить  себя  в  заблуждение  т;семи  этими  немецкими 
па1^ламеатами,  как  отдельных  государств,  так  и  федеральных,  где  бур- 
жуазия их1еет  право  голоса.  Нужно  обладать  педантичной  наивностью 
немецких  буржуа,  чтобы  принять  в  серьез  эту  детскую  игру.  Это  то  же, 
что  их  академии,  в  которых  им  позволяется  болтать,  лишь  бы  они  голо- 
совали то,  что  им  прикажут;  и  они  никогда  не  упускают  вотировать  же- 
лательным образом.  Но  когда  им  приходит  в  голову  выказать  себя  упор- 
ствующими, тогда  над  ними  смеются,  как  это  делал  граф  Бисмарк  в 
продолжении  целого  ряда  годов  но  отношению  к  Прусскому  Парламенту. 
Оскорблять  буржуазию  —  это  такое  удовольствие,  в  котором  прусский 
юнкор  никогда  не  может  отказать  себе. 

Итак,  чтобы  резюмировать  все  сказанное,  современное  положение 
Герианни  сводится  к  следующему:  это— абсолютное  деспотическое  госу- 
дарство, такое,  каким  оно  сформировалось  после  тридцатилетней  войны; 
оно  пользуется  для  угнетения  масс  почти  исключительно  дворянством  и 
духовенством  и  продолжает  плевать  на  буржуазию,  обращаться  с  нею 
пренебрежительно,  оскорблять  ее,  но  тем  не  менее  делать  ее  дело.  Вот, 
почему  немецкк^е  буржуа,  которые  впрочем  привыкли  к  оскорблениям, 
весьма  остерегутся  когда  либо  взСунтовгться  против  него.  (Примечание 
Бакунина!. 
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полнтическнй  и  экономический  протест,  обединпвшпс!  ь 
одном  общем,  мощном,  властном  требовании,  смело  в^с-;.  .- 
ленном  во  имя  человеческого  ума,  создали  революционное 
общественное  мнение,  орудие  разрущения  несравненно  более 
чудовищное,  чем  все  новые  патронные  ружья  и  современные 
усовершенствованные  пушки.  .Чтой  новой  силе  ничто  ие 
могло  противостоять.  Революция  свершилась,  поглотив  одпо- 
временцр  дворянские  прпвнллегид.  алтари  и  троны. 

12.  -Что  столь  тесное,  соединение  практических  трг  - 
ваний  с  теоретическим  движением  умов  восемнадцат  1 
века  установило  громадное  различие  между  революционны  л 
стремлениями  этой  эпохи  и  стремлениями  Англии  семи;.  ; 
цатого  века.  Оно  без  сомнения  много  способствовало  расши- 
рению могущества  революции,  накладывая  на  нее  меж,  - 
народный,  всемирный  характер.  Но  в  то  же  время  оно  1  - 
влекло  политическое  движение  революции  в  ошибки,  ко'  - 
рых  теория  не  суцела  избежать.  Точно  также,  как  филоси;- 
ское  отрицание  вступило  на  ложный  путь,  нападая  на  Бот'а 
и  об'являя  себя  материалистическим  и  атеистическим,  точно 
также  политическое  и  социальное  отрицание,  введенное  в 
заблуждение  той  же  разрушительной  страстью,  напало  па 
главные  и  первичные  основы  всякого  общества,  на  государ- 
ство, на  семью  и  на  собственность,  осмелившись  громогласно 
об'явить  себя  анархическим  и  социалистическим;  стоит 
вспомнить  эбертистов  и  Бабефа,  и  позже  Прудона,  и  вс,- 
социалистические  и  революционные  партии.  Революция 
убила  себя  своими  собственными  руками,  и  снова  разнуз- 
данное и  беспорядочное  торжество  демократии  неизбежно 
привело  ее  к  торжеству  военной  диктатуры. 

Эта  диктатура  не  могла  быть  продолжительной,  ибо 
общество  не  было  ни  дезорганизовано,  ни  мертво,  как  это 
было  с  ним  в  эпоху  установления  империи  Цезарей.  Жесгм- 
кие  переживания  1789  и  1793  г.1\  лишь  утомили  и  временно 
истощили  его,  но  не  уничтожили.  .Лишенная  всякой  ини- 
циативы при  уравнительном  и  полном  славы  деспотизме  На- 
полеона 1-го,  буржуазия  воспользовалась  этим  вынужденным 
досугом,  чтобы  сосредоточиться  и  лучше  развить  в  своем 
уме  плодотворные  семена  свободы,  которые  оставило  в  ней 
движение  предыдущего  века.  Наученная  жестоким  опытом 
неудавшейся  революции,  она  откаьалась  от  преувеличенных 
принципов  1793  г.  и,  возвратившись  к  принципам  1789  г., 
которые  были  верным  и  точным  выражением  народной  волп. 
а  не  одной  какой  либо  сг'кты  или  партии,  п  которые  дейсг- 
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вительно  заключали  в  себе  все  условия  умной,  рассудитель- 
ной, практической  свободы  (то  ест/,  исключительно  бур- 
экцазной  свободи,  которая  была  вся  па  пользу  буро^суазии 
и  в  ущерб  народу,  ибо  в  устах  бурэюуа  слово  „практичный^^ 
никогда  не  означает  чего  либо  иного), — она  сделала  их  еще 
более  практичными,  отметая  все,  слишком  расплывчатое, 
что  ввела  в  них  философия  восемнадцатого  века  (то  есть 
'■лишком  демократическое,  слишком  народное  и  слишком 
гуманно-широкое),  п  изменяя  их  {то  есть  суживая  их)  со- 
образно с  нуждами  и  новыми  условиями  эпохи.  Таким  обра- 
зом она  окончательно  создала  теорию  конституционного 
права,  первыми  апостолами  которого  были  Монтескье,  Нек- 
кер,  Мирабо,  Мунье,  Дюпор,  Барнав  и  много  других,  а  г-жа 
де  Сталь  и  Беыжамен  Констан  сделались  его  новыми  про- 
пагандистами при  РЬшерии. 

Когда  законная  монархия,  возвращенная  во  Франции 
падением  Наполеона,  хотела  реставрировать  старый  режпм, 
она  встретила  обдуманную  и  могущественную  оппозицию 
буржуазного  класса,  который,  зная  отныне,  чего  он  хочет, 
защищал  от  нее  шаг  за  шагом  бессмертные  и  законные 
победы  революции, — независимость  гражданского  общества 
от  'смешных  претензий  церкви,  подпавшей  вновь  под  власть 
иезуитов;  уничтожение  всех  дворянских  привиллегпй;  ра- 
венство всех  перед  законом;  наконец,  право  народа  не  быть 
облагаемым  налогами  без  его  собственного  согласия,  право 
участвовать  в  управлении  и  законодательстве  страны  к 
контролировать  действия  власти  посредством  правильного 
представительства,  пзходящего  из  свободного  голосования 
всех  активных  граждан  страны,  то  есть  владеющих  собст- 
венностью и  образованных.  Легитимная  монархия  открыто  не 
желала  принять  эти  основные  условия  нового  права  и— пала. 

13.  1юльская  монархия  осуществила,  йаконец,  во  всей 
ее  полноте  истинную  систему  современной  свободы.  Без  «"м- 
мненпя,  в  ней  есть  несовершенства;  но  это — несовершен- 
ства которые  естественно  связаны  со  всеми  человеческими 
учреждениями.  Те,  которые  имеются  в  конституционном 
июльском  законе,  должны  быть  приписаны  главным  образом 
недостатку  понимания  и  практического  навыка  свободы  не 
,  только  в  массах,  но  в  самой  буржуазии  и  отчасти,  может 
быть,  могут  также  политическим  недостатком  людей,  кото- 
рые приняли  власть  в  свои  руки. 

Этп  несовершенства,  следовательно,  преходящи,  они 
должны  исчезнуть  под  влиянием  прогрессивной  цивилизации 
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Но  сама  по  себе  система  совершенна:  она  дает  црактпческо" 
разрешение  всех  вопросив,  всех  яаконаых  стремлений,  вс1-\ 
действительных  потребностей  человеческого   общества. 

Она  преклоняется  прежде  всего  перед  Богом,  причиной 
всякого  существования,  источником  всякой  истины  п  неви- 
димого вдохновления  добрых  мыслей,  но,  обожая  ого  духом, 
она  н^  хочет  позволить,  чтобы  неверные  и  фанатические 
представители  его  незыблемой  "власти  угнетали  и  дурни 
обращались  с  людьми  во  имя  его.  Она  открывает  путем 
оффициально  преподоваемой  во  всех  школах  государств '. 
философии,  всем  интеллигентным  и  благонамеренным  граа:- 
данам  способы  возвысить  их  ум  и  сердце  до  понимания 
вечных  истин  без  того,  чтобы  отныне  была  необходимог-т- 
прибегать  к  вмешательству  священников.  Дапломярованны'' 
государством  профессора  заняли  место  священников,  и  ун;; 
версптёт  сделается  в  некотором  роде  церковью  пнтеллпгеБЦР1Г 
Но  эта  система  прсиоведует  в  то  же  время  просвещенно: 
почтение  ко  всем  традиционно  установленным  церквам, 
признавая  их  полезны1^и  и  необходимыми  вследствие  неве- 
жества народных  масс.  Уважая  свободу  совести,  эта  система 
покровительствует  так  же  всем  старинным  культам  при 
условии  однако,  чтобы  их  принципы,  пх  мораль  и  их  прак- 
тика не  были  в  противоречии  с  принципами,  моралью  :; 
практикой  государства. 

Эта  система  признает,  как  основу  и  сшсолюшное  усло- 
вие человеческой  свободы,  достоинства  и  нравственности, 
доктрину  свободной  воли,  то  есть  абсолютную  самопроиз- 
вольность решений  индивидуальной  воли  и  ответственностг 
каждого  за  его  действия,  откуда  вытекает  для  общестг.а 
право  и  обязанность  наказывать. 

Эта  система  признает  частную  и  наследственную)  .  „.у 
с/лвенность  и  семью,  как  основы  и  действительные  условия 
свободы,  достоинства  и  нравственности  людей.  Она  уважа-г: 
право  собственности  каждого,  не  ставя  ему  иных  огранп- 
чепи11  кроме  равного  права  других,  ни  иных  ограничении 
кроме  тех,  которые  продиктованы  соображениями  общес'т- 
венной  пользы,  представляемой  государством  Собствепност!. 
по  этой  системе  есть  действительно  естественное  прав»', 
предшествовавшее  государству;  но  оно  становится  юриди- 
ческим правом  лишь  постольку,  поскольку  оно  санкциони- 
ровано и  гарантировано,  как  таковое,  государством. 

Следовательно  справедливо,  чтобы  государство,  гаран- 
тируя собственнику    помощь  со  стороны  всех,   ставило  ему 


усливия,  диктуемые  интересами  всех.  Но  эты  ограничения 
или  эти  условия  должны  быть  такого  свойства,  чтобы, 
всегда  изменяя,  посколько  это  становится  безусловно  необ- 
ходимо, но  не  больше  естественное  право  собственника  в 
его  различных  формах  и  проявлениях,  они  никогда  не 
могли  задеть  сущность  его.  Ибо  государство  не  есть  отри- 
цание, но  наоборот  освящение  п  юридическая  организация 
всех  естест1?екных  прав,  откуда  следует,  что  если  бы  оно 
нападало  на  них  в  самой  сущности  в  основе  пх,  то  оно 
разрушало  бы  само  себя.  (Спо  всегда  гаххттирует  то,  что 
находит:  одним — их  богатство, — другим  пх  бедность\одним — 
свободу^  основанную  па  собственности,  другим — рабство, 
неизбеэюное  следствие  их  тщеты;  и  оно  заставляет  нищих 
вечно  работать  и  в  случае  надобности  умир/ать  для  увели- 
чения и  соо:рапения  богатства,  которое  является  причиной 
их  нищеты  и  их  рабства.  Такова  истинная  природа  и 
истинная  миссия  государства). 

Тоже  самое  и  с  семьет,  которая  вообще  неразрывно 
сьязана  как  принципиально,  так  и  фактически  с  частной  и 
наследственной  собственностью.  Власть  супрлта  и  отца  со- 
ставляет естественное  право.  Общество,  представляемое  го- 
сударством, юридически  санкционирует  эту  власть.  Но  в  то 
же  время  оно  ставит  некоторые  границы  естественной  вла- 
сти того  и  другого,  чтобы  спй,сти  другое  естественное 
право — право  *)  индивидуальной  свободы  подчиненных  чле- 
нов семьи,  то  есть  матери  и  детей.  П  именно  ставя  ей  эти 
границы,  око  освящает  ее,  превращает  ее  в  юридическое 
право  и  дает  власти  мужа  и  отца  силу  закона.  Эта  система 
рассматривает  юридическую  семью,  основанную  на  этом 
двойном  авторитете  и  на  юридически  наследственной  соб- 
ственности, как  существенную  основу  всякой  нравствен- 
ности, всякой  человеческой  цивилизации  п  государства. 

Она  рассматривает  государство,  как  божественное  учре- 
ждение, в  том  смысле,  что  оно  было  основано  и  последова- 
тельно развивалось  с  начала  истории,  благодаря  божествен- 
ному об'ективному  разуму,  который  присущ  человечеству, 
рассматриваемому   как  одно  целое,  исторические  индивиды 


*)  На  обороте  листка  21'^,  на  котором  начинаются  дальнейшие 
строки  Бакунин  нааисал  (13  марта  1871  г.).  посы.1а-ч  мне  этот  ли'пок  и 
двенадцат!,  сле.чующих  листков:  „13  страниц,  с  273  по  285.  Я  еду  завтра 
во  Флоренцию,  вернусь  чер«'3  10  дней.  Адресуй  днсьма  по  прежнему  в 
Локарно.— Ког;.а  ты  уеза:1.ешь?  Жду  и.звестий  от  те'я.  Обнимаю  Шьица 
<Швицгебеля)  Твой  М.  Б". 


коего,  содействовавшие  его  основанию  или  его  развитию 
были  лишь  божественно  вдохновенными  истолкователями 
этого  божественного  разума.  Она  рассматривает  государство 
как  неизбежную,  постоянную,  единственную,  безусловную 
форму  коллективного  существования  людей,  то  есть  обще- 
ства; как  высшее  условно  всяко!!  цивилизации,  всякого 
человеческого  прогресса,  справедливости,  свободы,  общего 
благополучия:  одним  словом,  как  единственное  возможное 
осуществление  человечности.  (II  однако  очевионо,  как  я 
это  покаокц  по^эюе,  что  государство  есть  вопиющее  отри- 
паииг  человечипсти)- 

Представляя  общественный  разум,  общественное  благо 
и  всеобщее  право,  высший  орган  как  материального,  так  и 
интеллектуального  и  морального  коллектпввого  развития 
общества,  государство  должно  быть  вооружено  по  отноше- 
нию ко  всем  индивидам  большим  авторитетом  и  чудовищной 
силой.  Но  из  самого  принципа  государства  вытекает,  что 
этот  авторитет,  :^та  сила  не  могут  стремится  к  разрушенпю 
естественного  права  людей  без  того,  чтобы  не  разрушить 
свой  об'ект  и  свою  основу.  Если  государство  видоизменяет 
и  ограничивает  отчасти  естественную  свободу  каждого 
индивида,  так  это  лишь  для  того,  чтобы  еще  больше  ее 
усилить  гарантией  того  коллективного  могущества,  един- 
ственным законным  представителем  которого  оно  является 
а  также  лишь  для  того,  чтобы  санкционировать  ее,  циви- 
лизовать, одним  словом  превратить  ее  в  юридическую  сво- 
боду. Естественная  свобода, — свобода  диких;  юридическая 
свобода  одна  достойна  цивилизованных  людей.  Государство 
следовательно,  есть  в  некотором  роде  церковь  современной 
цивилизации,  и  адвокаты— ее  священники.  Откуда  следует 
с  очевидностью,  что  лучшее  правительство  есть  правитель- 
ство адвокатов. 

В  политической  и  юридической  свободе,  организация 
которой  составляет  сэбственно  цель  государства,  объединя- 
ются два  основных  принципа  всякого  человеческого  обще- 
ства,— принципы,  которые  кажутся  абсолютно  противополо- 
жными вплоть  до  взаимного  исключения  друг  друга,  и 
которые  однако  настолько  неотделимы  один  от  другого,  что 
один  не  мог  бы  существовать  без  другого:  принцип  власти 
и  принцип  своОоды.  {Да,  они  так  хорошо  о6^(динени  в  го- 
сцОарстве,  что  первый  всегда  разрцгиает  второй,  и  что- 
ти,н,  где  он  оставляет  его  существовать  частично  в  пользу* 
какого  либо  м'^нитинства,     п?10  цжс  6ольУ(е    не    свобода,   а 
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привияяегия.  Госцдарство,  сяеоователуно  превращает  1г^Оу 
что  принято  называть  сстес7пвенной  свободой,  людей,  в 
рабство  для  всех  и  в  привжллегию  для  некоторых). 

С  самого  начала  истории,  на  протяжении  долгих  веков 
принцип  власти  господствовал  почти  исключительно  так, 
что  принцип  свободы  в  течение  очень  долгого  времени  не 
мог  проявиться  иначе,  чем  в  виде  бунта,  а  этот  бунт  в 
конце  восемнадцатого  зека  был  доведен  до  полного  отри- 
цания принципа  власти,  что  имело  своим  последствием,  как 
известно,  воскрешение  этого  последнего,  его  снова  исклю- 
чительное господство  при  Империи  и  более  умеренное  при 
реставрированной  легитимной  монархии,  пока  он  не  был 
снова  побежден  последним  бунтом  принципа  свободы.  Но 
на  этот  раз  свобода,  сделавшись  сама  более  умеренной  и 
более  благоразумной,  {то  есть  буржуазной  п  только  бур- 
жуа.той)  не  пыталась  больше  произвести  невозможного 
разрушения  спасительной  и  столь  необходимой  власти 
Европы.  Напротив  того,  она  объединилась  с  ней,  чтобы 
основать  Июльскую  монархию.  Хартию— истину  *). 

Государство'  как  божественное  установление,  суш,ест- 
в'ует  милостью  Бога.  Но  монархия  не  является  таковой  же. 
Это  именно  п  было  крупной  ошибкой  Реставрации — жела- 
ние безусловно  отожествить  монархическую  форму  и  лич- 
ность монарха  с  государством.  Июльская  монархия  была 
не  божественным  установлением,  но  утилитарным;  она  была 
предпочтена  Республике,  потому  что  она  была  найдена  бо- 
лее соответствующей  нравам  Франции,  и  потому  что  она 
стала  необходимой  главным  образом  благодаря  страшному 
невежеству  французского  народа.  Поэтому  самый  прекрас- 
ный титул  славы,  на  который  мог  претендовать  выдвину- 
тый революцией  1830  года  король  Луп- Филипп  был:  „Луч- 
гиая  из  Республик*',  титул  равноценный  почти  титулу: 
у,Король-Лжснтельл1ен'^  (король — галантный  человек)  дан- 
ный позднее  королю  Виктору  Эманнуилу  в   Италии. 

Божественное  право,  коллективное  право  существует 
значит  в  государстве,  какова  бы  ни  была  его  форма,  мо- 
нархическая или  республиканская.  Его  два  составных  П]М1Н- 
ципа— принцип  власти  и  принцип  свободы,  каждый  им<  я 
отдельную  организацию  и  взаимно  пополняя  друг  друга, 
образуют  в  государстве  одно  органическое  целое. 

*)  Намек  на  слова  Луи-Филиппа  при  его  Еосшествии  на  престол: 
.Хартией  отныне  будет  Истина".   Дж.  Г. 
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Власть  и  спла  государства,  сила  сголь  необходимая, 
как  для  поддержанпя  права  п  обще<гтвенного  порядка  вну- 
три, так  п  для  защиты  страна  против  внешних  врагов, 
представлены  „этой  великолепной  централизацией"  {подлин- 
ные слова  г.  Тъера,  осуществленные  ныне  г.  Гамбетпюй; они 
выражают  интимнпныее  убеждение,  чуяобы  не  сказать  — 
культ — всех  доктринерных,  авторитарных  либералов  и  грф- 
мадного  большинства  республикаицев  Франции),  этой  пре- 
красной политической,  военной,  административной,  юридиче- 
ской, финансовой,  полицейской,  университетской  и  даже 
религиозной  машиной  государства,  бюрократически  органи- 
зованной, основанной  революцией  на  развалинах  прежнего 
партикуляризма  провинций,  п  образующей  всю  силу  сов- 
ременной власти. 

Политическая  свобода  представлена  в  государстве  за- 
конадательным  собранием,  избранным  свободным  голосова- 
нпем  страны  и  ре^^^^лярно  созываемым.  Это  собрание  имеет 
своей  задачей  не  только  регулировать  расхг^ды  и  участво- 
вать, как  единственный  законный  представитель  национань- 
ного  суверенитета,  в  законодательстве,  но  оно  постоянн* 
контролирует  еще  во  имя  ягого  самого  суверенитета  все 
действия  правительства  и  оказывает  общее  положительное 
влияние  на  все  дела  и  решения  власти,  как  во  внутренней, 
так  п  внешней  политике  страны.  Различные  способы  орга- 
низации этого  права  зависят  меньше  от  принципа,  чем  от 
характера  местных  и  преходящих  обстоятельств,  нравов, 
степени  образования,  политических  условий  и  обычаев  страны. 
Логически  говорл,  в  унитарной  и  централизованной  стране, 
какова,  нэпр.  Франция,  должна  бы  существовать  лишь  одна 
Палата.  Первая  Палата,  пли  Верхняя  Палата  имеет  основание 
существовать  лишь  в  стране,  где  как  в  Англпп,  дворянская  ари- 
стократия составляет  еще  юридически  и  социально  отдельный 
класс,  или  же  в  странах,  как  Соединенные  Штаты  и  Швейцария, 
где  провинции  (кантоны,  штаты)  сохранили  в  самых  недрах 
политических  единиц  автономное  сущестрованве;  но  нг-  в 
такой  стране,  как  Франция,  где  все  граждане  об'явлены 
равными  перед  законом,  и  где  все  провинциальные  автоно- 
мп:т  растворил псь  в  Г1,ентрализации,  не  допускающей  ни 
ма*1ейшей  тенп  независимости  и  различий,  ни  коллективных 
ни  индивидуал ьи.чх.  Создание  Палаты  пэров,  назначаемых 
пожизненно  королем,  объясняется  следовательно  в  коиститу- 
1ШЙ  1830  г.  лишь,  как  мера  предосторожности,  которую 
Нация  сочла  нужным  принять  против  себя  самое,  как    бла- 
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горазумпо  поставленную  ею  преграду  ее  собственному, 
слишком  революционному  темпераменту.  (/Уз  этого  во  вся- 
ком случае  следует  то,  что  эта  Верхняя  Палата,—  Па- 
лата пзров.  Сенат — не  имея  никакого  органического  основа- 
ния для  своего  существования,  никаких  корней  в  стране, 
которую  она  никаким  ^образом  не  представляет;  не  имея, 
следовательно,  никакой  силы,  ни  материальной,  ни  мо- 
ральной, которая  была  бы  свойственна  ей,  существует 
всегда  лигиь  ради  удовольствия  исполнительной  власти  и 
лишь  как  отделение  ее.  Это  очень  полезное  орудие  для 
того,  чтобы  парализовать,  часто  чтобы  уничтожить  силу 
собственно  народной  Палаты,  уничтожить  так  называе- 
мое представительство  национальной  свободы;  чтобы  осу- 
и!.ествитъ  деспотизм  в  конституционных  формах,  как  мы 
.*то  видели  в  Пруссии,  и  как  мы  еще  долго  будем  видеть 
в  Германии.  Но  она  мо.7/сет  оказать  правительству  .^ту 
услугу  лишь  постольку  поскольку  это  последнее  сильно 
само  по  себе:  она  ничего-  щи  прибавляет  к  его  силе  будучи 
сама  сильна  лигиь  властью,  как  бюрократия.  Поэтому 
всякий  раз,  как  вспыхивает  революция,  она  исчезает,  как 
тень). 

Точно  так  же  обстоит  дело  и  с  другим,  столь  важным 
вопросом  об  ограниченном  или  всеобщем  избирательном 
праве.  Логически — можно  было  бы  требовать  права  выборов 
для  всех  взрослых  граждан,  и  нет  сомнения,  что  чем  больше 
образование  и  довольство  распространяется  в  массах  [что 
к  счастью  для  эксплоататоров  никогда  не  сможет  произогЬпи 
пока  будет  длиться  правление  привилегированных  классов 
или  вообще,  пока  будут  существовать  государства),  тем 
больше  это  право  должно  также,  распространяться.  Но  в 
практических  вопросах  и  оссбенн-.  в  тех,  которые  п.меют 
целью  хорошее  правительство  и  процветание  страны,  сооб- 
ражения формального  права  должны  устушять  место  обще- 
втвенному  интересу. 

Очевидно,  что  невежественные  массы  слишком  легко 
подчиняются  зловредному  влиянию  шарлатанов  (как  на- 
пример влиянию  священников  и  крупных  собственников  в 
деревнях  и  адвокатов  и  государственных  чиновников  в  горо- 
дах). Они  не  г.меют  никакой  .уатериальной  возможности  рас- 
познать характер,  истинные  мысли  и  действительные  наме- 
рения индивидов  {политиканов  всех  окрасок),  которые  пре- 
длагают себя  для  выборов;  мыс^ь  и  воля  масс  почти  всегда 
суть  мысль  и  воля    тех,  кто  находит  какой    либо    интерес 


внушпть  им  то  илп  другое  I.  С  другой  стороны  пролета- 
риат, составляющий,  однако,  большую  часть  населения,  не 
обладает  ничем,  ому  нечего  терять,  он  не  имеет  никакого 
интереса  для  соблюдения  общестрончого  порядка  и  следо- 
вательно не  может  избрать  хороших  депутатов.  Он  всегда 
предпочитает  демагогов  людям,  стоягцнм  за  сохранение  су- 
ществующего. Чтобы  быть  действительным  и  серьезным, 
представительство  страны  должно  быть  г-ерным  выражением 
ее  мысля  и  ее  воли.  Но  эта  мысль  и  ма  воля  осознается 
лищь  интеллигентными  и  владеющими  классами  страны, 
которые  одни  способны  обду^мать,  охватить  своей  мыслью 
все  интересы  государства  и  одни  живо  ннтерисуются  иод- 
держанием  законов  и  общественного  порядка.  {Это  совгр- 
гаенно  справедливо,  и  нпюпо  не  может  сомнсватьсл  в  поли- 
тического способности  буржуазного  класса.  Несомненно,  что 
буржуазия  знает  гораздо  лучте.  чем  пролетариат,  чего  она 
хочет  и  чего  она  с\лж:на  желать,  и  зто — по  двум  прнчи- 
пам:  во  первых  по  ;пому,  что  она  гораздо  образованее  послед- 
него, )1отому  что  она  обладает  больтим  досугом  и  гораздо 
большими  средствами  распознаванил  людей,  которых  она 
избирает;  и  во  вторых,  это  далее  главнейшая  причина  — 
потому,  что  ее  цели  и  стремления  отнюдь  иг  новы  и  не 
так  бесконечно  обширны,  как  цели  пролетариата;  напротив, 
они  совершенно  известны  и  вполне  определенны  как  исто- 
рией, так  и  всеми  условиями  ее  настояш^сго  полож:ения\  опи 


*)  Признаюсь,  что  я  разделяю  .■:>то  мнение  лиГ)еральных  доктрине- 
ров, которое  также  является  и  мпением  многих  умеренных  респуОликан- 
цев.  Я  лишь  делаю  и.з  него  выводы,  диаметрально  противоположенные 
тем.  которые  делают  те  и  другие.  Я  заключаю  о  неибходимостн  уничто- 
жения государства,  как  учреждения,  неизбежно  угнетающего  народ,  даже 
когда  оно  основывается  на  всеоС|щем  избирательном  право.  Для  меня 
ясни.  что  всеобщее  избирательное  право,  столь  проповедуемое  г.  Гамбет- 
той  -и  не  даром,  ибо  г.  Гамбетта  последний  вдохновенный  и  верующий 
представнте.чь  адвокатской  и  буржуазной  политики, — что  всеобщее  изби- 
рательное право,  говорю  я,  есть  одновременно  самое  широкое  и  самгм^ 
утонченное  проявление  политического  тарлатанизма  государства:  опаг 
нов  орудие,  без  гомнопия  требующее  большого  искусства  со  стороны  тс.\, 
кто  им  пользуется,  но  которое,  если  умеют  хорошо  им  пользоваться,  есть 
наивернейшее  средство  заставить  массы  принимать  участие  в  со.1идании 
их  собственной  тюрьмы.  Наполеон  III  основал  все  свое  могущество  на 
всеобщем  избирательном  праве,  которое  ни  на  минуту  не  обману.то  его 
доверия.  Бисмарк  сделал  его  основой  своей  кнуто-германской  империи. 
Я  вернусь  более  основательно  к  .этому  вопросу,  который  составляет,  по 
моему,  главный  и  решительный  пункт,  отделяющий  социалистов-револю- 
дпоееров  не  только  от  радикальных  республиканцев,  но  и  от  всех  школ 
локтринерных  и  авторитарных  социалистов.        (примеч.  Бакунина). 


цели  сводятся  к  одному  —  удер^^сан^^ю  ее  политического  и 
^кономического  господства.  Это  поставлено  столь  ясно,  что 
очень  легко  знать  и  догадаться,  который  из  кандидатов, 
ищущих  избрания  буржуазиег^1,  будет,  и  который  не  будет 
способен  хорошо  слум^ить  ей.  Следовательно  —  несомненно, 
или  почти  несомненно,  что  бурлсуазия  будет  всегда  пред- 
ставлена сообразно  с  самыми  интимными  м;еланиями  ее 
сердид.  Но  что  не  менее  несомненно,  так  это  то,  что  это 
представительство,  прекЬасное  с  точки  зрения  буржуазии, 
будет  отвратительно  с  точки  зрения  народных  интересов. 
Так  как  буржуазные  интересы  абсолютно  противоположены 
интереса.ч  рабочих  .часе,  то  несо.мненно,  что  буржуазный 
парламент  никогда  не  смож:ет  сделать  ничего  другого  кроме 
как  узаконить  рабство  народа  и  вотировать  все  меры,  ко- 
торые будут  иметь  целью  увековечить  его  нищету  и  его 
иевем:ество.  Нужно  быть  по  истине  очень  наивным,  чтобы 
верить,  что  бур.жуазный  парламент  с.мож^суп  добровольно 
проводить  какие  либо  мероприятия  для  интеллектуального , 
материального  и  политического  освобож:дения  народа.  Видели 
.1И  когда  либо  в  истории,  чтобы  политический  орган,  при- 
вилегированный класс  покон^тя  бы  с  собой  са.чоубийством, 
пож:ертвовал  бы  .иалейтимп  своими  интересами  и  своими 
так  называемыми  правами  пз  любви  к  справедливости  и 
человечеству?  Я,  кажется,  уже  отметил,  что  даже  знаме- 
нитая ночь  -/-20  августа,  когда  дворянство  Франции  вели- 
кодушно принесло  свои  привилегии  в  ж:ертву  на  алтарь  оте- 
чества, была  ничем  иным,  как  вынуж:денны.и  и  запоздалым 
следопвие.м  стихийного  востания  крестьян,  которые  повсюду 
жгли  пергаменты  и  замки  своих  сеньоров  и  господ.  Нет,  классы 
никогда  не  приносили  себя  в  жертву  и  никогда  этого  не  сде- 
лают, ибо  это  противно  их  природе,  их  смыслу  существова- 
ния, а  ничто  не  делается  против  природы  и  против  смысла. 

Следовательно  еовершенны.м  безумцем  был  бы  тот,  кто 
ждал  бы  от  какого  либо  приви. легированного  законодатель- 
ного собрания  мер  и  законов  в  пользу  народа). 

Из  всего  вышесказанного  вытекает,  что  совершенно  за- 
конно, разумно,  необходимо  ограничить  на  практике  право 
избрания.  Но  лучшее  средство  ограничить  его— это  устано- 
вить избирательный  ценз,  род  политической  „подвижной 
скалы"*),  двойная    выгода    которой  такова:  во  первых,  эна 

*)  „Подви;|;ной  скалой"  в  Англии  называли  систему,  прилагаемую 
к  таксе  на  зерно,  уровень  которой  поднимался  илы  опускался  сообразно 
с  обилием  пли  недостатком  урожая.  Дж.  Г. 
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спасает  курпю  избирателей  от  груо. .,  .ч.илеипя  невежест- 
венных масс;  и  б  то  же  время  оня  не  позволяет  ей  превра- 
титься в  арасгократическое  п  замкнутое  учреждение,  держа 
ее  цоотоянно  открытым  для  всех,  кто  благодаря  своему  уму, 
энергичному  труду  н  способностн  делать  сбережения  сумел 
мрпобрести  движимую  или  недвижимую  собственность,  платя 
•пределенную  цифру  прямых  налогов.  Эта  система  пред- 
ставляет, правда,  собою  то  неудобство,  что  исключает  из 
числа  избирателей  довольно  значительное  количество  спо- 
собных людей.  Чтобы  смягчить  это  неудобство,  предложили 
принять  в  число  избирателей  также  и  способных  людей.  Но 
помимо  трудности  определить  действительно  способных,  есш 
только  не  признавать  способными  всел.  обладающих  гимна- 
зическими дипломами,  есть  еще  боле.:*  важное  соображг  ные 
заставляющее  противиться  этому  допущению  так  называемых 
„способных".  Чтобы  быть  хорошим  избирателем,  недоста- 
точно быть  пнт'ъллигентным,  образованным,  даже  им^-ть 
крупный  талант,  нужно  еще  быть  существом  нравственным.. 
Но  как  и  чем  доказывается  нравственность  ч-ловека?  Его 
способностью  приобретать  собственность,  когда  он  рожден 
бедным,  или  сохранять  ее  и  увеличивать,  когда  он  имел 
онастье  получить  наследство  *). 

*»  Вот,  интимная  сущность  совести  и  всей  буржуазной  морали. 
Мне  нет  нужды  отмечать,  насколько  она  противна  основни.м  принцииам 
христиэнства,  которое.  пре,<нрая  блага  всего  мира  (это  Евангелие  изорало 
себе  профессией  презирать  бляга  мира,  а  самп  проповедники  Еваигелия 
вовсе  ае  презира}()Т  их),  запрещает  собирать  сокровища  на  земле,  потому 
тю,  говорит  оно,  „где  ваши  сокровища,  там  и  ваши  сердца",  и  которое 
рекомендует  подражать  птицам  небесным,  которые  не  сеют,  не  жнут,  а 
еыты  бывают.  Я  всегда  восхищался  чудесной  способностью  протестантов 
читать  эти  евангельские  слова  на  своем  собственном  языке,  ирекрасьо 
обделывать  смой  дела  и  тем  пе  менее  смотреть  на  себя,  как  па  весьма 
искренних  христиан.  Но  это  в  сторону.  Исследуйте  внимательно,  во  всех 
их  малейших  деталях  социальные  отношения  как  общественного  харак- 
тера, так  и  частные,  исследуйте  речи  и  акты  буржуазии  всех  стран,  вы 
найдете  там  глубоко,  наивно  включенное  это  основное  убеждение,  что 
'«г  тный  человек,  нравственный  человек  это  тот.  кто  умеет  приобрести, 
Фохранить  и  умкиж:нть  собственности,  и  что  только  собственник  действи- 
тельно достоин  уважения.  В  Англии,  чтобы  иметь  право  нлзы^ваться 
ёокент.мменом,  нужно  два  условия:  посещать  церковь,  и  главное  быть 
собственником.  В  Английском  языке  есть  очень  энергичное,  очрнь  жчво- 
иисное,  очень  наивное  выражение:  »тот  че.ювек  стоит  сто.чько-то,  то 
»сть  пять,  десять,  сто  тысяч  фунтов  стерлингов  То,  что  англичане 
(и  американцы)  говорят  но  с';г,ей  глупой  наивности,  все  б\ржун  в  мире 
думают.  И  г'^есконечное  большинство  бурлуа.шого  класса,,  в  Еврип  ,  в 
Амсри:.е,  в  Австралии,  во  всех  еироиойских  ко.юпнях,  рассс>1Ц111.:\  и  ми- 
ре, настолько    считает    это    справедливым,    что   да;ке  но  до1адивается  о 
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Нравственность  основывается  на  семье;  но  семья  своей 
основой  и  действительным  условием  имеет  собственность; 
следс^ательно,    очевидно,    что    собственность   должна  быть 


глубокой  безнравственности  н  бесчеловечности  этой  мысли.  Эта  наивность 
в  испорченности  является  весьма  серьезным  извиненном,  говорящим  в 
пользу  буржуазии.  Это— коллективная  испорченность,  навязываемая,  как 
безусловный  моральный  закон,  всем  индвдидам,  принадлежащим  к  этому 
классу,  а  этот  класс  ныне  включает  в  себя  всех:  священников,  двор}:н, 
артистов,  литераторов,  ученых,  чиновников,  офицеров,  артистическую  и 
литературную  богему,  промышленников  и  приказчиков,  даже  рабочих, 
стремящихся  сделаться  буржуа,  всех  тех,  одним  словом,  кто  хочет  индгс- 
тдуально  составить  себе  положение,  и  кто,  устав  быть,  вместе  с  миллио- 
нами эксплоатируемых,  наковальней,  хочет  в  свою  очередь  стать  моло- 
том,—словом,  весь  мир,  за  исключением  пролетариата.  Эта  мысль  будучи 
столь  универсальною,  есть  настоящая  великая  безнравственная  сила,  ко- 
торую вы  найдете  в  глубине  всех  политических  и  социальных  актов  бур- 
жуазии, и  которая  действует  тем  более  зловредно,  развращающе,  чго 
она  рассматривается,  как  мера  и  основа  всякой  нравственности.  Она  из- 
виняет, она  об'ясняет  и  в  некотором  роде  узаконивает  бешенство  бур- 
жуазии и  все  жестокие  преступления,  совершенные  буржуазией  в  июне 
1848  г.  против  пролетариата.  Если  бы,  защищая  привилегии  собственности 
против  рабочих  социалистов,  они  думали,  что  защищают  только  свои 
мнтересы,  они  без  сомнения  выказали  бы  не  меньше  бешенства,  но  не 
нашли  бы  в  себе  той  энергии,  того  мужества,  той  беспощадной  страст- 
востн  и  того  единодушия  ярости,  которые  помогли  им  победить  в  1848  г. 
Они  нашли  в  себе  всю  эту  силу  потому,  что  были  серьезно,  глубоко 
убеждены,  что,  защищая  свои  интересы,  они  защищают  в  то  же  время 
священные  основы  нравственности;  потому  что  очень  серьезно,  может 
быть  даже  более  серьезно,  чем  сами  они  знают,  собственность  есть  весь  их 
Бог,  их  единственный  Бог,  уже  давно  замгСтнвший  в  их  сердцах  небес- 
ного бога  христиан.  И  как  некогда  эти  последние,  онн  способны  пере- 
вести из-за  него  мучения  и  смерть.  Беспощадная  и  отчаянная  война,  ко- 
ксую они  вели  и  будут  ье<ти  для  защиты  собствен  в  ости,  есть,  следова- 
гельно,  не  только  война  из-за  выгоды,  из-за  интересов,  это  в  полном 
ысле  слова— священная  война.  А  известно,  на  какую  ярость,  на  какие 
жестокости  способны  си^^шенные  войны*).  Собственность  есть  Бог;  этот 
Бог  уже  имеет  свою  теологию  (которая  называется  политикой  государств 
I  юридическим  правом)  и  по  необходимости  также  свою  мораль;  самое 
ке  исчерпывающее  солержание  этой  морали  точно  выражается  этими 
•л(1вами:  „Этот  человек  стоит  столько-то". 

Собственность-Бог  имеет  таклсе  свою  метабизику.  Это— наука  бур- 
куазных  экономистов.  Как  и  всякая  метафизика,  она  является  своего 
)ода  сумерками,  сделкой  между  ложью  и  истиной,  всегда  в  пользу  пер- 
юй.  Она  стремится  Догь  л». и  видимость  истины  и  она  приводит  истину 
:о  лжи.  Политическая  экономия  стремится  освятить  собственность  трудом 
!  представить  ее,  как  реализацию,  как  плод  труда.  Если  это  удастся  ей 
мать,  она  спасает  собственность  и  буржуазный  мир.  Ибо  труд  свяще- 
^  и  все,  что  оснпвано    на  труде,    хорошо,    справедливо,    нравственно. 


*)  Это  было  наиисано  накануне  Коммуны.  Дж.  Г. 

М.  Бакунин  т.  И.  1'> 
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рассматрива(\ма,  как  условие  и  доказательство  моральной 
ценности  человека.  Иителлпгентньтй,  энергнчны11,  чеотиыг 
человек  никогда  не  преминет  приобрести  э^у  собственносп , 
являюи;уюся  необходимым  социалыи^м  условием  респекта- 
бсл,ног7пи  гражданина  и  человека,  проявлением  его  муже- 
ственной силы,  впдимым  признаком  его  сиособносте!!  такж<^', 
как  и  его  честных  склонностей  и  намерений.  Исключена 
способных  людей— не  собственников  есть,  следовательно,  н» 
только  факт,  но  в  прпнцине  даже  совершенно  законная  ме- 
ра, •'^то  возбудитель  для  людей,  действительно  честных  г 
способных,  и  справедливое  наказание  для  тех,  кто,  будучи 
способен  приобрести  собственность,  по  небрежности  илг 
презрению  не  делает  этого. 

гуманно,  законно.  Только  нужно  обладать  слиш1:ом  солидной  верой 
^тобы  принять  уту  доктрину.  Ибо  мы  видим  бесконечное  большинств 
работников,  лишенных  всякой  собственности.  И  —  более  того,  мы  знаем, 
из  признания  сами  л  экономистов  и  из  их  собственных  научных  доказа- 
тельств, что  в  С(жрсл1епной  экономической  оргаи-ь^ации,  страстными  зн- 
щитеикамп  которой  они  являются,  иассы  лниогоп  не  смо2ут  обладти 
собственностью;  пх  труд,  следовательно,  не  освобождает  и  не  облагора- 
живает их,  ибо.  несмотря  на  .чтот  труд,  они  осуждены  вечно  оставаться 
вне  собственности,  то-есть — вне  морали  и  человечества.  С  Другой  сторон;.;, 
мы  видим,  что  самые  богатые  собственники,  следовательно  наиболее  до 
стойные,  наиболее  гуманные,  наиболее  нравственные  и  наиболее  уважае- 
мые граждане,  —  как  раз  те,  кто  меньше  всего  или  совсем  не  работает. 
На  это  ответят,  что  ныне  невозможно  остаться  богатым,  сохранить  и 
еще  меньше  увеличить  свое  состояние,  не  работая.  Хорошо,  но  сговоримся 
же:  есть  труд  и  труд.  Есть  труд  производительный  и  есть  труд  зксплоа- 
гаторский.  Первый,  это- -труд  иролетариата.  Второй— труд  собственников, 
как  собственников.  Тот.  кто  хвалился  своими  зе.члямн,  обработанными 
чужими  руками,  эксплоатирует  ?рз'Д  других:  тот.  кто  хвалится  своими 
капиталами— промышленными  или  торговыми,  эксилоа-гирует  труд  дру- 
гих. Банки,  обогащающиеся  тысячами  кредитных  сделок,  бир:кевики, 
вьпирывающие  на  Бирже,  акционеры,  получающие  крупные  дивиденды, 
не  пошевелив  пальцем;  Наполеон  III.  сделавшийся  таким  богатым  собст- 
венником, который  сделал  богатыми  своих  отавленников:  1:ороль  Виль- 
гельм I,  который,  гордый  своими  победами,  готовится  отобрать  миллиарды 
у  несчастной  '1'ранции,  и  который  уже  обогатился  и  обогатил  своих  сол- 
дат посредством  грабежа;  все  эти  люди  труженникп.  Но  какие  тружея- 
пики.  Боже  мой!  Придорол;ные  Г:»ксилоатагоры.  труженникп  проезжих  до- 
рог. И  еще  обыкновенных  воров  и  разбойн.чков  скорее  можно  назвать 
тружениками,  ибо,  по  крайней  мере,  чтобю  обогатиться,  они  работа»! 
своими  собственными  руками. 

Для  тех.  кто  не  хочет  быть  степым.  очевидно  что  производительная 
работа    создает    богатство    и    дает   работнику    нищету;  и  что    только 
производительный    эксплоатирующий    труд  даст  собственность.     Но, 
как  собственность  есть    нравственность,    ясно,    что   нравственность  как 
п^унимают     буржуа,    соппонт  г,   эксплоатацпч     чужого     труда.      Шрим^ 
Бакунина) 
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Эта  небрежность,  ято  презрение  могут  иметь  источни- 
ком лишь  леность,  низость  или  непоследовательность  харак- 
тера, неустойчивость  ума.  Такие  индивид?^  весьма  опасны. 
Чем  способнее  они,  тем  больше  их  следует  осуждать  и 
строже  наказывать.  Ибо  они  вносят  дезорганизацию  и  демо- 
рализацию в  общество.  (Пилауп  сделал  огиибку,  повесив 
Иисуса  Христа  за  его  религиозные  и  политические  мнения. 
Он  долж-ен  бил  бы  71  осадить  его  в  тюрьму,  как  бездельника, 
мнтяя  и  бродягу;. 

Люди,  одарен ыьтр  способностями,  которые  не  состав- 
ляют себе  состояние"),  могут  сделаться  без  сомнения  очень 
опасными  демагогами,  но  никогда  не  будут  полезными 
гражданами. 

Так  устроенное  Государство  есть  первое  условие  или 
основа  и— во  все  времена — высшая  цель  всей  человеческой 
цивилизации.  Оно  есть  наивысшее  его  выражение  на  сей 
.земле.  Вне  государства  невозможна  никакая  цивилизация 
или  очеловечение  людей,  рассматриваемых,  как  с  точки  зре- 
ния индивидуальной,  как  отдельных  свободных  людей,  так 
■я  с  точки  зрения  коллективной,  как  человеческое  общество. 
Каждый  обязан  отдать  себя  Государству,  ибо  Государство 
есть  высшее  условие  человечности  всех  и  каждого.  Госу- 
дарство навязывает  себя,  следовательно,  каждому,  как  един- 
)  ственный  представитель  добра,  спасения,  справедливости 
всех.  Оно  ограничивает  свободу  каждого  во  имя  свободы 
всех,  индивидуальные  интересы  каждого  во  имя  коллектив- 
ного интереса  целого  общества**) 


(Здесь  прерывается  текст  рукописи  ])акуника). 


*|  Эт(1т  листок  (285)  последний,  посланный  мне  Бакуниным  (18  мар- 
та 1471  г.).  Он  сохранил  у  себя  листок  286  и  несколько    следуюишх    на- 
писанных уже  до  его  от'езда  во  Флоренцию.    По  своем   возвращении  он 
[I  продолжал  редактировать  примечание,  начатое  на  листке  286,    и  продол- 
'.|  жил  его  до  340  листка,  на  котором  рукопись  обрывается.  Дж.  Г. 

*•)  Во  имя  этой  фикции,  называемой  то  коллективным  интересом, 
то  коллективным  правом  или  коллективной  волей  и  свободой,  якобинские 
абсолютисты,  революционеры  школы  Жан-Жака  Руссо  и  Робеспьера, 
провозглашают  угрожающую  и  бесчеловечную  теорию  абсолютного  права 
Государства,  между  тем  как  монархические  абсолютисты  основывают  ее 
с  гораздо  большей  логической  последовательностью  на  милости  Божией. 
Либеральные  доктринеры,  по  крайней  мере  те  из  них,  которые  прини- 
мают в  серьез  либеральные  теории,  исходя  из  принципа  индивидуальной 
<^1  свободы,  выставляют  себя  сперва,   как   известно,   противниками  свободы 
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Во  имя  этой  фпкцпп,  на:з1Лвармой  то  коллектпвнглм 
интеррсом,  то  коллективным  правом  пля  коллективной  волей 
и  свободой,  якобинские  абсолютисты,  революционеры  школы 
Жан-Жака  Руссо  и  Робеспьера,  провозглашают  угрожа- 
ющую и  бесчеловечную  теорию  абсо^1'ютного  права  государ- 
ства, между  тем  как  монархическ»:е  абсолютисты  основывак>т 
ее  с  гораздо  большей  логичеекой  последовательностью  на 
милости  Божией.  Либеральные  доктринеры,  по  крайней  ме- 
ре те  из  них,  которые  принимают  в  серьез  либеральные 
теории,  исходя  из  принципа  индивидуальной  свободы,  вы- 
ставляют себя  сперва,  как  известно,  противниками  свободы 
Государства.  Они  первые  сказали,  что  правительство,  то 
есть  чиновный  мир,  так  или  иначе  организованный  и  обле- 
ченный специальной  миссией  отправлять  деятельность  госу- 
дарства, является  необходимым  з.юл,  и  что  вся  цивилизация 
в  том  и  заключается,  чтобы  все  больше  и  больше  уменьшать 
его  аттрибуты  и^  права.  Однако  мы  видим,  что  на  практике 
всякий  раз,  как  серьезно  заходит  речь  о  государстве,  док- 
трпнерные  либералы  выказывают  себя  не  меньшими  фана- 
тиками абсолютного  права  государства,  чем  монархические 
абсолютисты  и  якобинцы. 

Их  поклонение  государству  во  что  бы  то  ни  стало, 
столь  противоречащее,  (по  крайней  мере  внешне)  их  либе- 
ральным зал11Л»-ниям,  об'ясняется  двояко:  во  первых  7грак- 
77гг/чес«-гг— интересами  их  класса,  ибо  громадное  большинство 
доктринерныл  либералов  принадлежит  к  буржуазии  Этот 
столь  мн(и  о  1ясленный  класс  не  желал  бы  ничего  лучшего, 
как  присвоить  самому  себе  право,  пли  точнее,  привилегию 
самого  полного  безвластия.  Вся  его  социальная  эк(1Ном]1Я. 
встннная  основа  его  политического  существования,  не  пм»'ет 
как  изврстно.  другого  закона,  как  это  безвластие,  в<^.ажнн- 
ное  ставшими  столь  знам^^нптыми  сл(^вами:  „Ьа155е2  Га1ге  еЬ 
1а155Р2  аИст"  (предоставьте  всему  итти,  как  оно  идет).  Но 
буржуазия  любит  безвластие  лишь  и  применении  к  себе 
самой  и  лип1ь  при  условии,   чтобы  мас<;ы    .слишком    неве- 

Государства.    Они  первые  сказали,    что  правительство,  то  есть  чиноввы* 
мир...  (Прнмеч    Бакувива) 

Прололжепие  эт  ги  примечания,  которое  растягивается  с  287  ДО- 
340  и  последнего  лисгка  рукописи,  было  ннпечано  в  18>'5  голу  докторам 
Максим  Нетт.1ау  в  1  м  томе  Собрания  Сочинений  Бакунина,  стр.  264, 
строка  7-ая,  до  стр.  326,  под  заглавием,  заимствованных  у  Р'^клю  и  Ка- 
фиерм:  „Бог  и  Государствм*',  но  его  рледует  переместить  сюд».  Дж. 
Гильом. 

Дальше  это  примечание  приводится  полностью.  (Примеч.  издателей).. 
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жественные,  чтобы  пользоваться  им  без  злоупотребления", 
оставались  подчиненными  самой  строгой  дисциплине  госу- 
дарства. Ябо,  если  бы  массы,  устав  работать  на  других, 
восстали,  все  политическое  и  социальное  существование 
буржуазии  рухнз'ло  бы.  Поэтому  мы  видим  повсюду  и  всегда 
что,  когда  массы  работников  начинают  волноваться,  самые 
ярые  буржуазные  либералы  немедленно  делаются  самыми 
отъявленными  сторонниками  всемогущества  государства.  А 
так  как  возбуждение  народных  масс  делается  ныне  все 
возрастающей  и  хронической  болезнью,  мы  видим,  что  бур- 
жуазные либералы  даже  в  наиболее  свободных  странах  все 
больше  и  больше  обращаются  в  поклонников  абсолютной 
власти. 

На  ряду  с  этой  практической  причиной  есть  другая, 
чисто  теоретическая,  которая  также  заставляет  самых 
искренних  либералов  постоянно  возвращаться  к  культу 
госз'дарства.  Они  являются  и  называют  себя  либералами 
потому,  что  берут  индивидуальную  свободу  за  основу  и 
исходную  точку  своей  теории  и  как  раз  потому,  что  их 
исходная  точка  или  эта  основа  таковы,  они  по  роковой  по- 
следовательности должны  притти  к  признанию  абсолютного 
права  государства. 

Индивидуальная  свобода,  по  их  словам,  отнюдь  не  есть 
создание  и  исторический  продукт  общества.  Они  утверждают 
что  она  предшествует  всякому  обществу,  и  что  человек, 
рождаясь,  приносит  ее  вместе  со  своей  бессмертной  душой 
как  божественный  дар.  Отсюда  вытекает,  что  человек  пред- 
ставляет из  себя  нечто,  вполне  самобытное,  целостное  и  в 
.  некотором  роде  абсолютное  существо  лишь  вне  общества. 
•Будучи  сам  свободен  до  и  вне  общества,  он  неизбежно 
^составляет  это  общество  актом  своей  воли  и  при  помощи 
своего  рода  договора — инстинктивного  п  молчаливого  или 
обдуманного  и  формального.  Словом,  по  этой  теории  не 
индивиды  создаются  обществом,  а  напротив, — индивиды 
создают  общество,  толкаемые  некоторой  внешней  необхо- 
димостью,   как  труд  и  война. 

Ясно,  что  по  этой  теории  общество  в  собственном  смы- 
сле слова  не  существует.  Естественное  человеческое  обще- 
•Ство,  действительная  исходная  точка  всякой  человеческой 
.цивилизации,  единственная  среда,  в  которой  может  в  дей- 
■ствительностн  родиться  и  развиться  личность  и  свобода 
людей,  этой  теории  совершенно  чужды.  С  одной  стороны 
•она  признает  лишь  индивидов,  существующих  сами  по  себе 
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н  свободных  сами  по  себе,  с  другой  сторонн  это  обус:; 
вленное  общество,  произвольно  созданное  индивидами  к 
основанное  на  формальном  пли  молчаливом  договоре,  ео». 
государство.  (Они  очень  хорошо  знают,  чт(5  никакое  исто- 
рическое государство  никогда  не  имело  основой  своей  до- 
говор, и  что  все  они  были  основаны  .насилием,  завоеванием 
Но  эта  фикция  свободного  договора,  основы  государства, 
им  необходима,  в  они  ею  пользуются  без  излишних  цере- 
моний). 

Человеческие  индивиды,  масса  которых  условно  соеди- 
ненная образует  государство,  представляются  но  этой  теп- 
рии— существами  совершенно  особенными  и  преисполнен- 
ными противоречии.  Одаренные  бессмертной  душой  и  свобо- 
дой или  свободной  волей,  присущей  им,  они  суть  с  одной 
стороны  существа  бесконечные,  абсолютные  и,  как  таков |де 
вполне  законченные,  самодовлеющие,  довольствующиеся 
сами  собою-  н  н>>  имеющие  нужды  больше  ни  в  ком,  даже 
в  Боге,  ибо  будучи  бессмертны  и  бесконечны,  они  самп— 
боги.  С  другой  стороны,  они-  существа  весьма  грубо-мате- 
риальные, слабые,  несовершенные,  ограниченные  и  абсолютно 
зависящие  от  внешней  природы,  которая  окружает,  под- 
держивает п,  в  конце  концов,  рано  пли  поздно  уносит  их. 
Рассматриваемые  с  первой  точки  зрени^^,  они  столь  ^ало 
нуждаются  в  обществе,  что  это  последнее  является  скорее 
помехой  полноты  их  естества,  их  совершенной  свободе. 
Поэтому  мы  видели  с  начала  христианства  святых  и  стойких 
людей,  которые,  глубоко  восприняв  идею  бессмертия  и  спа-  \ 
сения  их  душ,  порвали  все  социальные  связп  и,  избегая 
всяких  человеческих  отношений,  пскалй  в  уединении  совер- 
шенства, добродетели.  Бога.  Они  вполне  основательно,  с 
логической  последовательностью  рассматривали  общество, 
как  условие  всех  добродетелей.  Если  они  и  покидали  иногда 
своесединение,  тоне  потому,  чтобы  чувствовали  потребность' 
в  этом,  но  из  великодушия,  из  христианского  милосердия 
к  людям,  которые,  продолжая  развращаться  в  социальной 
среде,  нуждались  в  их  советах,  в  их  молитвах  и  руковод- 
стве. Всегда  это  было  для  спасения  других,  никогда  для 
собственного  спасения  и  самоусовершенствования.  Напротив 
того,  они  рисковали  погубить  свои  души,  вступая  в  обще- 
ство, из  которого  бежали  с  ужасбм,  как  из  основы  всяче- 
ской испорченности.  Окончив  свое  святое  дело,  они  неме- 
дленно возвращались  в  пустыню,  чтобы  снова  совершенство- 
вать себя  там  беспрерывным  созерцанг"^'  /--^го    индивиду- 
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ального  существа',  своей  одинокой  души,  пред  лицом  одного 
Бога. 

Этому  примеру  должны  следовать  все,  кто  верит  еще 
нкне  в  бессмертие  души,  во  врожденную  свободу  пли  в 
свободную  волю,  если  только  они  желают  спасти  свои  души 
й  достойно  подготовить  их  к  вечной  жизни.  Повторяю  еще 
раз,  что  святые  отшельники,  достигавшие  путем  уединения 
совершенного  оглупения,  были  вполне  логичны.  Раз  душа 
бессмертна,  то  есть  бесконечна  по  своей  сущности,  свободна 
и  сама  по  себе,  она  должна  быть  самодовлеющей.  Лишь 
существа  преходящие,  огранпченные  и  законченные  могут 
взаимно  пополнять  друг  друга;  бесконечное  не  пополняется. 
Встречаясь  с  другим  существом,  которое  не  есть  оно  само, 
©но  чувствует  себя,  яапротпв  того,  ограниченным;  поэтому 
оно  должно  избегать  его,  уклоняться  ото  всего,  что  не  оно 
само.  В  крайнем  случае,  как  я  уже  сказал,  бессмертная 
душа  должна  быть  з  состоянии  обойтись  даже  без  Бога. 
Бесконечное  в  самом  себе  существо  ке  может  признать 
рядом  с  собою  другое  существо,  которое  было  бы  равным 
ему,  и  еще  менее  -существо  выше  его  самого.  Всякое  су- 
щество, которое  было  бы  столь  же  бесконечно,  как  оно  само 
и  которое  было  бы  не  им  самим,  ограничивало  бы  его  и 
следовательно  делало  бы  его  существом  предельным  и  ко- 
нечным. 

Признавая  столь  же  бесконечное  существо,  как  она 
сама,  вне  себя  самое,  бессмертная  душа  необходимо  при- 
знавала бы  себя,  как  существо  конечное.  Ибо  бесконечное 
в  действительности  является  таковым,  лишь  охватывая  все 
и  ничего  ке  оставляя  вне  себя  самого.  Понятно,  что  беско- 
нечноо  существо  не  может,  не  должно  признавать  бесконеч- 
чное  существо,  которое  было  бы  выше  его  самого.  Беско- 
нечность не  допускает  ничего  относительного,  ничего  срав- 
нимого; эти  слова:  высшая  бесконечность  и  нисшая  беско- 
нечность ведут  следовательно  к  нелепости.  Бог  именно  и 
<^сть  нелепость.  Теология,  которая  обладает  привилегией 
нелепости,  и  которая  верит  в  вещи  именно  потому,  что  эти 
вещи  нелепы,  ставит  над  бетсмертннми  и  следовательно 
бесконечными  человечесршми  душами  высшую  абсолютную 
бесконечность,  Бога.  Но,  чтобы  внести  поправку  к  себе 
самой,  она  создала  фикцию  Сатаны,  представляющего  собой 
настоящий  бунт  бесконечного  существа  против  существо- 
вания абсолютной  бесконечности,  против  Бога,  П  подобно 
тому,  как  Сатана  возмутился  против  высшей  бесконечности 
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Бога,  точно  так  же  святые  отшольнпкп  христианства  сли- 
шком смиренные,  чтобы  бз'нтовать  против  Бога,  взбунто- 
вались против  равной  людям  бесконечности,  против  обп1,ества. 

Они  вполне  основательно  :тявили,  что  в  нем  не  нужда- 
ются для  своего  спасения;  и  что,  если  по  странной  фаталь-  - 
постп  они   были  ....*)    и    павшими    бесконечностями,   то 
общество  Бчга,  самосозерцание  в  присутствии  этой  абсолю- 
тной бесконечности  для  них  достаточно. 

Повторяю  еще  раз, — это  пример,  достойный  подражания 
для  всех,  кто  верит  в  бессмертие  дущи.  С  этой  точки  зре- 
ния, общество  не  может  им  предложить  ничего  кроме  вер- 
ной погибели.  В  самом  деле,  что  дает  оно  людям?  Прежде 
всего — материальные  богатства,  которые  могут  быть  произ- 
ведены в  достаточных  размерах  лишь  коллективным  тру- 
дом. Но  разве  тот,  кто  верит  в  вечное  существование,  не 
должен  презирать  чти  богатства?  Не  говорил  ли  Иисус 
Христос  своим  /Ученикам:  „не  собирайте  сокровищ  на  земле, 
ибо  где  ваши  сокровища,  там  и  ваши  сердца"  и  еще:  , 
„легче  толстому  канату  (или  „верблюду",  по  другой  версии  I 
пройти  сквозь  игольное  ушко,  нежели  богатому  войти  в 
царство  небесное".  (Воображаю,  какую  физиономию  должны 
корчить  набожные  и  богатые  буржуа  протестанты  Англии, 
Америки,  Германии  и  Швейцарии,  читая  эти  столь  реши-  '' 
тельные  и  столь  неприятные  для  них  поучения). 

Иисус  Христос    прав,— вожделение    материальных    бо-  ' 
гатств  и  спасение  бессмертных  душ    безусловно    непримп-  ■ 
рпмы.  А  в  таком  случае,   не  лучше  ли,  раз  хоть  немножко 
верить  на  самом  деле    в  бессмертие   души,    не    лучше   ли 
отказаться  от  удобств    и   роскоши,    которые    доставляются 
обществом,  и  питаться  корнями,  как  это  делают  отшельники 
спасая  свою  душу  ради  вечности,   нежели  погубить    ее  це- 
•1"Ю  нескольких  десятков  лет  материальных   удовольствий.' 
Йтот  расчет  столь  прост,    столь  очевидно    справедлив,    что  " 
мы  вынуждены  думать,  что  набожные    и    богатые    буржуа, 
банкиры,   промышленники,    купцы,   делающие    столь    отли- 
чные дела,   пользуясь  всем  известными  средствами,    и   тем 
не  менее  повторяющие  постоянно  евангельские  слова,  отнюдь 
не  рассчитывают  на  бессмертие  души  для  себя   и   велико- 
душно уступают  это  бессмертие  пролетариату,  скромно  до- 
вольствуясь для    себя    жалкими    материальными    благами, 
собираемыми  на  земле. 


*)  и  рукописи  не  разборчивое  сюьи 
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Что  дает  еще  общество  помимо  материальных  благ? 
Плотские,  человеческие,  земные  привязанности,  цивилизацию 
и  культуру  духа,  все,  что  с  человеческой  преходящей  и 
земной  точки  зрения  громадно,  но  перед  лицом  вечности, 
бессмертия  и  Бога  равны  нулю.  Величайшая  человеческая 
мудрость  не  является  ли  слабоумием  перед  лицом  Бога? 

Есть  одна  легенда  восточной  церкви,  которая  гласит, 
что  два  святых  отшельника,  добровольно  проведшие  не- 
сколько десятков  лет  на  одном  пустынном  острове,  уеди- 
нились даже  друг  от  друга  и,  проводя  ночи  и  дни  в  со- 
зерцании и  молитве,  дошли  до  того,  что  даже  потеряли 
способность  речи.  Из  всего  их  былого  репертуара  слов,  у 
них  сохранилось  всего  три-четыре,  которые  соединенные 
вместе,  не  имели  никакого  смысла,  но  тем  не  менее  выра- 
жали перед  Богом  самые  высшие  устремления  их  душ. 
Они  питались,  разумеется,  корнями  на  подобие  травоядных 
животных.  С  точки  зрения  человеческой,  эти  два  чело- 
века были  слабоумными  или  безумцами,  но  с  точки  зрения 
божественной,  с  точки  зрения  верования  в  бессмертие  души 
они  выказали  себя,  более  глубокими  математиками,  чем 
Галилей  и  Ньютон.  Ибо  они  пожертвовали  несколькими 
десятками  годов  земного  благополучия  и  светского  ума 
ради  вечного  блаженства  и  ума  божественного. 

Итак  очевидно,  что  человек,  одаренный  бессмертной 
душой,  бесконечностью  и  свободой,  присущими  зтоп  душе, 
есть  существо  в  высшей  степени  анти-общественное.  И  если 
бы  он  был  всегда  благоразумен,  если  бы  занятый  исклю- 
чительно своим  бессмертием  он  имел  достаточно  ума,  чтобы 
презирать  все  блага,  все  привязанности  и  всю  суету  сего 
мира,  он  никогда  не  вышел  бы  из  этого  состояния  невин- 
ности или  божественного  слабоумия  и  никогда  не  создал 
бы  обществ-а.  Одним  словом,  если  бы  Адам  и  Ева  никогда 
не  вкусили  плода  от  древа  познания,  мы  все  жили  бы  на 
подобие  животных  в  земном  раю,  который  Бог  назначил  им 
для  пребывания.  Но  как  только  люди  захотели  познавать, 
образовываться,  очеловечиваться,  думать,  говорить  и  поль- 
зова-ться  материальными  благами,  они  неизбежно  должны 
были  выйти  из  своего  одиночества  и  сорганизоваться  в 
общество.  Ибо  поскольку  внутренне  они  бесконечны,  бес- 
смертны, свободны,  постольку  они  вуешне  ограничены, 
смертны,  слабы  и  зависящи  от  внешнего  мира. 

Рассматриваемые  с  точки  зрения  их  земного,  то-  есть 
не  фиктивного,  а  реального  существования,  огромное  боль- 
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шпнство  люден  представляет  собой  столь  унизительное  зре- 
лище столь  безнадежное,  бедное  инициативой,  волей  и  умом 
что  поистине  нужно  быть  одаренным  редкой  способностью 
етроьть  себе  иллюзии,  чтобы  найти  в  них  бессмертную  душу 
ц  тень  какой  либо  свободной  воли.  Они  представляются 
нам,  как  существа  абсолютно  и  фатально  ограниченные, — 
ограниченные  прежде  всего  внешней  природой,  характером 
почвы  и  всеми  материальными  условиями  их  существования 
ограниченные  бесчисленными  политическими,  религиозными 
в  социальными  отношениями,  обычаями,  привычками,  зако- 
нами, целой  массой  предрассудков  или*  мыслей,  медленно 
выработанных  предыдущими  веками;  они  получают  эти  мы- 
сли, уже  при  рожденпи  на  свет  в  обществе,  которого  они 
являются  отнюдь  не  создателями,  но  сперва — продуктом,  а 
позднее— орудием.  На  тысячу  людей  едва  ли  найдется  один 
о  котором  можнс»  сказать,  не  безусловно,  но  лишь  относи- 
тельно, что  он  желает  и  думает  самостоятельно. 

Громадное  большинство  человеческих  индивидов  не 
только  среди  иеве.жсствеиных  масс,  но  тично  гак  же  в 
образованных  и  привиллегпрованных  классах  хочет  и  ду- 
мает лишь,  то,  что  все  вокруг  них  думают,  чего  все  хотят. 
Они  верят,  конечно,  будто  хотят  и  думают  самостоятельно, 
но  на  самом  деле  они  лишь  рабски,  по  рутине,  с  ничто- 
жными, едва  заметными  изменениями  воспроизводят  чужие 
мысли  и  желания.  Это  рабство,  эта  рутпна,  неиссякаемый 
источник  общих  мест,  это  отсутствие  бунта  воли,  инициа- 
тивы мысли  индивидов,— главные  причины  безнадежной 
медлительности  исторического  развития  человечества.  Для 
нас,  материалистов  пли  реалистов,  неверующих  ни  в  бес- 
смертие души,  ни  в  свободную  волю,  эта  медлительность, 
как  она  ни  печальна,  представляется  естественной.  Про- 
исходя от  гориллы,  человек  лишь  с  громадными  трудно- 
стями достигает  сознания  своей  человечности  н  осущест-* 
вления  своей  свободы.  В  начале  он  не  может  обладать  ни 
.чтим  сознанием,  ни  этой  свободой.  Он  рождается  диким 
животным  и  рабом  и  очеловечивается  и  прогрессивно  .чман- 
скпируется  лишь  в  недрах  общества,  которое  необходимо 
предшествует  зарождению  его  мысли,  слова  и  воли.  II  он 
может  достич  этою  лишь  коллективным  усилием  всех  быв- 
ших и  настоящих  членов  этого  общества,  которое,  следова- 
тельно, есть  основа  и  естественная  исходная  точка  его  че- 
ловеческого существования.  Мз  этого  следует,  что  человек 
осуществляет  свою  индивидуальную  свободу  или  свою  лич- 
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ность,  лишь  пополняя  себя  всеми  окружающими  его  инди- 
видами и  лишь  благодаря  труду  и  коллективному  могуще- 
ству общества,  вне  коего  он  остался  бы,  без  сомнения,  са- 
мым грубым  и  самым  несчастным  из  всех  жестоких  живот- 
ных, существуюпщх  на  земле.  По  системе  материалистов, 
единственной  естественной  и  логичной,  общество,  не  только 
не  уменьшает  п  не  ограничивает,  но  напротив,  создает  сво- 
боду человеческих  индивидов.  Оно — корень,  дерево,  свобода 
же—его  плод.  Следолательно,  в  каждую  эпоху  человек 
должен  искать  свою  свободу  не  в  начале,  но  в  конце  исто- 
рии, п  можно  сказать,  что  действительное  и  полное  освобо- 
ждение каждого  человеческого  индивида  есть  настоящая 
великая  цель,  высший  результат  Истории. 

Совсем  иная  точка  зрения  идеалистов.  По  их  системе 
человек  проявляет  себя  сперва  бессмертным  и  свободным 
существом  и  кончает  тем,  что  становится  рабом.  В  качестве 
бессмертного  и  свободного,  бесконечного  и  самоцельного 
духа  он  не  нуждается  в  обществе.  -Отсюда  следует,  что 
если  он  вступает  в  общество,  то  лишь  по  причине  своего 
грехопадения,  или  же  потому,  что  он  забывает  и  теряет  со- 
знание своего  бессмертия  и  своей  свободы. 

Существо  противоречивое,  бесконечное,  как  дух,  но 
зависящее,  несовершенное  и  материальное  во  вне,  он  вы- 
нужден объединяться  не  вследствие  потребности  своей 
души,  но  ради  сохранения  своего  дела.  Общество  обра- 
зуется, следовательно,  лишь  своего  рода  принесением  в 
жертву  интересов  души  и  независимости  души  презрен- 
ным интересам  тела.  Это  настоящее  падение  и  порабоще- 
ние для  индивида,  внутренне  бессмертного  и  свободного, 
отказ,  по  крайней  мере  частичный,  от  своей  первоначаль- 
ной свободы. 

Известна  сакраментальная  фраза,  которая  на  жаргоне 
всех  сторонников  государства  и  юридического  права  выра- 
жает это  падение  и  это  самопожертвование,  этот  первый 
роковой  шаг  к  человеческому  порабощению.  , Индивид, 
пользующийся  полкой  свободой  в  естественном  состоянии, 
то  есть  прежде,  чем  он  делается  членом  какого  либо  об- 
щестра,  приносит,  вступая  в  него,  в  жертву  часть  эгой 
свободы,  чтобы  общество  гарантировало  ему  все  остальное''. 

На  просьбу  разъяснить  эту  фразу,  отвечают  обыкно- 
кновенно  другою:  Свобода  касисдого  человеческого  индивида 
не  долж-иа  иметь  других  границ,  кроме  свободы  всех  дру- 
гих индивидов". 
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На  первый  взгляд  нет  ничего  более  справедлпвого. 
Неправда  лп?  И  однако,  эта  теорпя  содержит  в  зародыше 
всю  теорию  деспотизма.  Согласно  с  основной  пдеей  идеа- 
листов всех  школ  и  вопреки  всем  реальным  фактам  чело- 
веческий индивид  представляется  абсолютно  свободным  су- 
ществом постольку  и  лишь  постольку,  поскольку  он  остается 
вне  общества.  Отсюда  следует,  что  общество,  рассматри- 
ваемое и  понимаемое  единственно,  как  юридическое  и  по- 
литическое общество,  то  есть,  кадг  государство,  есть  отри- 
цание свободы.  Вот,  к  каким  результатам  приводит  идеа- 
лизм. Он,  как  видим,  совершенно  противоположен  выводам 
материализма,  которые  согласно  с  тем,  что  происходит  в 
реальном  мире,  выставляют  индивидуальную  свободу  лю- 
де11,  как  необходимое  следствие  их  коллективного  развития 
человечества. 

Материальное,  реалистическое  и  коллективное  опреде- 
ление свободы  совершенно  противоположно  определению 
идеалистов.  Оно  таково:  человек  становится  человеком  и 
достигает  как  сознания,  так  и  осуществления  своей  чело- 
вечности лишь  в  обществе  и  лишь  коллективной  деятель- 
ностью всего  общества.  Он  освобождается  от  ига  внешней 
природы  лишь  коллективным  и  социальным  трудом,  кото- 
рый один  лпшь  способен  превратить  поверхность  земли  в 
пребывание  благоприятное  развитию  человечества.  Без 
этого  же  материального  освобождения  не  может  быть  ни 
для  кого  п  освобождения  интеллектуального  и  мораль- 
ного. 

Человек  не  может  освободиться  от  ига  своей  собствен- 
ной природы,  то  есть,  он  может  подчинить  свои  инстинкты 
ц  движения  своего  собственного  тела  управлению  своего 
все  более  и  более  ра:^впвающегося  ума  лишь  воспитанием 
и  образованием.  Но  и  то  и  другое  явление  по  самому  су- 
ществу своему  исключительно  общественные  явления.  Ибо 
вне  общества  человек  вечно  остался  бы.  диким  животным 
пли  святым,  что  почти  одно  и  то  же.  Наконец,  изолирован- 
ныл  человек  не  может  сознавать  своей  свободы.  Быть  сво- 
бодным для  человека  означает,  быть  признанным  и  рассма- 
трнппемым  свободным  и  пользующимся  соответственным 
обращением  со  стороны  другого  человека,  со  стороны  всех 
окружающих  его  людей.  Свобода,  следовательно,,  не  может 
быть  фактом  уединения,  но  взаимодействия,  не  исключения, 
но  напротив  того— соединения,  ибо  свобода  каждого  инди- 
вида есть  не  что  иное,  как  отражение  его  человечности  или 


—  237  — 


его  человеческого  права  в  сознании  всех  свооодных  людей, 
его  братьев,  его  равных. 

Я  могу  назвать  себя  п  чувствовать  себя  свободным 
лишь  в  присутствии  и  по  отношению  к  другим  людям.  В 
присутствии  животного  нисшего  рода  я  ни  свободный  и  ни 
человек,  ибо  это  животное  неспособно  осознать,  а  следова- 
тельно и  признать  мою  человечность.  Я  человечен  и  свобо- 
ден сам  лишь  постольку,  поскольку  я  признаю  свободу  и 
человечность  всех  людей,  окружаюш;их  меня.  Лишь  уважая 
их  человеческое  естество,  я  уважаю  свою  собственную  че- 
ловечность. Людоед,  который  с'едает  своего  пленника,  обра- 
щаясь с  ним,  как  с  диким  животным, — не  человек,  но  жи- 
вотное. Господин  рабов — не  человек,  но  господин.  Не  счи- 
таясь с  чело'вечностью  своих  рабов,  он  пренебрегает  своей 
собственной  человечностью.  Любое  античное  общество  мо- 
жет доставить  нам  доказательства  этого:  греки,  рихмляне  не 
чувствовали  себя  свободными,  как  люди,  они  не  рассматри- 
вали себя  с  точки  зрения  общечеловеческого  права.  Они 
считали  себя  привиллегированными  в  качестве  греков,  в 
качестве  римлян  лишь  в  своем  собственном  отечестве,  пока 
оно  оставалось  независимым,  незавоеванным  и,  напротив 
того,  завоевывающим  другие  страны  вследствие  особого 
покровительства  их  национальных  Богов.  И  они  отнюдь  не 
удивлялись  и  не  считали  своим  долгом  возмущаться,  когда 
побежденные  они  сами  попадали  в  рабство. 

Великой  заслугой  христианства  было  провозглашение 
человечности  всех  человеческих  существ,  включая  женщин, 
и  равенства  всех  людей  перед  Богом.  Но  как  оно  провоз- 
гласило это?  На  небесах,  в  будущей  жизни,  но  не  для  те- 
перешней, реальной  жизни  на  земле.  К  тому  же  это  буду- 
щее равенство  опять-таки  ложно,  ибо,  как  известно,  число 
избранных  в  высшей  степени  ограничено.  Относительно 
этого  пункта  все  теологи  самых  различных  христианских 
сект  единодушны.  Следовательно,  пресловутое  христиан- 
ское равенство  влечет  за  собою  самую  вопиющую  приви- 
легию нескольких  тысяч  избранных  божественной  милостью 
на  миллионы  отверженных.  Впрочем  это  равенство  всех  пе- 
ред Богом,  если  бы  даже  оно  осуществилось  для  каждого, 
было  бы  лпп[ь  равным  ничтожеством  и  равным  рабством 
всех  перед  высшим  господином. 

Основа  христианского  культа  и  первое  условие  спасе- 
ния не  есть  ли  таким  образом  отказ  от  человеческого  до- 
стоинства и  презрение  этого  достоинства  пред  лицом  боже- 
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ственного  величия'.'  Христианин,  следовательно,  -не  чело- 
век в  том  смысле,  что  он  не  обладает  сознанием  человеч- 
ности и  также  потому,  что,  не  уважая  человеческое  до- 
стоинство в  самом  себе,  он  не  может  уважать  его  в  дру- 
гих; а  не  уважая  его  в  других,  он  не  может  уважать  е1'о 
в  себе  самом.  Христианин  Ы(1жет  (');-'ТЬ  пророком,  святым, 
священником,  королем,  генералом,  министром,  чиновником, 
представителем  какой  либо  власти,  жандармом,  палачем, 
дворянином,  эксплоататором  —  буржуа  или  порабощенным 
пролетарием,  угнетателем  пли  угнетенным,  мучителем  или 
мучимым,  хозяином  или  работником,  но  он  не  имеет  права 
называть  себя  человеком,  ибо  человек  делает''я  в  действи- 
тельности таковым  лишь  тогда,  когда  он  уважает  и  любит 
человечность  и  свободу  всех,  и  когда  его  свобода  и  его 
человечность  уважаемы,  любимы,  называемы  и  создаваемы 
всеми. 

В  самом  дел^,  я  свободен  лишь  тогда,  когда  все  чело- 
веческие существа,  окрулсагощие  меня,  мужчины  и  жен- 
щины равно  свободны.  Свобода  других  не  только  не  является 
ограничением  или  отрицанием  моей  свободы,  но  напротив 
есть  необходимое  условие  и  утверждение  ее.  Я  станоВгЧЮсь 
действительно  свободным  лишь  благодаря  свободе  других, 
так  что,  чем  больше  количество  свободных  людей,  окру- 
жающих меня,  чем  глубже  и  1йире  их  свобода,  тем  распро- 
страненнее^, глубже  и  шире  становится  моя  свобода.  На- 
против того,  рабство  людей  ставит  препятствие  моей  сво- 
боде, пли,  что  сводится  к  тому  же,  именно  их  животность 
и  является  отрицанием  моей  человечности,  ибо  повторяю 
еще  раз, — я  могу  назвать  себя  действительно  свободным 
лишь  тогда,  когда  моя  свобода  или,  что  тоже,  мое  челове- 
ческое достоинство,  мое  человеческое  право,  заключающееся 
в  том.  чтобы  не  повиноваться  никакому  другому  человеку 
и  руководствоваться  в  моих  действиях  лишь  моими  соб- 
ственными убеждениями,  лишь  когда  эта  моя  свобода,  отра- 
женная равно  свободным  сознанием  всех  людей,  возвра- 
щается ко  мне,  подтвержденная  согмасием  всех.  Моя  лич- 
ная свобода,  подтв^жденная  таким  образом  свободой  всех, 
становится  беспредельной. 

Мы  видим,  что  свобода,  как  она  понимается  материа- 
листами, есть  нечто  весьма  положительное,  весьма  сложное 
и  в  особенности  в  высшей  степени  общественное,  ибо  она 
может  быть  осуществлена  лишь  при  помощи  общества  и 
лишь  при  более  тесном  равенстве  и  солидарности  каждого 
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СО  всеми.  Можно  различать  в  ней  три  момента  развития, 
три  элемента,  из  коих  первый  есть  в  высшей  степени  по- 
ложительный и  общественный;  это  полное  развитие  и  полное 
пользование  каждого  всеми  человеческими  способностями  и 
возможностями  путем  воспитания,  научного  образования  и 
материального  благополучия, — а  все  это  может  быть  дано 
каждому  лишь  коллективным  материальньш  и  интеллек- 
туальным, мускульным  и  нервным  трз^дом  целого  общества. 

Второй  элемент  или  момент  свободы — отрицательный. 
Это  элемент  бунта  человеческого  индпвида  против  всякой 
божеской  и  человеческой,  коллективной  и  индивидуальной 
власти. 

Это  прежде  всего  0унт  против  тирании  высшего  при- 
зрака теологии,  против  Бога.  Очевидно,  что,  пока  у  нас  бу- 
дет господин  на  небе,  мы  будем  рабами  на  земле.  Наш  ра- 
зум и  наша  воля  будут  одинаково  сведены  к  нулю.  Пока 
мы  будем  верить,  что  мы  обязаны  ему  абсолютным  повино- 
вением,—а  по  отношению  к  Богу  не  может  быть  иного,  чем 
абсолютного  повиновения, — мы  должны  будем  необходимо 
пассивно  и  без  малейшей  критики  подчиняться  святой  вла- 
сти его  посредников  и  его  избранных:  мессий,  пророков, 
божественно  вдохновенных  законодателей,  императоров,  ко- 
ролей и  всех  их  виновников  и  министров,  представителей 
Е  священнослужителей  двух  великих  учреждений,  которые 
навя'^ываются  нам,  как  установленные  самим  Богом  для 
управления  людьми:  Церкви  и  Государства.  Всякая  прехо- 
дящая или  человеческая  власть  исходит  непосредственно 
от  духовной  или  божественной  власти.  Но  власть  есть  отри- 
цание свободы.  Бог,  или  скорее  фикция  Бога,  есть,  следо- 
вательно, освящение  и  интеллектуальная  и  моральная  при- 
чина всякого  рабства  на  земле,  \  и  свобода  людей  будет 
полной  лишь  тогда,  когда  она  совершенно  уничтожит  ги- 
бельную фикцию  небесного  владыки. 

Затем,  как  следствие  бунта  против  Бога,  является 
бунт  против  тирании  людей,  против  власти,  как  индиви- 
дуальной, так  и  общественной,  представленной  и  легали- 
зированной государством.  Относительно  этого  нужно  однако, 
хорошенько  столковаться,  а  для  того  надо  начать  с  уста- 
новления весьма  точного  различия  между  оффициальной  и 
следовательно  тиранической  властью  общества,  организо- 
ванного в  государство,  и  влиянием  и  естественным  воздей- 
ствием неоффициального,  естественного  общества  на  каж- 
дого из  его  членов. 

/ 
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Бунт  против  естественного  влияния  общества  много 
трудн<'е  для  индивидов,  чем  бунт  против  оффициально  ор- 
ганизованного общества,  против  Государства,  хотя  часто  он 
также  совершенно  неизбежен,  как  последний.  Обществен- 
ная ти[>ания,  часто  давящая  и  гибельная,  не  представляет 
того  характера  повелительного  насилия,  узаконенного  п 
формального  деспотизма,  который  отличает  власть  Государ- 
ства. Она  не  навязывается,  ка1С  закон,  которому  всякий  ин- 
дивид вынужден  повиноваться  под  страхом  подвергнуться 
юридической  каре.  Ее  воздействие  мягче,  вкрадчивее,  не- 
заметнее, но  оно  тем  более  могущественно,  ч»^м  воздействие 
власти  Государства.  Общественная  тирания  господствует 
над  людьми  путем  обычаев,  путем  нравов,  совокупностью 
переживаний,  предрассудков  и  привычек  как  в  области  ма- 
териальной жизни,  так  и  в  сфере  ума  и  сердца,  и  соста- 
вляет то,  что  мы  называем  общественным  мнением."  Оно 
окружает  человс!^  с  рождения,  проникает  его,  пронизы- 
вает, и  образует  самую  основу  его  собственного  индиви- 
дуального существования.  Таким  образом  каждый  является 
в  некотором  роде  более  или  менее  участником  этого  наси- 
лия против  себя  самого  и  очень  часто  даже  не  подозревает 
об  этом.  Отсюда  вытекает,  что  для  того,  чтобы  восстать 
против  этого  влияния,  которое  общество  естественно  ока- 
зывает на  него,  человек  должен  по  крайней  мере  отчасти 
восстать  против  себя  самого,  ибо  со  всеми  своими  мате- 
риальными, интеллектуальными  и  моральными  задатка.ми  н 
стремлениями,  он  сам  есть  лишь  продукт  общества.  Отогода 
вытека  т  это  безграничное  могущественное  влияние  обще- 
ства на  людей 

С  точки  зрения  абсолютной  морали,  то  есть  с  точки 
зрения  человеческого  уважения,— я  сейчас  скажу,  что  по- 
нимаю под  этими  словами, — это  могущество  общества  мо- 
жет быть  как  благотворно,  так  и  зловредно,  Оно  благо- 
творно, когда  стремится  к  развитию  науки,  материального 
процветания,  свободы,  равенства  и  братской  солидарности 
людей;  оно  зловредно,  когда  имеет  противоположные  стре- 
мления. 

Человек,  рожденный  в  обществе  скотов,  останется  сам 
за  очень  редким  исключением  скотом;  рс^жденный  в  обще- 
стве управляемом  снященниками,  он  станет  идиотом,  хан- 
жей; рожденн}^й  в  ша11ке  воров,  ОН  сделается.  Вероятно, 
вором;  рожденный  в  б;\ржуазном  классе,  он  будет  эксилоа- 
татором  чужого  труда;  и  если  он  имел  несчастье    родиться 
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В  обществе  полубогов,  управляющих  этой  землей,  дворян, 
прянцев,  королевских  детей,  он  будет  сообразно  степени 
свопх  способностей,  своих  средств  и  своего  могущества 
тираном,  презирающим,  порабощающим  человечество...  Во 
всех  этих  случаях  даже  просто  для  очеловечения  этого  ин- 
дивида, его  бунт  против  общества,  в  котором  он  родился, 
етановится  необходимым. 

Но,  повторяю,  бунт  индивида  против  общества  по  труд- 
ности отличается  от  его  бунта  против  Государства.  Госу- 
дарство есть  историческое  преходящее  учреждение,  времен- 
ная форма  общества,  как  сама  церковь,  младшим  братом 
которой  оно  является;  но  оно  отнюдь  не  имеет  фатального 
и  неподвижного  характера  общества,  которое  предшествует 
всякому  развитию  человечества,  и  которое,  обладая  всей 
еовокупыостью  всемогущих  естественных  законов,  действий 
и  проявлений,  составляет  самую  основу  всякого  человече- 
ского существования.  Человек,  по  меньшей  мере  с  того  мо- 
мента, как  он  сделал  первый  шаг  к  человечности,  как  он 
начал  становиться  человеческим  существом,  то-есть  суще- 
етвом  более  или  меИ'  говорящим  и  думающим,  родился 
в  обществе,  как  муравей  рождается  в  своем  муравейнике 
и,1И  пчела  в  своем  улье.  Он  не  выбирает  его,  —  напротив 
того,  он  есть  продукт  его  и  также  фатально  подчинен 
естественным  законам,  управляющим  его  необходимым  раз- 
витием, как  подчиняется  и  другим  естественным  законам. 
Общество  одновременно  и  предшествует  и  переживает  вся- 
кого человеческого'  пндивида,  как  сама  природа.  Оно  вечно, 
как  природа  или,  скорее,  рожденное  на  земле,  оно  про- 
длится, пока  будет  существовать  наша  земля.  Коренной 
бунт  против  общества  был  бы  следовательно  также  невоз- 
можен для  человека,  как  и  бунт  против  природы,  ибо  че- 
ловеческое общество  есть  в  общем  ничто  иное,  кар:  послед- 
нее великое  проявление  или  создание  природы  на  нашей 
земле.  И  индивид,  который  хотел  бы  восстать  против  обще- 
ства, то-есть  против  природы  вообще  и  в  частности  против 
своей  собственной  природы,  поставил  бы  себя  вне  всяких 
условий,  реального  существования,  устремившись  в  ничто, 
в  абсолютную  пустоту,  в  у^^^твую  отвлеченность,  в  Бога. 
Следовательно,  так  же  не.^ьс.я  задавать  вопрос  о  том,  добро 
или  зло  общество,  как  невозможно  спрашивать,  добро  или 
зло  природа,  всеобщее  материальное,  реальное,  единствен- 
ное, высшее,  абсолютное  бытие.  Это  —  нечто  большее:  это 
—бесконечный  положительный  э  первоначальный  факт,  пред- 
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шествующий  исякому  сознанию,  всякой  идее,  всякой  интел- 
лектуальной п  моральной  оценке;  :п'о  самая  основа,  э-^о  — 
мир,  в  котором  фатально  н  значительно  позже  развивается 
для  нас  то,  что  мы  называем  добром  и  злом. 

Не  так  обстоит  дело  с  государством.  И  я  не  колеблюсь 
сказать,  что  государство  есть  зло,  но  зло,  исторически  не- 
обходимое, так  же  необходимое  в  прошлом,  как  будет  рано 
пли  поздно  необходимым  его  полное  исчезновение,  столь  же 
необходимое,  как  необходима  была  первобытная  животность 
и  теологические  блужданпя  людей.  Государство  вовсе  не 
однозначуще  с  обществом,  оно  есть  лишь  историческая 
форма,  столь  же  грубая,  как  и  отвлеченная.  Оно  историче- 
ски возникло  во  всех  странах  от  союза  насилия,  опустоше- 
ния п  грабежа,  одним  словом,  от  войны  и  завоевания  с 
богами,. последовательно  созданными  теологической  фанта- 
зией наций.  Оно  было  с  самого  своего  образования  и  остается 
еще  и  теперь  бс^ественной  санкцией  грубой  силы  и  тор- 
жествующей несправедливости.  Даже  в  самых  демократи- 
ческих странах  как  Соединенные  Штаты  Америки  и  Швей- 
цария, оно  является  ничем  иным,  как  освящением  привил- 
легпй  какого  либо  меньшинства  и  фактическим  порабоще- 
нием огромного  большинства. 

Бунт  против  государства  гораздо  легче,  потому  что  в 
самой  природе  государства  есть  нечто  провоцирующее  на 
бунт.  Государство  это -власть,  .это— сила,  это — хвастовство  и 
самовлюбленность  силы.  Оно  не  старается  привлечь  на  свою 
сторону,  обратить  в  свою  веру;  всякий  раз,  как  оно  вмеши- 
вается, оно  делает  это  весьма  недоброжелательно.  Ибо  по 
самой  природе  своей  оно  таково,  что  отнюдь  не  склонно 
убеждать,  но  лишь  принуждать  и  заставлять;  как  оно  ни 
старается  замаскировать  свою  природу,  оно  остается  легаль^" 
ным  насильником  воли  людей,  постоянным  отрицанием  их 
свободы.  И  даже,  когда  оно  приказывает  что  либо  хорошее, 
оно  обесценивает  и  портит  .это  хорошее  потому,  что  прика- 
зывает, и  потому,  что  всяко^  приказание  возбуждает  и  вы- 
зывает справедливый  бунт  свободы,  и  потому  еще,  что  добро, 
раз  оно  делается  по  приказу,  становится  злом  с  точки  зре- 
ния истинной  морали,  человеческой,  разумеется,  а  не  бо- 
жественной, с  точки  зрения  человеческого  самоуважения  н 
свободы.  Свобода,  нравственность  и  человеческое  достоин- 
ство заключаются  именно  в  том,  что  человек  делает  добро 
не  потому,  чтобы  кто  либо  приказывал  ему,  но  потому,  что 
он  сознает,  хочет  и  любит  добро. 
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Что  касается  общества,  то  оно  формально,  оффициально 
п  властно  не  принуждает,  оно  естественно  воздействует,  п 
81;.1енно  потому,  его  действие  на  индивида  несравненно  более 
могущественно,  чем  действие  государства.  Оно  создает  и 
формирует  всех  индивидов,  рождающихся  и  развиваюищхся 
в  его  недрах.  Оно  вводит  в  них  медленно  с  первого  дня  их 
рождения,  до  самой  смерти  всю  свою  собственную  мате- 
риальную, интеллектуальную  и  моральную  природу.  Оно, 
так  сказать,  индивидуализируется  в  каждом. 

Реальный  человеческий  индивид  есть  существо,  столь 
мало  универсальное  и  абстрактное,  что  каждый,  с  момента 
своей  формации  во  чреве  матери,  оказывается  уже  имеющим 
все  свои  индивидуальные  особенности  и  заранее  опреде- 
ленным благодаря  множеству  материальных,  географиче- 
ских, климатологических,  этнографических,  гигиенических 
и  —  следовательно  экономических  причин  и  воздействий, 
составляющих  собственно  материальную,  исключительно 
присущую  его  семье,  классу,  нации,  расе,  природу.  И  по- 
скольку склонности  и  влечения  людей  зависят  от  совокуп- 
ности всех  внешних  или  физических  влияний,  каждый  ро- 
дится с  индивидуальной  материально  определенной  приро- 
дой или  характером.  Более  того  благодаря  относительно 
высшей  организации  человеческого  мозга,  каждый  человек, 
рождаясь,  приносит,  конечно,  в  различной  степени  не 
врожденные  идеи  и  чувства,  как  утверждают  идеалисты, 
но  способности  в  одно  и  то  же  время  материальные  и  фор- 
мальные, чувствовать,  думать,  говорить  п  хотеть.  Он  при- 
носит с  собою  лишь  возможность  образовывать  и  развивать 
идеи,  и,  как  я  только  что  сказал,  деятельную  чисто  фор- 
мальную силу  без  всякого  содержания.  Кто  вкладывает  в 
нее  первоначальное  содержание?  Общество. 

Здесь  не  место  исследовать,  как  образовались  в  перво- 
бытных обществах  первые  представления  и  первые  идеи,  из 
коих  большая  часть  была,  разумеется  весьма  нелепа.  Все 
что  мы  можем  сказать  с  полной  уверенностью,  это,  что  сперва 
они  не  создавались  изолированно  и  самопроизвольно  чу- 
десно просвещенным  умом  вдохновленных  индивидов,  но 
коллективною,  чаще  всего  едва  уловимою  умственною  ра- 
ботой всех  индивидов,  принадлежащих  к  этим  обществам. 
Выдающиеся,  гениальные  люди  были  в  состоянии  дать  лишь 
наиболее  верное  пли  наиболее  удачное  выражение  этой  кол- 
лективной умственной  работе,  ибо  все  гениальные  люди, 
подобно  Мольеру,  „собирали  все  хорошее  повсюду,  где  нахо- 
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дияи  его".  Следовательно,  первоначальные  идеи  были  созданы 
интеллектуальной  коллнктнвной  работой  первобытных  обще- 
ств. Эти  ндеп  сперва  былп  всегда  лпшь  простым,  конечно, 
весьма  несовершенным  коистатпрованпем  естественных  и 
общественных  явлений  и  еще  менее  правильнымп  заключе- 
ниями, сделанными  из  этих  явлении.  Таково  было  начало 
всех  человеческих  представлзний,  воображений  и  мыслей. 
Содержание  этих  мыслей  совсем  не  было  самопроизвольным 
созданием  человеческого  ума  и  было  дано  ему  сперва,  как 
внешним,  так  и  внутренним  реальным  миром.  Ум  человека, 
то  есть  работа  или  чисто  органическое  и  следовательно  ма- 
териальное функционирование  его  мозга,  возбужденное,  как 
внешними,  так  и  внутренними  впечатлениями,  переданными 
ему  его  нервами,  вносит  лишь  чисто  фо:>мальное  сравнение 
или  комбинирование  этих  впечатлений  ст  вещей  и  явлений 
в  системы  спр»\^^едливые  или  ложные.  Так  родились  первые 
идеи.  При  посредстве  слова  эти  идеи  пли,  скорее,  эти  пер- 
вые создания  воображения  получили  более  точное  и  посто- 
янное выражение,  передаваясь  от  одного  человеческого 
индивида  к  другому.  Так  создания  индивидуального  ь>- 
ображения  каждого  сталкивались  друг  с  другом,  контроли- 
ровались, видоизменялись,  взаимно  пополнялись  и,  более 
или  менее  сливались  в  единую  систему,  кончили  тем,  что 
сформировали  общее  сознание,  коллективную  мысль  обще- 
ства. 

Эта  мысль,  передаваемая  традицией  от  одного  поколе- 
ния к  другому  и  все  больше  развиваясь  вековой  интеллек- 
туальной работой,  составляет  интеллектуальное  и  моральное 
достояние  общесгва,  класса  пли  нации. 

Каждое  новое  поколение  находит  в  своей  колыбели 
целый  мир  идей,  представлений  и  чувств,  которые  оно  по- 
лучает как  на^'ледпе  минувших  веков.  Эгпт  мир  С1}ачала  не 
представляется  новорожденному  человеку  в  своей  идеальной 
форме,  как  система  представлений  и  идей,  как  религия,  как 
доктрина.  Дитя  не  способно  ни  воспринять,  ни  понять  его  в 
этой  форме.  Но  он.  навязывается  ему,  как  мир  фактов  во- 
площенных и  реализованных,  как  в  людях,  так  н  во  все! 
вещах,  окружающих  его  с  первого  дня  жизни,  говоря  ег( 
чувствам  при  помощи  всего  того,  чт(^  он  слышит  и  ЪV\^щ^. 
Ибо  человеческие  идеи  и  представления  би;ли  вначале  ниче! 
иным,  как  продуктом  действительных  ф.1КТов,  как  естест- 
венных, так  и  общественных  в  том  смысле,  что  они  бы- 
их  отражением  или  отзвуком  в  человеческом    мозгу    и,  Т1 
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сказать,  идеальным  и  более  или  менее  правильным  воспро- 
изведением их  при  посредстве  этого  безусловно  материаль- 
ного органа  человеческой  мысли.  Позже,  будучи  хорошо 
установлены  указанным  мною  образом  в  коллективном  со- 
знании какого  либо  общества,  они  приобретают  силу,  доста- 
точную, чтобы  в  свою  очередь  стать  причинами  новых  явле- 
ний, не  чисто  естественных,  но  общественных.  Они  кончают 
тем,  что  изменяют  и  преобразовывают,  правда,  очень  мед- 
ленно человеческое  существование,  обычаи  и  учреждения, — 
одним  слов;)М,  все  взаимоотношения  людей  в  обществе,  и 
путем  своего  воплощения  в  самых  обыденных  в  жизни 
каждого  вещах  они  становятся  ощутимыми,  осязаемыми  для 
всех,  даже  для  детей.  Так  что  каждое  новое  поколение  про- 
никается ими  с  самого  нежного  детства,  и  когда  оно  дости- 
гает зрелого  возраста,  когда  собственно  и  начинается  рабо- 
та его  собственной  мысли,  необходимо  сопутствуемая  новой 
критикой,  оно  находит  в  себе  самом  точно  так  же,  как  и  в 
окружающем  его  общесЗтве,  целый  мир  установленных  мыс- 
лей или  представлений,  которые  служат  ему  исходной  точ- 
кой и  дают  ему  в  некотором  роде  сырье  или  ткань  для  его 
собственной  интеллектуальной  и  мора.т1ьной  работы.  Сюда 
относятся  традиционные  и  обычные  представления,  создан- 
ные воображением,  которые  метафизики,  обманутые  тем  со- 
вершенно нечувствительным  п  незаметным  образом,  с  каким 
эти  представления,  являясь  извне,  проникают  и  запечатле- 
ваются в  мозгу  детей,  прежде  даже,  чем  дошли  до  сознания 
их  самих,  ошибочно  называют  вроэ1сденными  идеями. 

Таковы  общие  или  отвлеченные  идея  божества  и  дупш, 
идеи  совершенно  нелепые,  но  неизбежные,  фатальные  в 
историческом  развитии  человеческого  ума,  который  лишь 
очень  медленно,  на  протяжении  веков,  приходя  к  рацио- 
нальному и  критическому  сознанию  самого  себя  и  собствен- 
ных своих  проявлений,  всегда  исходит  от  нелепости,  чтобы 
придти  к  истине,  и  от  рабства,  чтобы  завоевать  свободу. 
Таковы  идеи,  освященные  на  протяжении  веков,  всеобщим 
невежеством  и  глупостью  а  также  хорошо  понятыми  инте- 
ресами привилегированных  классов,  освященные  до  такой 
степени,  что  даже  ныне  трудно  высказаться  против  них 
открыто  общедоступным  языком  без  того,  чтобы  не  возму- 
тить значительную  часть  народных  масс  и  не  рисковать 
быть  побитым  камнями  и  лицемерною  буржуазией. 

Наряду  с  этими  чисто  отвлеченными  идеями  и  всегда 
в    тесной    связи   с   ними   подросток   находит  в  обществе  и 
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вследствие  всемогущего  влияния,  оказываемого  обществом 
на  него  в  детстве,  он  находит  также  в  самом  себе  много 
других  представлений  пли  идей,  гораздо  более  определен- 
ных, ближе  относящихся  к  реальной  жизни  человека,'К  *'го 
каждодневному  существованию.  Таковы  представления  о 
природе  и  о  человеке,  о  справедливости  и  об  обяааниостях 
и  правах  индивидов  и  классов,  об  общественных  условно- 
стях, о  семье,  о  собственности,  о  государстве  и  также  мно- 
гие другие  представления,  регулирующие  взаимные  отно- 
шения люден.  Все  эти  идеи,  которые  он,  рождаясь  на  св'^т, 
находит  воплощенными  в  вещах  и  в  людях,  п  которые  га- 
лечатлеваются  в  его  собственном  уме  благодаря  получаемому 
им  воспитанию  и  образованию,  раньше  даже,  чем  он  прихо- 
дит к  сознанию  самого  себя,  он  потом  вновь  находит  освя- 
щенными, раз'ясненными  и  снабженными  комментариями  в 
теориях,  выражающих  всеобщее  сознание  пли  коллективный 
предрассудок  и  чо  всех  религиозных,  политических  и  эко- 
номических установлениях  общества,  к  которому  он  при- 
надлежит. И  он  до  такой  степени  сам  пропитан  ими,  что, 
будь  он  сам  заинтересован  или  не  заинтересован  в  их  за- 
щите, он  является  их  невольным  сообщником,  благодаря 
всем  своим  материальным,  интеллектуальным  и  моральным 
обычаям. 

Чему  сло^ует  удивляться,  так  это  не  всемогущему  дей- 
ствию оказываемому  этими  идеями,  выражающими  коллек- 
тивное сознание  общества,  на  человеческие  массы.  Напротив 
того,  удивительно,  что  встречаются  еще  в  ятих  массах  инди- 
виды, имеющие  мысль,  волю  и  мужество  бороться  с  ними. 
Ибо  давление,  оказываемое  обществом  на  индивида  громадно, 
и  нет  настолько  сильных  характеров  и  столь  мощных  умов, 
которые  могли  бы  считать  себя  свободными  от  воздействия 
этого  столь  же  деспотического,  как  и  непреоборимого 
влияния. 

Ничто  лучше  не  доказывает  общественный  характер 
человека,  чем  это  влияние.  Можно  было  бы  сказать,  что  кол- 
лективное сознание  какого-либо  общества,  воплощенное  как 
в  важнейших  общественных  учреждениях,  так  и  во  всех 
деталях  его  частной  жизни,  и  служащее  основой  всем  его 
теориям,  образует  род  окружающей  среды,  род  интеллек- 
туальной, и  моральной  атмосферы,  вредной,  но  абсолютно 
необходимой  для  существования  всех  членов  данного  обще- 
ства. Она  господствует  над  ними,  она  в  то  же  время  и  под- 
держивает {;х,  связывая  их  между  собой  привычными  и  не- 
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обходпмо  обусловленными  ею  самою  отношениями;  внедряя 
в  каждого  сознание  безопасности,  уверенности  и  обеспечивая 
для  всех  главное  условие  существования  толпы,  —  баналь- 
ность, общие  места  и  рутину. 

Огромное  большинство  людей,  не  только  в  народных 
массах,  но  и  в  привилегированных  и  просвещенных, клас- 
сах, а  часто  даже  больше,  чем  в  народных  массах,  чувст- 
вует себя  спокойно  н  благодушно  лишь  тогда,  когда  в  своих 
мыслях  и  во  всех  своих  поступках  они  строго,  слепо  сле- 
дуют традиции  и  рутине:  „Наши  отцы  думали  и  делали 
так,  и  мы  должны  думать  и  делать,  как  они.  Все  вокр^т 
нас  думают  п  действуют  так.  Почему  бы  мы  стали  думать 
и  действовать,  иначе,  чем  все"?  Эти  слова  выражают  фило- 
софию, убеждение  и  практику  девяносто  девяти  сотых  че- 
ловечества, взятых  на  удачу  во  всех  классах  общества.  И, 
как  я  уже  заметил,  в  этом  заключается  наибольшая  помеха 
прогресса  п  более  скорого  освобождения  человеческого  рода. 

Каковы  причины  этой  приводящей  в  отчаяние  медли- 
тельности, столь  близкой  к  застою,  которая,  по  моему,  со- 
ставляет наибольшее  несчастье  человечества?  Причин  этих 
очень  много.  Одна  из  самых  важных,  конечно,  среди  них 
это — невежество  масс.  Лишаемые  постоянно  и  систематически 
всякого  научного  воспитания,  благодаря  отеческим  заботам 
всех  правительств  и  привилегированных  классов,  находя- 
щих полезным  поддерживать  в  них  сколь  возможно  дольше 
невежество,  набожность,  вер'у,~трп  наименования  почти  од- 
ного и  того  же  явления — массы  равным  образом  не  знакомы 
с  существованием  и  употреблением  того  орудия  интеллек- 
туального освобождения,  который  называется  критикой.  Без 
критики  же  невозможна  полная  моральная  и  социальная  ре- 
волюция. Массы  заинтересованные  в  восстании  против  уста- 
новленного порядка  вещей,  еще  привязаны  к  нему  ^олее 
или  менее  благодаря  религии  их  отцов,  этого  провидения 
привилегированных  классов. 

Привилегированные  классы,  не  имеюпще  ныне,  что 
бы  юни  ни  говорили,  ни  набожности,  ни  веры,  привязаны  к 
нему  в  свою  очередь  в  силу  своих  политических  и  социаль- 
ных интересов.  Однако,  невозможно  сказ?.ть,  чтобы  это  была 
едикствекная  причина  их  страстной  привязанности  к  гос- 
подствующим идеям.  Как  ни  низко  ценю  я  современный  ум 
и  нравственность  этих  классов,  я  не  могу  допустить,  чтобы 
интересы  были  единственным  двигателем  их  мыслей  и  их 
поступков. 
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Есть,  без  сомнения,  в  каждом  классе  п  в  каждой  пар- 
тии более  или  менее  многочпслепиая  группа  интеллигентных, 
сильных  и  сознательно  недобросовестных  эксплоататоров, 
называемых  сильными  .иоОьми,  свободных  от  всех  интел- 
лектуальных и  моральных  предрассудков,  равно  безразлич- 
ных Но  всем  убеждениям  и  пользующихся  любым  из  них  в 
случае  надобности,  чтобы  достичь  своей  цели.  Но  эти  вы- 
дающиеся люди  даже  в  самых  испорченных  классах  всегда 
составляют  лишь  ничтожное  меньшинство:  остальные,  как  и 
в  самом  народе,  представляют  собою  стадо  баранов. 

Онп,  естественно,  поддаются  влиянию  своих  интересов, 
которые  заставляют  их  видеть  в  реакции  веобходимое  усло- 
вие их  существования.  Но  невозможно  допустить,  чтобы, 
творя  реакцию,  они  подчинялись  лишь  эгоистическому  чув- 
ству. Громадное  большинство  людей,  даже  весьма  испорчен- 
ных, деиствз'я  коллективно,  не  может  быть  столь  извра- 
щенным. ^ 

Во  всяком  многочисленном  об'единенпи,  и  с  еще  боль- 
шим основанием,  в  традиционных,  исторических  ассоциа- 
циях, каковымп  являются  классы,  даже  если  онп  дошли  до 
такого  момента  своего  существованпя,  что  онп  становятся 
абсолютно  зловредны  или  противны  интересу  и  праву  всех, 
есть  все  же  начало  нравственностп,  религии,  какие-либо 
верования,  конечно,  очень  ма,ло  рациональные,  чаще  всего 
смешные  и,  следовательно,  чрезвычайно  узкие,  но  искрен- 
ние, и  составляющие  необходимое  моральное  условие  их 
существования. 

Общая  п  основная  ошибка  всех  идеалистов,  ошибка, 
которая,  впрочем  вполне  логически  вытекает  из  всей  их  си- 
стемы, это — искание  основы  морали  в  изолированном  инди- 
виде, между  тем  как  она  заключается  -и  не  может  не  зак- 
лючаться— лишь  в  об'едпненных  индивидах.  Чтобы  доказать 
это,  оценим  по  достоинству  раз  на  всегда  изолированного 
или  абсолютного  индивида  идеалистов. 

Этот  человеческий  одинокий  и  отвлеченный  индивид 
есть  такая  же  фикция,  как  п  Бог.  Оба  они  были  созданы 
одновременно  верующей  фантазией  или  не  размышляющим, 
экспериментальным  и  логическим,  а  лишь  полным  вообра- 
жения детским  разумом  народов  в  начале,  а  позже  разви-, 
тымн,  раз'ясненными  и  догматизированными  теологическими 
и  метафизическими  теориями  пдеалистических  мыслителей. 
Оба  представляя  собою  абстракции,  лишенные    всякого  со- 
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держания  н  несовместимые  с  какой  бы  то  ни  было  реаль- 
ностью, приводят  к  небытию. 

Я,  полагаю,  доказал  уже  безнравственность  фикции 
Бога;  позже,  в  Приложении  я  докажу  еще  полнее  ее  неле- 
пость. Теперь  я  хочу  проанализировать  столь  же  безнрав- 
ственную, как  и  нелепую  фикцию  этого  абсолютного  или 
отвлеченного  человеческого  индивида,  которого  моралисты 
идеальной  школы  берут  за  основу  своих  политических  и  со- 
циальных теорий. 

Мне  не  трудно  будет  доказать,  что  человеческий  инди- 
вид, которого  они  выставляют  и  которого  они  любят,  есть 
существо  глубоко  безнравственное.  Это  олицетворенный 
эгоизм,  ч?ущ8СТБ0  В  высшей  степени  безнравственное.  Раз 
он  одарен  бессмертной  душой,  он  бесконечен  и  самодовлеющ; 
следовательно,  он  ни  в  ком  не  нуждается  даже  в  Боге,  тем 
более  н6  нуждается  он  в  других  людях.  Логически,  он 
отнюдь  не  должен  был  бы  выносить  существование  равного 
или  высшего  индивида,  столь  же  бессмертного  и  столь  же 
бесконечного,  или  более  бессмертного  и  более  бесконечного, 
чем  он  сам  рядом  с  собою  или  над  собою.  Он  должен  быть 
единственным  человеком  на  земле.  Что  я  говорю!  Он  должен 
быть  в  состоянии  назвать  себя  единственным  существом, 
целым  миром.  Ибо  бесконечный,  встречая  что  бы  то  ни  было 
вне  себя  самого,  находит  себе  предел  и  уже  не  бесконечен 
больше,  а  две  бесконечности,  встречаясь,  взаимно  уничто- 
жают друг  друга. 

Почему  теологи  и  метафизики,  выказывающие  вообще 
себя  столь  тонкими  логически  рассуждающими  мыслителями, 
совершили  и  продолжают  совершать  эту  непоследователь- 
ность, допуская  существование  многих  одинаково  бессмерт- 
ных, то-есть  одинаково  бесконечных  людей  и  над  ними  су- 
ществование Бога  еще  более  бессмертного  и  более  беско- 
нечного? Они  были  вынуждены  к  этому  абсолютной  невоз- 
можностью отрицать  реальное  существование,  смертность 
точно  также,  как  и  взаимную  независимость  миллионов  че- 
ловеческих существ,  которые  жили  и  живут  на  эгой  земле. 
Это  факт,  от  которого  они  при  всем  своем  желании  не  мо- 
гут отвлечься.  Логически,  они  должны  бы  заключить  из 
него,  что  души  не  бессмертны,  и  что  они  отнюдь  не  имеют 
существования,  отдельного  от  их  телесных  и  смертных  обо- 
лочек, и  что,  ограничивая  себя  и  находясь  во  взаимной  за- 
висимости, встречая  вне  себя  самих  бесконечность  различ- 
ных объектов,  человеческие   индивиды,  как  п  все,    сущест- 
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вующее  в  сем  мпре,  суть  преходящие,  (.прапнч^ни^^^  и  ко- 
нечные существа. 

Но,  признавая  это,  онп  должн1,1  были  бы  отказаться  от 
самых  основ  их  пдеальных  теорий,  онп  должны  были  бы 
встать  под  знамя  чистого  материализма  или  эксперименталь- 
ной и  рациональной  науки.  IV  этому  их  приглашает  мощный 
голос  века. 

Онп  остаются  глухи  к  эгому  голосу.  Их  природа  вдох- 
новленных людей!  пророков,  доктринеров  и  священников  и 
пх  ум,  толкаемый  тонкой  ложью  метафизики,  прпв^^чной  к 
сумеркам  идеальных  (|)антазий,  возмущается  протпв  отк?>о- 
веннкх  заключений  и   против  яркого  дня  простых  пстпн. 

Они  столь  боятся  его,  что  предпочитают  переносить 
противоречие,  которое  сами  себе  создают  этой  нелепой  фик- 
цией бессмертной  души,  или  долгом  искать  решение  в  но- 
вой нелепости,  в  фикции  Бога.  С  точки  зрения  теории,  Бог 
в  действительности  есть  ни  что  иное,  как  последнее  убежи- 
ще и  высшее  выражение  ^сех  нелепостей  и  протиБоречкй 
идеализма.  В  теологии,  представляющей  детскую  и  наив- 
ную метафизику,  он  появляется,  как  основа  и  первопри- 
чина нелепости,  но  в  метафизике  в  собственном  смысле 
слова,  то  есть  в  утонченной  и  рационализированной  тео- 
логии, он,  напротив,  составляет  последнюю  инстанцию  и 
высшее  прибежище  в  том  смысле,  что  все  противоречия, 
кажущиеся  неразрешимыми  в  реа.льном  мпре  об'ясчяются 
в  Боге  и  при  посредстве  Бога,  то  есть  при  посредстве  не- 
лепости, облеченной  насколько  возможно  рациональной  ви- 
димостью. 

Существование  личного  Нога  и  бессмертие  души — суть 
две  нераздельные  фикции,  суть  два  полюса  той  же  абсолют- 
ной нелепости,  из  которых  одна  вызывает  другую,  и  одна 
тщетно  ищет  своего  об'яснения,  основания  своего  существо- 
вания в  другой.  Таким  образом,  для  очевидного  противоречия 
которое  имеется  между  предполагаемой  бесконечностью, 
каждого  человека  и  реальным  фактом  существования  мно- 
гих людей,  следовательно  многпх  бесконечных  существ, 
находящихся  одно  вне  другого,  неизбежно  ограничивая 
друг  друга:  между  их  смертностью  и  .  их  бессмертием: 
между  их  естественной  зависимостью  и  их  абсолютной  н*-- 
зависимостью  одного  от  другого,  идеалисты  имеют  лишь 
один  ответ:  Бог.  Если  этот  ответ  ничего  вам  не  об'ясняет 
н  не  удовлетворяет  ъас,  тем  хуже  для  вас.  Они  не  могут 
дать  вам  другого. 
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Фикция  бессмертия  души  и  фикция  индивидуальной 
морали,  являющаяся  ее  необходимым  последствием,  суть 
отрицание  всякой  морали.  Я  в  этом  отношении  нужно 
отдать  справедливость  теологам,  которые,  будучи  гораздо 
более  последовательными,  более  логичными,  чем  метафизики 
смело  отрицают  то,  что  принято  называть  ныне  „независимой 
моралью",  об'являя  весьма  основательно,  что  раз  прини- 
мается бессмертие  души  и  существование  Бога,  то  нужно 
признать  также,  что  может  быть  лишь  одна  мораль,  а  именно 
божественный  закон,  откровение,  религиозная  мораль,  то-есть 
связь  бессмертной  души  с  Богом  милостью  Бога.  Помимо 
ятой  иррациональной,  таинственной,  мистичной  связи,  един- 
ственно святой  и  единственно  спасительной,  и  вне  вытекаю- 
щих из  нее  последствий  для  человека,  всякие  другие  связи 
ничтожны.  Божественная  мораль  есть  абсолютное  отрицание 
человеческой  морали. 

Божественная  мораль  нашла  свое  прекрасное  выраже- 
ние в  христианском  завете:  „Возлюба  Бага,  больше  чем 
самого  себя,  а  ближнего  своего,  как  самого  себя",  что  обя- 
зывает к  принесению  в  жертву  Богу  самого  себя  и  своего 
ближнего.  Допустим  пожертвование  самого  себя, — оно  может 
быть  сочтено  за  безумие.  Но  принесение  в  жертву  ближнего 
с  чеV^овеческой  точки  зрения  абсолютно  безнравственно.  И 
пбчему  я  принуждаюсь  к  сверхчеловеческой  жертве'?  Ради 
спасения  моей  дз^ши.  Таково  последнее  слово  христианства 
Итак,  чтобы  угодить  Богу  и  спасти  свою  душу,  я  должен 
принести  в  жертву  своего  ближнего.  .'-)то  абсолютнейший 
эгоизм.  Этот  эгоизм  не  уменьшенный  и  не  уничтоженный, 
но  лишь  замаскированный  в  католичестве  вынужденной 
коллективностью  и  авторитарным  иерархическим  и  деспоти- 
ческим единством  Церкви,  появляется  во  всей  своей  цини- 
чной откровенности  в  Протестанстве,  в  этом  своего  рода 
религиозном:'^  „с»аса7>сл,  1хгпо  моэи:ет\'*. 

Мета((шзики  з  свою  очередь  стараются  прикрыть  этот 
эгоизм,  который  есть  врожденный  и  основной  принцип  всех 
идеальных  доктрин,  говоря  очень  мало,  насколько  возможно 
мало  об  отношениях  человека  к  Богу  и  много  о  взаимных 
отношениях  людей.  Это  совсем  не  красиво,  не  откровенно 
и  не  логично  с  их  стороны.  Ибо,  раз  допускается  существо- 
вание Бога,  то  является  необходимость  признать  отношения 
человека  с  Богом.  II  должно  признать,  что  перед  лицом 
этих  отношений  с  абсолютным  й  высшим  существом  все 
дрЗ'гие  отношения  необходимо  неискренны.  Пли  Бог  не  есть 
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Бог,  или  же  его  присутствие  все  поглощает  и  уничтожает. 
Но  оставим  ято... 

Итак,  метафизики  ищут  мораль  в  отношениях  людей 
между  соб«-ю  и  в  то  же  время  они  утверждают,  что  она 
есть  безусловно  индивидуальный  (|)акт,  божественннй  закон, 
вписанный  самим  Богом  в  сердце  каждого  человека,  неза- 
висимо от  его  отношений  с  другими  человеческими  суще- 
ствами. Таково  непобедимое  противоречие,  на  котором  осно- 
вана теория  нравственности  идеалистов.  Раз,  прежде  чем 
я  вступил  в  какие  либо  отношения  с  обществом,  н,  следо- 
вательно, независимо  от  какого  би  то  ни  было  влияния 
общества  на  меня,  я  ношу  нравственный  закон,  вписанный 
заранее  самим  Богом  в  мое  сердце,  то  этот  нравственный 
закон  необходимо  чужд  и  безразличен,  если  не  не  вражде- 
бен, моему  существованию  в  обществе.  Он  не  может  ка- 
саться моих  отношений  с  людьми  п  может  определять  лишь 
мои  отношения  ^  Богом,  как  это  вполне  логично  утвер- 
ждает теология.  Что  же  касается  людей,  они  с  точки  зре- 
ния этого  закона  мне  совершенно  чужды.  Так  как  нрав- 
ственный закон  создан  и  вписан  в  мое  сердце  помимо  вся- 
ких моих  отношений  с  ними,  то  ему  нет  до  них  никакого  дела. 

Но,  скажут  мне,  этот  закон  как  раз  повелевает  вам 
любить  людей,  как  самого  себя,  ибо  они  суть  вам  подоб- 
ные, и  ничего  не  делать  им,  чего  бы  вы  не  хотели,  чтобы 
было  сделано  вам  самим, — соблюдать  в  отношении  их  ра- 
венство, одинаковую  нравственность,  справедливость.  На 
это  я  отвечу,  если  правда,  что  нравственный  закон  содер- 
жит в  себе  такое  повеление,  я  должен  заключить  из  этого, 
что  он  не  был  создан  и  не  был  изолированно  написан  в 
мое>1  сердце.  Он  необходимо  предполагает  существование, 
предшествующее  моим  отношениям  с  другими  людьми,  по- 
добными мне,  и,  следовательно,  не  создает  этих  отношений 
но  находя  их  уже  естественно  установившимися,  он  лишь 
регулирует  их  и  является  лишь  в  некотором  роде  разви- 
тием, проявлением,  об'яснением  и  продуктом  их.  Отсюда 
явствует,  что  нравственный  закон  есть  не  индивидуальное, 
но  социальное  явление,  создание  общества. 

Если  бы  было  иначе,  нравственный  закон,  вписанный 
в  моем  сердце,  был  бы  нелепостью.  Он  регулировал  бы  мои 
отношения  с  существами,  с  которыми  я  не  имел  никаких 
отношений,  и  о  существовании  которых  я  не  подозревал.    , 

На  это  у  метафизиков  имеется  ответ.  Они  говорят,  что» 
каждый  человеческий  индивид,  рождаясь,  приносит  с  '"обой 


закон,  вписанный  рукой  самого  Бога  в  его  сердце,  но  что 
этот  закон  находится  сперва  в  скрытом  состоянии,  лишь  в 
виде  возможности,  не  осуществленной  и  не  проявленной 
для  самого  индивида,  который  не  может  осуществить  его, 
и  которому  удается  расшифровать  его  в  себе  самом,  лишь 
развиваясь  в  о<кцестве  себе  подобных, — одним  словом,  что 
человек  приходил  к  сознанию  этого  закона,  присущего  ему 
лишь  путем  отношений  с  другими  людьми. 

Это  раз'яснение,  хотя  и  не  правдоподобьое,  но  вполне 
приемлемое,  приводит  нас    к    доктрине    врожденных    идей, 
чувств  и  принципов.  Доктрина  эта  известка.   Человеческая 
душа,  бессмертная   и  безграничная  по  своей  сущности,   но 
телесно  определенная,  ограниченная,    отягощенная    и,    так 
сказать,  ослеилелная  и  уничтоженная  в  своем  реальном  су- 
ществованЕИ,  содержит  в  себе  все  эти  вечные  и  божествен- 
ные принципы,  но  без  своего  ведома,   даже  совершенн!»   не 
подозревая   сперва    о    них.    Бессмертная,    она    необходимо 
должна  быть  вечной  в  прошлом,    как    и    в    будущем.    Ибо 
если  она  имела  начало,  она  неизбежно  должна  иметь  конец 
и  отнюдь  не  была  бы  бессмертной.    Чем  была  она,    что  де- 
лала на  пр<  тяжении  всей   этой  вечности,   лежащей   позади 
нее?  Одному  Богу  это  известно.  Что  касается  ее  сам(е,  она 
этого  не  помнит,  она  забыла.    Это    великая    тайна,    полная 
вопиющих  противоречий,    и    чтобы    разрешить    их,    нужно 
прибегнуть  к  высшему  противоречию,    к  Богу.    Во    всяком 
случае,  она  всегда  обладает,   сама   того    не    подозревая,    в 
какой  то  неведомой  таинственной    области  своего  существа 
всеми  божественными  принципами.    Но,  затерянная  в  своем 
земном  теле,  огрубевшая,    вследствие  грубо    материальных 
условий  своего  рождения  и  своего  существования  на  земле 
она  уже  не  способна  их  осознать  и  даже  не  в  силах  вспо- 
мнить о  них.  Это  все  равно,    как  если  бы  она  их  вовсе    не 
имела.  Но  вот  встречается  в  обществе  множество  человече- 
ских душ,  которые    все    одинаково    бессмертны    по    своей 
сущности  и  все  одинаково  огрубелые,  приниж^^нные  и  ома- 
териалйзовавшиеся  в  своем  реальном  существовании.    Сна- 
чала они  до  тайкой  степени  мало  узнают    друг    друга,    что 
одна  материализованная  Душа  пожирает  другую.  Как  изве- 
стно людоедство  было  первым  обычаем  человеческого  рода. 
Затем  продолжая   ожесточенную  войну,    каждая    стремится 
поработ[1ть  все  другие, — это  долгий  период  рабстьа,  п^■рI!од 
котор1>!Й  еще  далеко  не  закончился  и  ныне.  Ни   в    люд^ед- 
стье,  ни  в   рабстве    нельзя    найти    без    сомнения    никаких 
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следов  божественных  принципов.  Ио  в  этой  непрестанной 
борьбе  между  собой  народов  н  людей  заключается  история, 
и  чменно  вследствие  бесчнсленных  страданий,  являющихся 
самым  явным  результатом  ее,  души  мало  по  малу  пробу- 
ждаются, выходя  из  своего  огрубения,  приходя  в  себя,  все 
больше  распознавая  себя  и  углуСмяясь  в  свое  интимное 
естество;  вызываемые  к  тому  же  и  побуждаемые  одна  дру- 
гою, они  начинают  вспоминать  себя,  сперва  предчувствовать 
а  затем  различать  ^  усваивать  более  отчетливо  принципы, 
которые  Бог  испокон  веков  начертал  в  них  собственной 
рукой. 

Это  пробуждение  и  это  воспоминание  происходит  сна- 
чала вовсе  не  в  душах,  более  бесконечных  п  более  бес- 
смертных. Это  было  бы  нелепостью,  ибо  бесконечность  не 
допускает  сравнительных  стеснений,  так  что  душа  величай- 
шего идиота  столь  же  бесконечна  и  бессмертна,  как  и  душа 
величайшего  гемш. 

Оно  происходит  в  душах  наименее  грубо  материали- 
зованных и,  следовательно,  более  способных  пробудиться  и 
вспомнить  себя.  Таковы  люди  гениальные,  боговдохновенчые 
получившие  откровение,  законодатели,  пророки.  1^аз  эти 
великие  и  святые  люди,  просвещ.енные  и  побуждаемые  ду- 
хом, без  ПОМОШ.П  которого  ни  что  великое  и  доброе  не  де- 
лается в  этом  мире,  обрели  в  себе  самих  одну  из  тех  бо- 
жественных истин,  которые  каждый  человек  бессознательно 
носит  в  своей  душе,  людям  более  грубо  материализованным 
делается,  конечно,  гораздо  легче  сделать  то  же  самое  откры- 
тие в  себе  самих.  Таким  то  образом  всякая  великая  истина 
все  вечные  принципы,  проявившиеся  сперва  в  истории,  как 
божественные  откровения,  сводятся  позднее  к  истинам,  без 
сомнения  божественным,  но  которые  тем  не  менее  каждый 
может  и  должен  найти  в  себе  самом  и  признать  их,  как 
основы  своей  собственной  бесконечной  сущности  или  своей 
бессмертной  души.  Этим  об'ясняется,  как  истина,  первона- 
чально открытая  одним  единственным  человеком,  распро- 
страняется мало  но  малу  во  вне  и  создает  учеников,  сперва 
малочисленных  и  обычно  преследуемых,  как  п  сам  учитель  '^ 
массами  и  оффнциальнымп  представителями  общества,  но 
распространяясь  все  больше  и  больше  по  причине  итих 
самых  преследований,  она  кончает  тем,  что  рано  или  поздно 
овладевает  коллективным  сознанием,  и  после  того,  как  она 
долго  была  истиной,  исключительно  индивйдуа,1ьной,  она 
11ревращается  в  конце  концов   в  истину,   принятую   обще- 


гтвом.  Осуществленная  плохо-лп,  хорошо-ли  в  обществен- 
.1ЫХ  и  частных  учреждениях  общества,  она  становится  за- 
коном. 

Такова  общая  теория  мора.пистов  метафизической  шко- 
лы. На  первый  взгляд,  я  сказа.^  уже,  она  весьма  приемлема 
и  кажется  прнмирдющей  самые  несогласуемые  вещи:  Бо- 
Ягсственное  откровение  и  человеческий  разум,  бессмертие  и 
абсолютную  независимость  индивидов  с  ИХ|>  смертностью  и 
'абсолютной  зависимостью,  индивидуализм  с  социализмом. 
По,  исследуя  пристальнее  эту  теорию  и  ее  следствия,  нам 
легко  б5'дет  признать,  что  она  есть  ни  ч*го  иное,  как  види- 
мое примирение,  прикрывающее  фальшивой  маской  рацио- 
нализма и  социализма,  старинное  торжество  божественной 
нелепости  над  человеческим  разумом  и  индивидуального 
эгоизма  над  социальной  солидарностью.  В  конце  концов  она 
приводит  к  абсолютному  изолированию  индивидов  п,  следо- 
вательно, к  отрицанию  всякой  морали. 

Несмотря  на  претензии  этой  теории  на  чистый  рацио- 
нализм, она  начинает  с  отрицания  всякого  разума,  с  неле- 
пости, с  фикци>1  безконечного,  затерявшегося  в  конечном, 
или  с  допущения  души,  многих  бессмертных  душ,  заложен- 
ных и  заключенных  в  смертных  телах.  Чтобы  исправить  и 
объяснить  эту  человечность,  эта  теория  вынуждена  прибе- 
гать к  другой  совершеннейшей  нелепости,  к  Богу,  к  своего 
рода  бессмертной,  личной,  неизменной  душе,  заложенной  и 
заключенной  в  преходящем  и  смертном  мире,  и  (сохраняю- 
щей все  же  свое  всеведение  и  свое  всемогущество.  Когда 
этой  теории  задают  нескромные  вопросы,  которых  она  не  в 
состоянии  разрешить,  ибо  нелепость  не  разрешима  и  не 
об'яснима,  она  отвечает  страшным  словом:  „Бог!"  —  таин- 
ственным абсолютом,  который  не  обозначая  абсолютно  ни- 
чего, или  обозначая  невозможное,  по  ее  мнению,  разрешает 
и  об'ясняет  все.  Это  ее  дело  и  ее  право,  ибо  потому  то  она, 
даследница  и  более  или  менее  послушная  дочь  теологии, 
н  называется  метафизикой. 

Что  подлежит  здесь  нашему  рассмотрению,  так  это  мо- 
ральные последствия  этой  теории.  Установим  прежде  всего, 
что  ее  мораль,  несмотря  на  свою  социалистическую  види- 
мость, есть  мораль  глубоко,  исключительно  индивидуали- 
стическая. После  этого  нам  будет  не  трудно  уже  доказать, 
что  при  таком  своем  преобладающем  характере,  она  на  са- 
мом деле  является  отрицанием  всякой  морали. 

Согласно  этой  теории,  бессмертная  и   индивидуальная 
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душа  каждого  человека,  бесконечная  пли  абсолютно  само 
довлеющая  по  своей  сущности,  и,  как  таковая,  не  пмеющал 
абсолютно  нпкакой  потребности  в  каком  либо  существе,  нг 
в  отношениях  с  другпмп  существами  для  самопополненк^^, 
оказквается  заключенной  в  как  бы  уничтоженной  в  смерт- 
ном теле.  Находясь  в  этом  состоянни  падения,  причины 
которого  останутся  для  нас  без  сомнения  навсегда  неиз- 
вестнымп,  пото^му  что  человеческий  ум  не  способен  их 
разрешить,  п  потому  что  разрейиепие  их  заключается  един- 
ственно в  абсолютной  тайне,  —  в  Боге,  п  будучи  низве- 
дена до  .  этого  состояния  материальности  и  абсолютной 
зависимости  от  внешнего  мира,  человеческая  душа  ,  нуж- 
дается в  обществе,  чтобы  пр(>будпться,  чтобы  вспомнить 
себя  самое,  чтобы  вновь  обрести  сознание  себя  самой  и  бо- 
жественных принципов,  от  века  заложенных  в  ее  недра  са- 
мим Богом  и  составляющих  ее  истинную  сущность. 

Таковы  социалистический  характер  и  социалистическая 
сторона  этой  теории.  Отношение  людей  к  людям  и  каждо1Х) 
человеческого  индивида  ко  всем  остальным,  одним  словом 
общественная  жизнь,  появляются  в  ней  лпшь,  как  необхо- 
димое средство  развития,  как  мостик,  а  не  как  цель.  Абсо-' 
лютная  и  конечная  цель  каждого  индивида — он  сам  вне  за- 
висимости от  всех  других  человеческих  индивидов,— он  сам 
перед  лиц  м  абсолютной  индивидуальности,  перед  Богом. 
Человек  нуждается  в  людях,  чтобы  выйти  из  своего  земного 
принижения,  чтобы  вновь  себя  обрести,  чтобы  вноЬь  схва- 
тить свою  бессмертную  сущность  но,  как  только  он  обрел 
ее,  черпая  отш^не  свою  жизнь  лишь  в  ней  одной,  он  пово- 
рачивается к  людям  спиной  и  погружается  в  созерцание 
мистической  нелепости,  в  обожание  своего  Бога. 

Если  он  сохраняет  еще  тогда  какие  либо  отношения  с 
людьми,  то  не  из  нравственной  потребности,  п,  слёдова1*'.)1.но, 
не  из  любви  к  ним,  ибо  любят  лишь  того,  з  ком  нуждаются, 
и  того,  кто  нуждается  в  вас.  Человек  же,  вновь  обревший 
свою  бесконечную  и  бессмертную  сущног-^ь,  самодовлеющий, 
не  нуждается  больше  ни  в  ком;  он  нуждается  лпшь  вБте, 
который  в  силу  тайны,  понятной  одним  метафизикам,  кажется- 
обладающим  6есконечнос1ью,  иолее  бесконечной,  и  бессмер- 
тием, 6ол»-е  бессмертным,  нежели  люди.  Поддерживаемый 
отныне  божественнь'ми  всеведением  и  всемогуществом,  ин- 
дивид, сосредоточенный  п  своб^-днр^й  в  самом  себе,  не  мо* 
жет  бол*;е  испытывать  потребности  в  других  людях.  Следо- 
вательно, если  он  продолжает  еще  сохранять  некоторые  от- 
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ношения  С  нимп,  то  ято  может  быть  лишь  по  двум  основа- 
ниям. 

Во  первых,  потому  что  пока  он  остается  отягощенным 
своим  смертным  телом,  он  вынужден  есть,  укрываться,  оде- 
ваться и  защищаться  как  от  внешней  природы,  так  и  от  на- 
падений людей,  а  если  он  человек  цивилизоватшый,  то  он 
пмеет  потребность  в  некотором  количестве  материальных 
'■щей,  которьте  доставляют  довольство,  комфорт,  роскошь, 
из  коих  мног1не,  неведомые  нашим  дредкам,  ныне  считаются 
всеми  предметами  первой  необходимости.  Он  мог  бы,  конечно, 
следуя  примеру  святых  людей  минувших  веков,  уединиться 
в  какую  либо  пещеру  и  питаться  кореньями.  Но,  повидп- 
мому,  это  больше  не  по  вкусу  современным  святым,  думаю- 
щим, без  сомнения,  что  рюмфорт  необходим  для  спасения 
души.  Итак,  человек 'нуждается  во  всех  этих  вещах.  Но 
этп  вещи  могут  быть  произведены  лишь^оллективным  тру- 
дом людей:  изолированный  труд  одного  человека  был  бы 
не  в  состоянии  произвести  даже  миллионную  их  часть. 

Отсюда  следует,  что  индивид,  обладающей  своей  бес- 
смертной душой  и  своей  внутренней,  независим(ш  от  обще- 
ства свободой,  .современный  святой  имеет  матсриальнцю 
потребность  в  этом  обществе,  с  моральной  точки  зрения  не 
имея  в  нем  не  малейшей  потребности. 

Но  как  следует  назвать  отношения,  которыя  будучи 
мотивированы  исключительно  лишь  материальными  потреб- 
ностями, не  санктщонированы  в  то  же  время,  не  подкреп- 
лены какой  либо  моральной  потребностью?  Очевидно,  наз- 
вать их  можно  только  одним  именем:  эксплоатаиия.  И  ^ 
самом  деле,  в'метафизической  морали  и  )^  буржуазном  об'- 
ществе,  как  известно  опирающемся  на  эту  мора^чь,  каждый 
индивид  неизбежно  делается  .-жсплоататором  общества,  то 
есть  всех;  п  роль  государства  в  его  различных  формах  от 
теократического  государства  и  самой  абсолютной  монархии 
до  самой  демократической  республики,  основанной  на  самом 
широком  всеобщем  избирательном  праве,  заключается  ни  в 
чем  ином,  как  в  регулировании  и  гарантировании  этой 
взаимной  эксилоатации. 

В  буржуазном  обществе,  основанном  на  метафизичес- 
кой морали,  каждый  индивид  по  необходимости  или  по  са- 
мой логике  своего  положения  оказывается  эксплоататором 
других,  ибо  он  липпернально  чувствует  потребность  во  всех, 
морально  же — ни  в  ком.  Следовательно  каждый,  избегающий 
общественной  солидарности,  как  помехи  для    полной    сво- 
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боды  его  души,  но  шцущпй  ее,  как  иеобходнмо|'о  средства 
для  поддержаппя  своего  тела,  рассматривает  «общество 
лпшь  с  точкп  зрения  своей  материальной  личной  пользы  н 
вносит  в  него,  дает  ему  лишь  то,  что  абсолютно  необходимо 
для  того,  чтобы  иметь  не  право,  но  возможность  обеспечить 
для  самого  себя  эту  пользу.  Каждый  рассматривает  его, 
одним  словом,  как  эксплоататор.  Ио  когда  все  одинаково 
экоплоататоры,  необходимо  должны  быть  счастливые  и  не- 
счастные, ибо  всякая  гжсплоатацпя  предпола^ает  налич- 
ность эксплоатируемых.  Есть  следовательно,  эксплоататоры 
являющиеся  таковыми  одновременно  как  возможности,  так 
и  в  действительности;  и  другие,  большинство,  народ,  кото- 
рые таковы  лпшь  в  возможности,  лишь  по  намерениям,  но 
не  в  действительности.  В  действительности  они — вечно  экс- 
плоатируемые.  Вот,  следовательно,  к  чему  приводит  в  со- 
циальной эконоуии  метафизическая  или  буржуазная  мораль, 
— к  беспощадной' и  непрерывной  войне  между  всеми  инди- 
видами, к  ожесточенной  войне,  в  которой  большинство  по- 
глбает,  чтобы  обеспечить  торжество  и  благополучие  малого 
числа. 

Вторая  причина,  могущая  привести  индивида,  достиг- 
шего полного  обладания  самим  собой,  к  сохранению  отно- 
шений с  другими  людьми,  это  желание  угодить  Богу  п 
чувство  обязанности  выполнить  его  вторую  заповедь. 

Первая  заповедь  повелевает  любить  Бога    больше    са 
мого  себя  и  вторая — любить  людей,  своих  ближних,  как  са- 
мого себя,  и  делать  им  из  любви  7:  Бо.'у  всякое  добро,  ко- 
торое он  желал  бы,  чтобы  делали  ему. 

Обратите  внимание  на  эти  слова:  „из  любви  к  Богц" 
Они  пол.кетью  выражают  характер  единственной  возможной 
любви  при  :,;етафизпческой  морали,  состоящей  как  раз  в  том 
чтобы  отнюдь  не  любпгь  людей  ради  их  самих,  по  собствен- 
ной потребности,  но  лишь,  чтобы  угодить  всевышнему  го- 
сподину. Впрочем,  так  оно  и  должно  быть.  Ибо  раз  метафи- 
зика допускает  существование  Бога,  и  отношения  между 
человеком  и  ])Огом,  она  должна,  как  и  теология,  подчинить 
им  все  человеческие  отношения.  Идея  Бога  поглощает,  раз- 
рушает все,  что  не  Бог,  замещая  все  человеческие  и  земные 
реальности  божественными  фикциями. 

По  метафизической  морали,  как  я  уже  сказал,  чело- 
век, пришедший  к  сознанию  своей  бессмертной  души  и  ее 
индивидуальной  свободы  перед  Богом  и  в  Боге,  не  может 
любцть  людей,  ибо  морально  он  не  чувствует  более  к  этому " 
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потребности,  п  потому  что  можно  любить,  как  я  еще  ^тдоба- 
вил,  лищь  того,  кто  нуждается  в  вас. 

Если  верить  теологам  и  метафизикам,  первое  условие 
полностью  выполнено  в  отношениях  человека  с  Богом,  ибо 
они  утверждают,  что  человек  не  может  обойтись  без  Бога. 
Человек  Может,  следовательно,  и  должен  любить  Бога,  ибо 
он  так  нуждается  в  нем.  Что  же  касается  второго  ^условия 
возможности  любить  лишь  того,  кто  испытывает  потребность 
Б  этой  любви,  оно  совершенно  не  выполнено  в  отношениях 
человека  с  Богом.  Было  бы  нечестиво  сказать,  что  Бог  мо- 
жет нуждаться  в  любви  людей.  Ибо  нуждаться  в  чем  нибудь 
значит  испытывать  недостаток  в  чем  либо,  необходимом  для 
полноты  сугцествованпя.  Это,  следовательно,  -  -  проявление 
слабости,  сознание  в  собственной  бедности.  Бог,  абсолютно 
самодовлеющий,  не  может  нуждаться  ни  в  ком  и  ни  в  чем 
Не  имея  никакой  потребности  в  любви  людей,  он  не  может 
любить  их.  И  то,  что  называют  его  любовью  к  людям,  есть 
ничто  иное,  как  абсолютный  гнет,  подобный,  но,  конечно, 
еще  более  чудовищный,  чем  тот,  который  всемогущий  импе- 
ратор Германии  оказывает  ныне  на  всех  своих  подданных. 
Любовь  людей  к  Богу  также  весьма  сходна  с  той,  которую 
испытывают  немцы  к  этому  монархз^  ставшему  ныне  столь 
могущественным,  что  после  Бога  мы  не  знаем  большого  мо- 
гущества, чем  его. 

Истинная  реальная  любовь,  выражения  взаимной  и  рав- 
ной любви  может  существовать  лишь  между  равными. 
Любовь  высшего  к  нисшему,  есть  гнет,  подавление,  презре- 
ние, эгоизм,  гордость,  тщеславие,  уоржествующее  в  чув- 
стве величия,  основанного  на  унижении  другого.  Любовь 
нисшего  к  высшему  это — унижение,  страхи  и  надежды  раба, 
ждущего  от  своего  господина  то  счастья,  то  несчастья. 

Таков  характер  так  называемой  любви  Бога  к  лю- 
дям и  людей  к  Богу.  Это — деспотизм  одного  и  рабство 
других.  • 

Что  же  означают  эти  слова:  любить  людей  и  делать  им 
добро  из.  любви  к  Богу?  Это  значит  обращаться  сними,  как 
Бог  .этого  хочет.  А  как  хочет  он  чтобы  с  ними  обращались? 
Как  с  рабами. 

Бог,  по  природе  своей,  вынужден  обращаться  с  ними 
следующим  образом.  Будучи  сам  абсолютным  Господином 
он  вынужден  рассматривать  их  как  совершенных  рабов. 
Рассматривая  их,  как  таковых,  он  не  может  не  обращаться 
с  ними  как  с  таковыми.  Чтобы  освободить    их,  есть    лишь 
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ОДНО  средство:  ято  самоотречение,  самоуничтожение,  исчез- 
новение. Но  НТО  было  бы  слишком  много  требовать  от  его 
всемогущества.  Он  еще  может,  чтобы  примирить  страниуН' 
любовь,  которую  он  чувствуют  к  людям,  со  своей  справс! 
лиБостьк.,  не  менее  своеобразною,  принести  в  жертву  своего 
единственного  сына,  как  нам  рассказывает  К§ангелие;  но 
отречься  покончить  самоубийством  из  любви  к  людям,  итого 
ин  не  сделает  никогда,— по  крайней  мере,  если  не  будет 
вынужден  к  этому  научной  критикой.  Пока  доверчивая  (фан- 
тазия людей  позволит  ему  существовать,  он  всегда  будет 
абсолютным  властителем  над  рабами.  Следовательно,  оче- 
видно, что  обращаться  с  людьми  по-божески  может  означать 
лишь  обращение  р  ними,  как  с  рабами. 

.'!юбовь  людей  „по-божески"  это— любовь  их  рабства. 
Я,  15ожьей  милостью  бессмертный  и  целостный  индивид,, 
чувствующий  себя  свободным  именно  потому,  что  я  раб  1>ога, 
я  не  нуждаюсь  \[п  в  каком  человеке,  чтобы  сделать  более 
полными  мое  счастье  и  мое  материальное  и  моральное  су- 
ществование. Ни  я  сохраняю  мои  отно1пения  с  ними,  чтобм 
повиноваться  Богу,  и  любя  из  любви  к  Богу,  обращаясь  с 
ними  по-божески,  я  хочу,»чтобы  они  были  рабы  Бога,  как  и  я 
сам.  Следовательно,  если  всевышнему  Господину  угодно 
избрать  меня,  чтобы  осуществлять  на  земле  его  святую 
волю  я  сумею  заставить  их  быть  рабами.  Та-ков 
истинный  характер  того,  что  искренние  и  серьезные  обо- 
жатели Бога  называют  своей  любовью  к  людям.  Ято  не  ос- 
вобождение их,  ято— их  порабощение  для  вяп^шей  славы 
Бога.  И  таким  то  образом  боясественный  авторитет  превра- 
щается в  авторитет  человеческий,  и  Церковь  создает  Госу- 
дарство. 

Согласно  теории,  все  люди  должны  слулшть  Бо1'у 
именно  тдким  образом,  но,  как  известно,  много  званных,  но 
мало  избранных.  И  к  тому  же,  если  бы  все  равно  были  спо- 
собны выполнить  это,  то-есть  если  бы  все  пришли  к  том  же 
ступени  интеллектуального  н  морального  равенства,  святости 
и  свободы  в  Боге,' это  самое  служение  сделалось  бы  ненуж- 
ным. Если  это  необходимо,  так  лишь  потому,  что  огромное 
большинство  человеческих  индивидов,  не  дошж)  до  такой 
степени;  отсюда  следует,  что  эту  массу,  еще  невежествен- 
ную и  грубую,  следует  любить  и  обращаться  е  ней  по-бо- 
жески, то-есть,  она  должна  быть  управляема  и  порабощаема 
меньшинством  святых,  которых  тем  плпиным  способом  ]'>ог, 
никогда  не  преминет  сам  выбрать  и  поставить   в    прнвиле- 
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тированное  положение,  которое  позволит  им  выполнить  этот 
долг  *). 

Сакраментальная  формула  при  управлении  народных^ 
масс  для  их  собственного  блага,  разумеется,  для  спасения 
их  душ,  если  не  тел,  которою  пользуются  как  святые,  так 
п  благородные  в  теократических  и  аристократических  госу- 
дарствах, а  также    интеллигенты  и  богачи  в  государствах 

*)  в  доброе  старое  время,  когда  христианская  вера,  еще  не  иоко- 
леблениая  и  иредставляемая  главным  образом  римско-католической  Цер- 
ковью, процветала  во  всем  могуществе,  Богу  совсем  ие  трудно  было  на- 
мечать своих  избранников.  Считалось  общепризнанным,  что  все  государи, 
великие  и  малые,  царили  милостью  Бога,  если  только  они  не  были  отлу- 
чены. Само  дворянство  основывало  свои  привилегии  на  благословении 
святой  Церкви.  Даже  протестантизм,  могучим  образом  способствовавший 
разумеется,  против  своей  воли  разрушению  веры,  оставил  по  крайней 
мере  в  этом  отношении,  неприкосновенной  христианскую  доктрину: 
„Несть  власти",  вторил  он  апостолу  Павлу,  „аще  не  от  Бога".  Он  даже 
укрепил  власть  государя,  заявляя,  что  она  исходит  непосредственно  от 
Бога,  не  нуждаясь  во  вмешательстве  Церкви  и,  напротив,  подчиняя  Цер- 
ковь власти  государя.  Но  с  тех  пор,  как  философия  последнего  века  в 
1  союзе  с  буржуазной  революцией  нанесла  смертельный  удар  вере  и  опро- 
кинула все  учреждения,  основанные  на  этой  вере,  доктрине  власти  трудно 
вновь  упрочиться  в  сознании  людей.  Нынешние  государи  правда  продол- 
жают величать  себя  царствующими  „Божией  милостью",  но  эти  слова, 
•некогда  имевшие  столь  полное  жизни,  столь  мощное  и  реальное  значение, 
ныне  рассматриваются  ннтеллигентнъит  классами  и  даже  частью' самого 
народа  лишь,  как  устаревшие  и  банальные  фразы,  ровно  ничего,  по  су- 
ществу, не  означающие.  Наполеон  III  пытался  обновить  эту  фразу,  при- 
соединив к  ней  другую:  „и  волею  народа",  которая,  прибавленная  к  пер- 
вой, либо  уничтожает  ее  и  тем  самым  уничтожается  сама,  либо  обозначает, 
что  все,  чего  хочет  народ,  хочет  и  Бог.  Остается  узнать,  чего  хочет  на- 
род; и  какой  орган  всего  вернее  выражает  его  волю.  Радикальные  демок- 
раты воображают,  что  этим  органам  всегда  является  Собрание,  избранное 
всеобщим  голосованием;  другие,  еще  более  радикальные, ,  прибавляют  к 
нему  уеферендум.  непосредственное  голосование  целым  народом  каждого 
нового  сколько-нибудь  важного  закона.  Все,  консерваторы,  либералы, 
у.меренные  радикалы  и  крайние  радикалы  согласны  на  том,  что  народ 
должен  быть  управляем  либо  выбранными  им  самцм,  либо  навязанными 
ему  правителями  и  господами,  но  что  во  всяком  с;^у чае  он  должен  иметь 
правителей  и  господ.  Лишенный  разума,  он  должен  предоставить  руко- 
водство собою  тем,  кто  им  обладает. 

Между  тем  как  в  минувшие  века  наивно  требовали  власть  во  имя 
Бога,  ныне  ее  доктринеры  требуют  во  имя  разума.  Власть  требуют  улсе 
больше  не  свядценннки  павщ,ей  религии,  но  дипломированные  священники 
доктринерского  разума  и  притом  в  -(поху,  когда  банкротство  э^ого  разу- 
ма стало  очевидным.  Ибо  никогда  еще  образованные  и  ученые  люди  и 
вообще  так  называемые  просвещенные  классы  не  выказывали  такого 
нравственного  упадка,  такой  трусости,  такого  эгоизма  и  такого  полного 
отсутствия  убеждётб<^ий,  как  в  наши  дни.  По  причине  трусости,  несмотря 
на  всю  свою  ученость,  они  остались  глунцами,  ничего  не  понимающими 
кроме  сохранения  того,   что   существует,   и   безумно    надеющимися  оста- 


доктринерских,  либеральных  и  даже  респз^блсканских  и 
основанных  на  всеощем  избирательном  праве,  —  одна  п  та 
же:  „Нес  для  народи,  ничего  при  посредстве  народа".  Она 
означает,  что  люди  святые,  благородные  или  привилегиро- 
ванные, как  в  отношении  научно-развитого  интеллекта,  так 
и  в  смысле  богатства,  ближе  к  идеалу  или  к  Богу,  как  вы- 
ражаются одни,  или  к  справедливости  и  истинной  свободе, 
как  выражаются  другие,  гораздо  ближе,  чем  народные  мас- 
сы, и  потому  имеют  священную  миссию  руководить  ими. 
Жертвуя  своими  собственными  интересами  и  пренебрегая 
своими  собственными  делами,  они  должны  посвятить  себя 
счастью  меньшого  брата,  народа. 

Принадлежность  к  правительству  не  есть  удовольствие, 
но  тяжкий  долг,  —  выполняя  его,  не  ищут  удовлетворения 
честолюбия,  тщеславия  пли  личной  корысти,  но  лишь  воз- 
можности посветить  себя  общему  благу.  Поэтому  то,  без 
сомнения,  так  незначительно  всегда  число  соискателей 
оффициальных  должностей,  и  короли  и  министры,  круп- 
ные и  мелкие  чиновники,  принимают  власть  лишь,  скрепя 
сердце. 

повить  ход  нсторни  грубоЛ  са.чой  военной  диктатуры,  перед  которой  ояи 
ныне  позорно  распростерлись. 

Как  некогда  иредставнтели  божественного  разума  и  властв,  Церковь 
и  священннки,  слишком  очевидно  связали  себя  с  экономической  эксп.юа- 
гацие»  масс.  —  что  было  главной  причиной  их  падения,  —  так  п  теперь 
представители  разума  человеческого  и  власти  человеческой,  Государство, 
сословие  ученых  и  просвещенные  к.чассы  с.чиипсом  очевидно  отождествили 
себя  с  тем  лее  самым  дело.м  жестокой  и  несправедливой  уксплоатацив, 
чтобы  они  могли  сохранить  хоть  малейшую  моральную  силу,  малейший 
престиж.  Осужденные  своей  собственной  совестью,  они  чувствуют  себя 
разоблаченными  и  не  имеют  другой  зашиты  от  презренпя,  которое,  как 
они  сами  понимамт,  они  вполне  заслужили, — кроме  жестоких  аргументов 
организованного  и  вооруженного  насилвя.  Организация,  основанная  НЯ 
трех  отвратительных  вещах:  бюрократии,  полиции  и  постоянной  армии,— 
вот,  что  представляет  собою  ныие  государство;  это  видимое  тело  эксплоа- 
тирующего  и  доктринерского  разума  привилегированных  классов. 

На  смепу  этой  разлагающейся  и  умирающей  интеллигенции  про- 
буждается и  образуется  в  народных  массах  новая  интеллигенция,  мо- 
лодая, сильная,  полная  будущности  и  жизни,  еще,  конечвго,  не  развитая 
научно,  но  жаждущая  новой  пауки,  освс^ожденной  от  всяких  глупостей 
метафизики  и  теологии.  У  этой  новой  интеллигенции  не  будет  ни  дипло- 
мированных профессоров,  пи  пророков,  пи  священников,  по,  черпая  свою 
силу  в  каждом  и  во  всех,  она  не  образует  ни  новой  Церкви,  пи  нового! 
Государства.  Она  [азрупшт  всякие  следы  рокового  и  проклятого  ирипципа! 
власти,  как  человеческой,  так  и  божественной,  и.  возвран1ая  каждоы/[ 
его  полнун)  свободу,  она  осуществит  равенство,  солидарность  п  ьратст 
человеческого  рода.  (Примеч.  1)акунин.ч). 


—  263  — 

Таковы,  следовательно,  в  обществе,  построенном  со- 
гласно теории  метафизиков,  два  различных  и  даже  противо- 
положных рода  отношений,  могущих  существовать  между 
индивидами.  Во  первых — эксплоатация,  во  вторых — управ- 
ление. Если  правда,  что  управлять  значит  посвящать  себя 
благу  тех,  кем  управляют,  то  этот  второй  род  отношений 
находился,  действительно^^  в  полном  протпворечпи  с  первым, 
с  эксплоатацией.  Но  разберемся  в  этом  хорошенько.  Согласно 
идеалистической — как  теологической,  так  и  метафизической 
теории,  эти  слова:  благо  масс  не  могут  означать  ни  их  зем- 
ного благополучия,  ни  их  преходящего  счастья.  Что  значат 
какие  нибудь  десятки  лет  земной  жизни  в  сравнении  с  веч- 
ностью! Следовательно,  нужно  управлять  массами  не  в  виду 
.этого  грубого  счастье,  которое  дают  нам  материальные  бла- 
га на  земле,  но  в  виду  иХ  вечного  спасения.  Материальные 
лишения  и  страдания  могут  быть  даже  рассматриваемы, 
как  недостаток  воспитания,  раз  доказано,  что  обилие  телес- 
ных наслаждений  убивает  бессмертную  душу.  Но  тогда 
противоречие  исчезает:  эксплоатирова7Пь  и  управлять  озна- 
чает одно  и  то-снсе,  одно  дополняет  другое,  служа  ему  в 
конце  концов  и  средством  и  целью. 

Эксплоатация  «и  Управление,  —  два  неотделимых  друг 
от  друга  выражения  того,  что  называется  политикой,  при- 
чем первая  дает  способы  управлять-  и  образует  необходи- 
мую основу  равно  как  и  цель  всякого  управления,  которое 
в  свою  очередь*  гарантирует  и  легализирз^ет  возможность 
эксплоатировать.  Г  начала  истории  они  составляют,  собст- 
венно говоря,  реальную  жизнь  Государств:  теократических, 
монархических,  аристократпческих  и  даже  демократических. 
Раньше,  вплоть  до  великой  революции  конца  ХУД!  века 
их  тесная  связь  маскировалась  религиозными  лойяльными 
и  рыцарскими  фикциями;  но  с  тех  пор,  как  грубая  рука 
буржуазии  разодрала  все  довольно,  впрочем,  прозрачные 
покровы,  с  тех  пор,  как  ее  революционный  вихрь  рассеял 
все  ее  пустые  фантазии,  за  коими  Церковь,  Государство, 
теократия,  монархия  и  аристократия  могли  так  долго  и 
спокойно  выполнять  все  свои  исторические  бесстыдства;  с 
тех  пор,  как  буржуазия,  наскучившая  быть  наковальней, 
сделалась  в  свою  очередь  молотом,  с  тех  пор,  одним  словом, 
как  она  воздвигла  современное  Государство,  эта  роковая 
связь  сделалась  для  всех  раскрытой  и  даже  неопровергае- 
мой  истиной. 

Эксплоатация  это — видимое  тело,  а  правительство  это — 
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душа  буржуалного  режима.    И  как  мы  только   что   впл''ли, 

и  то  Н  ЛРУГОО  в  ЯТОЙ    столь    ТОСПОЙ    связи    ЯНЛЯ<'ГСЯ,  как    с  ТРО- 

рстичсгкой,  т^^к  И  С  практической  точки  зрения,  необходи- 
мым и  ьерным  вырс1женпем  метафизического  идеализма,  не- 
изб»\"«ным  следствием  той  буржуазной  доктрины,  которая 
ищет  свободу  и  нравственность  индивидов  вне  общественной 
солидарности.  Эта  доктрина  прпво/^т  к  эксплоататорскому 
управлению  небольшого  колич*'ства  счастливцев  или  избран- 
ников и  к  эксплоатпруемому  рабству  масс  и — для  всех — к 
отрицанию  всякой  нравственности  и  всякой  свободы. 

После  того,  как  я  показал,  как  идеализм,  исходя  из 
нелепых  идей  Бога,  бессмертия  душ,  игрвоничпльнои  свобо- 
ды индивидов  II  их  нравственности,  независимых  от  обще- 
ства, приводит  роковым  образом  к  освящению  рабства  и 
безнравственности,  я  должен  показать  теперь,  как  реальная 
наука,  то  есть  мь.Уериализм  и  социализм,— это  второе  выра- 
жение, впрочем,  есть  лишь  правильное  и  полное  развитие 
первого, — должна  точно  также  необходимо  придти  к  уста- 
новлению самой  широкой  свободы  индивидов  и  человеческой 
нравственности  именно  потому,  что  она  приняла  за  исход- 
ную точку  материальную  природу  и  естественное  и  перво- 
бытное рабство  людей  п  потому,  что  она  тем  самым  обязы- 
вает себя  искать  освобождения  людей  не  вне,  но  в  самых 
недрах  общества,  не  вопреки  ему,  но  через  него. 

(Идес1у  рукопись  обрывается). 
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Типография    ,ГОЛС|С  ТРУДА".    Петербург. 


ПРЕДИСДОВИЕ. 

В  начале  1870  г.    швейцарская  полиция  разыскивала  молодого  ре- 

•волюционера  Нечаева,    русского    эмигранта,    жевшего  в  Швейцарии:  цар- 

•ское  правительство  обвиняло  его    в  убийстве  и  мошенничестве  и  требовало 

•его  выдачи.    БаЕунин  прислал   мне  из   Локарно    по  этому  поводу  статью, 

которая  появилась  в  газете  Рго^гез    (издававшейся  в  Локле),  19  февраля 

1870  г.  и  которую  я  воспроизвожу   здесь: 

„Повидимому,  вся  европейская  полиция  отдала  себя  теперь  в  распо- 
'ряжение  русского  правительства.  Говорят,  ведутся  очень  энергичные  ро- 
зыски в  Германии,  Швейцарии,  Франции  л  даже  в  Англии.  Кого  ищут? 
Политически!  заговорщиков?  Разумеется,  нет,  это  было  бы  слишком  не- 
•<$лагоразумно,  ибо,  за  исключением  германского  правительства,  которое 
•никогда  не  переставало  открыто  оказывать  услуги  жандармам  русского 
царя,  все  другие  европейские  правительства  не  рискнули  бы  до  такой 
члепени  скомпрометировать  себя  перед  своей  публикой.  Поэтому,  русское 
правительство,  уверенное  в  их  добрых  намерениях,  но  понимая  трудность 
вх  положения,  внушило  им  очень  простой  свособ  оказать, ему  почетным  об- 
разом требуемую  от  них  услугу. 

„Дело  идет  не  о  преследовании  и  выдачи  поляков  или  русских,  ви- 
новных в  политических  преступлениях,  заявляют  вам.  О,  нет!  дело  вдет  о 
простых  убийцах,  о  мошенниках. — Но  кто  эти  убийцы,  эти  мошенники? 
"Конечно,  все  те,  кто  больше  других  имел  несчастье  не  понравиться  рус- 
ч;кому  правительству  и  кто  в  то  же  время  имел  счастье  ускользнуть  от 
«го  отечественных  розысков.  Они  не  убийцы  и  не  мошенники,  русское  пра- 
вительство это  знает  лучше,  чем  кто  либо  другой,  в  правительства  других 
чяран  знают  это  так  же  хорошо,  как  и  оно.  Но  внешность  соблюдена  и 
услуга  оказана. 

„Таким  образом,  приблизительно  'шесть  или  семь  месяцев  тому  назад, 
вюртембергское    правительство  выдало  русским  властям  молодого  студента. 
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учившегося  в  уппворситете  в  г.  Тюбинге,  по  иростому  требованию  петер- 
бургского кабинета.  Таким  образом,  также  на  днях  арестовали  в  Вене 
другого  русского  студента  университета  этого  города,  и- если  он  уже  не 
выдан  московским  властям,  то  это  будет  скоро  сделано. 

„Н  заметьте,  что  это  либеральное,  патриотическое,  ультра-герман- 
ское министерство")  оказывает  эту  услугу  русскому  правительству.  Известно 
что  прусское  правительство  всегда  было  поставщиком  своего  соседа  и 
друга,  петербургского  медведя.  Оно  никогда  не  отказыва-по  ему  в  жертвах 
и,  еслибы  это  хищное  животное  выразило  желание  поесть  мясца  свобод- 
ных немцев,  опо  с  большим  удовольствием,  без  сомнения,  доставило  бы 
ему  их  несколько  дюжин. 

„Этому  не  нужно  уд1111.1яться.  Германия  во  все  времена  была  насто- 
ящей родиной  культа  власти,  классической  страной  бюрократии,  полиции  и 
правительственных  измен;  страной  полу-добровольного  рабства,  скрашен- 
ного песнями,  речами  и  мечтамп.  Идеал  всех  германских  правительств — 
иетербургский  трон. 

„Больше  следует  удивляться  тому,  что  сама  швейцарская  республика 
ныньче  исполняет  требования  русской  полиции.  Мы  видели  несколько  ме- 
сяцев тому  назад  скандальную  историю  с  княгиней  Оболенской^).  Доста- 
точно было  петербургскому  правительству  выразить  желание,  чтобы  феде- 
ральные власти  поспешили  приказать,  а  кантональные  власти  привести  в 
исполнение  самое  возмутительное,  с^мое  жестокое  нарушение  свлщенныь 
прав  матери,  и  это  без  всякого  суда,  не  потрудившись  даже  соблюсти  н» 
одной  из  юридических  форм,  «которые  в  свободныт  странах  рассматрива- 
ются, как  необходимая  гарантия  правосудия  и  свободы  (раждан,  п  при 
этом  проявило  такую  грубость,  какой  могла  бы  позавидовать  слма  русская 
полиция. 

„В  настоящий  момент,  продолжая  оказывать  те  же  любезные  услуге 
петербургскому  правительству,  либеральные  и  демократические  властш 
Швейцарии  преследуют,  говорят,  с  таким  же  рвением,  какое  заставило  их 
так  грубо  обойтись  с  княгиней  Оболенской  и  выслать  знаменитого  Мадзинж, 
польских  и  русских  „разбойни.чов",  как  их  назвал  им  их  всеси.тьны! 
петербургский  друг.  Недавно  женевская  полиция  пришла  с  обыском  к  г. 
Людовику  Бюлевскому,  эмигранту,  одному  из  главарей  польской  демократа!, 
другу  Мадзинй,  и  бесспорно  одному  из  наиболее  почтенных  и  уважаемых 
членов  эмиграции,  под  предлогом  посмотреть,  не  спрятаны-ли  у  пего  рус- 
ские фальшивые   кредитки.    Но    особенно  упорно  и  энергично   она  ищет  Е 


1)  Мивпстерство  г-на  де  Бр^ст. — Дж.  Г. 

2)  История  црхишевпя  д^-тсй  княгини  Оболенской  рассказана  в  брошюре  Берн- 
ские Медвсои  и  г/^те^/бургсыпк  М('двсдь.  на  страиниях  5 — 6  первого  издания  (О^ 
стр.  10 — 12  настоящего  издания).  Подробности  об  этом  деле  можно  также  найтн  в  1«1В' 
томе  Лнтернацномала,  Документы  и  Воспоминания,  Джэис  Гильом,  стр.  ':'4  — 
175  и  стр.  179. 
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9се  для  того,  чтобы  угодить  петербургскому  властелину,  некоего  Нечаева, 
иовидимому,  главу  всех  этих  польских  и  русских  „разбойников". 

„  Этот  Нечаев — реальное  или  вымышленное  существо — является  ка- 
ким то  чудовищным  мифом.  Приблизительно  месяц  уже,  как  все  газеты 
Европы  говорят  о  нем.  Если  верпть  петербургским  и  московским  газетам, 
'ОН  был  главой  ужасного  заговора,  который  только  что  раскрыли  в  России 
и  который,  иовидимому,  не  перестает  интересовать  и  очень  беспокоить 
-царское  правительство.  Говорили,  что  он  умер.  Но  вот  он  теперь  воскрес. 
Должно  быть,  он  воскрес,  раз  его  ищут.  Разве  только  что  русское  пра- 
вительство ищет  кого  нпбудь  другого  под  фантастическим  именем  Нечаева. 
'Но  предположим,  что  Нечаев  жпв;  это — заговорщик,  стало  быть  ни  раз- 
бойник, ни  вор;  преступление  его, — если  он  преступник — политическое. 
Почему  же  его  ищут,  как  убийцу  и  вора? — Но,  говорят,  что  он  совер- 
шил убийство.— Кто  это  говорит?  -  Русское  правительство. — Но  нужно 
-■быть  действительно  очень  наивным,  чтобы  поверить  тому,  что  говорит 
русское  правительство,  или  очень  испорченным  человеком,  чтобы  делать 
вид,  что  веришь   ему. 

„Таким  образом,  стоит  только  русскому  правительству  указать  либе- 
ральным правительствам  Европы  на  того  или  другого  русского  или  поль- 
'Ского  эмигранта,  как  на  убийцу,  мошенника  или  вора,  чтобы  его  ему  вы- 
дали! Это,  слишком  удобно,  но  и  слишком  опасно,  в  особенности,  потому 
•что  это  лучший  способ  применить  ко  всей  либеральной  и  цивилизованной 
Европе  варварскую  систему  московского  правительства,  которое  никогда  не 
-останавливалось  ни  перед  клеветой,  ни  перед  ложью". 

В  марте,  Бакунин  приехал  из  Локарно  в  Женеву,  чтобы  заняться 
там,  со  своим  старым  другом  Огаревым,  новой  организацией  русской  рево- 
люционной пропаганды  и  начать  вновь  издавать  газету  Колокол  (Алек- 
ч;андр  Герцен  только  что  умер).  Во  время  этого  то  короткого  пребывания 
в  Женеве  он  и  написал,  чтобы  попытаться  поднять  общественное  мнение 
Швейцарии  против  полицейских  и  правительственных  деяний,  брошюру,  в 
которой  он  развил  идеи,  выраженные  в  выше  приведенной  статье.  В  этой 
•статье  он  говорит  о  „пет^ургском  медведе";  брошюру  он  озаглавил: 
Бернские  Медведи  и  Нетербургский  Медведь  и  вложил  в  уста 
чпвейцарского  гражданина  свои  сетования  и  требования,  придумав  подза- 
толовок:  Патриотическая  слезницауниженного  и  отчаявгиегося 
'Ливейцарца. 

Когда  он  возвращался  в  Локарно,  18  апреля,  он  остановился  у  меня 
ъ  Невшателе  и  вручил  мне  свою  рукопись,  попросив  меня,  если  я  не  оши- 
баюсь, напечатать  ее  в  тысяче  экземпляров^);  в  то  же  время  он  предо- 
•ставил  мне  аолную  свободу  исправить  ее  и  сократить. — Не  страдая  автор- 


0  Я  должен  бы.1  в  августе  Шб9  г.  оставить  свои  учительские  обязанности  в  в 
СО  вреня  заведывад  малевьЕОн  типографией  г.  Гидьома  сына,  в  Невшателе. 
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гквм  самолюбием,  Бакунин  говорил  о  себе,  что  „у  него  совершенно  не^ 
было  таланта  архитектора  в  литературной  облаете"  п  ято  когда  он  „по- 
строил дом",  нужно  чтобы  какой  ннбудь  друг  оказал  ему  услугу  „раз- 
местив в  нем  окна  и  двери"  (письмо  Герцену,  2в  октября   1869  г.) 

Брошюра  появилась  в  мае  месяце.  Письмо  Бакунина  „к  женевским 
друзьям",  напечатанное  в  Письмах,  выпущенным  Михаилом  Драгомано- 
вым  и  помеченное:  „Четверг,  1870  г.,  Берн",  (как  показывает  его  содержа- 
ние, оно  написано  26  мая  1870  г.),  и  письмо  к  Огареву,  написанное  из 
Локарно  30  мая,  повествуют  об  усилиях  автора  оказать  давление  на 
швейцарский  Федеральный  Совет,  при  посредстве  своих  друзей  Адольфа 
Рбйхеля,  Эмиля  и  Густава  Фогт  и  в  особенности  Адольфа  Фогт,  которому 
он  советует  послать  „двадцать  экземпляров  своих  Медведей"  и  который 
„берется  распространить  их  среди  влиятельных  лиц".  Бакунин  указывает 
в  10  же  время,  какие  нужно  принять  меры  для  быстрого  распространения 
брошюры  в  Швейцарии')  и  дает  список  книжных  магазинов  в  Берне,  Цю- 
рихе, Базеле,  Аарау,  Солере,  Люцерне,  Фрибурге,  Невшателе,  Лозанне, 
Женеве,  Лугано  и  Беллинцоне.  Нечаев,  который  скрывался,  ускользнул  от 
полиции.  Вместо  него  арестовали  молодого  русского  эмигранта  Семена 
Серебренникова,  которого  принялп  за  него,  но  которого  женевская  поли- 
ция должна  была  освободить,  когда  ошибка  была  обнаружена.  . 

Известно,  каким   образом    „ультра  революционные"    приемы  Нечаева 
заставили  Бакунина  и  Огарева  порвать   с  этим  молодым  фанатиком    (июль 
1870  г.),  когда  онп  заметили,  что  Нечаев  думал    пользоваться  ими,    как 
простым  орудием.  Известно  также,  что  два  года  спустя,    Нечаев,    выдан-     ] 
ный  польским  шпионом    Стемпковскнм,  был  арестован  в  Цюрихе  (14    ав-     « 
густа  1872  г.)  и  выдан  России  (27  октября   1872  г.).  Приговоренный  к 
вечной    каторге,    он   умер   в  1883    г.    в    Петропавловской     крепости    в    ! 
Петербурге. 

Рукопись     брошюры     Бернские     Медведи  и     Петербургский?  \ 
Медведь  не  сохранилась. 

Дж.  Г. 


')  „Все  наши  друзья  Св  Берне)  единодушно  треГруют,  чтобы  было  'Гр'явлеио  ■» 
газетах  о  выходе  моей  брошюры,  которую  они  находят  очень  удачно  сопавленой,  п  чтобМ 
ова  Сыда  Бак  можно  скорее  распростраинва". 


I 


Берйекйе  1Яедведй  и  Цетербу?)гекйй  Медведь. 

Перевод  с  французского  Д.  Гогелия. 


I 


Бернекйе  Медведи  й  Петербургский  |Яедведь. 

Русское  правительство  правильно  судило  о  нашем  Федеральном  Со- 
вете, осмелившись  потребовать  у  него  выдачи  русского  патриота  Нечаева. 
Все  знают,  что  был  дан  приказ  полиции  всех  кантонов  роз ыскать  и  аресто- 
вать этого  неустрашимого  и  неутомимого  революционера,  который,  дважды 
ускользнув  от  царских  когтей,  т.  е.  избежав  смерти  и  пр'^дшествующих 
ей  ужасных  пыток,  вероятно,  думал,-  что,  раз  он  нашел  себе  убежип^е  в 
швейцарской  республике,  он  был  в  безопасности  от  всяких  императорски! 
послгате.1ьств. 

Он  ошибся.  Родина  Вильгельма  Телля,  этого  героя  политического 
убийства,  которого  мы  и  поныне  прославляем  на  наших  федеральных 
праздаествах  именно  за  то,  что  традиция  приписывает  ему  убийство  Гес- 
слера,  эта  республика,  не  побоявшаяся  опасности  войны  с  Францией, 
ятобы  защищать  свое  „право  убежища"  против  Людовика-Филиппа,  требо- 
вавшего выдачи  принца  Людовика-Наполеона,  теперешнего  императора 
Франции,  и  после  последнего  польского  восстания  осмелившаяся  потребо- 
вать от  австрийского  императора  не  ареста,  а  освобом:денил  г.  Лан- 
гиевича,  которому  она  дала  право  поселиться  на  ее  территории;  эта  Гель- 
веция, когда  то  столь  независимая  и  гордая,  теперь  управляется  Федераль- 
ным Советом,  который,  повидпмому,  ищет  свою  честь  лишь  в  жандармских 
и  шпионских  услугах,  оказываемым  им  всем  деспотам. 

Он  положил  начало  своей  новой  системе  политических  услуг  ярким 
фактом,  который  беспощадная  история  отметит,  как  образец  швейцарского 
„гостеприимства".  Это  было  изгнание  великого  итальянского  патриота 
Мадзини,  вина  которого  заключалось  в  том,  что  он  создал  Италию  и  пос- 
вятил всю  свою  жизнь,  сорок  лет  неутомимой  деятельности,  служению 
человечеству.  Прогнать  Мадзини,  значило  изгнать  из  пределов  республи- 
канской территории  Швейцарии  самого  гения  свободы.  Это  значило  дать 
.  пощечину  самой  чести  нашего   отечевтва. 
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Федера^ьный  Совет  не  остаковплся  перед  этим  соображением.  Это, 
^1*лвз&,  республиканское  правительство,  новсетакп  прпвииильсупвОу 
а  всякая  политическая  власть,  как  бы  она  ип  называлась  п  какая  бы  ни 
была  ее  внешняя  форма,  обладает  естественной,  пнстпнктивноП  непаннстью 
00  отношенню  к  свободе.  Ее  повседневная  практика  приводит  ее  силокь 
вещей  к  необходимости  ограничить,  сократить  и  уничтожить,  мсллевно  и 
постепенно  или  грубо,  с  размаху,  смотря  по  обстоятельствам  и  времеви, 
самостоятельность  управляемых  ею  масс;  п  эго  отрицание  свободы  прости- 
рается, везде  и  всегда,  так  далеко,  ках  позволяют  это  политически'!  и 
социальные  условия  среды  и  дух  народа. 

В  этсм  изгнании  Мадзннп  Федеральным  Советом  поражает  то,  что 
этого  даже  ве  требовало  итальянское  правительство.  Это  был  произволь- 
ный акт  и  как  бы  букет,  преподнесенный  р.тальянскоиу  правительству  га- 
лантными членами  Федерального  Совета,  которым  г.  Мелегари,  бивший 
раньше  патриотом  и  птальянским  эмигрантом,  а  теперь  являющийся  пред- 
ставителем монархии  п  итальянского  общества  при  федеральном  прави- 
тельстве, внушил,  что  такое  доказательство  добрых  намерений  ускорит 
заключение  крупного  дела  о  проведенпп  железной  ^орогп  через  Сап-Готард. 

Если  когда  нибудь  историк  вздумает  рассказать  все  общественные  н 
частные  дела,  которые  заключались,  велись  и  решались  по  поводу  прове- 
денпя  железных  дорог  в  Европе,  одновременно  раззорптельвых  и  полезных, 
перед  нами  встанет  гора  мерзостей,  выше  Мон-Влана. 

Федера1ьный  Совет,  захотел,  без  сомнения,  саособствсвать  возвыше- 
нию этой  горы,  послушав  г.  Мелегари.  Впрочем,  изгоняя  .Мадзппп,  Феде- 
ральный Совет  делал,  что  называетсн  верное  дело:  он  приобретал  располо- 
жение и  заслуживал  благородвость,  всегда  столь  полезную,  крупной  сосед- 
ней монархии,  хорошо  зная/  что  общественное  мнение  и  демократическое 
чувство  1ПвеГшарпп  были  так  глубоко  усыплены  пли  так  поглощены  обы- 
денными мелкими  материальными  заботами,  что  они  даже  не  заметят  той 
пощечины,  какую  они  получают  прямо  в  лицо.  Увы1  Федеральной  Совет 
показал  себя  глубоким  знатоком  состояния  наших  чувств  и  пынешаих 
наших  нравов.  За  исключением  нескольких  редких  протегтов,  республи- 
канцы Швейцарии  оставались  рлвнол ушными  к  такому  акту,  совершенному 
от  их  имени. 

Это  равнодушие  общественного  мгения  придало  бодрости  Федераль- 
ному Совету,  который,  желая  все  больше  и  больше  быть  приятным  десао- 
тическим  державам,  ничего  большего  не  просит,  как  продолжать  в  том  же 
духе.  Он  э:о  слишком  хорошо  доказал  в  деле  княгини  Оболенской. 

Мать  семейства,  имеющая  несчастье  быть  рожденной  в  русско* 
аристократической  среде  и  еще  большее  несчастье  быть  выданной  за  рус- 
ского князя,  ханжу,  становящегося  на  колени  перед  всеми  православными 
попами  Москвы  и  Петербурга  п  разумеется,  падающего  ниц  перед  свои! 
императором,  словом,  человека  с  самой -что  ни  на  есть  рабской  душой  в  этой 
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оффицизльном  раоском  мпре;  —  эта  мать  хочет  воспЕтать  свовх  детей  в 
люОвн  к  свободе,  в  уважевпп  к  труду  и  человечеству.  С  этой  целью  она 
поселяется  в  Швейцарпо,  в  Веве.  Ковечно,  это  сильно  ве  нравится  петер- 
бургскому двору.  Говорят  с  возмущением,  с  негодованием  о  демократичес- 
кой простоте,  в  какой  она  воспитывает  своих  детей;  их  одевают,  как 
буржуазных  детей;  никакой  роскоши  ни  в  квартирной  обстановке  ни  в 
столе,  нет  экипажей,  вет  лакеев,  две  служанки  для  всего  дома  и  стол 
очень  простой.  Наконец,  дети  должны  учиться  с  утра  до  вечера,  и  учителей 
просят  обращаться  с  ними,  как  с  простыми  смертными.  Рассказывают,  что 
великая  княгиня  Марпя  Лнхтенберг,  сестра  императора  и  бывшая  приятель- 
ница княгини  Оболенской,  плакала  от  ярости,  когда  говорила  об  этом.. 
Сам  император  заволновался.  Несколько  раз  он  приказывал  княгине  Обо- 
ленской вернуться  немедленно  в  Россию.  Она  отказывалась.  Что  же  тогда 
делает.  Его  Величество?  Он  приказывает  князю  Оболенскому,  который — 
все  это  знали, — давно  унсе  не  жил  со  своей  женой,  воспользоваться  сво- 
ими правами  мужа  и  отца  и  силою  притащить  если  не  мать,  то  по  край- 
ней мере,  детей. 

Русский  князь  охотно  повиновался  Его  Величеству.  Все  состояние 
семьи  принадлежало  княгине,  а  не  ему:  если  она  будет  заперта  в  какой 
вибудь  русский  монастырь  или  об'явлена  эмигранткой,  не  повинующейся 
воли  Его  Величества,  имущество  ее  будет  конфисковано  и,  как  естествен- 
ный опекун  ее  детей,  он  становился  администратором  всего  ее  состояния. 
Дело  было  превосходное.  Но  как  соверп1ить  зтот  акт  грубого  насилия  в 
среде  свободного  и  гордого  народа,  в  одвом  из  кантонов  швейцарской 
Республики?  Ему  отвечают,  что  нет  нп  свободы,  ни  республики,  ни  гор- 
дости, ни  швейцарской  независимости,  которые  устояли  бы  протпв  воли 
Его  Величества,  императора  всероссийского 

Было  это  дерзким  высокомерием?  Увы!  нет.  Была  лишь  дана  спра- 
ведливая оценка  печальной  истине.  Император  приказывает  своему  вели- 
кому канцлеру  князю  Горчакову,  этот  приказывает  русскому  уполномочен- 
ному в  Берне,  этот  последний  приказывает, — впрочем,  нет,  надо,  говорить 
вежливо — он  рекомендует,  он  просит  Федеральный  Совет  швейцарской 
республики.  Федеральный  Совет  посылает  князя  Оболенского  с  наплучшимп 
рекомендациями  к  лоззнскому  кантональному  правительству;  это  прави- 
тельство отправляет  его,  снабдив  своими  приказами,  к  префекту  города 
Веве;  а  в  Веве  все  республиканские  власти  давно  уже  ждали  князя  Обо- 
ленского, горя  нетррпенпем  принять  его,  как  подобает  принимать  русского 
князя,  когда  он  является  комавдывать  именем  своего  царя.  Действптел1но, 
все  уже  было  приготовлено  давно,  благодаря  заботам,  разумеется  беско- 
рыстным, адвоката  Серезоль,  в  настоящий  момент'  члена  Федерального 
Совета. 

Будем  справедливы,  адвокат  Серезоль  проявил  в  этом  деле  'большое 
рвение,    громадную   энергию  и    поразительную   ловкость.    Благодаря    ему,. 
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•неслыханный  акт  бюрократического  насилия  мог  С4)вершнться  в  рсчаубли- 
канскоП  Шмейцарвп  тихо  и  без  всяких  препятствий.  В  одно  прекрасное 
7тро,  извещоаные  накануне  о  приезде  князя  Оболенского  префект,  миро- 
вой судья  и  жандармы,  с  г.  Сорезоль  во  главе,  ждали  на  вокзале  при- 
бытия августеГппего  поезда.  Они  простерли  так  далеко  свою  любезность, 
что  ирнготов  "ЛИ  даже  необходимые  экипажи  для  про<^'ктируемого  похище- 
ния и,  как  только  князь  ориеха.1,  все  отправились  в  жилище  княгини 
Оболенской,  несчастной  женщины,  совершенно  не  подозревавшей  о  грозе, 
которая  собиралась  обрушиться  на  ее  го.тову. 

Тут  произошла  сцена,  которую  мы  отказываемся  описывать.  Швей- 
царские жандармы,  очевидно,  желая  отличиться  серед  русским  князем, 
оттолкнули  кулаками  княгиню,  котор.'^''  хотела  проститься  со  своими  летьмн. 
Князь  Оболенский  был  в  восторге,  он  видел  себя  в. России.  Г.  Серезоль 
командовал.  Дети,  больные,  были  в  отчаянии.  Л{андармы  схватили  их  и 
бросили  в  экипажи,  которые  увезли  их. 

Таково  было  дело  княгини  Оболенской.  За  несколько  месяцев  до 
этого  события,  столь  печального  для  чести  нашей  республики,  княгиня 
«советовалась,  говорят,  с  несколькими  швейцарскими  юристами  и  все  отве- 
ТИ.1И  ей,  что  ей  нечего  .было  бояться  в  этой  стране,  где  свобода  каждого 
гарантирована  законом  и  где  никакая  власть  ничего  не  может  предпринять 
против  кого  бы  то  ни  было,  швейцарца  или  иностранца,  без  суда  и  без 
предварительного  разрешения  швейцарского  трибунала.  Так  и  должно  бы 
было  быть  в  стране,  которая  вазываетса  республикой  и  которая  принимает 
в  серьез  свободу.  Однако,  в  деле  княгини  Оболенской  произошло  нечто 
совершенно  обратное.  Рассказывают  даже,  что  когда  княгиня,  при  виде 
этого  совсем  казачьего  вторжения  в  свое  жилище  республиканских  жандармов, 
хотела  было  потребовать  защиты  у  швейцарского  правосудия,  адвокат  Се- 
резоль ответил  ей  грубыми  шутками,  вслед  за  которыми  жандармы  сейчас 
же  принялись  действовать  кулаками...  и  да  здравствует  швейцарская  свобода! 

Дело  г-жи  Лимузэн  служит  новым  образчиком  этой  свободы.  Известно, 
4^0  императорское  правительство  Франции  заключило  договор  с  нашим 
федеративным  правительством  о  выдаче  уголовных  преступников.  Ясно,  что 
со  стороны  правительства  Наполеона  III,  этот  договор  есть  ничто  иное, 
как  возмутительная  западня,  а  со  стороны  Федеративного  Совета,  заключив- 
шего его,  и  Федеративного  Собрания,  утвердившего  его,  акт  вспростительиой 
слабости.  Ибо  под  предлогом  преследования  уголовных  преступвиков,  ми- 
вистры  Наполеона  III  могут  требовать  теперь  выдачи  всех  врагов  своего 
господина. 

Революция  — ве  детская  игра,  не  академические  дебаты,  где  наносятся 
•смертельные  удары  лишь  тщеславию,  и  не  литературное  состязание,  где 
проливаются  лишь  чернила.  Революция,  это — война,  а  когда  идет  война, 
происходит  разрушение  людей  и  вещей.  Конечно,  очень  печально  для  че- 
ловечества, что  оно  не  нзо<>рело  более  мирного   способа   прогресса,    но  до 
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СИ  пор  каждый  новый  шаг  в  истории  рождался  лишь  в  крови.  Впрочем,, 
реакция  не  может  упрекать  в  .этом  отношении  революцию.  Она  всегда  про- 
ливала крови  больше,  чем  эта  последняя.  Доказательством  служат  парижские 
избиения  в  июне  1848  г.  и  в  декабре  1851  г.,  дикие  репрессии  деспотических, 
правительств  других  стран  в  эту  же  эпоху  и  позднее,  не  говоря  уже  о  десят- 
ках, сотнях  тысяч  жертв,  которыми  сопровождаются  войны,  являющиеся 
неизбежным  следствием  и  как  бы  периодической  лихорадкой  политического 
в  социального  состояния  данных  стран,  называемого  реакцией. 

Невозможно,  стало  быть,  быть  пстивным  революционером  или  реак- 
ционером, не  совершая  актов,  которые  с  точки  зреипя  уголовного  или  гра- 
жданского кодекса  законов,  являются  проступками  или  даже  преступленпямп,. 
но  которые,  с  точки  зрения  реальной  и  серьезной  практики  реакции  или 
революции,  лишь  неизбежное  зло. 

В  таком  случае,  за  исключением  безобидных  говорунов,  произносящих, 
речи,  и  писателей,  .1пшь  пишущих  книги,  кто  из  политических  борцов  не 
подпадает  под  этот  договор  о  выдаче,  недавно  заключенный  между  Фран- 
цией и  Швейцарией? 

Если  бы  преступаый  декабрьский  переворот  не  удался  и  если  бы 
принц  Людовик- Наполеон,  в  сопровождении  своих  достойных  сподвижников, 
этих  Морнп,  Флери,  Сэнт-Арно,  Барош,  Персиньи,  Пьетри  и  многих  других, 
убежал  в  Швейцарию,  залив  кровью  Париж  и  всю  Францию,  и,  если  бЫ' 
победоносная  Республика  потребовяла  у  своей  сестры  Швейцарской  Ре- 
спублики выдачи  всех  этих  господ,  выда.1а  ли  бы  их  Швейцария?  Раз)меется, 
нет.  Однако,  ес.ти  когда  нибудь  кто  нибудь  так  нарушил  все  чело-^ 
веческие  и  божеские  законы,  совершил  столько  преступлений  против  все- 
возможных кодексов  законов,  так  это  они:  банда  жуликов  и  разбойников, 
дюжина  Робертов  Макэр  из  элегантного  общества,  ставших  солидарными, 
благодаря  общим  порокам  и  общему  несчастью,  раззорившиеся,  с  погибшей' 
репутацией,  запутывшиеся  в  долгах,  люди  которые,  чтобы  вернуть  себе 
прежнее  положение  и  состояние,  не  отступили  перед  одним  из  самых  ужа- 
сных преступлевий,  известных  в  истории.  Вот,  в  нескольких  словах,  вся 
истина  о  декабрьском  государственном  перевороте. 

Разбойники  одержали  победу.  Уже  восемнадцать  лет  они  царствуют 
безраздельно  и  бесконтрольно  над  самой  прекрасной  страной  в  Европе,  и 
которую  Европа  с  большим  основанием  считает  центром  цивилизованного 
мира.  Они  создали  оффициальную  Францию  по  своему  образу  и  подобию. 
Они  оставили  почти  нетронутыми  с  внетней  стороны  все  учреждения,  но- 
изменили  совершенно  их  суть,  переделав  все  под  стать  своим  нравам,  со- 
гласно своему  собственному  духу.  Все  старые  слова  остались.  Попреж- 
вему  говорят  о  свободе,  справедливости,  достоинстве,  праве,  цивилизации 
и  человечестве;  но  смысл  этих  слов  совершенно  изменился  в  их  устах, 
каждое  слово  означает  в  дрпствительности  совершенно  обратное  тому,  что 
оно  должно  было  бы  выражать:  совсем  как  шайка   бандитов,    употребляю- 
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щях  самые  пристойные  выражевпя  для  обоужд^^нпя  самых  преступных  планов 
о  актов.  Не  правда  лп,  таков  еще  и  теперь  характер  Французской 
яхперин. 

Есть  лн,  например,  что  нпбудь  более  мерзкое,  более  гнусное,  .  чем 
импера горский  Совет,  соаоящий.  как  ска.зано  в  конституции,  из  всех 
знаменитостей  страны.^  Ведь,  все  знают,  что  это  дом  инвалидов, 
всех  участников  преступления,  всех  усталых  и  насыщенных  декабристов. 
"Есть  ли  что  енбудь  позорнее  правосудия  империи,  всех  этих  трибуналов  и 
этих  судей,  которые  считает  своим  единственным  долгом  поддерживать  во 
чтобы  то  нп  стало  государственную  несправедшвссть? 

Так  вот,  в  интересах  одного  из  этих  сенаторов  декабрьского  пре- 
ч^тупления,  единственно  на  основании  приговора,  вынесенного  одним  из  этих 
трибуналов,  правительство  Наполеона  111.  пмея  в  руках  надувательский  до- 
говор, 31ключенный  им  с  Швейцарией,  требует  теперь  выдачи  г-жи  Ли- 
•музэн.  Оффнциальный  предлог,  а  всегда  нужен  предлог,  —  лицемерие, 
как  говорит  пословица,  есть  дань  уважения  порока  добродетели  —  оффн- 
циальный предлог,  выставляемый  французским  министром,  чтобы  поддер- 
жать свое  требование,  приговор,  произнесенный  трибуналом  города  Бордо 
против  г  жп  Лимузэн  за  нарушение  тайны  корреспонденции. 

Восхитительно,  не  правда  ли?  Империя,  эта  наивысшая  нарушитель- 
ница всего,  что  считается  ненарушимым,  правительство  Наполеона  III  пре- 
ч:ледует  бедную  женщину,  которая  якобы  нарушила  тайну  корресподенцин! 
Как  будто  бы  оно  когда  нпбудь  делало  что  либо  другое! 

Но,  что  позволено  государству,  запрещено  личности.  Таков  госу- 
дарственный догмат.  Это  сказал  Макиавелли  и  история  и  практика  всех 
правительств,  доказывают,  что  он  был  прав.  Преступление  рсть  необходи- 
мое услоапе  самого  существования  государства,  оно  составляет,  стало 
быть,  его  исключительную  монополию,  откуда  вытекает,  что  личность,  дерз- 
вувшая  совершить  преступление,  вдвойне  виновна:  во-первых  она  виновна 
против  че.товеческой  совести,  во-вторых,  и  в  особенности,  ова  виновна 
против  государства,  присвоив  себе  одну  пз  его  самых  драгоценных  приви- 
легий. 

Мы  не  будем  спорпть  здесь  о  ценности  этого  прекрасного  принципа, 
ч)''новы  всей  государственной  политики.  Мы  лучше  спросим,  действительно 
ли  доказано,  что  г-жа  Лимузэн  нарушила  тайну  корреспонденции?  Кто  это 
утверждает?  Императорский  трибунал.  И  вы  действительно  думаете,  что 
можн'1  поверить  приговору,  произнесенному  императорским  трибуналом?  Да, 
<:кажут,  всякий  раз,  когда  у  этого  трибунала  не  будет  никакого  интереса 
лгать.  Прекрасно,  но  в  данном  случае  существует  этот  интерес  и  импе- 
раторское правительство  само  взялось  поведать  об  этом 
федеральному  правительству . 

Это — интерес  г-иа  Туранжэн,  сенатора  империи  и  крупного  аристо- 
крата, без  сомыения,  раз  он  поднимает  на    ноги    все  силы  неба  и    земли. 
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епископов,  мнвнстра.  Франции,  Федеральный  Совет  нашей  республики, 
вплоть  до  жандармов  Ваттского  кантона,  чтобы  помешать  своему  племян- 
нику жениться  еа  г-же  Лпмузэн. 

При  старом  строе,  во  Франции,  когда  нужно  было  защитить  честь 
какой  ннбудь  знатной  семьи,  министр  давал  в  ее  распоряжение  бланк  с  тай- 
ным приказом  об  аресте.  Снабженный  этим  ужасным  орудием,  судебный 
пристав  хватал  виновных,  мужчину  и  женщину,  любовника  и  любовницу, 
мужа  и  жену,  и  запирал  их,  отдельно  друг  от  друга,  в  подземелье 
Бастплаи.  Ныне  у  нас  строй  оффициальной  свободы,  строй  лицемерия, 
приказ  об  аресте  называется  дипломатической  нотой  и  роль  судебного 
пристава  выполняется  Федеральным  Советом  швейцарской  республики. 

Племянник  сенатора  империи,  недостойный  член  этого  могучего  и 
заатного  рода  Туранжэн,  женится  на  г-же  Лимузэн!  Какой  ужасный  скан- 
дал! Тут  есть  чем  возмутиться  честным  сердцам  наших  честных  членов 
Федерального  Совета.  Впрочем,  разве  все  сенаторы  мира  не  солидарны 
между  собой?  Такую  же  услугу,  какую  оказывает  теперь  Швейцария  се- 
натору нмаерпи,  Франция  может  оказать  в  один  прекрасный  деаь  члену 
швейцарского  Федерального  Совета.  Таким  образом,  честь  громких  фами- 
лий всех  стран  будет  спасена  и  неравные  браки,  эта  проказа,  которая 
раз'едарт  теперь  аристократический  мир,  станут  всюду  невозможными. 

Императорское  правительство  настолько  не  сомневалось  в  добрых 
чувствах  нашего  республиканского  правительства,  что  для  того,  чтобы  ус- 
корить его  административное  вмешательство,  оно  ему  откровенво  созналось, 
мы  это  знаем  из  верного  источника,  что  в  этом  деле  суть  была 
вовсе  не  в  нарушении  тайны  корреспонденции,  что  это  было  только  пред- 
логом, а  суть  заключалась  в  нечто  гораздо  более  важном;  дело  шло  о 
чести  семьи  императорского  сенатора  Туранжэн. 

Поэтому,  мы  вщеля,  как  охотно  Федеральный  Совет  и  те  же  самые 
жандармы,  которые  вызвали  восхищение  русского  князя,  отдали  себя  в 
распоряжение  г-яа  Туранжэн,  чтобы  помочь  ему  удовлетворить  свою  ари- 
стократическую месть.  Не  вина  властей,  всегда  столь  исполнительных, 
Ваттского  кантона,  если  молодая  пара,  без  сомнения  уведомленная  кем 
нибудь,  сбежала  во  Фрибургскпй  кантон  и  ве  вина  федерального  Совета, 
•если  кантовальное  правительство  Фрибурга,  больше  дорожа  достоинством  и 
независимостью  Швейцарии,  чем  он,  еще  не  выдало  виновных  император- 
•скому  и  сенаторскому  правосудию. 

Особенно  нас  поражает  роль  некоторых  швейцарских  газет  в  этом 
постыдном  деле.  Наши  так  называемые  либеральные  газеты,  которые  взяли 
на  себя  миссию  защищать  свободу  против  посягательств  на  нее  демократии, 
'■не  считают  себя  обязанными  защищать  ее  против  грубого  нарушения  ее 
деспотизмом.  Они  боятся  силы  снизу  и  проклинают  ее,  но  они  благослав- 
ляют  и  призывают  всей  душой  силу  сверху.  Все  проявления  народной  сво- 
!боды  им  ненавистны;    наоборот,   они    любят  свободвое  проявление  власти, 
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у  них  культ  властв,    потому  что,  происходя  от  бога  плп    дьявола,   всякая 
власть,  сплою  присущей  ей  необходимости,  становится  естественной  покро-  - 
вительнпцой  исключительных    свобод    привилегированного  мира.  Толкаемые- 
этвм  странвым  либерализмом,  во  всех    возникающих  вопросах    они    всегда 
принимают  сторону  угнетателей  против    угнетенных. 

Таким  образом,  мы  видели,  что  .1оиг11а1  (1е  Сепёус,  этот  главный 
оруженосец  либеральной  партии  у  нас.  горячо  одобрил  изгнание  Мадзини,. 
похвалил  рабскую  услужливость  Федерального  Совета  и  казацкую  грубость 
властей  Ваттского  кантона  в  деле  княгини  Оболенской.  Теперь  эта  газета 
готовится  доказать,  что  сенатор  Туранжэн  и  Федеральный  Совет  правы, 
первый  требовать,  а  второй  приказать  выдачу  этой    бедной  г-жи  Лвмузэн. 

Она  готовится  к  этому,  как  всегда,  путем  клеветы.  Это  превосход- 
ное оружие,  более  верное,  чем  ружье,  любимое  оружие  католических  и 
протестантских  иезуитов.  Однако,  повидимому,  г-жа  Лнмузэн  дает  мало  по- 
водов к  клевете,  так  как  эта  газета,  всегда  очень  хорошо  осведомленная,  I 
благодаря  своим  связям  с  полицией  и  правительствами  всех  стран,  сумела  ( 
найти  против  нее  только  одно  обвинение:  г-жа  Лпмузэн  старше  своего 
мужа,  племянника  сенатора  Туранжэн! 

Не  правда  ли,  ясное  доказательство  большой  развращенности?  Жен-  | 
щиеа,  выходящая  замуж  за  человека,  моложе  себя  и  даже  не  являясь  I 
выгодной  партией,  не  принося  ему  с  собой  крупного  состояния!  Ведь,  это  ' 
почти  что  развращение  несовершеннолетнего!  И  подумайте  при  этом,  какого-  ; 
несовершеннолетнего!  Племянника  сенатора  Наполеона  III.  Ясно,  что,  это  |: 
очень  безнравственная  женщина,  очень  опасная,  и  Швейцарская  Респуб-  [\ 
лмка  не  должна  терпеть  у  себя  подобного  чудовища. 

И  большинство  наших  газет  повторяет  глупо,  под-ю:  „Эта  женщина 
не  заслуживает  симпатии  общества!"  А  почем  вы  знаете,  милостивые  го-  , 
судари?  Вы  ее  знаете,  вы  часто  встречали  ее,  о  редакторы,  столь  же 
иравдивые,  как  и  добродетельные?  Кто  ее  обвинители?  Правительство, 
дипломатия,  один  сенатор  и  трибунал  Наполеона  111,  т.  е.  квинтэссенция 
торжествующей  и  циничной  безнравственности.  И  это  основываясь  на  по- 
добных свидетельских  показаниях,  вы,  республиканцы  и  представители  сво- 
бодного народа,  бросаете  грязью  в  бедную  женщину,  преследуемую  фран- 
цузским деспотизмом  и  всеми  господами  Серезоль  нашего  Федерального 
Совета!  Разве  вы  не  чувствуете,  о,  безмозгные  и  бесстыдные  сплетники,  что 
эта  грязь  останется  на  вас,  любезничающих  со  всеми  правительствами,  из- 
менниках свободе,  жалких  могильщиках  независимости  и  достоинства  ва- 
шего отечества? 

Но  вернг'мся  к  делу  русского  патриота  Нечаева, 

По  распоряжению  федерального  правительства,  полиция  разыскивает 
его  во  всех  кантонах.  Дан  приказ  арестовать  его.  Но  если  его  арестуют, 
что  с  ним  сделают?  Неужели  правительство  в  самом  деле  решится  его 
выдать  русскому  царю?  Мы  дадим  ему  совет:   пусть  оно  лучше  бросит  ег(У- 


1 


в  медвежью  яму  в  Берне.  Это  будет  откровеннее,  честнее,  короче  и,  глав- 
ное, человечнее. 

К  тому  же,  ато  будет  вполне  заслуженным  наказанием  для  Нечаева. 
Он  поверпл  в  швейцарское  гостесрнпмство,  швепцарскпе  справедливость  и 
свободу.  Он  думал,  что  раз  Швейцарпя  является  республикой,  она  может 
испытывать  только  чувство  негодования  и  отврашения  к  царской  политике. 
Он  прпнял  в  серьез  басню  о  Вильгельме  Телле.  Он  был  обманут  респ5бли- 
канской  гордостью  наших  речей,  которые  мы  произносим  на  нашпх  феде- 
ральных и  кантональных  празднествах,  и  он  не  понял,  неосторожный  мо- 
лодой человек,  что  у  нас  республика  чисто  буржуазная  и  что  в  натуре 
современной  буржуазии  любить  прекрасные  вещи  только  в  прошлом,  а  в 
настоящем  преклоняться  лишь    перед    тем,  что  выгодно  и  полезно. 

Республиканская  добродетель  обходится  очень  дорого.  Практика  не- 
зависимости и  национальной  гордости,  принятая  в  серьез,  может  стать  очень 
опасной.  Рабская  услужливость  по  отношению  к  великим  деспотическим 
державам  бесконечно  выгоднее.  Впрочем,  великие  державы  действуют  так, 
что  им  невозможно  противостоять.  Если  вы  не  повинуетесь  пм,  они  на- 
чинают угрожать  вам,  и  угрозы  их  серьезны.  Чорт  возьми!  У  каждой 
из  них  более  полу-мпллпона  солдат,  которые  могут  нас  раздавить.  Но 
если  только  вы  уступите  им  и  докажете  свое  доброе  расположение,  они 
расточают  перед  вамп  самые  нежные  комплименты,  и  больше,  чем  компли- 
менты: благодаря  фпнансовий  системе,  раззоряющей  их  народы,  великие 
державы  очень  богаты,  ш'андармы  Ваттского  кантона  знают  кое  что  об 
этом,  и  кошелек  князя  Оболенского  тоже. 

Очутившись  перед  такой  дилеммой,  Федера.льный  Совет  не  мог  ко- 
лебаться. Его  практический  и  осторожный  патриотизм  склонил  его  на  сто- 
рону услужливой  политики.  Какое  ему  дело,  впрочем,  до  этого  Нечаева! 
Станет  он  рисковать,  ради  его  прекрасных  глаз,  вызвать  царский  гнев  п 
подвергнуть  бедную  крошечную  Швейцарию  мести  императора  всей  Россип! 
Он  не  может  колебаться  между  этим  неизвестным  молодым  человеком  и 
самым  могуи];ественным  монархом  земли.  Он  не  вмешивается  в  их  дело. 
аМонарх  требует  его  голову,  нужно  выдать  его.  Впрочем,  ясно,  что  Нечаев 
крупный  преступнпк.  Разве  он  не  восстал  против  своего  законного  импе- 
ратора и  не  признался  в  своем  письме ')  что  он  революционер? 

Федеральный  Совет  яв.1яется  правительством;  как  таковое,  он  должен 
иметь  естественные  сиииатип  ко  всякому  правительству,  какова  бы  ни  была 
его  форма,  и  столь  же  естественную  ненависть  к  революционерам  всех 
стран.  Если  бы  это  зависело  только  от  него,  он  живо  бы  очистил  швей- 
царскую территорию  от  всех  этих    авантюристов,    которые,    к    сожалению 


1)  Это  письмо  было  напечатано  в  феврале  1870  г.  в  следующи  газетах:  Маг- 
8е111а1^е,  в  Париже,  1п^егпа110па1е,  в  Брюсселе,  Уо1к881аа1,  в  Лейпциге  и  Рго^гёз, 
в  Локле.  —  Дж.  Г. 
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ваиолниют  се  в  настоящий  момоит.  Но  тут  есть  серьезное  препятствие: 
чувство  швейцарского  достоинства,  которое  еще  живо,  великие  историче- 
ские традиции  н  естественные  и  глубокие  симпатии  нашего  республикан- 
ского народа  к  героям  и  мученикам  за  свободу.  Наконец,  швейцарский 
закон,  который  гарантирует  гостеприимство  всем  политическим  эмигрантам 
п  защищает  их  против  преследований  деспотов. 

Федеральный  Совет  еще  не  чувствует  себя  достаточно  сильным,  чтобы 
сломить  это  препятствие,  но  он  умеет    ловко    обойти  его.     Договор  о  вы- 
даче за  уголовные  преступления  и  проступки,  каковой    почти  все  европей- 
ские правительава  спешат  заключить  мечцу  собою,  в  виду  близкой  между- 
народной войны,  реакции  против  революции,  представляет  для  него  ве."" 
лепное  средство  в  зтом  отношении.     Сначала   распускается  клевета,  а 
том  деГк'Твует   карательная    сила    закона.     Власти   делают   ввд,    что  вР) 
лживым  обвинениям,  поднимаемым  против  какого  нибудь  политического  эми- 
гранта правительством,  которое  всегда  лгало,  потом  заявляют  швеГ|царском^ 
республиканскому  обществу,  что  они  преследуют  этого  человека  не  за  какое 
нибудь  политическое  преступление,  а  за  преступление  уголовного  характера. 
Таким  способом,  Нечаева  превратили  в  убийцу  и  мошенника. 

Кто  утверждает,  что  Нечаев  уголовный  преступник?  Русское  пра- 
вительство. II  наш  милый  честный  Федеральный  Совет  настолько  верит 
всем  утверждениям  русского  правительства,  что  он  не  требует  от  него  даже 
судебных  доказательств,  одного  его  слова  достаточно.  Впр^)чем,  он  пре- 
врасно  знает,  что,  в  случае,  если  бы  судебные  доказательства  стали  необ- 
ходимы, достаточно  царю  сделать  знак  и  русские  суды  выставят  против 
этого  несчастного  Нсчаеца  самые  фантастичные  обвинения  и  произнесут 
самые  невозможные  приговоры.  Он,  стало  быть,  хотел  избавить  царское 
правительство  от  этого  бесполезного  труда  и,  довольствуясь  простым  еге. 
словом,  дал  приказ  арестовать  русского  патриота,  как  убийцу  и  как  мо- 
шенника, фабриковавшего  фальшивые  кредитные  билеты. 

Эта  несчастные  русские  фальшивые  кредитки  служили  предлогом  для 
производства  обысков  у  некоторых  эмигрантов  в  Женеве.  Известно  было, 
что  у  них  не  найдут  даже  и  следа  хотя  бы  одной  такой  кредитки,  но  без 
сомнения,  таким  способом  надеялись  напасть  на  какую  нпбудь  переписку  \ 
политического  характера,  которая,  неизбежно,  скомпрометировала  бы  массу 
лиц  в  России  и  Польше  и  раскрыли  бы  революционные  планы  этого 
ужасного  Нечаева.  Не  найми  ничего  и  покрыли  себя  позором,  вот  и  все. 
Но  нечего  было  с  таким  экстра- респуоликанским  рвением  искать  следов  пе- 
реписки, бумаги  и  письма,  которые  никоим  образом  не  могли  интересовать 
швейцарскую  республику?  Хотели  таким  образом  обогатить  библиотеку 
Федерального  Совета?  Это  мало  вероятно.  Значит,  их  искали  для  того, 
чтобы  передать  потом  русскому  правительству:  откуда  ясно  следует,  что- 
женевская  кантональная  полиция,  следуя  примеру  полиции    Ваттского    кан-' 


—  19  — 

ггона  и  повинуясь  приказу  того  же  Федерального  Совета,  превратилась  в 
.^{андармерию  всероссийского  царя. 

Утверждают  даже,  что  г.  Камаерпо,  умный  государственный  деятель 
женевского  кантона,  умыл  себе  рукн  в  этом  деле,  как  Пилат.  Он  был  в 
отчаянии,  что  ему  пришлось  исполнять  функции,  которые  ему  были  про- 
тивны, но  он  должен  был  подчиниться  точным  иредппсанпям  Федерального 
Совета.  Я  спрашиваю  себя,  поступил  ли  бы,  мог  .ш  бы  поступить  иначе 
на  его  месте  г.  Джэис  Фази,  также  умный  человек  н  к  тому  же,  как  из- 
вестно, крупный  революционер?  Я  убежден,  что  нет.  Бывший  одним  из 
главных  сторонников  системы  политической  централизации,  которая  с  1848  г. 
подчиняет  автономную  деятельность  кантонов  центральной  власти  Федераль- 
ного Совета,  он  не  мог  бы  избежать  последствий  этой  системы.  Доста- 
точно было  бы,  чтобы  Федеральный  Совет  приказал,  чтобы  он,  так  же, 
как  п  г.  Камперио,  исполнил,  по1епз  то1еп8,  роль  русского  жандарма. 

Таков  наиболее  очевидный  результат  нашей  круиноп  победы  1848  г. 
Эта  политическая  централизация,  созданная  радикальной  партией  во  имя 
•свободы,  убивает  свободу.  Достаточно,  чтобы  Федеральный  Совет  устунил 
угрозе  или  поддался  подкупу  какой  нвбудь  иностранной  державы,  чтобы 
все  кантоны  изменили  свободе.  Достаточно,  чтобы  Федеральный  Совет 
приказал,  и  все. кантональные  власти  превратятся  в  жандармов  деспотов. 
Отсюда  следует,  что  старый  режим  независимости  кантонов  гораздо  лучше, 
гарантировал  свободу  и  национальную  независимость  Швейцарии,  чем  со- 
временная система  централизации. 

Если  в  некоторых  прежде  очень  реакционных  кантонах  свобода  сде- 
лала значительный  прогресс  за  последнее  время,  то  это  вовсе  не  благо- 
даря новым  полномочиям,  какими  конституция  1848  г.  облекла  федераль- 
(Ные  власти,  а  единственно  благодаря  умственному  развитию,  благодаря 
1г>ду  времени.  Весь  прогресс,  совершенный  с  1848  г.  в  федеральной 
'Области  —  прогресс  экономического  порядка,  как  напр.,  введение  единой 
монеты,  единого  веса  и  меры,  крупные  общественные  работы,  торговые 
договоры  и  т.  д. 

Нам  скажут,  что  экономическая  централизация  может  быть  достигнута 
только  путем  политической  централизации,  что  одна  заключает  в  себе 
.другую,  что  обе  необходимы  п  благотворны  в  одинаковой  степени.  Ни- 
сколько. Экономическая  централизация, — существенное  условие  цивилизации, 
-создает  свободу.  Политическая  же  централизация  убивает  ее,  уничтожая, 
в  пользу  правительства  и  правящих  классов,  собственную  жизнь  и  само- 
деятельность населения.  Концентрация  политической  власти  может  дать 
только  рабство,  ибо  свобода  и  власть  абсолютно  исключают  друг  друга. 
Всякое  правительство,  даже  самое  демократическое  —  естественный  враг 
свободы  Б,  чем  более  оно  централизовано,  чем  сильнее,  тем  оно  стано- 
вится более  угнетающим.  Впрочем,  это  истины,  столь  простые  и  ясные, 
•'ЧТО  с;ыдно  нх  повторять. 
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Есло  бы  швейцарские  кантоны  были  еще  автономны,  Федеральный' 
Совет  ни  имел  бы  нп  права  ни  силы  превратить  нх  в  я;андармов  ино- 
странных держав.  Разумеется,  были  бы  кантоны  очень  реакционные.  .\, 
ра.<ве  таких  не  существует  теперь?  Р>т  и  кантоны,  в  которых  приговари- 
вают к  наказанию  плетьми  людей,  дерзающих  отрицать  божественность- 
Исуса  Христа,  и  федеральная  власть  не  вмешивается  П.  Но  наряду  с 
зтимп  реакционными  кантонами  были  бы  другие  кантоны,  широко  проникну- 
тые духом  свободы,  и  Федеральный  Совет  не  в  силах  был  бы  остановить  их 
прогресс.  Эги  кантоны  не  только  не  были  бы  парализованы  в  своем  раз- 
витии реакционными  кантонамп,  но,  наоборот,  увлекли  бы  и  их  вслед  за 
собой.  Ибо  свобода  заразительна,  и  лишь  одна  свобода,  а  не  правитель- 
ства —  творит  свободу. 

Современное  общество  настолько  убеждено  в  той  истине,  что  вся- 
кая политическая  власть,  каковы  бы  ни  были  ее  проис- 
хождение и  форма,  стремится  неизбежно  к  деспотизму, 
что  во  всех  странах,  где  оно  немного  освободилось,  оно  поспешило  под- 
чинить правительства,  даже  выдвинутые  революцией  и  выбранные  народом,, 
насколько  возможно  строгому  контролю.  Все  спасение  свободы  оно  по- 
ставило в  зависимость  от  реальной  и  серьезной  организации  контроля  на- 
родного мнения  и  народной  воли  над  всеми  людьми,  облененными  полити- 
ческой властью.  Во  всех  странах,  где  существует  представительный  образ 
правления,  а  Швейцария  является  одной  из  таких  стран,  свобода,  сткю 
быть,  может  быть  реальной  лишь  при  условии,  если  .'>тот  контроль  дбйствп- 
тельный.  Наоборот,  если  этот  контроль  только  фиктивный,  народная  сво- 
бода становится  неизбежно  также  простой  фикцией. 

Было  бы  нетрудно  доказать,  что  нигде  в  Европе  вот  действитель- 
ного народного  контроля.  На  этот  раз  мы  ограничимся  Швейцарией  п  по- 
смотрим, как  он  применяется  в  этой  стране.  Во-первых,  потому  что- 
Швейцарпя  нам  ближе,  а  во-вторых  потому,  что,  будучи  в  настоящее 
время  единственной  демократической  республикой  в  Европе,  она  осуще- 
ствила, в  некотором  роде,  идеал  верховной  народной  власти,  так  что  то, 
что  верно  для  нее,  должно  быть  с  го))аздо  большим  основанием  верно  для- 
всех  других  стран. 

Наиболее  передовые  кантоны  Швейцарии,  в  период  1830  г.,  пекалв 
гарантию  свободы  в  введении  всеобщего  избирательного  права.  Это  было 
вполне  законное  домогательство  пока  нашп  Законодательные  Советы  были  на- 
звачаемы  только  классом  привилегированных  граждан,  пока  существовало 
различие  в  отношение  избирательного  права  между  городом  и  деревней, 
между  патрициями  и    народом,    исполнительная    власть,    выбранная   этими 


')  Один  рабочий,  типограф  Рпниг.^-р.  6ы.1  ирг.ьсирсн  и  1  ?ь.)  1.  псправпт?.!!.- 
вым  три6уна^ои  кантона  Урп  к  наказанию  плсп.ми  за  то.  что  он  написал  и  выпустил 
брошюру,  в  которой  он  отрицал  догмат   о  бсжествевно'тн  Христа.  —  Дж.  Г, 
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.1ветамп,  также  как  и  законы,  выработанные  в  них,  не  могли  иметь  иной 
цели,  как  обеспечить  и  регламентировать  господство  аристократии  над  страной. 
Нужно  было,  следовательно,  в  интересах  народной  свободы,  свергнуть  этот 
<'трой  и  заменить  его  строем,  в  котором  верховная  власть  принадлежала 
бы  народу. 

Когда  было  введено  всеобщее  избирательное  право,  подумали,  что 
свобода  народа  теперь  обеспечена.  Но  это  была  большая  иллюзия,  и, 
можно  сказать,  что  сознание  этой  иллюзии  и  привело,  а  некоторых  кан- 
тонах —  к  падению  и  во  всех  —  к  деморализации,  в  настоящий  момент 
столь  очевидной,  радикальную  партию.  Радикалы  вовсе  не  хотели  обмануть 
народ,  как  это  утверждает  наша  так  называемая  '  либеральная  пресса,  но 
они  обманулись  сами.  Они  были  действительно  убеждены,  когда  обеща.1и 
народу  свободу  путем  всеобщего  избирательного  права,  что  это  будет  так 
и,  сильные  этим  убеждением,  они  подняли  народные  массы  и  свергли  ари- 
стократические правительства.  Теперь,  наученные  опытом  и  практикой 
власти,  они  потеряли  эту  веру  в  самих  себя  и  в  своп  собственный  прин- 
цип и  поэтому,  они  побеждены  и  так  низко  пали. 

11  действительно,  дело  казалось  так  просто  и  так  естественно:  раз 
■законодательная  и  исполнительная  власть  будут  избираться  непосредственно 
•народом,  они  должны  стать  выражением  народной  воли,  а  что  же  может 
дать  эта  воля,  как  не  свободу  и  народное  благоденствие? 

Вся  .10жь  системы  представительного  правительства  покоится  на  той 
фикции,  что  власть  и  законодательная  палата,  выбранные  народом,  непре- 
менно должны,  пли  даже  только  могут,  представлять  действительную  волю 
народа.  Народ,  как  в  Швейцарии,  так  п  везде,  хочет  инстинктивно,  неиз- 
бежно две  вещи:  наивозможно  большую  сумму  материальных  благ  и  наи- 
большую свободу  в  своей  жизни  и  деятельности,  т.  е.  наилучшую  органи- 
зацию своих  экономическах  интересов  и  полное  отсутствие  всякой  власти, 
всякой  политической  организации,  —  т.  к.  всякая  политическая  организа- 
ция приводит  фатально  к  отрицанию  его  свободы.  Такова  сущность  всех 
народных  инстинктивных  стремлений. 

Стремления  же  всех,  кто  управляет,  как  тех,  кто  составляет  законы, 
так  и  тех,  в  чьпх  руках  находится  исполнительная  в.тасть,  по  самой  при- 
чине их  ис1{лючнтельного  иоложения,  диаметрально  противоположны.  Каковы 
бы  ни  были  их  чувства  и  демократические  намерения,  они  не  могут  смотреть  на 
общество  с  высоты  своего  положения  иначе,  чем  опекун  смотрит  на  опека- 
емого. Но  между  опекуном  и  опекаемым  равенства  не  может  быть.  На  од- 
вой  стороне  чувство  превосходства,  необходимо  появляющееся,  благодаря 
занимаемому  более  высокому  положению,  на  другой  —  сознание  своего 
более  низкого  положения,  вытекающее  из  превосходства  опекуна,  обладаю- 
щего исполнительной  или  законодательной  властью.  Когда  есть  политическая 
лласть,  есть  господство.  А  таи,  где  существует  господство,  более  или  менее 
значительная  часть  общества   необходимо    находится  в  подчиненном    поло- 


женпп,  то  жр,  кто  находится  в  подчиненном  положении,  естественно  ненави»- 
дят  тех,  кто  господствует,  тогда  как  те,  кто  господствует,  должны  необ- 
ходимо подавлять  и,  следовательно,  угнетать  тех,  над  кем  они  господ- 
стуют. 

Такова  вечная  история  потитической  власти  с  тех  пор,  как  эта! 
власть  появилась  в  мире.  Этим  и  об'ясняется,  каквм  обралом  люди,  которые 
были  самыми  красными  демократами,  самыми  ярыми  бунтарями,  когда  ови' 
были  в  массе  управляемых,  становятся  чрезвычаГжо  умеренными  консер- 
ваторами, как  только  попадают  в  ряды  правительства.  Обыкновенно  такую- 
перемену  приписывают  измене.  Это  отпбка;  главной  причиной  ее  яв.тетск- 
перемена  перспективы  и  положения.  Не  будем  забывать,  что  положение  н 
пред'являемые  им  требования  всегда  сильнее  ненависти  пли  злой  волв 
человека. 

'Проникнутый  этой  истиной,  я  без  боязни  могу  высказать  убеждение, 
что  если  завтра  будут  установлены  правительство  и  законодательный  со- 
вет, пар.:амент,  состоящие  исключительно  из  рабочих,  эти  рабочие,  кото- 
рые в  настоящий  момент  являются  такпмпубеждо^нымп  социальными  демо- 
кратами, после  завтра  станут  определенными  аристократами,  поклонниками, 
смелыми  и  откровенными  или  скромными,  принципа  власти,  угнетателями  и 
эксплоататорами.  Мои  вывод  таков:  Нужно  совершенно  уничтожить,. 
в  иринщшс  и  фактически,  все,  что  называется  но.ттичес- 
кой  властью,  потому  что  пока  будет  существовать  поли- 
тическая власть,  будут  всегда  господствуюише  и  подчинен^- 
ныс,  господа  и  рабы,  эксплоататоры  и  эксплоатируемые. 
По  уничтожении  поли/пической  власти  нуж:но  ее  заменить- 
организацией  производительных  сил  и  хозяйственной  ж:изии^ 
страны. 

Вернемся  к  Швейцарии.  У  нас,  как  и  везде,  правящий  класс  совер- 
шенно отличный  от  управляемых  масс,  стоит  в  стороне  от  них.  В  Швей- 
царии, как  и  в  других  странах,  как  бы  широко  не  проводился  принцип 
равенства  в  наших  конституциях,  правит  буржуазия,  а  рабочий  народ,, 
включая  сюда  креаьян,  подчиняется  ее  законам.  У  народа  нет  ни  свобод- 
ного времени  ни  необходимого  образования,  чтобы  заниматься  делами  управ- 
ления. Буржуазия,  имея  то  и  другое,  обладает,  не  по  праву,  а  факти- 
чески, исключительной  привилегией  управлять  страной.  Политическое  ра- 
венство, стало  быть,  как  в  Швейцарии,  так  и  в  других  странах,  лишь- 
наивная  фикция,  ложь. 

Но  раз'единенная  с  народом  условиями  своей  экономической  п  об- 
щественной жизни,  каким  образом  буржуазия  может  осуществить  в  управ- 
лении п  в  наших  законах  чувства,  идеи  и  волю  народа?  Это  невозможно^ 
и  повсеаневный  опыт  показывает  нам,  действительно,  что  как  в  закоиО' 
дательной  деятельности,  так  и  в  управлении,  буржуазия  руководствуется' 
своими  собственными  интересами  п  стремлениями,  мало    заботясь  об  инте- 
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рссах  п  стремлениях  народа.  Правда,  все  наши  законодатели,  также  как  и 
все  члены  наших  кантональных  правительств,  выбраны,  прямо  пли  косвенно, 
народом.  Правда,  в  дни  выборов  наиболее  гордые  буржуа,  если  тол;.ко 
они  честолюбивы,  принуждены  ухаживать  за  Его  Величеством  верховным 
народом.  Они  являются  к  нему  с  нпзкии  поклоном  и  как  будто  не  имеют 
другой  волн,  кроме  воли  народа.  Но  это  только  кратковременная  непри- 
ятность. Когда  выборы  закончены,  каждый  возвращается  к  своим  обыден- 
ным занятиям:  народ  к  своему  труду,  а  буржуазия  к  своим  доходным  де- 
лам и  полатпческим  интригам.  Они  почти  не  встречаются  больше,  не 
знаются  друг  с  другом.  Каким  образом  народ,  обремененный  работой  п 
не  имея  понятия  о  большей  части  поднимаемых  вокруг  него  вопросов, 
будет  контролировать  политические  акты  своих  выборных?  И  разве  не 
ясно,  что  контроль  избирателей  над  своими  представителями  лишь  про- 
стая фикция?  А  так  как  народный  контроль  в  системе  представительного 
правительства  является  единсгвенной  гарантией  народной  свободы,  то  ясно, 
что  эта  свобода  тоже  одна  только  фпкцпя. 

Чтобы  устранить  это  неудобство,  радикалы-демократы  цюрихокого 
кантона  провели  новую  политическую  систему,  референдум,  или  прямое 
народное  законодательство.  Но  и  референдум  только  паллиатив,  новая 
иллюзия,  ложь.  Чтобы  вотировать,  с  полным  знанием  дела  и  вполне  сво- 
бодно, законы,  которые  ему  предлагаются  или  которые  его  толкают  пред- 
ложить самому,  нужно,  чтобы  народ  обладал  достаточным  количеством 
времени  и  необходимым  образованием,  чтобы  изучить  их.  обдумать  обсудить; 
он  должен  будет  превратиться  в  громадный  парламент  в  открытом  поле. 
Это  редко  возможно  и  только  в  тех  случаях,  когда  предлагаемый  закоя 
вызывает  всеобщее  внимание,  затрагивает  интересы  всех  граждан.  Эти 
-случаи  чрезвычайно  редки.  Большею  частью  предлаггемые  законы  имеют 
■специальный  характер  и  нужно  иметь  привычку  к  политическим  и  юриди- 
ческим отвлеченностям,  чтобы  уловить  их  настоящий  смысл.  Они  не  вызы- 
вают внимательного  отношения  к  себе  народа,  который  их  не  понимает  и 
голосует  наобум,  доверяя  своим  любимым  ораторам.  Взятые  каждый  в 
отдельности,  эти  законы  кажутся  слишком  незначительными,  чтобы  очень 
интересовать  народ,  по  все  вместе  они  образуют  сеть,  которая  его  опуты- 
вает. Таким  образом,  несмотря  на  референдум,  он  остается,  называясь 
верховным  народом,  орудием  и  скромным     служителем  буржуазии. 

Мы  видим,  что  в  системе  представительного  правительства,  лаже 
исправленной  референдумом,  народный  контроль  не  существует;  а  так 
как  без  этого  контроля  не  может  быть  серьезной  свободы  для  народа,  то 
мы  заключаем,  что  наша  политическая  свобода,  наше  народное  самоуправ- 
ление— ложь. 

То,  что  происходит  ежедневно  во  всех  швейцарских  кантонах,  под- 
тверждает эту  печальную  истину.  В  каком  кантоне  народ  принимает  дей- 
ствительное д   ирящ'/^    участие   в  составлении  законов,  которые  фабрику- 
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ются     в    его      Вольтом     Совете    п     в     выработке     иостаноа1енип     его 
Малого  Совета')?    В    каком    каншне     ;»тот   якобы    верховный    народ    нг 
третируется  своими   собсгвеннымп    выборными,    как   г.оччый  несовершенно 
летний?  Где  он    не   принужден    повиноваться  приказам  исходящим  сверху 
причины  и  цели  которых  он  по  большей  части  не  знает? 

Большая  часть  дел  и  законов,  и  много  важных  дел  и  законов,  на 
ходяшпхся  в  прямом  отношснпп  к  благосостоянию  и  материальным  интере 
сам  К'оммуны,  проходят  через  голову  народа,  он  пе  замечает  их.  не 
интересуется  ими,  не  вмешпсается  в  них.  Его  компрометируют,  связывают, 
иногда  раззоряют,  он  не  замечает  этого.  У  него  нет  ни  привычки  ни 
необходимого  времени, чтобы  изучить  всю  систему,  и  он  дает  полную  свободу 
действий  свопм  выборным,  которые,  разумеется,  служат  интересам  своего 
класса,  своего  мира,  а  не  его,  и  самое  большее  пскусство  которых  состоит 
в  том,  чтобы  представить  народу  свои  мероприятия  и  законы  в  самом 
безобидном  и  наиболее  популярном  виде.  Система  демократического  пред- 
ставительства— система  вечного  лицемерия  и  вечной  лжи.  Она  нуждается 
в  народной  тупости  и  основывает  все  свои  победы    на  этой  тупости. 

Но  каким  бы  равнодушным  и  терпеливым  не  проявляло  себя  насе- 
ление наших  кантонов,  у  него  есть,  однако,  некоторые  идеи,  некоторый 
инстинкт  свободы,  независимости  н  справедливости,  которых  нельзя  ка- 
саться и  которые  ловкое  правительство  остерегается  затрагивать.  Когда 
народное  чувство  задето  в  этих  пунктах,  составляющих  так  сказать,  свя- 
тая святых  и  все  политическое  сознание  швейцарского  народа,  он 
пробуждается  от  своей  обычной  спячки  и  поднимает  бунт,  а  когда  он 
бунтует,  он  сметает  все:  конституцию  и  правительство,  Малые  и  Боль- 
шие Советы.  Все  прогрессивное  движение  Швейцарии,  до  1848  г., 
происходило  путем  кантональных  революций.  Революции,  всегда  существу- 
ющая возможность  этих  народных  восстаний,  спасительный  страх,  внушае- 
мый ими,  такова  еще  п  теперь  едпнственная  форма  контроля,  которая  су- 
ществует дейсгвительно  в  Швейцарии,  едпнственная  граница,  останавлива- 
ющая    разгул     честолюбивых     и    корыстных    чувств     наших    правителей. 

Это  было  также  великим  оружием,  которым  пользовалась  радикаль- 
ная партия  для  того,  чтобы  свергнуть  наши  конституции  и  наши  аристо- 
кратические правительства.  Но  после  того,  как  она  так  счастливо  исполь- 
зовала его,  она  сломала  его,  чтобы  какая  нибудь  новая  партия  не  могла 
воспользоваться  им,  в  свою  очередь,  против  нее.  Как  она  его  сломала? 
Уничтожив  автономию  кантонов,  подчинив  кантональные  правительства 
федеральной  власти.  Отныне,  кантональные  революции — .^;//о  единствен' 
нос  средство,  каким  население  кантонов  располагало,  Ч)побы. 
производить  дсйстви))1сльный  и  серьезный  кон)проль  над  свО' 


1)  Малый     С(.»вет     ело     Государсгвеиаып     Сове1--1:.1втонлльвая     исаолвпт)-1ьва1 
власть;  кантональная  законодательная  влааь     называется  Бильшии  Советом. — Да;.  Г 
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^1мг1  правительстеамн  и  чгпобы  давать  отпор  деспотическим 
стремлениям,  71рису11Ц1м  всякому  правительству,  этот  спасп- 
тельный  бунт  народного  чувства — стали  невозможны.  Они  бессильны  про- 
тив федерального  вмешательства. 

Предположим,  что  население  какого  нибудь  кантона,  потерявшее  тер- 
пение, восстает  против  своего  правительства,  что  тогда  случится?  По  кон- 
ституции 1849  г..  Федеральный  Совет  не  только  имеет  право,  он  обязан 
послать  в  этот  кантон  столько  войск,  взятых  в  других  кантонах,  сколько 
понадобится,  для  восстановления  обш,ественного  порядка  и  чтобы  вернуть 
силу  законам  и  конституции  данного  кантона.  Войска  не  выйдут  из  кан- 
тона, пока  конституционный  и  законный  порядок  не  будет  виолне  восста- 
новлен, т.  е.,  называя  откровенно  вещи  своими  именами,  пока  режим, 
идеи  и  люди,  пользующиеся  симпатиями  Федерального  Со- 
вепш,  не  вос})1оржествуют  окончательно.  Таков  был  конец  пос- 
леднего восстания  Женевского  Кантона  в   1864  г. 

В  этот  раз  радикалы  на  себе  могли  оценить  последствия  системы 
политической  централизации,  введенной  ими  самими  в  1848  г.  Благодаря 
зтой  системе,  республиканское  население  кантонов  имеет  всесильного  вер- 
ховного рластелпна:  федеральную  власть  и  для  защиты  свободы  эту 
то  власть  оно  и  долншо  контролировать  и  в  случае  необходимости  сверг- 
нуть ее.  Мне  легко  будет  доказать,  что  за  исключением  совсем  необычай- 
ных обстоятельств,  ни  этот  контроль  ни  это  свержение  никогда  не  будут 
возможны,  если  только  весь  швейцарский  народ,  все  кантоны  не  восста- 
нут одновременно,  движимые  одной  общей  могучей  страстью. 

Посмотрим,  каким  образом  составлена  федеральная  власть?  Она  со- 
стоит из  Федерального  Собрания — законодательной  власти  и  Федерального 
Совета — исполнительной  власти.  Федеральное  Собрание  состоит  из  двух 
палат:  Национальная  Палата,  выбранная  населением  кантонов,  и  Государ- 
ственная Палата,  в  состав  которой  входят  по  два  представителя  от  каж- 
дого кантона,  выбранные  почти  везде  кантональными  Большими  Сове- 
тами ^).  Федеральное  Собрание  избирает  из  своей  среды  семь  членов 
исполнительного  федерального  Совета,  Из  всех  этих  выборных  учреждений 
самым  демократическим  п  наиболее  народным  является,  конечно,  нацио- 
нальный Совет,  так  как  он  избирается  непосредственно  народом.  Однако, 
надеюсь,  никто  не  будет  оспаривать,  что  он  не  является  и  не  должен 
-быть  значительно  более  демократическим,  чем  кантональные  Большие  Со- 
веты или  законодательные  палаты  кантонов.  И  это  по  очень  простои  причине. 

Народ,  невежественный  и  пндпферентный,  благодаря  экономическому 
положению,  в  каком  он  находится  еще  и  теперь,  знает  хорошо  только  то, 
ято  его  очень  близко  касается.   Он    хорошо    понимает    свои   повседневные 


^)  Точное  ваименованве  обевх  палат,  которые  вместе   составляют — Швейцарское 
■Федеральное  Собранпе,  Национальнын  Совет  и  Государственный  Совчт. — Дж.  Г. 
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ввтересы,  свои  обыденвые  дела.  Дальше  для  него  начпнаотся  всизоестнос, 
веопредоленное  и  опасность  полптичоскох  мястпфпкацпй.  Так  как  он  об- 
ладает значительной  дозой  практическою  пнстпнкта,  он  редко  ошибается, 
например,  в  коммунальных  выборах.  Он  более  или  менее  хорошо  знает 
дела  своей  коммуны,  очень  пми  интересуется  и  умеет  выбрать  пз  своей 
среды  людей,  способных  вести  их.  В  этих  делах  контроль  возможен,  ибо 
они  происходят  на  глазах  у  и.чбпрателей  в  касаются  самых  близких  инте- 
ресов их  повседневного  существования.  Поэтому,  коммунальные  выборы 
всегда  п  везде  самые  лучшие,  наиболее  действительным  образом  отвечают 
чувствам,  интересам  п  воли   народа. 

Выборы  в  Большие  Советы,  а  также  и  в  Малые  Советы,  там  где 
они  производятся  непосредстзенно  самим  народом  ^),  уже  гораздо  менее 
совершенны.  Политические,  юридические  н  админиетративные  вонросы,  раз- 
решевне  и  хорошая  постановка  которых  составляют  главную  задачу  этих 
Советов,  большею  частью  неизвестны  народу,  переходят  за  предел  его  по- 
вседневной практики,  почти  всегда  и  везде  ускользают  от  его  контроля; 
н  он  должен  поручать  его  людям,  которые,  живя  в  сфере,  почти  совер- 
шенно отличной  от  его,  ему  почти  нев^вестны.  Если  он  и  знает  их,  то 
только  по  речам,  которые  они  произносят,. но  ке  в  их  личной  жизни.  Но 
речи  обманчивы,  в  особенности,  когда  они  имеют  целью  завербовать  на- 
родное расположение  и  когда  предметом  их  являются  вопросы,  которые 
варод  знает  очень  плохо  и  часто  совсем  их  не  понимает. 

Отсюда  следует,  что  кантональные  Большие  Советы  уже  гораздо 
дальше — и  это  неизбежно  должно  быть  так. — от  народного  чувства,  чем 
коммунальные  Советы.  Однако  нельзя,  сказать,  что  они  совершенно  чужды 
ему.  Благодаря  долгой  практики  свободы  и  привычке  швейцарского  народа 
читать  газеты,  наше  швейцарское  население  знает,  по  крайней  мере,  в  об- 
щих чертах  своп  кантональные  дела  и  более  или  менее    интересуется  ими. 

Наоборот,  оно  совершенно  незнакомо  с  федеральными  делами  и  не 
придает  им  никакого  значения,  откуда  следует,  что  его  совершенно  не  ин- 
тересует знать,  кто  его  представляет  и  что  его  делегаты  -)  найдут  нуж- 
ным делать   в  Федеральном  Собрания. 


О  В  1870  г.  Государственный  Совет  (кантональная  псполнт^льная  в.исть)  бьи 
выбрав  веооср^лствевно  народом  в  Женевском  кантоне  п  в  сельских  комиувах  Г|азельского 
кантона;  в  других  кантонах — за  псключением  нескольких  кантонов,  в  которых  сушествует 
прямое  народное  законодательство  п  в  которых  народ  гаи  собирается  в  кантональные 
собрания  или  Ьап(1?;реп1е1п(1е — он  был  выбран  Большим  Советом.  В  настоящее  врекя 
взбранве  Государственного  Совета  народом  в  большинстве  кантонов  является  нравилом. 
И  в  р^-зультате.  исиолнительная  власть  приобрела  еще  большую  силу  и  коммуны  и  граж- 
дане  еше  больше    подвергаются    нравительствепному    произволу,  чем  раньше. — Дж.  Г. 

-)  Под  словами  „его  дел^таты"  Г>акунвв  подразумевает  членов  Национального 
Совета,  т.  е.  Палаты,  избранной  народом,  ь  которой  кантоны  нредставлены  пропориво- 
виьяо  количеству  ох  населения.— Дж.  Г. 


Государственный  Совет,  состоящий  пз  членов,  избранных  советами» 
кантонов  '),  еще  дальше  от  народа,  чем  эта  вервая  Палата,  которая  из- 
брана, по  крайней  мере,  непосредственно  народом. 

Он  нредставляет  квпнтэссенцпю  буржуазного  парламентаризма.  Ов 
вв'^ь  занят  политическими  абстракциями  п  исключительными  интересами 
ваших  правяш.их  классов. 

Избранный  Федеральным  Собранием,  составленным  таким  образом, 
Федеральный  Совет,  в  свою  очередь,  необходимо  должен  быть  не  только 
чуждым,  но  и  враждебным  чувству  независимости,  справедливости  и  сво- 
боды, которое  живет  в  нашем  народе.  За  исключением  республиканских, 
форм,  которые  остаются  прежними,  но  которые  только  замаскировывают 
власть,  которой  он  пользуется  без  всякого  другого  контроля,  кроме  кон- 
троля Федерального  Собрания,  в  наиболее  важных  и  наиболее  деликатных 
делах  Швейцарии,  Федеральный  Совет  мало  чем  отличается  от  авторитар- 
ных правительств  Европы.  Оя  симпатизирует  пи  и  разделяет  с  ними  их 
стремление  к  притеснению  и   угнетению. 

Если  народный  контроль  в  кантональных  делах  чрезвычайно  затруд- 
нителен, в  федеральных  делах  он  совершенно  невозможен.  Эти  дела,  впро- 
чем, совершаются  исключительно  в  высших  оф(|)ициальных  сферах,  через- 
голову  нашего  народа,  так  что  большею  частью  этот  последний  их  совер- 
шенно не  знает. 

В  деле  договора  о  выдаче,  заключенного  недавно  с  императорской 
Францией,  в  деле  изгнания  Мадзини,  акта  насилия,  совершенного  над 
княгиней  Оболенской,  угрозы  выдачи  г-жи  Лимузэн  и  преследования 
Нечаева,  за  которым  полиция  всех  кантонов  гонится  по  приказу  Федераль- 
ного Совета,  во  всех  этих  делах,  так  близко  касающихся  нашего  нацио- 
на1ьного  достоинства,  нашего  национального  права  и  даже  нашей  нацио- 
нальной независимости,  спрашивали  ли  мнения  швейцарского  народа?  Если 
бы  его  спросили,  дал  ли  бы  он  свое  согласие  на  такие  меры,  которые 
противны  всем  нашим  традициям  свободы  и  гостеприимства  и  так  зло- 
получны для  нашей  чести?  Конечно,  нет.  Каким  же  образом  в  стране 
которая  называется  демократической  республикой  и  которой  полагается 
управляться  самостоятельно,  федеральная  власть  может  давать  подобные 
\  распоряжения  и  наша  кантональная  полиция  их  исполнять?. 

В  этом  виновата  пресса,  скажут  нам,  миссия  которой  заключается  в 
том,  чтобы  заинтересовывать  швейцаргкий  народ  во  всех  вопросах,  мо- 
гущих касаться  его  благосостояния,  свободы  или  национальной  независи- 
мости, и  которая  во  всех    этих    случаях  не  исполнила  своего    долга.    Это* 


1)  В  настоящее  время,  в  некото!'Ых  кантонах  ч.тены  Государственного  Советаг 
(их  два  в  каждом  кантоне,  везавпсвмо  от  ко^пчества  васеленпя)  взбираются  уже  не  Боль- 
шим   Советом,  а  самим    народом.  Впрочем,  дело  от  этою  вдет  не  лучше. — Дж.  Г. 
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верно,  поведенпо  прессы  было  илачевно.  Но  где  причина  этого?  Прпчпн;\ 
заключается  в  том.  что  вся  швейцарская  пресса,  аристократическая  плн 
радикальная, — буржуазная  пресса  и  что  за  псключенпем  нескольких  газет, 
пздаваеиых  рабочими  организациями,  у  нас  еще  не  существует  народной 
прессы  в  собственном  смысле  слова.  Выло  время,  когда  радикальная 
пресса  гордилась,  что  она  представляла  стремления  народа.  1{ремя  это 
прошло.  Радикальная  п[»есса.  также  ка1;  и  партия,  имя  которой  она  но- 
сит, представляет  в  настоя и1Ий  момент  лишь  личное  честолюбие  своих 
главарей,  которые  хотели  бы  занять  уже  занятые  должности  в  места  по 
поговорке:  „уходи  с  этого  места,  чтобы  я  сел  на  него".  Впрочем,  давно 
уже  радикализм  отказался  от  своего  революционного  сумасбродства,  как 
консервативная  или  аристократическая  партия,  с  свпой  стороны,  отказа- 
лась от  всех  отживших  ст|)емлевпй.  Между  двумя  партиями  собственно 
яет  почти  никакого  различия  в  мм  скоро  увидим,  что  они  сольются  в 
•одну  партию,  консервативную,  партию  буржуазного  господства,  оказываю- 
щую отчаянное  сопротивление  революционным  и  социалистическим  стрем- 
лениям народа.  Нужно  ли  удивляться  после  этого,  что  радикальная 
пресса  не  выполнила  того,  что  она  не  считает  больше  своим  долгом? 
Будем  ей  благодарны  уже  за  то,  что  она  открыто  не  приняла  сторону 
-правительства. 

Но  предположим,  что  тем  пли  иным  способом,  путем  прессы  пли 
каким  нибудь  другим  путем,  внимание  населения  одного  или  нескольких 
кантонов  обращено  на  какую  нпбудь  меру,  приказанную  Федеральным 
Советом  и  приведенную  в  исполнение  кантональными  правительствами. 
Что  оно  может  сделать,  чтобы  остановить  П1)иведенпе  в  исполнение  этой 
меры?  Ничего.  Низвергнуть  правительство?  Вмешательство  федеральных 
войск  сумеет  помешать  ему  в  этом.  Оно  будет  протестовать  на  своих  на- 
родных собраниях?  Но  Федеральный  Совет  не  имеет  никаких  дел  с  на- 
родными собраниями,  он  не  признает  других  границ  своей  власти,  кроме 
приказов,  изданных  федеральными  Палатами.  Но  чтобы  эти  последние  при- 
няли сторону  возмущенного  населения,  нужно  чтобы  такое  же  возмущение 
охватило,  по  крайней  мере,  половину  кантонов  Швейцарии.  Чтобы  сверг- 
нуть федеральную  власть,  Федеральный  Совет  и  в  том  числе  и  Законода- 
тельные Палаты,  нужно  больше,  чем  восстание  нескольких  кантонов,  нужна 
национальная  революция  в  Швейцарии. 

Мы  видим,  что  для  федеральной  власти  ва])одный  контроль  но  су- 
ществует. Учреждение  этой  власти  увенчало  государственное  здание 
республики,  было  смертью  швейцарской  свободы.  Поэтому,  что.  мы  видим? 
Консервативная  или  аристократическая  партия  во  всех  кантонах,  после 
того,  как  она  вела  отчаянную  войну  против  системы  политической  центра- 
лизации, созданной  в  1848  г.  радикальной  иа|)тп('й,  начинает  теперь 
чзовсем    открыто  присоединяться  к  ней.     Б    настоящий  момент,  она  горячо 
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отстаивает    Федеральный    Совет    против    Фрпбургского    Государственного 
^   Совета  в  деле  г  жп  Лпыузэн.    Что  это  означает? 

Это  просто  доказывает,  что  аристократическая  партия,  наученная 
опытом,  поняла,  что  радикальная  партия,  гораздо  более  консервативная  и 
олее  правительственная,  чем  она  сама,  поставив  федеральную  власть 
пыше  автономий  кантонов,  создала  великолепное  орудие,  не  свободы,  а 
правительства,  всеспльвое  средство,  чтобы  ук{'  ппть  господство  богаюй 
буржуазии  во  всех  кантонах  и  чтобы  поставить  спасительную  преграду 
против  угрожающих  стремлений   пролетариата. 

Но,  если  система  нолитической  централизацпп,  вместо  того,  чтобы 
увеличить  сумму  свободы,  которой  пользовалась  Швейцария,  стремится,  на- 
оборот, ее  совсем  уничтожить,  то,  может  быть,  она,  по  крайней  мере,  укре- 
пила и  увеличила  независимость  швейцарской  республики  по  отношению 
к  иностранным  державам? 

Нет,  она  ее  значительно  уменьшила.  Пока  кантоны  были  автономны, 
федеральная  власть,  еслпбы  даже  она  и  захотела  каким  нпбудь  недостой- 
ным поступком  заслужить  благосклонное  отношение  к  себе  иностранной 
державы,  она  не  имела  никакого  права,  ни  даже  возможности  это  сделать. 
Она  не  могла  ни  заключать  договоров  о  выдаче,  ни  приказывать  кантональ- 
ной полиции  гнаться  за  политическими  эмигрантами,  ни  заставлять  кан- 
тоны выдавать  их  деспотам.  Она  не  посмела  бы  требовать  от  Тессин- 
ского кантона  выслать  Мадзпни,  ни  от  Фрпбургского  кантона  выдачи 
г-жи  Лимузэн.  Имея  чрезвычайно  ограниченную  власть  над  кантональными 
правительствами,  федеральное  правительство,  с  другой  стороны,  не  должно 
было  отвечать  за  пх  поступки  перед  иностранными  державами,  и  когда  эти 
последние  требовали  от  него  чего  нпбудь,  оно  обыкновенно  ссылалось  на 
конституцию  и  выг-тавляло  свое  бессилие.  Кантоны  были  автономны,  и  оно 
не  имело  пр^ва  им  приказывать.  Нредставители  держав  должны  были  сно- 
ситься непосредственно  с  кантональными  иг^авительствамп  и,  когда  дело 
иыо  о  каком  нпбудь  политическом  эмигранте,  достаточно  было,  чтобы  он 
переехал  в  соседний  кантон  и  иностранный  министр  должен  был  начинать 
сначала  свои  хлопоты.  Дело  тянулось  без  конца:  утомившись,  дипломатия 
обыкновенно  отказывалась  от  преследования.  Право  убежпш,а,  традицион- 
ное и  священное  право  Швейцарии,  оставалось  нетронутым  и  никакое  ино- 
странное правительство  не  имело  права  быть  в  претензии  за  это  на  феде- 
.ральное  чравптельство,  которое  было  сильно  против  всех,  именно  своим 
бессилием. 

Теперь  федеральная  власть  сильна.  У  нее  есть  неоспоримое  право 
приказывать  кантонам  во  всех  международных  дедах;  этим  самым  оно  сде- 
лалось ответственным  перед  пностранноп  дипломатией.  Эта  последняя  не 
нмеет  никаких  дел  с  кантональными  правительствами,  так  как  она  может 
отныне  направлять  свои  требования  федеральному  правительству,  которое,. 
не  имея  больше  возможности  выставлять  свое  бессилие,  которое  по  консти- 
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туции  но  сущеавует  больше,  должно  плп  пойти  навстречу  требопанпю, 
Которое  ому  иредявляют,  плп  жо.  отстаивая  свое  право  п  чувство  нацио- 
нального достоинства,  единственным  нредставптелем  которого  оно  теперь 
является  перед  всеми  иностранными  державами,  дать  отказ.  Но,  если 
в  Оолыпинстве  случаев  оно  не  может,  не  совершив  низости,  согласиться 
на  то,  что  от  него  требуют  эти  державы,  нужно  признать,  с  другой  сто- 
роны, что  его  отказ  спасая  наше  национальное  достоинство,  может  под- 
вергнуть республику  Сольшой  опасности. 

Таково  трудное  положение,  какое  конституция  1848  г.  создала  Феде- 
ральному Совету.  Ценгрализуя  политическую  ответственность  нап1ей  малень- 
кой республики  по  отношению  к  крупным  государствам  Европы  и  этим 
чгамым  значительно  увеличивая  ее,  она  не  могла  в  то  же  время  значи- 
тельно усилить  нашу  военную  мощь.  Однако,  это  увеличение  материальной 
■силы  было  необходимо  для  того,  чтобы  Федеральный  Совет  мог  с  достоин- 
ством поддерживать  новые  права,  которыми  он  был  облечен.  Напротпн,  хотя 
количество  наших  войск  значительно  увеличилось  и,  вообще,  наша  армия 
гораздо  лучше  теперь  организована  и  дпсциплпнпрорапа,  чем  это  было  в 
1848  г.,  НС  подлежит  сомнению,  что  наша  сила  сопротивления,  единствен- 
ная сила,  какую  может  иметь  такая  маленькая  республика,  как  наша, 
уменьшилась,  и  это  по  двум  причинам:  во  первых,  потому  что  военная 
мощь  крупных  государств  увеличилась  в  гораздо  большей'  пропорции,  чем 
у  нас;  и  во-вторых,  п  в  особенности,  потому  что  сила  нашей  пацнональ- 
•ной  обороны  гораздо  более  покоится  на  интенсивности  республиканских 
чувств,  которые  ;1:11вут  в  нашем  народе  и  которые  могут  при  случае  под- 
нять вес1*  его,  как  одного  человека,  чем  на  искусственной  организации  наших 
регулярных  войск;  и  потому  еще,  что  следствием  системы  полицейской 
централизации,  которой  мы  имеем  счастье  пользоваться  уже  двадцать  два 
года,  является  в  Швейца|)11п,  как  и  везде,  уменьшение  свободы  и,  стало 
•быть,  так:ке  медленное,  но  верное  псчезновеиие  той  силы  яародной  стра- 
ч:тп  п  энергии,  которая  составляет  истинную  основу  нашей  национальной 
мощи,  единственную  гарантию  нашей  незавнснмостп. 

Облеченный  болыпои  властью  но  внешней  политике,  но  не  обла- 
дая значительной  организованной  сплой,  на  которую  он  мог  бы  опе- 
реться, и  слишком  далекий  от  народа,  по  самой  конституции  своей,  чтобы 
черпать  в  нем  естественную  силу.  Федеральный  Совет  должен  был  бы  по 
крайней  мере,  иметь  в  сзоей  среде  наиболее  преданных,  наиболее  умных 
и  наиболее  энергичных  пат]>иотов  Швейцарии.  Тогда  была  бы  еи|,е  некото- 
рая вероятность,  что  он  не  совсем  окажется  неспособным  справиться  с 
своей  трудной  миссией.  Но  так  как,  в  силу  той  же  самой  кочстнтуцпе. 
Федеральный  Совет  осужден  быть  ничем  пныу,  как  квинтэссенцией  и  выс- 
шей гарантией  буржуазного  консерватизма  Швейцарии,  есть  причины  опа- 
•саться,  что  в  среде  его  всегда   будет  больше   таких  людей,    как    Серезоль 


I 
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чем  таких  как   Стэмафли^).  Мы    должны,  стало  быть,   ожидать,    что    наша 
свобода,  наше    республиканское  достоинство  и  наша  национальная  незаво- 

Л    сомость  будут  с  каждым  днем  уменьшаться. 

*  Перед  Швейцарией  теперь  стоит  дилемма. 

Она  не  может  хотеть  вернуться  к  прежнему  режиму  политической 
автономии  кантонов,  когда  она  была    конфедерацией     политически    отдель- 

I  ных  и  независимых  друг  от  друга  государств.  Восстановление  подобной 
конституции  имело  бы  неизбежным  следствием  обеднение  Швейцарии,  сразу 
остановпло  бы  громадный  экономический  прогресс,  который  она  совершила 
с  тех  пор  как  новая  централистическая  конституция  опрокинула  преграды, 
которые  отделяли  и  изолировали  друг  от  друга  кантоны.  Экономическая 
централизация  составляет  одно  из  существенных  условий  развития  богатств, 
а  эта  централизация  была  бы  невозможна,  если  бы  не  была  уничтожена 
политическая  автономия  кантонов. 

С  другой  стороны,  двадцати  двух  летний  опыт  показывает  нам,  что 
политическая  централизация  также  гибе.1ьна  для  Швейцарии.  Она  убивает 
ее  свободу,  подвергает  опасности  ее  независимость,  делает  из  нее  любез- 
ного и  услужливого  жандарма  всех  могущественных  деспотов  Европы. 
Уменьшая  свою  моральную  силу,  она  подвергает  опасности  свое  материаль- 
ное существование. 

Что  же  делать  тогда?  Вернуться  к  политической  автономии  канто- 
нов невозможно.  Сохранить  политическую  централизацию  нежелательно. 

Поставленная  таким  образом  дилемма  имеет  только  одно  решение: 
уничтом:ение  всякого  политического  государства,  как  канто- 
нального так  и  с[эедерального,  превраи1^ение  политического 
федерации  в  экономическую,  национальную  и  между-народ- 
ную  федерацию. 

К  этой  цели  явно  идет   теперь  вся  Европа. 

А  пока  Швейцария,  благодаря  своей  новой  политической  конститу- 
ции, теряет  с  каждым  днем  свою  независимость  и  свободу.  1869 
и  1870  годы  станут  эпохой  в  истории  нашего  национального  падения. 
Никогда  ни  одно  швейцарское  правительство  не  выказывало  столько  през- 
рения к  нашим  республиканским  чувствам  п  такую  рабскую  уступчивость 
нахальным  и  высокомерным  требованиям  великих  иностранных  держав 
как  этот  Федеральный  Совет,  который  имеет  в  своей  среде  таких  людей, 
как  адвокат    Серезоль. 

Никогда  также  швейцарский  народ  не  проявлял  такого  постыдного 
равнодушия  к  позорным  актам,  совершаемым  от  его  имени. 


1)  Жак  Стэмпфли,  бернсчпй  радикал,  который,  ставшп  членом  п  председателем 
Феднральиого  Совета,  проявил  в  1856  г.  большую  энергию  в  конфликте  с  Пруссией, 
ио  иоводу  незавпспиостн  Невшателя  — Дж.  Г. 


Чтобы  показать,  как  народ,  уважающий  гоС>я  и  ревниво  оборогаю- 
тий  свою  национальную  независимость  п  внутреннюю  свободу,  действует  и 
подобных  обстоятельствах,  я  закончу  эту  брошюру,  цптпруя  два  факта, 
пропсшедшпе  в  Англии. 

После  покушения    Оропни  на  Наполеона  III,  французское  правитель- 
ство осмелилось  потребовать  от  Англии  выдачи  Берна11а,  французского  п 
лптпческого    эмигранта,  обвиняемого  в  соучастии  в  покушении,  и    изгнав 
нескольких  других  французских   граждан,  между  прочим  '1>еликса   Пна,  кч- 
торкП  в    брошюре,    выпущенной    после     покушения,     прославлял      цар 
убийство.  Лорд  Пальмерстон,  который  ухажива.1  за  Наполеоном    III,  оче 
хотел  удовлетворить     е1о  желание.  Но  он  встретил  непреодолимое  препя 
ствве  со   стороны    английского    закона,    который  ставит  всех  иностранц- 
под  защиту  публичного  права  и  который  делает  из  Англии  для  всех    ир 
гледуемых  какой  бы  то    ни    было  страны  п  каким  бы  то  нп  было  прав: 
тельством  страну  верного  убежпща.  Однако,  лорд  Пальмерстон  был  чрезвычаГп 
популярным  министром.    Полагаясь   на  эту  популярность  п  желая    оказа:  ■. 
услугу  соседа  своему  другу  Наполеону    III,  он  решился  предложить  парла- 
менту новый  закон  об  иностранцах,  который,    еслабы  он  был  принят,    л;:- 
шил  бы  всех  политических  эмигрантов  гарантии    публичного  права  я  отда 
бы  пх  на  произвол  правительства. 

Но  едва  он  успел  предложить  свой   билль,  как  во  всей  Англии  по 
нялась  буря.  Вся  страна  покрылась  громадными   мптпнгами.     Весь  англг 
скнй  народ    принял    сторону  иностранцев  против   своего    любимого    миН" 
стра.  При    таком    громадном    взрыве  народного    негодоваапя   лорд    Па:  ■ 
мерстон  пал.    Бернар,   (^'еликс    Пна    и    многие    другие    были    оправда!  . 
английским  судом  присяжных,  и  лондонские  рабочие  пх  приветствовали  п   * 
единодушном  одобренпи  всей  Англии^). 

Наполеон    принужден    был  проглотить    эту  птюлю      \     вот  друг 
факт: 

В  1863  г.  итальянское  правительство,  сговорпвши'ь  с  ^ранцузск 
правительством,  затеяло  великолепное  дело.  Нужно  было  скомпромети}: 
вать,  погубить  великого  итальянского  патриота  Мадзини.  Для  этого  пра- 
вительство Виктора  Эммануэля  послало  в  Лугано,  где  находился  тогда 
Мадзини,  некоего  Грэко,  итальянского  полицейского  агента.  Грэко  попро- 
си.! свидания  у  .Мадзини,  чтобы  об'явить  ему  о  своем  намерении  убить 
Наполеона  III.  Уведомленный  своими  друзьями,  Мадзини  сделал  вид,  что 
ничего  не  понимает.  По  приезде  в  Париж,  Грэко  был  сейчас  же  аресто- 
ван французской  полицией  и  над  ним  был  назначен  суд.  Он  заявил,  что 
его  иослал  в  Париж    Мадзини,   чтобы  убить  Наполеона  III.  На  основании 


)  1!  на'.тояще'"  кремя  ле^о  пзнеипюс» .  .'1Н1  пы  посылает  на  каторжные  работы 
пта^ьяасБпx  в  русских  политических  эмпгравтов,  осле  лившихся  напечатать  апологию- 
иареубпйстьа — Дж.  Г. 
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эт()ГО  ложного  обвинения  французское  правительство  потребовало    еще  раз 
от  правительства    английской    королевы    выдачи    пли,    по    крайней  мере, 
изгнания  Мадзийи.  Но  Мадзинп  уже  выпустил  брошюру,  в  которой  он  ут- 
верждал и  доказывал,  что  Грэко  был  провокатор,  которого  послали  к  нему, 
чтобы  завлечь    его  в    гнусную    западню.  Э^о  дело  обсуждалось   в    парла- 
м»  нте,  и  вот,  что  сказал  мннпсгр  королевы,  лорд  Джон  Рессель:  „фрапцуз- 
(  изе  правительство  утверждает,  что  Мад!инц  поручил  Гр.жо  убить  импера- 
па.  Но  Мадзинп  утверждает,    наоборот,  что  Грэко  был  подослан  к  нему 
н'нмп     правительствами,     чтобы    скомпромстпровать    его.    Между    этими 
умя    противоречивыми    утверждениями    у  нас  не  может  быть  колебания. 
а.^умеется,  мы  должны  верить  Мадзинп". 

Вот,  как  охраняют,  даже  при  монархнтескон  строе,  свободу,  досто- 
инство и  независимость  своей  страны.  А  Шкейцлрпя  республиканская 
("рана,  выступает  жандармом  то  Италии,  то  Франции,  то  Пруссии,  то 
|.усского  царя. 

Но,  скажут,    Англия — сильная  страна,  тогда  как  Швейцарпя,  какой 
.1  она  ни  была  республикой,    страна    сравнительно  очрнь  слабая.  Ее  сла- 
бость советует  ей  уступать,    так    как,  еслибы  она  в  {думала  слишком  про- 
тивиться требованиям,  даже  несправедливым  и  даже  оскорбительным,  вели- 
ких иностранных  держав,  она  погибла  бы. 

Этот  аргумент  кажется  весьма  веским  и,  тем  не  менее,  это  совершенно 
ьиверно,  ибо,  именно  благодаря  своим  постыдным  уступкам  и  своей  низкой 
хслужливостн,  Швейцария  погпСнет. 

На  чем  покоится  в  настоящ,ее  время  независимость  Швейцарии? 

Три  элемента  составляют  основу  ее  независимости.  Во-иервых,  право 
амдей,  историческое  право  и  вера  в  договоры,  которые  гарантирует  нейт- 
ридитет  Швейцарии. 

Во-вторых,  взаимнпя  зависть  соседних  великих  держав,  Франции, 
Б  )усспи  и  Италии,  из  кото['Ых,  правда,  каждая  хоте.та  бы  забрать  себе 
чгстпцу  Швейцарии,  но  ни  одна  не  хотела  бы,  чтобы  две  другие  поде- 
лали ее  между  собою,  если  она  не  получит  или  ве  возмет  себе,  по  крайней 
мере,  такую  же  долю,  как  они. 

Наконец,  втрстьпх,  горячий  патриотизм  и  республиканская  энергия 
швейцарского  народа. 

Нужно  ли  доказывать,  что  первый  элемент,  уважение  к  договорам  и  правам, 
не  ии(ет  решите.-.ьно  никакого  значения?  Мы  знаем,  что  мораль  оказы- 
вает чрезвычайно  слабое  влияние  на  внутреннюю  политику  государств 
и  никакого  на  их  внешнюю  политику.  Высший  закон  государства,  это  сохра- 
нение во  что  бы  то  ни  стало  го'^ударства.  А  так  как  все  государства, 
с  тех  пор,  .{сак  они  существуют  на  земле,  осуждены  на  вечную  борьбу: 
6орь(»у  против  собственного  народа,  который  они  притесняют  и  раззоряют, 
б('р1,бу  против  всех  иностранных  государств,  из  которых  каждое  сильно 
лишь  при  условии  слабости  другого;  и  так  как  онп  могут   уцелеть  в  этой 
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борьбе,  лишь  увеличивая  каждый  день  свою  силу,  как  внутри  страны, 
против  своих  собственных  по,ианных,  так  и  внешнюю — против  сосоднпх 
держав,  то  отсюда  следует,  что  высшпП  ткон  государства,  ято  усиление 
своей  мощи  в  ущер<'|  внутренней  свободы  и  внешней  спряветлпвостп. 

Такова,  неприкрашенная,  ехинственная  мораль,  едннствснная  цель 
государства.  Оно  поклоняется  са}||*му  Богу,  лишь  постольку,  поскольку  он 
является  его  исключительным  Вогом.  санкцией  его  могущества  п  того,  что 
око  называет  свопм  правом,  т.  е.  ираиа  существовать  во  что  бы  то  ни 
стало  и  постоянно  увеличиваться  и  ущерб  всем  другим  государствам.  Все, 
что  служит  этой  цели,  достойно,  законно,  добродетельно.  Все.  что  вредпт 
ей — преступно.  Государственная  мораль,  стало  быть,  есть  взвращенпе  чело- 
веческой справедливости,  человеческой  моралп. 

Эта  трансцендентная,  экстра-человеческая  и  этим  самым  протпву- 
человеческая  мораль  государств  не  является  плодом  одной  только  пспор- 
чевностп  людей,  исполняющих  государственные  функции.  Можно  сказать 
скорее,  что  испорченность  этих  людей  есть  естественное,  необходимое 
следствие  института  государств.  Эта  мораль  лишь  развитие  основного 
принципа  государства,  неизбежное  выраженпе  сущности  государства.  Госу- 
дарство есть  ничто  иное,  как  отрицание  человечества;  это — ограниченная 
совокуиность  людей,  которая  хочет  занять  его  место  н  хочет  навязать  ему 
себя,  как  высшую  цель,  которой  все  должно  служить,  все  должно  подчи- 
няться. 

Это  было  естественно  и  понятно  во  времена  древности,  когда  самая 
идея  человечества  была  неизвестна,  когда  каждый  парод  поклонялся  своим 
исключительно  национальным  богам,  которые  ему  давали  право  на  жизнь 
и  смерть  всех  других  народов.  Человеческое  право  существовало  тогда 
лишь  для  граждан  государства.  Все,  что  было  вне  данного  государства, 
было  обречено  на  разграбление,  избиение  и  рабство. 

Теперь  это  уже  не  так.  Ндея  человечества  становится  все  сильнее 
и  сильнее  в  цивилизованном  мире  и  даже,  благодаря  развитию  и  возро- 
стающей  легкости  сообщения  между  людьми  и  благодаря  влиянию, 
еще  более  материальному,  чем  моральному,  цивилизации  на  варварские 
народы,  она  начинает  проникать  даже  в  сознание  этих  последних.  Эта 
ндея — невидимая  сила  века,  с  которой,  теперешние  силы,  государства, 
должны  считаться.  Они  не  могут  добровольно  подчиниться  ей,  так  как  это 
подчинение  было  бы  равносильно  с  их  стороны  самоубийству,  ибо  тор- 
жество человечества  ыожот  осуществиться  только  путем  разрушения  госу- 
дарства. Но  они  не  могут  также  отрицать  ее  и  открыто  выступить  против 
нее,  так  как,  сделавшись  слишком  сильной   теперь,    она  может*^1х  убить. 

Ври  такой  тяжелой  альтернативе,  у  государств  остается  один  выбор: 
лицемерие.  Они  делают  вид,  что  уважают  идею  человечества, '  говорят 
н  действуют  только  во  имя  ее  и  каждый  день  ее  нарушают.  Не  нужно 
вм  ставить  это  в  вину.  Они  не  могут  поступать    иначе,  так   как  их  поло- 
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жение  стало   такое,    что   ови   могут   уцелеть   только    в  том    случае,  если 
<5удут  лгать.  У  диаломатип  нет  другой  миссии. 

Поэтому,  что  мы  видим?  Всякий  раз,  когда  какое  нибудь  государство 
ючет  об'явпть  войну  другому  государству,  оно  выпускает  манифест,  обра- 
щенный не  только  к  своим  собственным  иодданным,  но  ко  всему  миру,  в  ко- 
тором оно,  выставляя  все  право  на  своей  стороне,  силится  дока.зать,  что 
оно  живет  только  интересами  человечества  и  стремится  только  к  миру 
и  что,  проникнутое  этими  благородными  и  мирными  чувствами,  оно  долго 
страдало  втихомолку,  но  что  возрастающая  вопиющая  несправедливость  его 
врага  заставляет  его,  наконец,  обнажить  меч.  Оно  клянется  в  то  же  время, 
что  ве  желая  никаких  материальных  приобретений  и  не  стремясь  к  увели- 
чению своей  территории,  оно  прекратит  эту  войну  тотчас  же  после  того, 
как  будет  восстановлена  справедливость.  Его  противник  отвечает  подоб- 
ным же  манифестом,  в  котором,  конечно,  выставляет  право,  справедливость 
интересы  человечества  и  все  благородные  чувства  на  своей  стороне.  Оба 
эти  манифеста  написаны  одинаково  красноречиво,  оба  пылают  одинаковым 
благородным  гневом,  и  как  тот,  так  и  другой  искренни:  т.  е.  оба  бесстыдно 
лгут,  и  лишь  одни  глупцы  попадаются  на  их  удочку. 

Благоразумные  люди,  все,  у  кого  есть  некоторый  политический  опыт, 
ве  дают  даже  себе  труда  читать  их.  Наоборот,  они  стараются  раскрыть, 
какие  интересы  толкают  этих  двух  противников  на  войну  и  взвесить  силы 
тою  и  другого,  чтобы  угадать  ее  исход.  Это  доказывает,  что  моральные 
соображения  ве  играют  здесь  никакой  роли. 

Право  людей,  договоры,  регулирующие  отношения  между  государ- 
ствами, лишены  всякой  моральной  санкции. 

В  каждую  определенную  эпоху  истории  они  являются  материальным 
выражением  равновесия,  вытекающего  из  взаимного  антагонизма  государств. 
Пока  будут  существовать  государства,  не  будет  мира.  Будут  только  пере- 
дышки, более  или  менее  длинные,  перемирия,  заключенные  государствами, 
этими  вечными  воюющими  сторонами.  И  как  только  какое  нибудь  госу- 
|арство  почувствует  себя  достаточно  сильным,  чтобы  нарушить  это  равно- 
весие в  свою  пользу,  оно  не  замедлит  это  сделать.  Вся  история  доказы- 
вает вам  это. 

Было  бы,  стало  быть,  большим  безумием  с  нашей  стороны  основы- 
шь  нашу  безопасность  на  вере  в  договоры,  которые  гарантируют  неза- 
шсимость  и  нейтралитет  Швейцарии.  Мы  должны  основать  ее  на  более 
(ействительвом  фундаменте. 

Автаговизм  интересов  и  взаимная  зависть  государств,  окружающих 
Пвейцарию,  представляют,  правда,  гораздо  более  серьезную  гарантию,  но 
ще  очень  недостаточную.  Совершенно  верно,  что  ни  одно  государство 
е  может  занести  руку  на  Швейцарвю,  так  чтобы  другие  государства  не 
мешались  сейчас  же,  и  можно  быть  уверенным,  что  раздел  Швейцарии  не 
ожет  произойти  в  начале  европейской  войны,  когда    каждое  государство. 
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еще  нсувсронеос  в  своем  успехе,  в  своих  интересах  будет  скрывать  свои 
честолюбивые  вшы.  Но  этот  раздел  может  быть  совершен  в  конце  войны 
в  пользу  победивших  государств,  и  даже  в  пользу  побежденных,  как  возна- 
граждение за  другие  территории,  которые  эти  последние  могут  быть  при- 
нуждены уступить.     Такие  случаи  бывали. 

Предположим,  что  великая  война,  которую  нам  пр'^дсказывают  каждый 
девь,  разразится,  наконец,  между  Францией,  Италией  п  Австрией,  с  одной 
стороны,  и  Пруссией  и  Россией  —  с  другой.  Если  победит  Франция,  кто 
может  помешать  ей  завладеть  романской  Швейцарией  п  дать  Тессйн  Италии? 
Если  возьмет  верх  Пруссия,  кто  может  помешать  ей  наложить  руку  на  ту 
часть  немецкой  Швейцарии,  на  которую  она  так  давно  зарится,  сохраняя 
право,  если  это  ей  покажется  необходимым,  за  Францией  занять,  в  вознаг- 
раждение, по  крайней  мере,  часть  романской  Швейцарии  и  за  Италией 
веять -Тессинский  кантон? 

Конечно,  уж  эти  государства  не  почувствуют  вдруг  признательность 
за  жандармские  услуги,  оказанные  им  Федеральным  Советом  до  войны. 
Нужно  быть  очень  наивным,  чтобы  рассчитывать  на  признательность  госу- 
дарства. Признательность,  это  чувство,  а  чувства  не  имеют  ничего  общего 
с  политикой,  у  которой  нет  других  побуждений,  кроме  собственных  инте- 
ресов. Мы  должны  хорошо  проникнуться  той  идеей,  что  симпатии  или 
антипатии,  какие  мы  можем  внушить  нашим  страшным  соседям,  не  могут 
иметь  ни  малейшего  влияния  на  нашу  национальную  безопасность.  Будут 
ли  они  любить  нас  и  полны  признательности  к  нам,  если  они  найдут,  что 
раздел  Швейцарии  возможен,  они  это  сделают.  Будут  ли  они  нас  ненави- 
деть всеми  фибрами  своей  души,  если  они  убеждены  в  невозможности  раз- 
дела Швейцарии  между  соб»  ю,  ови  нас  не  тронут.  Следовательно,  нам 
нужно  создать  эту  невозможность.  Но  так  как  эта  невозможное!;!,  не  мо- 
жет быть  основана  на  дипломатических  расчетах,  она  может  существовать 
лишь  в  республиканской  энергии  швейцарского  народа. 

Таков  единственный  действительный  п  серьезный  фундамент  нашей 
безопасности,  вашей  свободы,  нашей  национальной  независимоап.  Не  тем, 
что  мы  будем  затуманивать,  сглаживать  наши  республиканские  принципы^ 
не  тем,  что  мы  будем  трусливо  просить  деспотические  державы  продол- 
жать позволять  нам  оставаться  среди  монархических  государств  единствен- 
ной республикой  в  Европе,  не  тем,  что  мы  будем  стараться  заслужить  их 
доброе  расположение  своей  постыдной  услужливостью,  мы  спасем  Швейца- 
рию,— нет.  Мы  спасем  ее,  подняв  высоко  наше  ресиубликанское  знамя, 
провозгласив  наши  принципы  свободы,  равенства  и  международной  спра- 
ведливости, став  открыто  пентром  пропаганды  и  внимания  для  народов  и 
предметом  уважения  и  ненависти  для  всех  деспотов. 

И  во  имя  нашей  национальной  безопагности,  также  как  и  во  имя 
вашего  республиканского  достоинства  мы  дол-лгны  протестовать  против  гнус- 
вых,  беспримерных,  пагубных  актов  нашего  Федерального  Совета. 


Речи  й  Статьи  по  Сдавййекому  Вопроеу. 


Речй  й  Статьи  по  Сдавййекому  Вопросу. 


I. 

Речь,  произнесевная  29  Ноября  1847    г.   в   Париже  на    банкете  в  годов- 

ЩПВУ    ВОЛЬСКОГО   ВОССТАНБЯ    1830    Г.1). 

Госсода, 

Настоящая  минута  для  меня  очень  торжественна.  Я  руссквй  и  при- 
хожу на  это  многочисленное  собрание,  которое  сошлось,  чтоб  праздновать  годо- 
вщину польского  восстания,  и  которого  одно  присутствие  здесь  есть  уже 
род  вызова,  угроза  н  как  бы  проклятие,  брошенное  в  лицо  всем  притесни- 
телям Польши;  —  я  прихожу  на  него,  господа,  одушевленный  глубокою  лю- 
бовью и  непоколебимым  уважением  к  моему  отечеству. 

Мне  не  безызвестно,  насколько  Россия  не  популярна  в  Европе,  Поляка 
смотрят  на  нее,  не  без  основания,  быть  может,  как  на  одну  из  главных  при- 
чин их  несчастий.  Люди  независимые  в  других  странах  видят  в  столь  быс- 
тром развитии  ее  могущества  опасность,  постоянно  растущую,  для  свободы 
народов.  Повсюду  имя  русского  является  синонимом  грубого  угнетения  п 
позорного  рабства.  Русский,  во  мнении  Европы,  есть  ни  что  иное,  как  гну- 
сное орудие  завоевания  в  руках  ненавистнейшего  и  опаснейшего  деспотизма. 

Господа,  —  не  для  того  чтоб  оправдывать  Россию  от  преступлений, 
в  которых  ее  обвиняют,  не  для  того  чтоб  отрицать  истину,  взошел  я  на 
эту  трибуну.  Я  не  хочу  пробовать  невозможное.  Истина  становится  более, 
чем  когда  либо,  нужною  для  моего  отечества. 


')     По  тексту,  напечатанному  в  газете  Флокона  и  Ледрю-Роллэна    Ъа  Кё^огте 
1847,  14  ВесетЬге. 


—  40  — 

И  так,  да  —  мы  еще  народ  рабскпИ!  У  нас  нет  свободи,  нег  до- 
стопнства  человеческого  Мы  жпвем  под  отвратительным  деспотизмом,  ноо 
бузданпом  в  его  капр11.<ах,  неограниченном  к  дейстппи.  У  нас  нет  никаких 
ирав,  никакого  суда,  никакой  апелляции  против  произвола:  мы  не  имеем 
ничего,  что  состав 1яет  достоинство  и  го;цо(ть  народов.  Нельзя  вообразить 
положенпе  более  несчастное  п  более  унизительное. 

Извне  наше  положение  не  менее  плачевно.  Будучи  пассивными  оспол- 
вителлми  мысли,  которая  для  нас  чужая,  воли,  которая  так  же  противна 
нашим  интересам,  как  и  нашей  чести,  мы  сграшиы,  ненавидимы,  я  .хотет 
даже  сказать,  почти  презираемы,  потому  что  на  нас  повсюду  смотрят,  как 
на  врагов  цнвплпзацип  о  человечества.  Наши  повелители  пользуются  на- 
шими руками,  для  того  чтоб  сковать  мир.  чтоб  поработить  народы,  и  вся- 
кой успех  их  есть  новый  позор,  прибавленый  к  нашей  истории. 

Не  говоря  о  Польше,  где  с  177'2  и  особенно  с  1831  г.  мы  позорим 
себя  каждый  день  жестокими  насилиями,  гнусностями,  которым  пет  имени,  — 
какую  только  несчастную  роль  не  заставляли  нас  играть  в  Германии,  в  Ита- 
лия, в  Испании,  даже  во  Францвп,  повсюду,  куда  наше  вредоносное  вли- 
яние могло  только  проникнуть! 

После  1815  г.  было  лп  хоть  одно  благородное  дело,  которое  бы  мы 
не  подавляли,  хоть  одно  дурное  дело,  которое  бы  мы  не  поддерживали,  хоть 
одна  великая  несправедливасть  политическая,  в  которой  мы  бы  не  были 
подстрекателями  пли  соучастниками?  —  Вследствие  фатальности,  поистине 
плачевной,  и  гибельной  прежде  всего  для  самой  России,  эта  Россия,  с  са- 
мого начала  ее  поднятия  до  чина  первостепенного  государства,  стала  поо- 
щрением к  преступлению  и  угрозою  всем  святым  интересам  человечества, 
Благодаря  этой  ненавистной  политике  наших  государей,  русский,  в  оффи- 
цпальном  смысле  слова,  значит  раб  и  палач! 

Вы  видите,  господа,  —  я  вполне  сознаю  свое  положение;  и  все  та- 
кп  я  являюсь  здесь,  как  русский, — не  несмотря  на  то,  что  я  русский,  но 
Потому  что  я  —  русский.  Я  прихожу  с  глубоким  чувством  ответственности 
которая  тяготеет  на  мне,  равно  как  п  на  всех  других  личностях  из  моего 
отечества,  д'ак  как  честь  личная  нераздельна  от  чести  национальной,  без 
зтой  ответственности,  без  этого  внутреннего  союза  между  нациями,  и  их  пра- 
вительствами, между  личностями  п  нациями,  не  было  бы  ни  отечества,  ни 
нации.  (Аплодисменты). 

Этой  отвественности,  солидарности  в  преступлении  никогда,  господа, 
я  не  чувствовал  так  больно,  как  в  эту  мпнуту;  потому,  что  годовщина,  ко- 
торую вы  сегодня  празднуете,  господа,  для  вас  —  великое  воспоминание, 
воспоминание  святого  восстания  и  геройской  борьбы,  воспоминание  об  од- 
ной из  прекраснейших  эпох  вашей  национальной  жпзни.  (Продолжительные 
аплодисменты).  Вы  все  присутствовали  при  этом  велико.1епном  возбуж1,ении 
народном,  вы  принимали  участие  в  этой  борьбе,  вы  были  в  ней  деят(мями 
ы  героями.  В  этой  святой  войне,   казалось,    вы    развили,    распространили. 


—  41    — 

истощплп  весь  эвтузпази,  какой  велпкая  душа  польская  содержит  в  себе! 
Подавленные  чпсленною  сплою  вы,  наконец,  палп.  Но  воспомпнанпе  об  этой 
эаохе,  на  вечп  памятной,  осталось  заиисанным  пламенными  буквами  в  вашпх 
сердцах;  ви  асе  вышли  возрожденные  из  этой  войны:  возрожденные  н  си- 
льные, закаленные  против  покушений  несчастья,  против  печалей  изгнания, 
полные  гордости  за  ваше  прошлое,  полные  веры  в  ваше  будущее! 

Годовщина  29  ноябри,  господа,  для  вас  не  только  великое  восао- 
ыпнанне,  но  еще  и  залог  будущего  освобождения,  будущего  возврата  ва- 
1пего  в  ваше  отечество  ГАплод.). 

Для  меня,  как  для  русского,  это  годовщина  позора;  да,  —  великого 
позора  национального!  Я  говорю  это  громко:  война  1831  г.  была  с  на- 
шей стороны  войной  безумной,  преступной,  братоубпйственной.  Это  было 
ве  только  несправедливое  нападение  на  соседний  народ,  это  бк.^о  чудо- 
вищное покушение  на  свободу  брата.  Это  было  более,  господа:  со  стороны 
моего  отечества  это  было  политическое  самоубийство.  (Аплод.).  Эта  война 
была  предпрпннта  в  интересе  деспотизма  и  ни  коим  образом  не  в  инте- 
ресе нацпп  русской,  —  п^о  эти  два  интереса  абсолютно  противоположны. 
Освобождение  Польши  было  бы  нашим  спасением;  если  бы  вы  стали  сво- 
бодны, мы  бы  стали  также;  вы  не  могли  бы  ниспровергнуть  пут  царя 
польского,  не  поколебав  трона  императора  России...  (Аплод.).  хМы  дети 
одной  породы,  и  наши  судьбы  нераздельны,  наше  дело  должно  быть  об- 
пщм.  (Аплод.). 

Вы  это  хорошо  поняли,  когда  вы  написали  на  вашпх  революционных 
знаменах  эти  русские  слова:  „за  нашу  и  за  вашу  вольность".  Вы  это  хо- 
рошо поняли,  когда,  в  самый  критический  момент  борьбы,  вся  Варшава 
собралась  в  один  день,  под  влиянием  великой  братской  мысли  отдать  честь 
публично  и  торжественно  нашим  героям,  нашим  мученикам  1825  г.,  Песте- 
лю, Рылееву,  Муравьеву-Апостолу,  Бестужеву-Рюмину  и  Каховскому  (Аплод.), 
повешенным  в  Петербурге,  за  то  что  они  были  первые    граждане   России! 

Ах,  господа,  вы  внчем  не  пренебрегали,  чтоб  убедить  аас  в  вашем 
расположении  к  нам,  чтоб  тронуть  наши  сердца,  чтоб  вытянуть  нас  из 
нашего  фатального  ослепления.  Напрасные  попытки!  Потерянный  труд! 
Солдаты  царя,  глухие  к  вашему  призыву,  не  видя,  не  понимая  ничего,  мы 
пошли  против  вас,  —  и  преступление  совершено!  Господа,  из  всех  уте- 
•снителей,  из  всех  врагов  нашей  страны,  наиболее  заслужили  ваши  прок-чя- 
тпя  и  вашу  ненависть  —  мы. 

И  однакож  я  являюсь  перед  вами  не  только  как  русский  кающийся. 
Я  осмеливаюсь  провозгласить  в  вашем  присутствии  мою  любовь  и  мое 
почтение  к  моему  отечеству.  Я  осмеливаюсь  еще  более,  господа,  осмели- 
ваюсь пригласить  вас  на  союз  с  Россией. 

Я  должен  об'ясниться. 
Около  года  тому  назад, — я  думаю,  после  убийств  в  Галиции, — польский 
дворянин,  в  очень  красноречивом  и  сделавшимся  известным  письме,  адресе- 
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ванном  к  квязю  Мотторнпху,  делал  вам  гтрашаое  продложснпс.  УвлсчснныП, 
без  сомнения,  ненавистью,  впрочем  совершенно  законною,  против  австрийцев, 
ов  иредлагал  вам  ни  более,  нп  менее,  как  подчиниться  царю,  отдаться  ему 
телом  и  душою,  вполне,  без  условий  и  оговорок;  он  вам  советовал  за- 
ютеть  добровольно  то,  чему  вы  до  те!  пор  подчинялись,  и  обешал  вам 
в  вознаграждение  за  это,  что  лишь  только  вы  перестанете  позировать  как 
рабы,  ваш  господин,  против  своей  воли,  станет  вашим  братом.  Вашим 
братом,  господа,  слышите  лн  вы? — император  Николай  ваишм  братом! 
(Нет,  нет!  аКивое  движение). 

Угнетателя,  врага  самого  ожесточенного,  врага  личного  Польши, 
Еалача  сто.тъкв!  жертв  (браво!...)  похитителя  вашей  свободы,  того,  кто  вас 
преследует  с  такою  адсною  настойчивостью,  столько  же  по  ненависти  и 
инстинкту,  как  и  из  политики,  —  вы  прпняли-6  за  брата?  (Нет!  нет!). 

Всякой  цз  вас  предпочел  бы  погибнуть  (Да!... )  я  это  хорошо  знал, 
всякий  из  вас  предпочел  бы  видеть  погибель  Польши,  чем  согласиться  на  та- 
кой чудовищный  союз.  (Удвоенные  браво).  Но  допустите  на  мгновение  это 
невозможное  предположение.  Знаете  ли,  какое  было  бы  самое  верное  сред- 
ство для  вас  нанести  вред  России?  Это  было  бы  подчиниться  царю.  Ов 
нашел  бы  в  этом  освящение  для  своей  политики  и  такую  силу,  которую 
отныне  ничто  бы  не  могло  остановить.  Горе  нам  было  бы.  еслпб  эта 
антинациональная  политика  воспреобладала  над  всеми  препятствиями,  кото- 
рые еще  противятся  ее  полному  осуществлению!  И  первое,  самое  большое 
препятствие,  это,  бесспорно,  Польша,  это  отчаянное  сопротивление  этого 
геройского  народа,  который  спасает  нас,  борясь  с  нами.  (Шумные  апло- 
дисменты). 

Да. — потому  что  вы  враги  императора  Николая,  враги  России 
оффвцнальнон.  вы  натурально,  даже  того  не  желая,  друзья  народа  русского 
(Аплод.). 

Я  знаю,  в  Европе  вообще  думают,  что  мы  с  нашим  правительством 
составляем  нераздельное  целое,  что  мы  чувствуем  себя  очень  счастливыми 
под  управлением  Николая,  что  он  и  его  система,  првтеснительнал  внутри, 
и  наступательная  вне,  прекрасно  выражают  наш  национальный  дух. 

Все  это  неправда. 

Нет,  господа,  народ  русский  не  чувствует  себя  счастливым!  Я  говорю 
это  с  радостью,  с  гордостью.  Потому  что,  если  бы  счастие  было  возможно 
для  него  в  той  мерзости,  в  которую  он  погружен,  :>то  был  бы  самый  подлый, 
самый  гнусный  народ  в  мире.  Нами  тоже  управляет  иностранная  рука, 
монарх  немецкого  происхождения,  который  ье  поймет  никогда  ни  нужд, 
ни  характера  русского  народа  и  правление  которого,  странная  смесь 
монгольской  грубости  и  прусскаго  педантизма,  совершенно  исключает  нацио- 
нальный элемент.  Таким  образом,  лишенные  политических  прав,  мы  не 
имеем  даже  той  свободы  натуральной, — патриархальной,  так  сказать, — кото- 
рою пользуются  народы  наименее  цивилизованные  и  которая  позволяет,  по 
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крайней  мерс,  ^е.^овеку  отдохнуть  сердцем  в  родной  среде  и  отдаться  впо- 
лне пнстпнктам  своего  племенп.  Мы  не  имеем  ничего  этого;  никакой  жест 
натуральный,  никакое  свободное  движение  нам  не  дозволено.  Нам  почти 
запрещено  жить,  потому  что  всякая  жизнь  предполагает  известную  не- 
зависимость,  а  мы  только  бездушные  колеса  в  этой  чудовищний  машине 
нртепнения  и  завоевания,  которую  называют  русской  империей.  Но,  господа, 
— предположите,  что  у  машины  есть  душа  и,  быть  может,  вы  тогда  соста- 
вите себе  понятие  об  огромности  ваших  страданий.  Мы  не  избавлены  нв 
от  какого  стыда,  ни  от  какой  муки  и  мы  имеем  все  несчастья  Польши  без 
ее  чести. 

Без  ее  чести,  сказал  я,  и  я  настаиваю  на  этом  выражении  для  всего, 
что  есть  правительственного,  оффиппзльного,  политического  в  России. 

Нация  слабая,  истощенная,  могла  бы  нуждаться  во  лжа,для  поддер- 
жания жалких  остатков  существования,  которое  угасает.  Но  Россия  не  в  та- 
ком положении,  слава  богу!  Природа  этого  народа  попорчена  только  на  по- 
верхности: сильная,  могучая  и  молодая,  —  ей  только  надо  опрокинуть  пре- 
пятствие, которым  смеют  ее  окружать,  —  чтоб  показаться  во  всей  перво- 
бытной красоте,  чтоб  развить  все  свои  неведомые  сокровища,  чтоб  показать 
наконец  всему  свету,  что  русский  народ  имеет  право  на  существование  не 
во  имя  грубой  силы,  как  думают  обыкновенно,  но  во  имя  всего,  что  есть 
наиболее  благородного,  наиболее  священного  в  жизни  народов,  во  имя  чело- 
вечности, во  имя  свободы. 

Господа,  Россия  не  только  несчастна,  но  и  недовольна,  —  терпение 
ее'  готово  истощаться.  Знаете-лп  вы,  что  говорится  на  ухо  даже  при  дворе 
в  Петербурге?  Знаете  ли,  что  думают  приближенные,  фавориты,  даже  ми- 
нистры и  литераторы?  Что  царствование  Николая  похоже  на  царствование 
Людовика  XV.  Все  предчувствуют  грозу,  —  грозу  близкую,  ужасную,  кото- 
рая пугает  мпогпх,  но  которую  нация  призывает  с  радостью.  (Шумные  ап- 
лсд.). 

Внутренние  дела  страны  идут  ужасно  дурно.  Это  полная  анархия  со 
всеми  видпмостями  порядка.  Под  внешностью  иерархического  формализма, 
крайне  строгого,  скрываются  отвратительные  раны;  наша  администрация,  па- 
ша юстиция,  наши  финансы,  все  это  одна  ложь;  ложь,  чтоб  обмануть  за- 
граничное мнение,  ложь  чтоб  усыпить  чувство  опасения  и  сознание  им- 
ператора, который  поддается  ей  тем  охотнее,  что  действительное  положение 
дел  его  пугает.  Это,  наконец,  организация  на  большую  руку,  организация,  так 
сказать,  обдуманная  и  ученая,  несправедливости,  варварства  и  грабежа,  — 
потому  что  все  слуги  царя,  начиная  от  тех,  которые  занимают  наивысшие 
должности  и  оканчивая  самыми  мелкими  уездными  чиновниками  разоряют, 
обкрадывают  страну,  совершают  несправедливости,  самые  вопиющие,  самые 
отвратительные  насилия,  без  малейшего  стыда,  без  малейшего  страха,  пуб- 
ИЧБО,  среди  белого  дня,  с  нахальством  и  грубостью  беспримерными,  не  да- 
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вая  себе  даже  труда  скрывать  своп  преступления  перед  негодованием  пуб- 
лвкн, —  настолько  онн  уверены  в  своей  безнаказанности. 

Император  Николай  принимает  иногда  вид,  будто  он  хочет  остановить  Л 
рост  ;<гой  страапюй  испорченности,  но  как  может  он  устранить  зло,  которого  "^ 
главная  причина  в  нем  самом,  в  самой  основе  его  управления.  —  и  вот 
где  тайна  его  глубокого  бессилия  к  добру.  Потому  что  правительство,  ко- 
торое кажется  таким  импозантным  извне,  внутри  страны  бессильно:  ничто 
«?му  не  удается,  все  преобразования,  которые  оно  предпринимает,  тотчас  же 
обращаются  в  ничто.  Имея  опорой  своей  только  две  самые  гнусные  страсти 
человеческого  сердца:  продажность  п  страх,  действуя  вне  всех  национальных 
пнстинктов.  вне  всех  интересов,  всех  полезных  сил  страны,  правительство 
Россоп  ослабляет  себя  каждый  день  своим  собствеаяым  действием  и  расстраи- 
вает себя  страпшым  образом.  Оно  волнуется,  кидается  с'  места  на  место, 
переменяет  ежеминутно  проэкты  и  идее,  оно  предпринимает  сразу  многое, 
но  не  осуществляет  ничего.  У  него  есть  одна  только  сила —  вредЛть,  п  ею 
оно  пользуются  широко,  как  будто  оно  хочет  само  уско|)Ить  минуту  своей 
гибели.  Чуждое  и  враждебное  стране,  посреди  самой  этой  страны, оно  отме- 
чено для  падения. 

Вр'ггн  его  повсюду:  во  первых,  эта  страшная  масса  крестьян,  кото- 
рые не  ждут  более  от  императора  своего  освобождения  и  бунты  которых  с  ка- 
ждым днем  умножаются,  показывают,  что  они  устали  ждать;  далее,  класс 
промежуточный,  очень  многочисленный  и  состоящий  пз  элементов  очень  раз- 
личных, класс  беспокойный,  буйственнып,  который  бросится  со  страстью  в 
первое  револ^оционное  движение. 

Наконец  и  особенно,  это  бесчисленная  армия,  которая  покрывает  все 
пространство  империи.  Николай  смотрит,  правда,  на  своих  солдат,  как  на 
своих  лучших  друзей,  как  на  самую  твердую  опору  трона:  но  это  странная 
иллюзия,  которая  не  преминет  сделаться  для  него  гибельною.  Как1  Опора 
трона,  эти  люди,  вышедшие  из  рядов  народа,  так  глубоко  несчастного,  лю- 
ди, которых  отрывают  грубо  от  их  семейств,  которых  ловят,  как  диких  зве- 
рей, по  лесам,  где  они  прячутся,  часто  изуродовавши  сами  себя,  чтоб  из- 
бавиться от  рекрутства,  —  которых  ведут  закованнымп  в  полки  их,  где 
они  прнговор^ены  в  течении  20  лет,  т.  е.  всю  жизнь  человека,  к  одному 
существованию,  где  их  бьют  каждый  день,  угнетают  ежедневно  новыми  тяж- 
кими работами  и  где  они  постоянно  умирают  с  голода!  Чем  были  бы  они, 
великий  боже!  эти  русские  солдаты,  если  бы  посреди  таких  пыток,  они 
могли  любить  ту  руку,  которая  их  мучнт!  Верьте  мне,  господа,  наши  сол- 
даты самые  опасные  враги  теперешнего  порядка  вещей,  —  особенно  гвар- 
дейские, которые,  видя  зло  у  источника  его,  не  могут  обманываться  на  счет 
единственной  причины  всех  их  страданий.  Наши  солдаты  —  это  сам  на- 
род, но  еще  более  недовольный,  :^то  народ  совершенно  разочарованный, 
вооруженный,  привыкший  к  дисциплине  и  к  общему  действию.  Хотите  ли 
доказательства?  Во  всех  последних  бунтах  крестьянских  отпускные  солдатИ-1 
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пграли  главную  роль.  Чтоб  окоечсть  этот  обзор  врагов  правительства  в 
Россви,  я  должен,  наконец,  сказать,  господа,  что  в  дворянской  молодежи 
есть  много  людей  образованных,  великодушных,  патриотов,  которые  краснеют 
от  стыда  и  ужаса  нашего  положения,  которые  оскорбляются  чувствовать 
себя  рабами,  которые  все  питают  против  императора  и  его  правительства 
неугасимую  ненавнсть.  Ах,  верьте  мне  право,  элементов  революционных  дос- 
таточно в  России!  Она  оживляется,  она  волнуется,  она  считает  своп  силы, 
она  узнает  себя,  сосредоточивается,  —  и  минута  не  да-юка,  когда  буря, 
великая  буря,  наше  общее  спасение,  поднимете»!  (Продолжительные    аплод.) 

Господа,  —  я  вам  предлагаю  союз  от  имени  этого  нового  общества, 
этой  настоящей  нации  русской!  (Аплодисменты). 

Мысль  о  революционном  союзе  между  Польшей  и  Россией  не  нова. 
Она  уже  зародилась,  как  вы  знаете,  между  заговорщиками  обеих  стран  в 
1824  г. 

Господа,  воспоминания,  которые  я  вызвал  сейчас,  наполняют  мою  ду- 
шу гордостью.  Русские  заговорщики  первые  тогда  переступили  через  про- 
пасть, которая,  казалось,  нас  разделяла.  Слушаясь  только  своего  патриотиз- 
ма, не  обращая  внимания  на  предубеждения,  которые  вы  естественно 
чувствовали  по  отношению  ко  всему,  что  носило  имя  русское,  они  обрати- 
лись к  вам  первые,  без  недоверия,  без  задней  мысли;  они  предложили  вам 
общее  действие  против  нашего  общего  врага,  против  нашего  единственного 
врага.  (Аплод.) 

Вы  простпте  мне,  господа,  эту  минуту  невольной  гордости.  Русский 
который  любит  свое  отечество,  не  может  холодно  говорить  об  этих  людях; 
они  наша  самая  чистая  слава  —  и  я  счастлив,  что  могу  провозгласить  это 
посреди  этого  большого  и  благородного  собрания,  посреди  этого  польского 
собрания.  (Аплод.)  —  Они  наши  святые,  наши  герои,  мученики  нашей  сво- 
боды, пророки  нашего  будущего.  (Аплод.).  С  высоты  своих  виселиц,  пз 
глубины  Сибпрп,  где  онп  стонут  до  сих  пор,  они  были  нашим  спасенпем,  на- 
шим светом,  источником  всех  наших  добрых  вдохновении,  нашею  охраною 
против  проклятых  влияний  деспотизма,  нашим  доказательством  перед  вами 
и  перед  всем  мпром,  что  Россия  содержит  в  себе  все  элементы  свободы  и 
истинного  величия!  Стыд,  стыд  тому  из  нас,  кто  не  признает  этого!  (Шум- 
ные аплод.). 

Господа,  —  призывая  их  великие  имена,  опираясь  на  их  могучий 
авторитет,  я  являюсь  перед  вами,  как  брат,  —  и  вы  меня  не  оттолкнете. 
(Нет!  нет!). 

Я  ае  уполномочен  формально  говорить  вам  так;  но  без  малейшей  су- 
етной претензии  я  чувствую,  что  в  эту  торжественную  мпнуту  мопми  устами 
говорит  вам  сама  нация.  (Аплод.).  Я  не  единственный  в  России,  который 
любит  Польшу  и  который  питает  к  ней  чувство  горячею  удивления,  стра- 
стную горячность,  глубокое  чувство,  смешанное  с  покаянием  и  надеждой, 
которое  я  никогда  не  смогу  вам  передать.  Друзья,  известные  и  неизвестные, 
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которые  разделянч  шн  спмпатпп,  моп  мненпя,  многочисленны  (аплод.),  и 
мае  было  бы  легко  доказать  это  вам.  называя  вам  факты  н  имена,  если 
бы  я  не  боялся  босоолезно  скомпромотиривать  многие  лпца.  От  имени  нх, 
господа,  от  пменп  всего,  что  есть  живого  и  благородного  в  моей  стране, 
протягиваю  я  вам  братскую  руку.  (Живые  аплод.).  Прикованные  друг  к 
другу  судьбою,  фатальною,  неизбежною,  долгою  п  драматическою  историей, 
печальные  последств'т  которой  мы  теперь  терпим,  наши  страны  долго  вза- 
имно ненавидели  о^на  другую  Но  час  примирения  пробил:  пора  уже  на- 
шим разногласиям  окончиться.  (.\плод.). 

Наши  преступления  перед  вами  велики!  Вам  надо  много  простить 
нам!  Но  наше  раскаяние  не  мене^  велико,  п  мы  чувствуем  в  себе  силу 
доброй  волн,  которая  с'умеет  исправить  все  зло  нами  нанесенное,  и  за- 
быть прошлое.  Тогда  наша  вражда  заменится  любовью,  любовью  тем  более 
пламенною,  чем  больше  ваша  вражда  была    неугасимою  (Ихивое  согласие). 

Пока  мы  оставались  разделенными,  мы  взаимно  парализовали  друг 
друга.  Ничто  не  сможет  противиться  нашему  общему  действию. 

Примирение  России  и  Польши  —  дело  огромное  п  достойное  того, 
чтоб  ему  отдаться  всецело.  Это — увольнение  60-тп  миллионов  душ,  это 
освобождение  всех  славянских  народов,  которые  стонут  под  игом  нжк-тран- 
ным,  это,  наконец,  паденпе,  окончательное  падение  деспотизма  в  Евроие. 
(Лило  д.). 

Да  наступит  же  великий  день  примирения,  —  день,  когда  русские, 
соединенные  с  вамп  одинаковыми  чувствами,  сражаясь  за  ту  же  це,1ь  и 
аротив  общего  врага,  получат  право  запеть  вместе  с  вамп  национальную 
песню  польскую,  гимн  славянской  свободы  „]е82С2е  РоЬка  п1е  2д|11е1а1" 


II. 


ВОЗЗВАНИЕ  К  СЛАВЯНАМ  *). 
(1848  г.). 


Братья! 


Решительный  час  пробил.  Дело  идет  о  том,  чтобы  открыто  и  отважно 
решить,  чью  сторону  взять:  сторону  ли  развалины  мира,  чтобы  поддержать 
ее  еще  на  короткое  ыгновен1е.  или  сторону  нового  мира,  которого  заря  за- 
нимается, который  принадлежит  будущим  поколениям  и  которому  принад- 
лежат будущие  поколения.  Для  вас  дело  идет  о  том,  ваша  ли  будет  моло- 
дая будущность,  П.1И  вы  еще  раз  хотите  впасть  па  целые  века  в  могплу 
(бессилия,  во  тьму  тщетных  надежд,  в  проклятие  рабства.  От  вашего  вы- 
бора зависит,  удастся  ли  и  остальным  народам,  стремящимся  к  освобожде- 
нию, достичь  цели  быстрым  и  безостановочным  шагом,  плп  же  эта  цель, 
если  она  и  не  может  никогда  исчезнуть,  то  все  же  должна  опять  отодви- 
нуться в  необозримую  даль.  На  вас  обращены  глаза  всех,  полные  ожида- 
ния. На  том,  какой  будет  ваш  выбор,  покоится  решение  ближайшей  и  даль- 
нейшей судьбы  мира.  Решайтесь  что  вам  выбрать,  —  спасение  себе  или 
гебель,  быть  ли  вам  благословением  или  проклятием  мира.  Этот  выбор 
лежит  перед  вами,   —  выбирайте! 

Мир  разделен  на  два  стана.  Между  ними  не  проложено  никакой 
средней  дороги.  И  ни  одна  часть  не  может  безнаказанно  отделиться  от  ве- 
ликого неразрывного  союза,  в  котором  стоят  все,  кто  преследует  одинако- 
вую цель,  и  кто  все  вместе  должны  победить  или  покориться. 

Мир  разделен  на  два  стана.  Здесь  революция,  там  контр-ре- 
вОАюция,  —  вот  лозунги.  На  один  из  них  должен  решиться  каждый,  и 
мы,  и  вы,  братья,  должны  решиться. 


*)  АиГги!"  ап  (Не  81а\еп.  Уоп  е1пега  гиз81811еп  Ра1г1о1:еп  М1сЬае1  Ва- 
кип1п.  МИ^Ией  йез  81ауепкоп§геззез  1п  Рга§.  КоеЛеп.  8е1Ь5(л'ег1а;1г  йез 
УегГаззегз.  1343. 
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Средней  дороги  нет.  Те.  которые  ее  указывают  и  прославляют,  нл» 
обманутые,  плп  оОманщпкп. 

Обмануты,  если  верит  в  ложь,  будто  можно  вернее  всего  просколь- 
знуть к  цели,  уступая  понемножку  обеим  борюпщмся  партиям,  чтобы  успо- 
копть  обе  и  помешать  взрыву  необходимой  открытой  битвы  между  ними. 

Обманщики,  село  ютят  уверить  вас,  будто  вы,  по  I1рим^'ру  хитрых 
двпломатив,  должны  стать  вне  обоих  лагерей,  чгобы,  улучиыпп  нр1'мя,  прим- 
кнуть к  сильнейшему  и  при  его  помощи  счастливо  обделать  ваше  собсгвен- 
вое  дело. 

Братья!  не  доверяйте  дипломатическим  уловкам.  Поляки  уже  броси- 
лось в  гибель,  они  столкнут  и  вас  туда. 

Что  говорпт  вам  дипломатическая  хитрость?  Она  говорит  вам,  что 
стоит  Только  вам  воспользоваться  ею,  как  средством,  и  вы  победите  вра- 
гов. Но  не  видите  ли  вы,  что  пока  вы  ею  воспользуетесь,  она,  вместо  того, 
употребит  вас,  чтобы,  при  вашей  помощи,  разбить  на  голову  своего  тепе- 
решнего врага,  а  потом,  справившись  с  ним,  поработит  и  вас,  стоящих 
одиноко  и  потому  тоже  слишком  слабых  для  сопротивления?  Разве  вы  не 
видите,  что  постыдная  хитрость  контр-революции  именно  в  том  и  заключа- 
ется, что  она  старается  разрознить  передовых  бойцов  молодого,  нового, 
времени,  прилагая  старое  правило  всех  угнетателей:  „разделяй  и  господ- 
ствуй", чтобы  их  по  одиночке  поработить  и  заковать  в  оковы? 

Чего  же  иного  можете  вы  от  нее  надеяться?  Разве  может  диплома- 
тия отречься  от  своей  матерп,  которая  есть  ничто  иное,  как  самая  старая 
деспотия?  Может  ли  она  стараться  помогать  победе  каких  либо  интересов, 
кроме  тех,  благодаря  которым  она  сама  началась?  Может  ли  она  работать 
для  рождения  того  нового  быта,  который  есть  ее  проклятие  и  смерть?  Мо- 
жет ли  она  быть  союзницей  той  демонической  сплы,  мир  обновляющей, 
которая  нам  братья,  прокладывает  дорогу,  чтобы  мы  могуче  перелили 
нашу  внутреннюю  полноту,  как  свежие  весенние  сикр  в  жилы  окоченелой 
европейской  народной  жизни?  Никогда!  Взгляните  только  твердо  и  прони- 
цательно в  искаженное  злостью  лицо  вероломной  дипломатии  и  вы  проник- 
нетесь страхом  и  отвращенпем  от  ее  своднических  приманок  и  с  ужасом  п 
омерзением  оттолкнете  ее  прочь  от  себя.  Никогда  не  выйдет  правда  пз 
лжи,  великое  из  посредственности,  и  свобода  завгевывается  только  сво- 
бодой. ^ 

Ваш  гнев  был  справедлив;  справедливо  дышали  вы  мсстыл 
против  той  достойной  проклятия  немецкой  политики,  которая  замыш- 
ляла только  вашу  гибель,  которая  веками  держала  вас  в  рабстве,  К(1- 
торая  в  Франк<||урте  говорила  с  презрением  о  ваших  справедливых  надеи;- 
дах  и  требованиях,  которая  в  Вене  злорадно  ликовала  над  поражением 
вашего,  полного  жизни  пражского  с  езда!  Но  не  заблуждайтесь,  присмо- 
тритесь! Эта  политика,  которую  мы  осуждаем,  которую  мы  проклинаем  и 
которой  мы  страшно  отомстим,  не  есть  политика  будущего  немецкого  народа. 
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не  есть  полптпка  пемецкой  революции,  немецкой  демократпп;  это  полптпка 
старой  государственности,  полптпка  княжеского  права,  арпстократов  п  при- 
вплегпрованных  всякого  рода,  полптпка  камарплей  п  генералов,  управляе- 
мых пмп,  как  машнни,  Радецких,  Впндншгрецев,  Врангелей,  это  полптпка, 
для  погпбелп  которой  мы  все.  юношески  оживленные  современным  духом, 
отважно  п  радостно  должны  схватить  протянутые  руки  демократов  всех 
стран,  и,  в  Т15СЯ0М  союзе  с  ними,  должны  сражаться  за  их  и  наше  общее 
спасение,  за  их  п  нашу  общую  будущность. 

То  что  делают  реакционеры  для  своего  неправого  дела,  неужели  ми 
не  сделаем  для  нашего  правого  дела? 

Если  реакция  устраивает  заговоры  во  всей  Европе,  если  она  про  помощи 
принятий  организации  действует  соединенно  и  сплоченно,  то  и  революция 
должна  создать  себе  соответственную  силу  действия.  Священная  обязанность 
нас  всех,  борцов  революции,  демократов  всех  стран,  соединить  наши  силы, 
постараться  друг  друга  понять  п  сплотиться  вместе,  для  того,  чтобы  в 
союзе  мы  могли  отразить  и  победить  врагов  нашей  общей  свободы. 

Именно  первым  признаком  жизни  революции,  —  вы  это  знаете,  — 
был  крик  ненависти  против  старой  политики  угнетения,  крвк  сочувствия  и 
любви  ко  всем  угнетенным  национальностям.  Народы,  которых  так  долго 
водила  на  аркане  лицемерная  и  предательская  дипломатия,  почувствовали, 
наконец,  позор,  каким  старая  дипломатия  покрыла  человечество,  и  при- 
знали, что  благо  наций  не  обеспеченно,  пока  хоть  один  народ  в  Европе 
живет  под  гнетом;  что  свобода  народов,  для  того,  чтобы  укорениться  где- 
либо,  должна  укорениться  везде,  и  в  первый  раз  действительно  потребовали 
они,  словно  из  одних  уст,  свободы  для  всех  людей,  для  всех  народов, 
свободу  истинную  и  цельную,  ,  свободу  без  условий,  без  исключений,  без 
границ.  „Прочь  угнетателей!"  раздалось  словно  из  одних  уст,  „да  здрав- 
ствуют угнетенные,  поляки,  итальянцы  и  все!  Не  надо  более  завоеватель- 
ных войн,  еще  только  одно  последнее  сражение  революции  для  оконча- 
тельного освобождения  всех  народов!  Долой  искусственные  границы,  на- 
сильно проведенные  конгрессами  деспотов,  ради  так  называемых  историче- 
ских, географических,  коммерческих,  стратегических  необходпмостей!  Не 
должно  быть  никаких  других  границ  разделения  между  нациями,  кроме 
границ,  согласных  с  природою,  проведенных  справедливо  в  духе  демокра- 
тии, которые  начертает  верховная  воля  самих  народов  на  основании  их 
национальных  особенностей!"  Так  пролетел  клич  по  всем  народам. 

Вы  внимаете,  братья,  кличу  величественному,  полному  предчувствия? 
Номните,  как  в  Вене  вы  внимали  ему,  когда,  сражаясь  с  другими  за  спа- 
сение всех,  вы,  между  немецкими  баррикадами,  воздвигли  большую  славян- 
скую баррикаду  со  знаменем  нашей  будущей  свободы. 

Велико  и  прекрасно  было  ло  движение,  которое  прошло  всю  Европу, 
Как  поднялись,  трепеща  от  радости,  тронутые  дуновением  революции,  италь- 
янцы, поляки,  славяне,    немцы,  мадьяры,  валахи,  те  что  в  Австрии,  п  те, 
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ЧТО  в  Турции,  словом  все,  которые  до  тех  пор  стонали  в  домашнпх  цепях 
НЛП  под  чужим  пгом!  Самые  дерзкие  мечты  псполпплись.  Народы 
видели,  как  с  могилы  пх  независпмосгн  свалился,  словно  сдвинутый,  неви- 
димой рукой,  тяжелый  камень,  давящий  се  целые  столетия,  волшеб- 
ная печать  была  сломана,  и  дракон,  стороживший  болезненное  оцепенение 
стольких  заживо  погребенных  наций,  лежал  там  убитый  и  хриняитй.  1?а- 
вялась  красная  заря  весны  народов.  Старая  государственная  политика  по- 
грузилась в  ничто:  новая  политика  вступила  в  жизнь,  политика  народов. 
Революция  об'явпла  разрушенными  деспотические  государства,  —  об'явила 
разрушенною  прусскую  державу,  признавши  доставшиеся  ей  польские  части 
края  отделенными,  —  об'явила  разрушенною  Австрию,  это  чудовище,  спле- 
тенное хитростью,  насилием  и  преступлением  из  самых  разнородных  наци- 
ональностей, —  об'явпла  разрушенной  турецкую  державу,  в  которой  едва 
семьсот  тысяч  османов  попирали  ногами  двснадцатимиллпонное  население 
славян,  валахов  и  греков,  —  наконец,  об'явила  разрушенным  последнее 
утешение  деспотов,  последпее  жульническое  укрепление  разбитой  на  голову 
дипломатип,  русскую  дер'жаву,  чтобы  три  порабощенные  ею  нации,  велико- 
россы, малороссы  и  поляки,  предоставленные  самим  себе,  могли  подать 
свободную  руку  остальным  славянским  братьям.  Так  был  разрушен,  оиро- 
кпнут  и  за  ново  устроен  весь  север  п  восток  Еиропы,  Италия  освобождена, 
и  конечной  целью  всего  поставлена  была  —  всеобщая    феаьнация 

Е  в  Р  о  П  Е  Й  с  к  и  X    Р  Е  с  П  у  Б  л  и  к. 

Тогда  мы  вместе,  как  братья,  вступили  в  Прагу:  представители  всех 
славянских  народностей  встретились,  наконец,  как  братья,  после  долгой 
разлуки,  п  с  восторгом  говорили  друг  другу,  что  отныне  наши  дорого  не 
должны  расходиться.  Живо  чувствуя  общую  связь  истории  и  крови,  клялись 
мы  не  допускать  более,  чтобы  наши  судьбы  шля  розно.  Проклиная  поли- 
тику, жертвой  которой  мы  были  так  долго,  мы  сами  себе  создали  право, 
основанное  на  совершенной  независимости,  и  обещали,  что  она  отныне  бу- 
дет общей  всем  славянским  народам.  Мы  признали  за  чехами  и  хорватами 
самостоятельность.  Мы  решительно  отразили  нахальные  притязания  франк- 
фуртского парламента,  этого  сборища,  ставшего  уже  теперь  посмешищем  всей 
Европы,  которое  хотело  онемечить  нас,  и  в  то  же  время  мы  протянули 
братскую  руку  немецкому  народу  демократической  Германии.  Во  имя  тех 
из  нас,  которые  живут  в  Венгрии,  мы  предложили  братский  союз  мадьярам, 
бешсЕ'ым  врагам  нашей  расы,  вм,  которые,  едва  насчитывая  четыре  мил- 
лпона,  осмеливались  стараться  наложить  свое  иго  на  восемь  миллионов  славян. 
И  тех  наших  братьев,  которые  вздыхали  под  гнетом  турок,  ке  забыли  мы 
в  нашем  с/^юзе  освобождения.  Мы  торжественно  прокляли  ту  преступную 
политику,  которая  трижды  ра.зорвала  Польшу  и  еще  раз  хочет  разорвать 
ее  печальные  остатки,  и  выразили  живую  надежду,  что  воскресение  этого 
благородного,  святого  нарс1да-мучонпк.ч  скоро  подаа  нам  знак  к  освобож- 
дению нас  всех  от  старого  рабства.  Наконец,  к  великому  русскому  народу. 
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«у  народу,  который  один  из  всех  славяескпх  народов  с'умел  удержать  в 
шмноП  мере  свою  полнтически-нацпональную  самостоятельность,  мы  обра- 
тились с  во;^ииание11,  с  убеждением  помнить  о  том,  что  он  сам  слишком 
хорошо  знает,  что  вся  это  самостоятельность  и  величие  есть  ничто,  пока 
народ  сам  в  себе  не  освободится  и  пока  он  терпит,  чтобы  его  сила  была 
•чумой  для  несчастной  Польши  и  вечно  угрожающим  бичем  для  всей  евро- 
пейской цивилизации.  Все  это  мы  высказали  и,  вместе  со  всеми  демокра- 
тами всех  народов,  потребовали:  свободы,  равенства  и  братства 
ВСЕХ  НАЦИЙ,  вереде  которых,  свободные,  как  они,  и  в  братских  отноше- 
ниях со  всеми,  славянские  народы  должны  завязать  между  собою  тесный 
Ч5ратский  союз  для  образования  одного  большого  союзного  тела. 

Мы  чувствовали  тогда  себя  уверенными  в  нашем  деле;  в  его  успехе 
вельзя  было  сомневаться,  если  бы  только  мы  стояли  при  нем  до  конца; 
спетому  что  справедливость  и  человечность  были  всецело  на  нашей  стороне, 
яа  стороне  же  наших  врагов  ничего,  кроме  несправедливости  и  варварства.  Не 
^пустым  грезам  отдавались  мы;  нет,  это  были  мысли  о  единственно  верной  и 
•необходимой  политике,  политике  самоосвобождения,  революции,  единодушного 
действия  вместе  с  народными  восстаниями  всех  стран,  в  братском  единении 
с  демократией  всего  мира.  Мы  отбросили  противную  политику,  которая 
вам  предлагалась,  политику  лицемерия  и  предательства,  политику  диплома- 
тов, государственных  умников,  которые  преподавали  вам  мудрость,  будто 
вы  должны  искать  избавления  в  восстановлении  самодержавной  власти  и  в 
•опасении  Австрии,  потому  будто  бы,  что  если  вы  опять  возвратите  силу 
вмператору,  то*вы,  австрийские  славяне,  образуете  независимое  славян- 
ское государство  и  будете  свободны  при  помощи  восстановленной 
вами  императорской  власти.  4то  нас  эта  политика  может  совра- 
гать,  в  этом  была  в  Праге  единственная  опасность,  от  которой  я 
тогда  предостерегал  на  с'езде.  Тогда  мы  избежали  опасности,  и  партия 
государственных  политиков  уступила  перед  нашим  воодушевлением  общим 
делом  всех  славян  и  всех  свободных  наций. 

Но  что  же  тогда  сделали  рабы  отвергнутой  нами  государственной  по- 
дятики?  Они  были  благосклонны  к  нашему  с'езду,  пока  надеялись  восполь- 
зоваться им  для  своих  дипломатических  целей  и  для  подавления  немецкой 
■  мадьярской  революции  в  Австрии,  но  тотчас  начали  свирепствовать  про- 
"ТВ1В  него,  как  только  увидали,  что  он  обращается  против  их  планов  и  хо- 
чет служить  не  интересам  государственной  политики,  а  чистым  ивтересаи 
яащнональной  свободы  и  братства  народов.  Теперь  они  достигли  того,  что 
разбили  наш  с'езд  и  допустили  Впндишгреца  бомбардировать  Прагу.  На- 
прасно было  пятидневное  геройское  сопротивление  вдохновенного  народа; 
с^од  принужден  был  покориться,  преданный  теми,  кто  был  призван  за- 
"щищать  его,  и  славянский  с'езд  был  распущен.  Но  мы  еще  ничего  не  по- 
теряли. С  сердцами,  волнуемыми  верой  в  наше  святое  п  правое  дело,  рас- 

ались  мы,  и  рассеялись,  чтобы    повсеместно   работать^   для  него  и  везде 
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подготовлять  почву  для  нашрго  будущего  освобождения;  яи  яголалп  друг 
другу  увидеться  снова  и  великий  день  нашего  оГицего  славянского  вос- 
стания. 

Деспоты  дрожали,  несмотря  па  их  кажущуюся  победу  в  Праге.  Они- 
дрожали  от  страха,  что  ыы  бесстрашно  исполним  те  клятвы,  которые  мы 
произнесли,  пылая  местью,  перед  развалинами  и  грудамп  трупов,  залитые 
кровью  наших  храбрых  братьев,  под  гр("Мом  бомб,  которыми  Ииндишгрец, 
палач  нашей  свободы,  осыпал  золотую  Прагу.  Они  дрожали  пе|1ел  восста- 
внем  славянских  народов,  которых  прежде  они  мечтали  водит!.  па  помимах, 
как  послушных  детей. 

Что  сделали  тогда  деспоты?  Они  говорили  между  собон»;  шкм  тант^' 
славян  грозит  нам  гибелью;  поищем  средств,  чтобы  превратить  слаиянское 
восстание  в  якорь  нашего  спасения!  Какие  же  средства?  Вот  они:  натра- 
вим славян  на  немцев,  а  немцев  на  славян!  Собьем  с  толку  этих  еще  не- 
опытных в  политике  детей  разными. кажущимися  доводами  и  обаятельцы- 
ми  обманами,  пусть  онп  воображают  себя  мудрецами,  ступая  по  дороге, 
ведущей  к  нашей  цели.  Вызовем  для  этого  опять  всю  старую  закоренелую- 
ненависть,  все  справедливые  и  несправедливые  предрассудки,  все  едва  по- 
колебленные причины  взаимного  подозрения  п  недоверия,  шепнем  им  это- 
на  ую,  чтобы  отравить  сердце,  возмутить  умы,  ослепить  души  и  распа- 
лить пх  друг  против  друга!  Мы  раздуем  в  неугасаемый  пожар  этот  заж- 
женый  намп  огонь  льстивыми  обещаниями  с  нашей  стороны,  которых  мы. 
никогда  не  исполним. 

Так  онп  говорили,  так  онп  и  сделали.  И  врагам  сввбсды,  врагам 
справедливости,  мастерам  предательской  государственной  политики  удалось 
на  одно  мгновение  заморочить  наши  головы,  братья!  Вы  допустили  опутать 
себя  на  одну  минуту  изобретенпем  этих  лукавых  политиков,  которое  состояло 
в  том,  будто  дело  революции  все  равно,  что  дело  тех  немецких  пожира- 
телей страны  в  парламентах,  иа  которых  обращен  ваш  справедливый  гнев, 
все  равно,  что  дело  ваших  врагов  и  притеснителей,  властолюбивых  мадьяр,, 
и  вы,  сбитые  с  толку,  обратились  против  основы  вашей  собственной  и  на- 
шей общей  свободы,  против  революции,  и  прпстали  к  С''оему  закля- 
тому опаснейшему  врагу,  к  династической  политике  и  деспотизму.  Нап1его 
же  естественного  друга  н  союзника,  демократию,  вы  оставили  и  Ьепе  стра- 
дать и  нести  наказание  за  нас.  Славяне!  как  прежде  грешила  против  вас 
старая  немецкая  государственная  политика  в  Вене,  так  грешн.а  подогре- 
тая деспотическая  система  во  Франкфурте.  Правда,  славяне  мстили  в  Вене 
за  совершенные  против  них  преступления,  но  они  выместили  не  иа  пре- 
ступниках, а  именно  на  прирожденных  судьях  преступника  и  естественных 
союзниках  мстителя.  II  партия  государственных  политиков,  уступившая  в 
венском  парламенте  в  решительный  час  опасности,  когда  толко  ((Дни  народ- 
ные интересы  должны  были  считаться  н  все  должны  были  с(1едпннться, 
эта  партия  старалась  потом   уверить  вас  в  Праге,   что  после1н»'е    венское 
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/{осстанне  вовсе  не  было  народным  движением,  а  было  сделано  мадьярскими 
Ш   деньгами.  Но,  братья,  кто  из  нас  был  бы  так  жало%  так  глуп,  чтобы  по- 
■'  ^верить  этим  бабьим  сказкам,  будто  революции    д^1аются    деньгами?    Нет, 
р  деньги  всего  мира  не  могут  подвинуть  народ  к  возмущенпю,    ни  один  на- 
род не  имеет  такой  скверной  молодежи,   которая  бы  дала  себя  подкупить. 
Императорская    австрийская    государственная    политика,  —  говорила    вам 
еще  эта  партия  государственных   политиков,  —  это    враг   ваших    врагов, 
"  так  как  она  враг   разбойничьей  мадьярщины,  ^о  она  п  враг  немечины,  по- 
.     жпрающей  страны!  Лож1  Не  видите  ли  вы,  чго  австрийская   государствен- 
ная политика  идет  рука  об  руку  с  политикой  центральной  власти  во  Франк- 
фурте, с  политикой  угнетения  во  что  бы  то  ни  стало  и  подавления  всякой 
свободы?    Правда,    во   Франкфурте,  в  этом  фальшиво  названном  народном 
представительстве  большинства,  сидят  такие  жалкие,   детски  глупые   люди, 
Которые  против  волн  действительной  немецкой  нацпп,   только  и  мечтают  о 
расширении  немецкого  владычества  и  о  покорении   всех   ненемецкпх  паро- 
дов, живущих    на   так   называемой    немецкой    земле.   Но  заблуждением  п 
глупостью  этих  людей  злоупотребляет  центра.тьная   власть    Германии,    так 
же    как    австрийская    государственная    политика   злоупс^требляла   доверчи- 
востью  одной    части   славян,    чтобы    посор^ть   этот  чуждый   народ  с  его 
,^    истинным   немецким  другом,   с    друзьями  свободы,    равенства   и   братства 
1,'/  всех  наций,  с  народом  жаждущпм  свободы,   с  демократами    Германии,   со 
9   «семп  темп,  которым  вы  должны    протянуть   братскую   руку,    потому   что 
I     они  не  ваши  враги,  а  враги  ваших   врагов.    Вы   былп  бы    свободны,  так 
вас  морочат  эти  государственные  политики,  —  вы  были  бы  свободны,  если 
•бы  помогли  австрийской  государственной  политике  победить  ее  врагов.  Но 
какая  ложь!  Вена  пала,  —  что  же,  вы  видите  какой  свободой  пользуетесь 
вы  теперь,  после  этой  ужасной  катастрофы  в  Нраге,  видите,    как  дипло- 
матия держит  своп  обещания;  вы  впдите,  какие  горькие    плоды    приносит 
ее  союзничество?  Где  свобода  Праги?  Ищпте  ее  с  фонарем! 

Да,  обман  уже  исчезает,  вы  опять  пришли  в  себя,  братья,  вы  опять 
прозрели.  Что  сделал  Еллачич,  вам  это  впдно,  так  же  как  и  те  цели, 
которые  он  преследовал;  теперь  они  уже  ни  для  кого  не  тайна.  Его 
первоначальная  задача  была  защищать  славянскую  свободу  против  угнета- 
тельной  политики  господствующей  партии  мадьяр  и  помочь  победить  враж- 
дебную народу  государственную  политику,  на  которую  работала  эта  партия 
при  Кошуте.  Вместо  этого,  он  пошел  в  Вену  и  помог  там  победить  наро- 
дное восстанпе,  демократию.  Он  изменил  правой  и  святой  цели,  хорошему 
демократическому  движению  южных  славян  и  продал  их  именно  этой 
безбожной  политике,  ради  ниспровержения  которой  возмущенные  славянские 
племена  доверп.тп  его  представительству  свою  молодую  буйную  силу.  Его 
призвание  было  поддерживать  наше  нуждающееся  в  помощи  братское 
племя,  словаков,  силами  доставленными  ему  южно-славянскпм  восстанием. 
Презрев  это     святое  призвание,    он  предпочел  стать  слугой     австрийск(^о 
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государства  и  повести  своп  войска  против  столицы  империи,  чтобы  сделать.' 
из  нее  очаг  деспотизма  для  всей  Лкстрпн,  для  всей  Европы.  Вместо  того, 
чтобы  работать  для  свободы  всех  народов,  он  работал  для  выкованного  в 
Инсбруке  и  Вене,  радостно  принятого  и  поопфенного  в  Потсдаме  и  санк-  > 
ционнриванного  франкфуртской  центральной  властью,  как  и  в  Петербурге,, 
заговора  ирптосннтелей  народных,  оиустоп1Ителсй  городов,  массовых  убийц, 
старых  деспотов. 

Вы  должны  быть  австрпйцамп,  этого  хочет  государственная  поли- 
тика, этого  хочет  предатель  Еллачич,  который  отважи.кя  провозгласить  от- 
крыто и  громко  эту  политику,  как  спасение  славян. 

Вы  должны  быть  австрийцами.  Пто  значит  быть    австрийцами?    Это- 
значит:  помогать  деспотии  ослаблять  рознью  и  ненавистью  каждую  из  раз-  • 
нообразных  напиханных    в  Австрию    народностей,  чтобы,    усилившись    сла- 
бостью и  взаимной  ненавистью  пх,  она  наложила  на  всех  их  свое  иго.  Это 
сначит  сделать  для  деспотий  возможной  уловку,    состоящую   в  том,  чтобЫ' 
помешать  слиться^  свободно  в  нации  людям,  родным  между  собою  по  крови, 
языку  и  нравам,  по  великим  псторпческим  воспоминаниям  и  еще    большим- 
надеждам  в  будущем,  чтобы  оторвать  от  них  куски  п  из  этих    оторнанныь 
и  обессиленных  отделением  кусков,'  сковать  одно  искусственное,  всякой  при- 
роде противное,  государствей1ое  целое,   части  которого    гнулись   бы  легко 
под  скипетром  деспотии,  так  как  они  были  бы  слишком  чужды  и  враяцеОни 
одна  другой,  чтоб!.:  вместе   держаться  и  сопротивляться.   Это  значит,  дать 
деспотии  возможно  'ь  "озобновить  старую  игру,  которая  разорвала  Польшу 
на  куски,  и  продо..    .дин  кусок  одному,  другой  другому  государству,  и  все  сще- 
продолжает  разрывать  тело  этого  прекрасного  народа,  чтобы  задушить  вся- 
кую надежду  на  возрождение   Польши,   если   бы   это  было  возможно.  Это* 
значит,  оторвать  от  общего  славянского  дела,  дело    чехов,    словаков,  сер- 
бов, кроатов  и  всех    других  народов    нашего    племени,  живущих  под  ав- 
стрийским владычеством. 

Вы  должны  быть  австрийцами.  Что  же  вы  выиграете,  братья,  если- 
станете  австрийцами? 

Одно  из  двух:  или  австрийское  государство,  останется  том,  чем  оно- 
есть,  смесью  народностей,  которым  будут  даны  из  милости  равные  права, 
и  вы  будете  долго  посреди  этого  хаоса  тем,  чем  были,  низкими,  бессиль- 
ными, презираемыми  рабами  произвольного  полка;  смиренно  и  послушно- 
покорными  предписаниям,  посылаемым  вам  из  Вены,  без  свободы,  без.  собст- 
венной силы,  без  влияния  на  развитие  будущности  всех  соединенных  славян, 
на  общечеловеческую  будущность. 

Или  же  австрийскому  государству  только  тем  удастся  утвердиться- 
прочно  как  государству,  что  оно  действительно  сдержит  свое  притворное- 
обещание,  данное  вам,  и  превратится  совершенно  в  славянское  государство. 
Но  что  же  вам  от  этого?  Будете  ли  вы  велики  и  свободны  в  этом  последнем, 
лучшем  случае?    Пет,     вы     тогда    будете    угнетателями     наших     братьев-- 
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братьев  чужой  нацпональностп,  деспотами  итальянцев,  мадьяр,  немцев 
австрийских.  Вы  будете  делать  другим  то,  чего  не  хотите,  чтобы  с  вамп 
случилось.  И  вы  сделаетесь  опять  рабами,  рабами  своей  собственной  деспотии; 
потому  что  никто  не  может  обращать  другого  в  рабство,  не  делаясь  рабом 
сам:  я,  как  русский,  ^оворю  это  вам.  Вы  навлечете  на  себя  ненависть  не 
только  тех,  которых  вы  будете  угнетать,  но  и  всего  свободолюбивого  мира, 
ненависть,  негодование,  презрение  и  проклятие  всех  народов,  и,  наконец, 
погибните  сами,  как  губители. 

Скажите,  на  что  вы  можете  опереться  после  того,  как  покроетесь 
позором  тирании,  когда  придет  день  суда,  когда  та  самая  сила, 
которая  толкает  вас  теперь  на  борьбу  с  вашими  притеснителями,  революция, 
встанет  против  вас  и  вы  тогда,  не  только,  как  враги  порабощенных  вами, 
во  и  как  враги  ваших  собственных  братьев  по  племени,  от  которых  вы 
преступно  отделились,  для  свободы  которых  вы  ничего  не  сделали,  которых 
бедствие  вы  помогли  продлить, — когда  вы,  как  враги  народной  свободы, 
как  враги  всего  человеческого  рода,  будете  стоять  отвергнутые  всем  миром? 
Скажите,  к  чему  будет  ваша  сила,  если  вы  ее  не  там  будете  искать,  где 
ее  только  и  можно  найти^  а  именно  в  святом  единении,  в  общности  всех 
славянских  братьев  на  земле?  Император  лп  Фердинанд  ваша  сила,  это 
несчастное  слабоумное  создание,  которое  дает  себя  гонять  с  места  на  место 
женщинам  и  придворным  и  без  воли  дает  себя  делать  палачем  и  убийцей 
тех,  добрым  отцем  которых  он  себя  называет,  этот  император,  в  груди 
которого,  если  бы  даже  это  была  грудь  мужчвны,  не  может  жить  никакое 
чувство  к  нашему  национальному  стремлению,  к  нашему  спасению  и  бу- 
дущности, так  как  что  бы  ни  билось  в  этой  груди,  это  не  будет  славянское 
сердце? — Или  ваша  сила  в  этой  интригующей  крамольной  камарилье,  ко- 
торая только  живет  вашим  ослеплением,  и  существование  которой  только 
и  поддерживается  ценою  ненависти,  возбужденной  ею  к  вам  во  всех,  кого 
она  гнет  вместе  с  вами  в  одно  ярмо,  которая  пользуется  вами  для  усми- 
рения их,  а  их  употребляет,  чтобы  не  дать  вам  возгордиться,  последнее 
утешение  которой,  если  провалятся  все  ее  хитрости,  есть  армия  им- 
ператора Николая,  главы  и  стража  всей  народопредательской  крамолы  в 
.Европе? — Или  вы  сами  себе  будете  силой,  вы,  двенадцать  миллионов  славян, 
против  целого  мира  противников  и  врагов,  без  симпатии  и  помощи  отвер- 
гнутых и  оставленных  вами  ваших  братьев  по  племени  в  России  и  Польше, 
этих  ваших  естественных  союзников  из  шестидесяти  миллионов, — вы,  ко- 
торые уже  теперь  думаете,  что  не  можете  устоять  сами,  не  опираясь  на 
черножелтую  камарилью  и  на  ее  государственвые  уловки? 

Что  выйдет  из  вас  при  такой  обособленности  и  заброшенности?  Ни- 
чего! Чем  бы  вы  могли  стать  в  союзе  с  вашими  братьями?  Громадной 
силой  из  восьмидесяти  миллионов,  сильным  знаменем  свободы,  радостью  и 
гордостью  всего  соединенного  юношески  пробужденного  человечества. 

Братья!  я  русский,  я  говорю    вам  как    славянин.   Я   вам   изложил 
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откровспво  на  с'сздс  в  Праге  мои  иаморенпя,  чувства  п  мыслп.  Вы  знаете, 
что  я,  как  русский,  вп;ку  спасение  моих  .^ем.шков  только  в  общности  со 
всеми  остальными  братьями,  в  федерации  свободных  племенных  союзов. 
Ны  знаете,  что  я  поставил  задачей  своей  жизни  стремление  к  этой  вели- 
кой и  святой  цели.  Это  дает  мне  право  говорить  с  вами  так,  как  я  говорю 
теперь,  потому  что  ваши  обстоятельства  вместе  с  тем  и  мои  собственные, 
ваше  дело  есть  наше,  вале  спасение — наше  спасение,  ваш  позор — наш  по- 
зор, ваша  гибель — наша  гибель.  От  племени  шестидесяти  миллионов  сла- 
вян я  обращаюсь  к  вам  с  речью,  от  имени  шестидесяти  миллионов  ваших 
братьев,  которые  устали  от  долгого  тяжелого  рабства  и  которые,  как 
только  узнали  о  собрании  Славянского  с'езд;;,  стали  смотреть  на  него, 
как  на  избавителя  и  спасителя.  Быть  членом  этого  с'езда  и  принимать 
участие  во  всех  советах  и  решениях,  предпринятых  для  нашего  общего 
спасения,  я  с  своей  стороны  считаю  за  величайп1ую  честь  в  своей  жизни. 
Вы  тоже  признаете  величие  и  силу  того  могучего  племени,  представите- 
лем которого  я  был  на  нашем  оби1,еы  совете  и  от  именп  которого  взываю 
к  вам  теперь,  я  это  знаю;  я  знаю,  что  вы  с  гордостью  смотрите  на  на- 
род, которому  одному  пз  всех  славян  удалось  дохранить  в  целости  свою 
национальную  независимость,  что  вы  верите  в  его  будущность,  которая, 
наверное,  будет  опорой  и  сплои  славянства.  х 

Но  различайте  хорошо,  братья  славяне!  Если  вы  ждете  спасения  от 
России,  то  предметом  вашего  упования  должна  быть  не  порабощенная  хо- 
лопская Россия  со  своим  притеснителем  п  тираном,  а  возмущенная  и  вос- 
ставшая для  свободы  России,  сильный  русскпй  парод. 

От  вмени  этого  народа  говорю  я  вам,  я,  русский,  все  паше  спа- 
сение в  революции  и  нигде  более. 

Не  в  императоре  Николае,  не  в  его  войсках,  не  в  его  мо17ществе 
и  политике  искать  вам  избавления  и  спасения,  а  в  той  России,  которая 
свергнет  эту  императорскую  Россию  и  сотрет  ее  с  лица  земли. 

Верьте  мне,  указы  царя,  деспота  России,  не  выражают  наших  чувств, 
наших  желаний,  нашей  волн.  Нет,  и  еще  раз  нет!  Это  искажение  того, 
что  живет  в  глубине  нашего  русского  сердца.  Наше  племя  глубоко  чув- 
ствует срам  и  позор  рабства,  в  котором  дерншт  его  деспот;  оно  наиболь- 
ший враг  того,  кого  еще  многие  из  вас  считают  истинным  представите- 
лем русской  народности,  наибольший  враг  этого  палача,  этого  мучителя  и 
посрамителя  его  чести,  Николая, 

Ведь,  кто  же  этот  Николай?  Славянин?  Нет,  голштинско-готторпсквй 
господин  на  славянском  троне,  тиран  чужеземного  происхождения!  —  Друг 
своего  народа?  Нет,  рассчстливый  деспот,  без  сердца,  без  всякого  чув- 
ства ко  всему  русскому,  ко  всему  славянскому,  без  малейшего  понятия  о 
том,  что  ТИХОН  скрыто  кипиг  и  клокочет  в  его  народе.  Защитник  общеславян- 
ских интересов?  Нет,  настолько  нет,  что  он  ежедневно  изменяет  им  и, 
страшное  слово,  „панславизм"   употребляет  только,  как  угрожающее  сред- 
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ство,  чтобы  прп  помощи  его  «обеспечпть  свое  влияппе  в  Герианпп,  кото- 
рос  немцы  проклинают,  п  свое  господство  над  немецкой  политикой,  кото- 
рое гибель  для  немцев.  Иметь  сплу  в  1'срыании,  которой  отдельные  дес- 
поты, его  ученпкп  п  вместе  почитатели,  ползающие  перед  ним  в  пыли  по- 
клоннпки  п  обожатели  его  мудрости  п  силы,  вот  чего  оа  пщот  и  добива- 
ется: Россия,  славянство  нужны  ему  только,  как  орудия  для  проведения 
его  старой,  насквозь  немецкой  и  на  Германию  метящей,  политики  разде- 
ления п  господства,  которая  состоит  в  том,  что  он  предает  славян  при 
помощи  неметчины  для  того,  чтобы  потом  предать  немцев  при  помощи 
преданного  славянства.  Как  мало  для  него  значит  славянство,  это  вы  ви- 
дите из  того,  что  он  посылал  свой  высочайший  похвальный  лист  Впн- 
дпшгрецу,  убийце  славянски  мыслящих  славян  в  Праге,  в  знак  благодар- 
ности ому  за  резню,  произведенную  над  защитниками  славянского  дела! 
Вы  видите  это  из  того,  как  он  давал  поддержку  южным  славянам  день- 
гами, оружьем  и  войском,  но  не  как  славянам,  восставшим  для  спасения 
всех  нас,  а  только  потому,  что  их  восстание,  по  его  рассчету,  должно 
было  послужить  на  пользу  его  любимому  детищу,  австрийской  деспотии, 
и  только  под  условием,  чтобы  отделить  пх  дело  от  польского  дела!  Вы 
видите  это  вз  того,  что  он  держал  на  готове  своих  солдат,  чтобы  по  пер- 
вому знаку  австрийской  камарильи  ворваться  в  Галицию!  Вы  видите  это 
по  тому,  как  он  аелает  все,  что  только  в  его  гилах,  чтобы  помешать  воз- 
рождению Польши,  так  как  возрождение  Польши  было  бы  концом  его 
силы. 

Но  его  час  пробпл. 

Л  говорю  вам  еще  раз:  русский  народ  пресыщен  п  утомлен  пора- 
бощением п  позором,  он  устал  служить  жалким  орудием  достойной  про- 
клятия политики. 

Братья,  не  обманывайтесь  внешним  видом,  будто  этот  народ-великан 
до  сих  пор  еще  лежит  скованный  по  всем  членам  железным  волшебным 
(!ном!  Я  вам  говорю:  он  спит  уж  не  глубоко,  он  только  тихо  дремлет,  он 
уже  начал  пробуждаться.  Не  обманывайтесь  упованием  Николая,  его  уве- 
ренностью в  своих  деспотических  кознях,  в  верности  его  войска,  в  под- 
чиненности масс,  в  ее  вере  в  его  силу. 

Я  вам  говорю:  эта  вера  везде  пошатнулась,  а  удары  кнута,  лише- 
ния прав  и  имущества,  ссылки  в  Сибирь  п  на  Кавказ,  все  это  плохие 
средства,  чтобы  оживить  ее. 

Я  вам  говорю:  деспотические  козни  разбиваются  все  более  и  более 
о  каменную  грудь  революционного  духа,  для  отражения  которого  от  рус- 
ской земли,  таран,  ваутренно  уже  дрожащий,  хотя  наружно  сохраняющий 
притворное  спокойствие  и  твердость,  напрасно  выставляет  на  своих  грани- 
цах страшные  пограничные  войска  и  готовится  даже  выступить  против 
него,  духа  революции,  на  ирусской  и  австрийской  земле;  напрасно,  говорю 
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я,  потому  что  дух  невидимо    ступает  вперед,    п,  словно  азиатская  холера, 
смеется  над  всякими  пограничными  стражами  и  заставами. 

Я  вам  говоры:  верность  русского  войска  надломлена  сочувствием  сла1!йн 
к  славянам,  влечением  русского  сердца  к  братскому  польскому  серщу.  Да 
русское  сердце  обливается  кровью  от  стыда  и  боли,  что  немецкие  обла- 
дагели  русского  скипетра  так  жестоко  предали  братский  славянский  наро"'. 
германским  тиранам  и  так  бесчестно  разделили  славянскую  страну  с  гер- 
манскими тиранами;  оно  обливается  кровью,  ото  русское  сердце  и  возму- 
щается ужасной  судьбой  этого  геройского  славянского  племени,  которое 
опередило  нас  всех  по  дороге  свободы  п  пролило  по  капле  свою  драгоцен- 
ную кровь  в  долгом  мученичестве  за  нашу  общую  свободу,  которое,  однако, 
среди  всяких  унижений  и  терзаний  не  отступает  и  не  устает,  и  окончатель- 
ное восстановление  которого  в  ряду  народов  подаст  вам  огненный  сигнал, 
который,  прорезывая  тьму  нашего  рабства,  поведет  всех  славян  по  пути 
к  освобождению  и  спасению.  Да,  Польша,  это  стрела  в  русском  теле;  че- 
рез униженную  Польшу  истекает  кровью  русская  деспотия;  крест,  на  ко- 
тором она  распинала  мученика,  будет  ее  собственным  позорным  столбом,  у 
которого  она  кончит  свою  мерзкую  жизнь.  Николай  это  предчувствует,  ов 
знает  это  и  потому  все  глубже  и  глубже  запускает  свои  ястребиные  когти 
в  судорожные  члены  несчастного  растерзанного  польского  тела,  мучимый 
страхом  и  дрожащий  перед  возможностью,  что  эти  бессмертные  члены  все 
же,  наконец,  соберутся  и  вновь  соединятся  в  одно  одушевленное  тело,  что- 
бы воздать  давно  уготованную,  но  не  выполненную,  ужасную  месгь  своему 
п  всеславянскому  палачу.  Его  смертельно  Л1учит  проглоченный  кусок  этого 
величия,  которого  деспотизм  никогда  не  переварит  во  внутренностях  своей 
власти  и  великолепия.  Он  это  чувствует  и  знает,  но  он  только  одному  не 
хочет  верить,  что  яд  уже  свирепствует  по  всем  жилам  и  сосулам  тела  его 
власти,  что  его  войско,  солдаты  и  начальники,  как  только  приходят  в 
соприкосновение  с  польской  народностью,  тотчас  чувствуют  магическую 
силу  этой  святыни  нашей  надиовальности,  освященной  безмерными  стра- 
даниями, этой  скинии  завета  нашего  освобождения,  этого  огненного  и  ды- 
мового столба,  который  день  и  ночь  указывает  вам  юрогу  через  пустыню 
нашего  рабства  в  обетованную  землю  свободы  всех  славян.  Да,  они  чув- 
ствуют вместе  с  Польшей,  они  вдохновлены  для  Польши,  они  видят  в  сиа- 
сении  Польши  свое  собственное  спасение,  они  уже  не  против  Польши,  а 
только  за  ее  дело  могут  сражаться. 

А  подчиненность  масс,  —  если  ты  и  рассчитываешь  на  нее,  ослеп- 
ленный царь,  ты  который  так  умен  и  хитер  в  мелочах,  да  на  запутанных 
дорожках  твоих  низких  хитростей,  д-ействующих  чудесно  только  на  старче- 
ски слабую  Европу,  ослепленный  царь,  ты  строишь  ва  песке!  Правда, 
крестьянский  бунт  в  Галиции  плох,  потому  что  он  обращается,  питаемый 
и  покровительствуемый  тобою,  против  демократически  настроенных,  духом 
свободы  проникнутых  дворян;  но  он    скрывает    в  своих    недрах    зародыш 
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БОНОЙ,  неожиданной  силы,  вулканический  огонь,  взрыв  которого  похоронит 
иод  громадами  лавы  благоустроенные  искусственные  сады  твоей  дипломатии 
и  господоства,  потрясет  и  истребит  без  следа  в  один  миг  твою  власть, 
ослепленный  царь.  Крестьянский  бунт  в  Галиции  это  ничто,  но  его  огонь 
разгорается  все  больше  на  подземном  огне  и  уже  выростает  огромный  кра- 
тер межяу  крестьянскими  массами  чудовищной  русской  державы.  Это  де- 
мократия России,  пламя  которой  пожрет  державу  и  осветит  всю  Европу 
своим  кровавым  заревом.  Чудеса  революции  встанут  из  глубины  этого  пла- 
менного океана,  Россия  есть  цель  революции;  ее  наибольшая  сила,  —  там 
развернется  и  там  достигнет  своего  совершенства.  Этой  первобытной  твер- 
достью в  железной  настойчивости,  с  которой  русский  народ  охранял  свок> 
внешнюю  независимость  при  всех  бурях,  потрясавпшх  славянскпй  мир,  он 
укрепится  теперь  для  революции,  чтобы  добыть  в  удержать  стю  внутрен- 
нюю свободу.  В  Москве  будет  разбито  рабство  всех  соединенных  под  рус- 
ским скипетром  славянских  народов,  а  с  ним  вместе  и  все  европейское 
рабство,  и  навеки  будет  схоронено  в  своем  падении  под  своими  собствен- 
ными развалинами;  высоко  и  прекрасно  взойдет  в  Москве  созвездие  рево- 
люции из  моря  крови  и  огня,  и  станет  путеводной  звездой  для  блага  всего 
освобожденного  человечества. 

Встаньте  же  славянские  братья!  Вы,  призвание  которых  в  том,  что- 
бы сражаться  в  передовых  рядах,  встаньте!  Во  имя  миллионов,  которые 
должны  скоро  дать  главное  сражение,  во  имя  северных  славян,  которые 
когда-нибудь  потребуют  от  вас  строгого  отчета,  что  вы  сделали  для  нашего 
дела,  во  имя  этого  народа  еще  и  еще  раз  взываю  я  к  вам:  порвите 
с  реакцией  раз  навсегда,  порвите  с  дипломатией,  порвите  со 
всякой  половинчатой  и  недостойной  вас  политикой  и  бросьтесь 
отва:и€но  и  всецело  в  объятия  революции! 

В  ней  все,  —  ваше  пробуждение,  ваше  воскресение,  ваша  надежда, 
ваше  спасение,  ваша  будущность!  В  вей  и  только  в  ней!  Доверьтесь  ей1 
Вы  должны  довериться,  потому  что,  наверное,  она  не  плохой  союзник. 
Вам  говорят:,  она  уже  пала  под  ударами  контр  революции.  Это  неправда. 
Оглянитесь,  Посмотрите  на  ее  дело!  Не  изменилось  ли  все  в  европей- 
ском мире?  Разве  он  не  сделался  вдруг  хаосом,  в  котором  те  именно,  ко- 
торые стараются  восстановить  порядок  старого  мира,  вносят  только  еще 
больше  внутреннее  замешательство  своими  созывами  войск,  своими  бомбар- 
дировками и  осадами,  своими  громко  вопиющими  о  мести  насилиями,  сво- 
ими бойнями  и  опустошениями?  Разве  не  стала  анархия  постоянной  и  вся- 
кая попытка  обуздать  ее  не  бывает  ли  еще  более  анархической,  чем  пер- 
воначальная анархия?  Оглянетесь  вокруг: — революция  везде.  Она  одна  царит, 
она  одна  сильна.  Новый  дух  со  своей  разрушающей,  разлагающей  силой 
вторгнулся  бесповоротно  в  человечество  и  проникает  общество  до  самых 
глубоких  и  темных  слоев.  И  революция  не  успокоится,  пока  не  разрушит 
окончательно  одряхлевшего  мира  и  не  создаст  нового,  прекрасного.  Поэтому 
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в    ной    Н    пмЬК-^    Н    ней     вся      наша    сила,    мощь    и    В01>Н|'СТЬ     НиисАЫ.     1и.и,1чи 

в  ной  жизнь,  вне  ее  —  смерть.  Только  тот,  кто  пдет  за  ней  и  ве;ет  ее 
дело,  увидит  свое  дело  победившим,  потому  что  одна  она  |)а;иает  все  пре- 
красные, военные  награды;  кто  против  нее,  тот  должен  рано  или  иазляо 
иогибнуть  п  не  увидит  дня  спасения.  Она  не  терпит  никакой  сер*1пны, 
двойственности,  заигрывания,  немножко  с  ней,  немножко  с  ее  врагом,  ни- 
какой колеблющейся,  неюверчпиой,  лицемерной  предупре1,птельностп;  она 
требует,  чтобы  ей  отдавались  безусловно,  откровенно,  доверялись  и  при- 
надлежали ей  вполне.  Она  сила,  она  правда,  она  спасение  нашего  вре- 
мени, она  единственная  практика,  ведущая  к  добру  п  удаче;  вне  ее  нет 
ума,  мудрости,  политики:  она  одна  ум,  мудрость,  политика  и  все,  что  ве- 
дет к  цели.  Она  одна  может  создать  полноту  жизни,  даровать  нспоколе- 
Опмую  уверенность,  придать  силы,  тво{)пть  чудеса,  превратить  в  одну  жи- 
вую и  жизнь  производящую  массу  мир  из  восьмидесяти  миллионов  людей, 
которых  деспотизм  держит  в  тысяч?летнем  сне.  Верьте  революции.  Отдай- 
тесь ей  вполне  и  всецело!  Без  нее  нет  славянства! 

Вы  должны  отдаться  революции  всецело  и  безусловно. 

Революционною  должна  бать  ваша  политика  В1тутрп  и  вне  родины. 

Вы  должны  быть  друзьями  п  союзниками  всех  народов  и  партий, 
сражающихся  за  революцию. 

Какие  народы  о  партии  сражаются  за  революцию? 

Все,  которые  сражаются  за  свою  собственную  независимость  и  вме- 
сте с  тем  за  свободу  всех,  а  потому  в  союзе  против  одного  общего  врага, 
против  заговора  деспотов. 

Что  поставил  себе  ближайшей  задачей  заговор  деспотов? 
^Сохранение  Австрии.  АвС))1рия  есть  центральный  иункт 
сражения. 

Чего  должны  мы,  вследствие  этого,  желать? 

Протпвуположного  тому,  чего  они   желают:    совершенного  разру- 
шения Авс\прийской  и.мперии.  Деспоты  совершенно  правы,  в  свос.ч 
интересе    делая  .\встрию  главным  пунктом  сражения;  потому  что  как  рус- 
ская империя  служит   внешней    опорой    деспотизма,    так   Австрия   служит 
систематическим  проведением  его  в  сердце  Европы:    Австрия   это  окамене- 
лое бесправие,  плотина,  о  которую  так  долго  р;^бивались  в  бессилип  волны 
стремления  к  свободе  в  Европе.  Поэтому  и  мы  вправе  желать  распадения 
и  уничтожения  Австрийской  империи  в  интересах  свободы;  потому  что  рас-  . 
падение  этой  Австрии  будет   освобождением  и  подвятием    многих    порабо-  \ 
щенных  австрийскому  единству  народов  и  освобождением    сердца   Европы. .', 
Кто  за  .\вст|)ию,  тот  против    свободы.    Поэтому    мы,  стоящие  за  свободу,  .;• 
должны  Сыть  против  Австрии.  Мы  должны  разрушить  эту  империю.  > 

Как  это  случится? 

Так,  что  мы  посрамим  все  тсиерсшние  широко*гадуманные  планы 
австрийского  императорского  дво,^а. 
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Как  мы  узнарм  этв  планы? 

Мы  впдпм,  что  делают  слугп  Австрии. 

Кто  главный  слуга? 

Внадпшгрец. 

Куда  идет  теперь  Виедишгрец?  # 

В  Венгрию.  После  того  как  он  бомбардировал  Прагу  и  убил  в  ней- 
свободу,  после  того,  как  он  бомбардировал  Вену  и  в  ней  убил  свободу,, 
он  идет  в  Венгрию,  чтобы  и  там  убить  свободу. 

Что  же  мы  должны  вследствие  этого   делать? 

Это  ясно:  мы  должны  теперь  заявить  себя  и  в  Венгрии: 
за  мадьяр  и  против  Вин^ишгреца. 

Братья!  Я  знаю,  какое  я  тяжелое  слово  произнес  при  этом.  Что 
сделали  мадьяры  нашим  славянским  братьям,  какие  преступ.1евпя  совер- 
шили они  против  нашей  национальности,  как  они  попирали  ногами  наш 
язык  и  независимость, — все  это  я  знаю;  я  знаю,  что  они  даже  теперь, 
хотя  научены  опытом,  который  побудил  их  бежать  на  помощь  венцам, 
все-таки  не  уважают  п  не  признают  свободы  славян.  Несмотря  на  все 
это,  братья,  та  политика,  которую  мы  установили  еще  на  с'езде  в  Праге, 
а  именно  предложить  мадьярам  федерацию  обеих  народностей,  под  усло- 
вием взаимного  уважения  прав  и  обоюдной  совершенной  независимости, 
на  эту  политику  мы  и  теперь  должны  решиться.  Это  политика  возвышен- 
ная, великодушная;  предложение  союза  народу,  который  теперь  находится 
в  такой  опасности,  как  народ  мадьярский,  не  может  унизить  ваше  досто- 
инство, напротив,  вы  этим  возвысите  вашу  честь.  Эта  политика  не  может 
остаться  без  успеха.  Наверное  есть  между  мадьярами  люди,  которые 
поймут  все  достоинство  подобного  предложения  и  не  отвергнут  условий, 
связанных  с  ним,  ради  блага  Венгрии:  дух,  предписывающий  эти  условия, 
всегда,  ведь,  будет  увеличивать  свою, власть  над  мадьярами,  ведь,  найдется 
п  между  ними  теперь  демократическая  партия,  которая  только  в  свободе 
всех  народов  увидит  обеспечение  свободы  отдельного  народа,  и  которая 
в  это  время  повсеместной  нужды  несомненно  легче,  чем  когда-либо,  при- 
обретет себе  всеобщий  голос;  но  если  бы  было  и  не  так,  если  бы  даже 
ваша  протянутая  рука  была  отвергнута,  то  вы  были  бы  свободны  от  вся- 
кой ответственности  и  только  на  голову  тех,  которые  дерзко  и  с  презре- 
нием оттолкнули  благороднейшее  предложение  общего  спасения,  пал  бы 
неизгладимый  позор  п  упрек.  Потому  что  политика,  которую  я  адесь 
советую,  это  политика  не  только  великодушия  и  благоразумия,  но  и  муд- 
рости, заботящейся  о  будущем.  Потому  что  этим  актом  вашего  велико- 
душия вы  сделаете  сильнейшую  пропаганду  принципов  свободы  всех  наро- 
дов: это  акт,  который  даст  решительный  поворот  не  только  борьбе  в  Вен- 
грии, но  и  общей  борьбе  революции  против  деспотов,  который  поставит 
вас  во  главе  революционного  движения  и  вы  будете,  как  и  прилично  вам,. 
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гордо  п  отважно  освещать  факелом  путь  освобождению  европейских  на- 
■родов. 

Не  нанесет  ли  славянин  сам  себе  вреда,  если  протянет  руку  своему 
естественному  врагу? 

Конечно,  нет1  ^Чы  так  спльны,  что  можем  быть  благородны.  О,  ко- 
конечно,  славянин  не  пострадает,  а  выиграет.  Конечно,  он  будет  жить! 
И  мы  будем  жпть.  Пока  у  нас  будут  оспаривать  м;иеГ)тую  частицу  на- 
ших прав,  пока  будет  отделен  пли  оторван  хоть  один  из  членов  нашего 
общего  тела,  мы  будем  бороться  не  на  жизнь,  а  на  смерть,  до  последней 
капли  крови,  пока,  наконец,  Славянство  станет  посреди  мира  великим  и  со- 
Боршенно  свободным  и  независимым.  Но  именно  потому  мы  должны  смот- 
реть выше  малого  на  большее,  выше  отдельного  на  целое  п  направлять 
полную  силу  нашего  сопротивления  на  упрямого  врага  союза,  и  если  ка- 
кой либо  народ,  хотя  бы  одна  часть  его  н  была  некогда  частью  нашего 
врага,  признает,  наконец,  наше  право  и  пожелает  сражаться  за  одно  с  нами 
против  большого  общего  врага,  то  мы  должны  охотно  протянуть  ему 
руку. 

Вы  должны  подать  руку  немецкому  народу.  Не  деспотам  Германии, 
с  которыми  вы  теперь  в  союзе,  лот,  этого  именно  вы  не  должны  делать. 
Не  тем  немецким  педантам  и  профессорам  в  Франкфурте,  не  тем  пло- 
хим, узким  литераторам,  которые,  по  ограниченности  или  ради  денег, 
наполнили  большую  часть  немецких  газет  ругательствами  против  вас 
я  ваших  нрав,  против  поляков  и  чехов,  не  тем  немецким  мещанам,  кото- 
рые радуются  всякому  несчастью  славян.  А  тому  немецкому  народу,  кото- 
4)ый  происходит  от  революции,  который  станет  свободной  немецкой  нацией, 
той  Германии,  которая  еще  не  существует  и  которая  поэтому,  еще  ви 
в  чем  не  провинилась  против  вас,  отдельные  и  по  всей  Германии  разбро- 
санные члены  которой,  разбитые  так  же,  как  п  наши  славянские  народ- 
«ости,  так  же  преследуемые  и  угнетаемые,  как  и  мы,  достойны  нашей 
дружбы  и  готовы  с  распростертыми  обьятиями   быть  нашими   друзьями. 

Прежде  всего  вы  должны  сломить  военную  силу  Австрии;  силу,  бла- 
годаря которой  Австрия  является  австрийским  государством;  силу,  которая 
задерживает  и  тормозит  всякое  свободное  народное  восстание  и  проти- 
вится победе  всеобщей  свободы,  равенства  и  братства  всех  народов.  Вы 
видели  в  Праге,  что  такое  эта  военная  сила,  как  она  отвратительна. 
Что  за  люди  бомбардировали  под  начальством  Виндишгреца  славянскую 
Прагу?  Были  ли  это  мадьяры?  Были  ли  это  немцы?  Был  ли  это  ита.1ь- 
янцы?  Нет,  это  были  славяне  и  только  славяне:  чехи,  поляки,  словаки. 
И  что  такое  австрийский  генерал,  это  вы  видели  недавно  на  Еллачиче. 
Это  иезуит  во  главе  дисциплинированных  банд,  которые  без  своей  воли,  без 
своих  целей,  слепо  повинуются  его  приказаниям;  это  человек,  у  которого 
нет  ничего  свитого,  которого  не  воодушевляют  ни  любовь  к  отечеству, 
«ян  чувство  к  своей  нации,  а  только  ревность  к  службе  для    пагубной  ав- 
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..рнЗской  камарильи  и,  чтобы  угодить  этой  камарилье,  он  готов  совер- 
В1нть  какое  угодно  пресгупленпе.  И  вот  это  чудовище,  которое  натравла- 
васт  братьев  на  братьев,  которое  душит  и  убивает  в  человеческой  груди 
всякое  чсловечское  движение,  эту  военную  организацию,  которая  превра- 
щает людей  в  машины  деспотии,  вы  и  должны  разрушить,  если  вы  хотите 
С1Р.1ать  свободным  славянство. 

Вы  должны  отозвать  ваших  солдат  из  Италии,  этой  прекрасной,  за- 
ленной  австрийским  рабством  Италии,  потому  что  не    позор  ли  то,  что 
шине,  которые  сами  борются    за  свою    независимость,    прилагают    свои 
I  руки,    чтобы    поработить   благородный    народ,    который    не   нанес    им  ни 
!  малейшего   оскорбления,    не  сдела.1   им   ни   одной   несправедливости?    Вы 
I  должны  повсюду  отозвать  славянских  солдат  из  австрийской  службы,  кото- 
!  рая  их  позорит,  чтобы  ими  не  пользовались  более,  как  палачами,    потому 
;  что  это  дает  право  и  другим  быть    палачами    по    отношению    к    вам;  вы 
должны  с'уметь    создать    из    них  чистые    славянские   сердца,   войско  для 
служения  революции,  войско,  которое  бы  сражалось    за  свободу  всех  сла- 
вянских народов  и  Европы. 

Вы  не  можете  изменить  своей  внешней  политики,  пока   не  измените 
4  внутренней. 

Не  надо  более  этой  администрации  австрийскими,  чиновниками! 
Не  надо  этих  вождей,  которые  наполовину  возбуждают,  наполовину 
успокаивают  народ.  Пусть  погибнут  эти  злые  люди,  которые  вечно  говорят 
вам:  агитируйте,  но  не  слишком,  потому  что  опасно  возбуждать  народ: 
можно  достигнуть  цели  более  кроткими,  парламентарными,  дипломатиче- 
скими средствами.  Не  верьте  этим  людям.  Освобождение  наших  народов 
может  выйти  только  из  одного  бурного  движения  их.  Дух  нового  вре- 
мени говорит  и  действует  только  среди  бури.  Наша  славянская  натура 
не  такова^  как  у  отжившего  старика,  которому  подходит  только  расслаб- 
ленвое  и  разжиженное;  она  не  погибла  и  не  испортилась,  она  проста 
и  велика,  и  только  прямота  и  цельность  действует  на  нее.  Славяне  должны 
быть  огнем,  чтобы  творить  чудеса.  Агитируйте  среди  славянских  масс  без 
оглядки,  без  удержу!  Зажигайте  в  них  святой  огонь.  Идите  апостолами 
пробуждающегося  славянства!  Соединяйтесь,  славянские  народы  Австрии! 
Соединяйтесь  все  вместе  и  заключите  между  собою  священный  оборони- 
тельный и  наступательный  союз!  Союз  не  под  прикрытием  австрийской 
династии,  а  союз  против  нее,  союз  для  освобождения  от  Австрии!  Союз 
для  основания  федерации,  которая  скоро  должна  соединить  между  собою 
все  славянские  народы.  Будьте  опять,  как  уже  были  однажды  в  золотой 
Праге,  для  нас,  для  всех  славян  севера  и  Турции,  предвестниками,  свер- 
кающей грозовой  тучей  всех  нас  освобождающей  революции. 
Тогда  воскреснет  славянство! 


III. 

ОСНОВЫ  новой  СЛАВЯНСКОЙ  политики  1). 

После  того  как  славяне  персжоли  времена  рабства,    тяжелой  борьбы 

и  жалоб,  которые  были  последствием  пх  разделенпя,  соединяются  они  теперь 

в  первый  раз  на  общем  с'езде  и  подают  друг  другу  руку  в  знак  единения, 

^заявляют     перед     богом   и     народами,   что    следующие    основные     поло- 

жевпя  составляют  основы  их  новой  политической  жвзеп: 

1)  Хотя  последние  пришельцы  в  развитии  европейского  образования, 
славяне,  чувствуют  себя  призванными  к  осуществлению  того,  что  другие 
народы  Европы  приготовили  через  свое  развитие,  то-есть,  к  осуществлению 
того,  что  теперь  считается  за  конечную  цель  гуманности,  свободы  и  счастия 
всех,  принимающих  участие  в  святом  и  братском  единении,  как  отдельных 
личностей,  так  и  народов. 

2)  Очень  долгое  время  они  сами  были  жертвою  чужого  притеснения, 
видели  очень  хорошо  печальные  последствия  этого:  упадок  родных  (нацио- 
ональных)  нравов  п  дисгармонию  в  обществе,  которая  вытекает  из  при- 
теснения не  только  для  притесненных,  но  также  п,  особенно,  для  притесни- 
телей: кроме  того,  онп  слишком  возненавидели  чужое  иго,  чтобы  когда 
нибудь  пожелать  наложить  свое  иго  на  чужие  народы.  Уважение  и  любовь 
к  свободе  других  есть  в  пх  глазах  первое  условие  собственной  свободы. 

3)  Кроме  того,  онп  слишком  долго  были  жертвою  хитрости  и  насили}^' 
чтобы  начать  черпать  новую  жизнь  и  новую  силу  в  чем  либо  другом,  кромб» 
как  в  чистой  в  святой  истине,  в  чистой  свободе,  в  чистой  справедливостж 
без  всякого  ограничения,  без  всякой  задней  коварной  мысли;  поэтому  ом 
устраняют  столько  же  во  внутренней,  сколько  п  во  внешней  политике 
дипломатию  и  ее  соображения,  все,  что  искусственно  и  что  могло  бы  пме» 
цел1ю  какую  бы  то  ни  было  центральную  власть  на  счет  свободы,  будь  то 
индпвпдуума,  или  народов.  Новая  политика  славянских  народов  будет  не 
государственная  политика,  а  политика  пародов,  политика  независимых  сво- 
бодных людей. 


')  Эта  статья  появилась    в  журнале    Цордана    81аУ18сЬе    .1а11гЬис11ег,    184{^| 
^4  49,  стр.  257—260,  под  заглавием  „З^аииеп  скг  пеисп  81а\18с11ег  РоМИк" 
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4)  Они  основывают  свое  новое  могущество  на  неразрывном  и  брат- 
ском союзе  всех  народов,  составляющих  славянское  илемя,  и  не  будут  искать 
никакой  другой  централизации,  кроме  той,  какая  вытекает  нз  соединения 
всех  славян.  Все  их  несчастие  было  в  разделении;  соединенные  они  были 
бы  непобедимы,  и,  однако,  они  были  разделены  и  так  страстно  держались 
того,  что  они  забывали  святую  связь  рода  и  крови,  когорая  бы  непременно 
их  соединила  для  исполнения  общего  призвания.  Одни  из  ннх  дали  себя 
соблазнить  для  братоубийственной  воины.  Другие,  наконец,  забывались  до 
того,  что  пользовались  чужими  племенами  п  анти-славянской  политикой  для 
уничтожения  своих  братьев.  Но,  в  наказание  за  то,  бог  попустил,  чтобы  одно 
славянское  племя  за  другим  подпало  под  нго  немцев,  не  исключая  и  тех,  которые 
сохранили  призрак  национальной  и  независимой  жизни,  или  стали  мучите- 
лями своих  братьев  столько  же,  сколько  п  несчастными  исполЁИтелями 
немецких  замыслов. 

Но  минуло  время  страданиям, — час  освобождения  пробил  для  славян. 
По  прибытии  в  Прагу  от  противоположных  границ,  они  нашли  себя  брать- 
ями,— признали  себя  е  почувствовали  братьями  один  другому  не  только  в 
сердце,  но  поняли  также  язык  друг  друга,  который  —  лишь  разные  диа- 
лекты, оттенки  одного  прекрасного  и  благозвучного  языка,  который  рас- 
пространился от  берегов  Адриатических  до  границ  Белого  моря  и  Сибири. 
Они  увидели  себя  соединенными  общностью  своего  дела  п  еще  сильнее  они 
увидели  себя  соединенными  великим  призванием,  которое  им  приготовляет 
будущее.  Они  поблагодарили  Бога  за  т§,  что  он  положил  конец  их  долгим 
страданиям,  что  он  их  сохранил  в  полной  чистоте  братского  чувства;  они 
простили  себе  взаимно  прошедшее  и  видят  перед  собою  только  настоящее 
и  будущее,  в  сознании  долга  более  не  нарушать  своих  судеб. 


IV. 

ОСНОВЫ  славянской  федерации. 

1)  Прпзаается  незавпспмость  всех  вародов,  составляющих  славянское 
племя. 

2)  Все  этп  народы,  впрочем,  состоят  между  собою  в  союзном  еди- 
неноо.  Это  едвнение  должно  быть  настолько  тесно,  что  счастие  пли  не- 
счастие одного  должно  быть  в  то  же  время  счастпем  плп  несчастном  другого,  и 
никто  не  может  чувствовать  себя  свободным  п  считать  себя  таковым,  если 
другие  не  свободны  п,  наоборот:  притеснение  одного  есть  притеснение  дру- 
гого. 

3)  Общий  союз  всех  славянских  народов  есть  выражение  и  осуще- 
ствление этого  соедпнонпя.  Он  представляет  все  славянство  и  называется 
славянский  совет  (Кас1а  81о\уе11йка). 

4)  Славянский  совет  руководит  всем  славянством,  как  первая  власть 
и  высший  суд;  все  обязаны  подчиняться  его  приказаниям  и  исполнять  его 
решения. 

5)  Всякое  несправедливое  действие  какого-либо  славянского  народа, 
которое  бы  стремилось  учредить  особый  союз  в  среде  соединенного  все- 
славянства,  или  подчинить  себе  другое  сльвянское  племя,  посредством 
дипломатии  пли  насилия,  в  намерении  основать  сильную  пентральную  власть 
всего  соединенного  славянства, — всякое  стремление  I  к^кой  бы  то  ни  было 
гегемонии  над  соединенными  народами,  в  пользу  ли  одного  народа,  пли 
некоторых  соединенных,  но  к  невыгоде  других,  будет  считаться  за  престу- 
пление или  за  измену  всему  славянству.  Славянские  народы,  которые  хотят 
составить  часть  федерации,  должны  отказаться  вполне  от  своих  государст- 
венных функций  и  передать  их  непосредственно  в  руки  совета  и  не  должны 
искать  себе  величия  иначе,  как   в    развитии   своего   счастья  и  свободы. 

6)  Только  Совет  имеет  право  об'являть  войну  иностранным  державам. 
Никакой  отдельный  народ  не  может  Об'являть  войну  без  согласия  всех,  так 
как  вследствие  соединения,  все  должны  участвовать  в  войне  каждого  и  ни 
один  не  может  оставить  братское  племя  в  минуту  несчастья. 

7)  Внутренняя  война  между  славянскими  племенами  должна  быть 
запрещена  как  позор,    как   братоубийство.    Если   бы    возникли    несогласия 
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между  двумя  славянскпмп  народамп,  то  опп  должны  быть  устранены  Советом 
и  его  решение  должно  быть  приведено  в  исполнение,  как  священное. 

8)  Из  последних  трех  пунктов  ясно  вытекает,  что,  если  какой  нибудь 
оавянскпй  народ  подвергнется  нападению  другого  славянского  народа, 
раньше,  чем  Совет  имел  бы  время  постановить  что  нибудь,  или  приложить 
разные  посреднические  меры,  все  соседние  племена  обязаны  помочь  его 
•освобождению.  Поэтому  будет  считаться  изменником  всякий  славянский 
народ,  который  нападет  на  другой  с  оружием,  или  который  при  нападении 
•чужого,  не  поспешпт  на  помощь  подвергшемуся  нападению  брату.  Защищать 
•брата  есть  первая  обязанность. 

9)  Никакое  славянское  племя  не  может  заключать  союза  с  чужими 
народами;  это  право  исключительно  предоставлено  Совету;  никто  не  может 
<>тдать  в  распоряжение  чужому  народу  пли  чужой  политике  славянское 
ополчение. 


V. 
ВНУГРЕНЯЕЕ  устройство  СЛАВЯНСКИХ  ПАРОДОВО. 

Славянские  народы  независимы,  поэтому  каждый  народ  может  себе 
по  своей  воле,  дать  такое  правление,  какое  соответствует  его  обычаям, 
потребностям  и  его  условиям.  Но  первые  основания  его,  должны 
лежать  в  славянском  характере,  которой  должен  образовать  основу  новой 
жизни  соединенных  славянских  народов,  и  без  святого  сохранения  тех 
основ  никакой  народ  не  может  приступить  к   общему  союзу. 

1.  Принципы,  которые  составляют  эти  основы  суть:  равенство  всех, 
свобода  всех  и  братская  любовь.  Под  небом  свободного  славянства  нет 
никого  не  свободного  ни  по  праву,  ни  на  деле.  Подданство  (крепостная 
зависимость)  под  каким  бы  видом  она  не  показывалась,  навсегда  отменя- 
ется. Все  славяне  одинаково  свободны,  одинаково  братья.  Между  нпми 
нет  никакого  неравенства,  кроме  того,  какое  создала  природа.  Сословий 
(каст)  нет  никаких.  Где  еще  готаодствует  аристократия,  привилегирован- 
ное дворянство,  оно  должно,  если  хочет  быть  славянским,  на  будущее 
время  искать  себе  преимуществ  п  привилегий  в  богатстве  своей  любви  н 
величии  своей  жертвы.  Аристократия  ученых  и  художников,  старшая  се- 
стра в  народе,  должна  раствориться  в  народной  массе,  чтобы  черпать  из 
нее  новую  жизнь  и  чтобы  птти  вместе  к  просвещению,  накопленному 
в  течение  времен. 

2.  На  великом  и  благословенном  пространстве,  которое  заняли  сла- 
вянские племена,  есть  довольно  места  для  всех,  поэтому  каждый  должен 
иметь  свою  часть  во  народном  владении  и  быть    полезным  всем. 

3.  Каждое  лицо,  которое  принадлежит  к  какому  либо  славянскому 
народу,  имеет  право  поселиться  в  любой  славянской  стране,  п  единение, 
которое  связывает  с.1авянские  народы,  должно  считаться  за  братское  и 
должно  господствовать  также  и  в  отношениях  между  отдельными  славян- 
скими  лицами. 


- )  Перевод  с  немецкого    текста    у  Иордава.  Эта  статья  была  еще  напечатана  по    || 
жшскп  в  журнале  „СесЬ",     выходившем  в  Женеве  в   1861  г.,  п  в  отдельном    оггоске    ' 
иод  заглавием:  ,2ак1а(3п1  ргаУ1<]1а  роИику  а  Ге11егасе  81о\-ап8кё". 
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4.  Совет  имеет  право  н  обяг  люсгь  смотреть  за  тем,  чтобы  эти 
принципы  свято  соблюдались  и  •'пу,; .  ..  :"пнялись  во  внутренних  учреж- 
дениях всех  народов,  которы  г  весь  союз.  Он  имеет  право  и 
обязанность  вмешательства,  ^  <.:  ..!  ивпяп'^  будут  уничтожены  каким 
либо  постановлением,  и  всякий  .  -янин  имеет  право  обращаться  к  Со- 
вету против  несправедливого  дейсх.  -  своего  отдельного  правительства. 


VI. 

ПРОГРАММА  СЛАВЯНСКОГ!    СЕКЦИИ  ИНТЕРИЛЦИОНАЛА  В 
ЦЮРИХЕ  [1872]'). 

1.  Славянская  секция,  вполне  признавая  основные  статуты  Между- 
вародного  Общества  Рабочи!,  принятые  на  первом  Конгрессе  (Сентябрь- 
1866,  Женева),  задается  спецпальвой  целью  пропаганды  принципов  рево- 
люционного социализма  и  организации  народных  сил  в  славянских  землях. 

2.  Она  будет  бороться  с  одинаковой  энергией  против  стремлений  п 
проявлений,  как  панславизма,  т.  е.  освобождение  славянских  народов  при 
помощи  русской  империи,  так  и  пангерманизма,  т.  о.  прп  помощи  буржу- 
азной цивилизации  немцев,  стремящихся  теперь  оргаризоваться  в  огром- 
ное мнимо-народное  государство. 

3.  Принимая  анархическую  революционную  программу,  которая  одна, 
по  нашему  мнению,  представляет  все  условия  действительного  и  полного 
освобождения  народных  масс,  п  убежденные,  что  существование  государ- 
ства, в  какой  бы  то  ни  было  форме,  несовместимо  с  свободой  пролета- 
риата, что  оно  не  допускает  братского  международного  союза  народов,. 
мы  хотим  уничтожения  всех  государств.  Для  славянских  народов  в  осо- 
бенности, это  уничтожение  есть  вопрос  жизни  пли  смерти,  и  в  то  же 
время  единственный  способ  примирения  с  народами  чуждых  рас,  напри- 
мер, турецкой,  мадьярской  плп  немецкой. 

4.  С  государством  должно  неминуемо  погибнуть  все,  что  называетсл 
юридическим  правом,  всякое  устройство  сверху  вниз  иутем  законода7е.1Ь- 
ства  и  правительства,  устройства,  никогда  не  имевшего  другой  цели, 
кроме  установления  и  систематизирования  эксплуатации  народного  труда  в 
пользу  управляющих  классов. 

5.  Уничтожение  государства  и  юридического  права  необходимо  бу- 
дет иметь  следствием  уничтожение  личной  наследственной  собственности  и 
юридической  семьи,  основанной  на  этой  собственности,  так  как  та  и 
другая  совершенно  не  допускают  человеческой  справедливости. 


')  Напечатана  в  приложении    В.  в  книге  „Государственность  н  аиарлид  .  '1'(1ан- 
оузсхий  подлинник  этой  програмиы  писан  рукою  Бакунина. 
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6.  Уничтожение  государства,  права  собственности  и  юридической 
семьи,  одно  сделает  возможным  организацию  народной  жизни  снизу  вверх, 
на  основании  коллективного  труда  и  собственности,  сделавшихся  в  силу 
самих  вещей  возможными  и  обязательными  для  всех  нутем  совершенной, 
свободной  федерации  отдельных  лиц  в  ассоциации  или  в  независимые  об- 
щины, или  помимо  общин  и  всяких  областных  и  национальных  разграни- 
чений, в  мелкие  однородные  ассоциации,  связанные  с  тождественностью 
их  интересов  и  социальных  стремлений,  и  общин  в  нации,  наций  в  чело- 
вечество. 

7.  Славянская  секция,  исповедуя  материализм  и  атеизм,  будет  бо- 
роться против  всех  родов  богослужения,  против  всех  оффицальных  веро- 
исповеданий и,  оказывая,  как  на  словах  так  и  на  деле,  самое  полное 
уважение  к  свободе  совести  всех  и  к  священному  праву  каждого  пропо- 
ведывать  свои  идеи,  она  будет  стараться  уничтожить  идею  божества,  во 
всех  ее  проявлениях,  религиозных,  метафизических,  доктринерно-полити- 
ческнх  и  юридических,  убежденная,  что  эта  вредная  идея  была  и  есть 
еще  освадением  всякого  рода  рабства. 

8.  Она  имеет  полнейшее  уважение  к  положительным  наукам;  она 
требует  для  пролетариата  научного  образования  равного  для  всех  без  раз- 
.тичня  полов,  но,  враг  всякого  правительства,  она  с  негодованием  отвер- 
гает правительство  учёных,  как  самое  надменное  и  вредное. 

9.  Славянская  секция  требует  вместе  с  свободой,  равенства  прав  и 
обязанностей  для  мужчин  и  женщин. 

10.  Славянская  секция,  стремясь  к  освобождению  славянских  на- 
родов, вовсе  не  предполагает  организовывать  особый  славянский  мир, 
враждебный,  из  чувства  национального,  народам  других  рас.  Напротив, 
она  будет  стремиться,  чтобы  славянские  народы  также  вошли  в  общую 
семью  че.ювечества,  которую  Международное  Общество  Рабочих  призвано 
осуществить  на  началах  свободы,  равенства  и  всеобщего  братства. 

11.  В  виду  великой  задачи — освобождение  народных  масс  от  вся- 
кой опеки  и  всякого  правительства — которую  приняло  на  себя  Междуна- 
родное Общество,  славянская  секцпя  не  допускает  возможности  существо- 
вания среди  него  какой-либо  верховной  власти  или  правительства,  следова- 
тельно не  допускает  иной  организации,  кроме  свободной  федерации  само- 
стоятельных секцпй. 

12.  Славянская  секция  не  прпзнает  ни  оффпциальной  истины,  ни 
однообразной  политической  программы,  предписанной  главным  советом  или 
общим  Конгрессом.  Она  признает  только  полную  солидарность  личностей, 
секцпй  и  федераций  в  экономической  борьбе  рабочих  всех  стран  против 
эксплуататоров.  Она  в  особенности  будет  стремиться  привлечь  славянских 
работников  ко  всем  практическим  последствиям  этой  борьбы. 

13.  Славянская  секцпя  за  секциями  всех  стран  признает:  а)  сво- 
боду философской  и  социальной  пропаганды;  б)  свободу    политики,    лишь 


бы  она  не  нарушала  свободы  п  права  другпх  секций  и  федерадпй;  сво- 
боду органпзацпп  для  народной  революции;  свободу  связи  с  секциями  и 
федерациями  других  стран. 

14.  Так  как  Юрская  Федерация  громко  провозгласила  эти  принципы 
н  так  как  она  искренно  проводит  ох  на  практике,  то  славянская  секция 
вступила  в  ее  среду. 


Народное  Дедо. 


I 


Народное  Дедо 


РОМАНОВ,  ПУГАЧЕВ  ИЛИ  ПЕСТЕЛЬ. 

Времена  —  что  нп  день  —  становятся  серьезнее,  Еастунюа  п 
для  русских  пора  дела.  Замолк  праздный  шум  упоенной  собою  литературы. 
Под  гнетом  современных  и  еще  более  грозных  будущих  обстоятельств,  ожи- 
даемых и  предвидимых  всеми,  люди  наименее  серьезные,  наиболее  развра- 
щенные болтовнёю  литературного,  призадумались.  —  Полно  болтать,  опасно 
болтать,  преступно  болтать.  Ведь  дело  пдет  о  спасенпи  себя,  семьи,  иму- 
щества, о  спасении  России  от  кровавых  несчастий,  от  конечного  разо- 
рения. Всякий  должен  теперь  размыс.тить  серьезно  и  своп  политические 
верования  и  свое  положение,  а  размыслив,  решить:  куда,  к  чему^  с 
кем  н  за  кем  идти? 

Теперь  только  наступает  в  России  время  действительного  образования 
п  развития  партий.  Несколько  месяцев  тому  назад  очень  много  людей  не 
знали  еще  сами,  к  какому  они  принадлежат  лагерю.  Было,  правда,  много 
ученых  разделений  и  подразделений  в  теории,  но  на  практике  они  не  раз'- 
едпнялп  люден,  потому  что  не  было  ясно  онределенной  практической  цели. 
Болтливо-шумною  толпою  стремились  все  вперед,  на  свободу,  иные  по  убе- 
ждению, другие  по  инстинкту,  третьи  по  моде,  и,  наконец,  остальные  из 
страха  и,  казалось,  что  в  этой  толпе  все  единомышленники  и  братья.  Но 
вот  засветилось  первое,  слабое  зарево  тех  пожаров,  которыми  грозит,  мо- 
жет быть,  кровавая  русская  революция,  и  замо.ш  гул  праздной  толпы. 
Она  приутихла.  —  Пожары  были  совершенно  случайны;  такие  пожары  — 
обыкновенное,  почти  периодическое  явление  в  России.  Но  возбужденные 
политические  власти,  а  главное  подлый  страх,  скрывающийся  нередко  за  на- 
шим шумливым  геройством,  придали  ныне  петроградским  пожарам  другое 
значение.  Правительство  первое  дало  пример.  Оно  нашло  полезным  об- 
винить в  поджоге  передовую  молодежь  п  распространить  эту  клевету  между 
народом,  дабы  возбудить  его  против  студентов.  В  прежнее  время  никто 
из  .титераторствующей,  порядочной  публики  не  смел  бы  присоединить  своего 
голоса  к  клеветливому  воолю   нз-ума-вон    испуганной  власти.     Того  бы  не- 
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потерпело  общественное  мнение,  которое  даже  прп  самом  Николае  умело 
клеЛмить  продажную  литературу  п  литераторов  третьего  отделения.  Теперь 
им  лафа.  Пользуясь  общим  испугом  публики,  непривыкшей  еще  к  обще- 
ственным потрясениям,  знакомой  только  с  болтовней,  а  не  с  делом,  они 
смело  подняли  свое  знамя.  А  для  того,  чтоб  не  испугать  слабых  людей 
излишнею  откровенностью,  они  наппсалп  на  нем  слово  „Прогресс**,  искусно 
прикрывая  клевету  и  донос  недорогими  либеральными  фразами.  И.  нет 
сомнения,  что  они  приобретут  на  первое  время,  по  только  на  короткое 
время,  значительную  популярность.  Николаевский  период  развил  в  России 
очень  много  дряблых  душ,  без  страсти  в  сердце,  без  живой  мысли  в  го- 
лове, но  с  великолепными  фразами  на  языке.  Этим  людям  в  пос^педнее 
время  становилось  между  нами  неловко.  Они  чувствовали,  что  дело  до- 
ходит до  дел.  до  жертвы...  Их  много  и  они  все  пойдут  под  доктринер- 
ское знамя,  под  сень  благодушащего  правительства.  Благо,  отступление 
открыто  и  для  измены  еаь  благовидный  предлог,  а  для  прикрытия  ее  ве- 
ликодушная фраза:  „мы  стоим  за  цивилизацию  против  варварства",  то. 
есть  за  немцев  против  русского  народа...  Что  ж,  с  Богом,  идите!  Нам 
остается  пожелать  вам  доброго  пути,  да  успех  па  новом  поприще.  Только 
смотрите,  не  ошибитесь  в  расчете:  случалось  не  редко,  что  те  здания,  под 
которыми  люди  скрывались  от  бури,  бывали  первые  поражены  громом. 

Очистившись  от  старых  друзей,  сомнительных  и  слабонервных,  мы 
■стали  сильнее.  Нам  нужны  теперь  люди,  которые  до  конца  были  бы  пре- 
даны народному  делу,  и  на  которых  потому  можно  было  бы  расчитывать, 
ибо  теперь  наша  партия  окончательно  стала  партпею  дела.  А  наше  дело 
—  служить  революции. 

Многие  еще  рассуждают  о  том,  будет  лп  в  России  революция  илн 
не  будет?  не  замечая  того,  что  в  России  уже  теперь  революция.  Она 
началась  последовательно,  широко  проникла  во  все  составы  умирающего 
от  дряхлости  государства  п  возобновляющейся  общественной  жизни;  она 
царит  во  всех,  везде  и  во  всем,  действует  руками  правительства  еще 
успешнее  даже,  чем  усилиями  своих  приверженцев,  п  не  успокоится,  ве 
оггановится  до  тех  пор,  пока  не  переродит  русского  мира,  пока  не  воз* 
дчигнет  п  не  создаст  нового  славянского  мира. 

Династия  явно  губпт  себя.  Она  ищет  спасения  в  прекращении,  а 
не  в  поощрении  проснувшейся  народной  жизни,  которал,  еслпб  была  по- 
нята, могла  бы  поднять  царский  дом  на  неведомую  доселе  высоту  могу- 
щества п  славы.  Но  где  высота,  там  п  бездна,  и  непонятая,  оскорбленная, 
раз'яренная  смешными  попытками  пигмеев  удержать  ее  непреклонно  ло- 
гическое течение,  та  же  народная  жизнь  может  сбросить  его,  со  всеми  его 
немецкими  советниками  и  доморощенными  доктринерами,  со  всею  бюрокра- 
тическою и  полицейскою  сволочью,  в  бездонную  пропасть...     А  жаль1 

Редко  царскому  дому  выпадала  на  долю  такая  величавая,  такая  бла- 
городчая  роль.     Александр  II  мог  бы  так    легко    сделаться    народным  ку- 
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мпром,  первый  русским  земскпм  царем,  могучим  не  страхом  п  не  гвусным' 
наснлпем,  но  любовью,  свободою,  благоденствием  своего  народа.  Опираясь 
на  этот  народ,  он  мог  бы  стать  спасителем  о  главою  всего  славянского 
мпра.  Для  этого  не  нужно  было  нп  гения,  ни  даже  той  макиавелистиче- 
ской  науки,  которою  так  искусно  и  так  усиленно  держатся  другие.  Нужно 
было  только  широкое,  в  благодушии  и  в  правде  крепкое  русское  сердце. 
Вся  русская,  да  и  вся  славянская  живая  деятельность  просилась  ему  в 
руки,  готовая  служить  пьедесталом  для  его  исторического  величия.  Самое 
царствование  отца,  гибельное  для  России  и  для  славян  во  всех  отношениях, 
должно  было  служить  ему  наукою  и  вместе  отрицательною  рекомендацпею 
в  глазах  народов.  Николаи  душил  Польшу;  Александр  должен  был  осво- 
бодить Польшу  со  всем,  что  хочет  быть  Польшей.  Он  должен  был  сделать 
это  и  по  справедливости,  и  для  освобождения  России  от  ненужной  тяготы  и 
от  еще  менее  нужного  бесчестия,  и  для  того,  чтоб,  освободившись  раз  на 
всегда  от  немцев,  открыть  себе  широкие  ворота  в  славянский  мир.  Ни- 
колай довел  до  крайнего  безумия  систему  петровскую,  систему  отрицания 
п  прндушенпя  народа  во  имя  немецкого  государства;  он  до  того  напряг 
иекусственные  силы  этого  государства,  что  оно  надломилось  и  треснуло, 
убив  его  самого.  Александр  должен  бы  был  почувствовать,  что  безобразное 
здание,  стоившее  миллионов  человеческих  жертв,  потоковой  своей  и  чужой 
крови,  держаться  далее  не  может,  и  что  никаких  сил  не  достанет  удер- 
жать его  от  конечного  падения.  На  развалинах  петровского  государства 
может  существовать  только  Россия  Земская,  живой  народ.  Для  народа, 
нужно  было  расчистить  место. 

Казалось  сначала,  что  Александр  II  понимал  свое  значение,  по  край- 
ней мере  в  отношении  к  России,  потому  что  в  Польше  он  с  первого  раза 
тремя  словами  испортил  все  свое  положение.  И  сколько  преступлений,, 
сколько  несчастий,  сколько  бесчестия  для  нас  и  кровавых  жертв  д.1я  по- 
ляков вытекало  из  этих  трех  слов:  „Ро1и1  (1е  геуег1е8!"  Теперь  всякий' 
может  решить,  кто  безумно,  преступно  мечтал:  поляки  или  Александр 
Николаевич? 

Его  начало  в  России  было  великолепно.  Он  об'явил  свободу  на- 
роду, свободу  и  новую  жизнь  после  тысячелетнего  рабства.  Казалось,  он 
хотел  земског1  России,  потому  что  в  государстве  петровском  свободный 
народ  немыслим.  19  февраля  1861  года,  несмотря  на  все  промахи,  не- 
достатки, уродливые  противоречия  и  не  менее  безобразные  тесноты  указа 
об  освобождении  квестьян,  Александр  И  был  самым  великим,  самым  люби- 
мым, самым  могучим  царем,  который  когда-либо  царствовал  в  России.  Но 
он  так  мало  понимал  это,  так  мало  знал,  чувствовал  душу  народную,  он 
50  такой  степени  немец,  что  в  этот  самый  день,  торжественней;чий  ш. 
торжественных  дней  в  русской  исторпп,  он  прятался  в  своем  дворце  и 
окружал  себя  караулами,  боясь  народного  бунта.  Видно  —  совесть  была 
не  чиста,  видно  —  он  замышлял  не  доброе,  видно  —  он  не  хотел  настоя- 
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щей  сни''|Оды  иарод),  ьиторый  верил,  да  п  вес  еи.с  верит  в  пего  до 
-безумия. 

П  в  самом  деле  не  была  мп'ча  совесть.  Александр  II  п  не  мыслил 
о  свободе  народа.  Она  была  бы  противна  всем  инстинктам  его.  Немец 
никогда  не  соймет  и  не  полюбит  земской  России;  и  в  то  самое  время,  как 
русский  народ  ждал  от  него  новой  жнзнп,  он  вместе  с  советннкамп  своими 
думал  только  о  том,  как  бы  укрепить,  восстановить  и  если  можно  рас- 
ширить двухв»  1совую  ирнчпну  русской  безжизненности,  народононавкстное 
тюремное  здание  петровского  государства.  Задумав  гибельное,  невозможное, 
он  губит  себя  и  свой  дом,  и  готов  ввергнуть  Россию  в  кровавую  рево- 
люцию. Гения  Петра  Великого  не  достало  бы  теперь  на  такое  дело,  а  он 
предпринял  его. 

Отсутствием  русского  смысла  и  народолюбпвого  сердца  в  царе,  без- 
умным стрем.юнпем  удержать  во  что  бы  ни  стало  петровское  государство, 
^б'ясняется  вполне  и  все  противоречия  указа  об  освобождении  и  столь  же 
раззорительная,  сколь  и  опасная  нелепость  переходного  состояния,  и  бес- 
человечно глупое  стреляние  по  невинным  крестьянам  в  разных  губерниях, 
и  об  явление  царя  народу,  что  не  будет  ему  другой  воли,  и  студенческие 
•истории,  и  заключение  в  крепость  тверских  дворян,  п  упорное  желание 
правительства  сохравнть  сословие  дворянское  ваиерекор  воле  самого  дво- 
рянства, и  теперешний  терроризм,  и,  наконец,  последнее  слово:  Липракди! 
Липрапди,  убитый  общим  презрением,  воскрес.  Он  зовется  на  помощь  — 
он  будет  спасать  Росскю!..  Жребий  брошен.  Для  Александра  II,  кажется, 
нет  более  возврата  на  другую  дорогу.  Не  мы,  он  главный  революционер 
в  России,  п  да  падает  па  его  голову  кровь,  которая  прольется! 

А  он,  и  только  он  один,  мог  совершить  в  России  величайшую  и 
благодетельнейшую  революцию,  не  пролив  капли  крови.  Оа  может 
еще  и  'и^иерь:  если  мы  отчаиваемся  в  мирном  исходе,  так  это  не  потому, 
чтоб  было  поздно,  а  потому,  что  мы  отчаялись,  наконец,  в  способности 
Александра  Николаевича  понять  единственный  путь,  на  котором  он  может 
спасти  себя  и  Россию.  Остановить  движение  парода,  пробудившагося  после 
тысячелетнего  сна,  невозможно.  Но  еслиб  царь  встал  твердо  п  смело  во 
главе  самого  двпжения,  тогда  бы  его  могуществу  на  добро  и  на  славу 
России  не  С'Ы.. ч»  бы  меры.  На  этом  пути  опасности  нет  никакой,  успех 
верныП 

Народу  нужна  земля — отдайте  ему  всю  землю.  А  чтоб  не  раззорить 
ч;обственников  мнимым  выкупом,  пусть  выкупается  она  не  крестьянами, 
а  целым  государством.  Народу  нужна  во.1я,  полная  воля  движения,  за- 
вятип...  Так  дайте  ему  эту  волю,  избавьте  его  из  под  опеки  правитель- 
ственной, которая  его  всегда  угнетала  да  раззоряла,  избавьте  е1'о  от  чи- 
новников, которых  он  непавидпт,  наравне  с  дворянами.  Дайте  ему  пол- 
вое  самоуправление  общинное,  волостное,  областное  и  государственное. 
Народу  н«нпопстны  сословия,  с  здачпыо  за1пим!1  прадедами    для    притесни- 
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ния  народа;  так  уничтожьте  эти  сословия,  которые  сами  теперь  готовы 
отказаться  от  всех  своих  преимуществ,  отчасти  потому,  что  препмущества 
лти  стали  ничтожны,  отчасти  по  благородному  побуждению,  отчасти  же  от 
страха.  Пусть  будет  в  России  один  нераздельный  народ.  И  не  бойтесь,  он 
будет  в  состоянии  сам  собою  управляться.  Народ  знает  своих  людей,  и  в 
этих  людях,  поверьте,  более  дельного  смысла,  чем  во  взросшем  в  блудном 
безделии  дворянстве.  Не  бойтесь  также  что  через  областное  самоуправле- 
ние разорвется  связь  провинций  между  собою,  рушится  единство  русской 
земл".  Ведь  автономия  провинций  будет  только  административная,  внут- 
ренно-законодательная,  юридическая,  а  не  политическая,  И  ни  в  одной 
стране,  исключая  может  быть  Франции,  нет  в  народе  такого  смысла  един- 
ства строя,  государственной  целости  и  величия  народного,  как  в  России, 
Только  во  Франции  присоединяется  к  этому  страсть  бюрократическая;  в 
России  ее  нет.  Чиновник  противен  народу,  а  бюрократическая  централиза- 
ция необходимым  насилием  своим  только  отталкивает  его  от  единства:  и 
только  тогда  воцарится  действительная,  вольная  целость  в  русской  земле, 
когда  чиновническое  управление  заменится  в  ней  самоуправлением  народ- 
ным. Единство  земли  русской,  находившее  доселе  свое  выражение  только 
в  царе,  требует  теперь  еще  другого  представительства:  Всенародного 
Земского  Собора. 

Говорят,  что  в  Петербурге  боятся  пуще  всего  земской  Думы;  опа- 
•саются,  что  с  нею  начнется  революция  в  России.  Да  неужели  же  там  в 
самом  деле  не  понимают,  что  революция  давно  началась?  Пусть  посмотрят 
вокруг  себя,  в  самих  себя,  пусть  сравнят  свое  настроение  духа  с  тем, 
что  чувствовалось  правительством  при  императоре  Николае, — и  пусть  ска- 
жут: разве  это  не  коренная  и  не  полная  революция?  Вы  слепы,  это  правда. 
Но  неужели  слепость  ваша  дошла  до  той  степени,  что  вы  думаете — можно 
воротиться  назад  или  отделаться  шутками?  Итак,  не  в  том  вопрос,  будет 
ли  или  не  будет  революция,  а  в  том:  будет  ли  исход  ее  мирный 
или  кровавый^.  Он  будет  мирный  и  благодатный,  если  царь,  встав  во 
главе  движения  народного,  вместе  с  земским  сбором,  приступит  широко  и 
решительно  к  коренному  преобразованию  России  в  духе  свободы  п  земства. 
Ну,  а  если  осгвпленный  царь  задумает  идти  вспять,  или  остановится  на 
полумерах,  п.ли  ?мнет  искать  спасения  в  Липранди, — исход  будет  ужас- 
ный. Тогда  революция  примет  характер  беспощадной  резни,  не  вследствие 
проыамаций  и  заговоров  восторженной  молодежи,  а  вследствие  восстания 
всенародного.  На  Александре  Николаевиче  лежит  теперь  ответственность 
страшная.  Он  может  еще  спасти  Россию  от  конечного  раззорения,  от  крови. 
-Сделает  ли  он?  Захочет  ли  он? 

Без  Собора  Земского-  он  не  сде.лает  ничего.  Только  Земский  Собор 
чзпособен  умиротворить  Россию,  восстановить  кредит  публичный  и  частный, 
устроить  и  обеспечить  выкуп  земли  и  возвратить  потрясенному  обществу 
-спокойствие  и  веру.  А  самодержавие?!    скажете  вы. — Да  разве  оно   дей^ 
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авптельео   существует?    Это    каприз,   вчера    Панина,    сегодня    Головина, 
завтра  Лвпрандн.    Это  бесконтрольное  право  на  зло,  немощь  на  добро, — 
право   быть    пасспвным    п    далеко  не  почтенным  орудием  в  руках  лакеев 
придворных,  мивистерскех    и  канцелярских, — право  чуждаться    России,  не  * 
знать  ее,  мутить  ее, — право  внергнуть  ее  в    кровавую  революцию. 

Ну,  а  если  Земский  Собор  будет  врангдебен  царю? — Да,  возможно 
ли  это!  Ведь  посылать  па  него  своих  выборных  будет  народ,  до  сих  пор 
еще  безгранпчино  в  царя  верующий,  всего  от  него  ожидающий.  Откуда  же 
взяться  вра;кде7  Нет  сомнения  в  том,  что  сслиб  царь  созвал  теперь 
Земский  Собор,  он  впервые  увидел  бы  себя  окруженным  людьми,  дей- 
ствительно ему  преданными.  Продолжись  безурядица  еще  несколько  лет, 
расположение  народа  может  перемениться.  В  наше  время  быстро  живется. 
Но  теперь  народ  за  царя  и  против  дворянства,  и  против  чиновничества, 
и  против  всего,  что  носит  немецкое  платье.  Для  него  все  враги  в  этом 
лагере  официальной  России,  все  —  кроме  царя.  Кто-ж  станет  говорить  ему 
против  царя?  Л  еслиб  кто  и  стал  говорить,  разве  народ  ему  поверит?  Но 
царь  лн  освободил  крестьян  против  воли  дворян,  против  совокупного  же- 
лания чиновничества? 

Разочаровать  народ,  потрясти  его  веру  в  царя  может  только  сам 
царь.  Вот  где  опасвость  и,  может  быть,  главная  причина  того  панического 
страха,  который  ощущают  в  Петербурге  при  одном  слове:  „Земский  Собор". 
И  в  самом  деле,  после  двухсотлетнего  отчуждения,  русский  народ,  через 
своих  представителей,  в  первый  раз  встретится  лицем  к  лицу  с  своим  ца- 
рем. .Минута  решительная,  минута  в  высшей  степени  критическая!  Как 
понравятся  они  друг  другу?  От  этой  встречи  будет  зависеть  вся  будущ- 
ность и  царей  и  России. 

Двести  лет  стонал  русский  народ  под  гнетом  Московско- Петербург- 
ского государства  и  переносил  такие  тягости,  такие  терзания,  такие  мытар- 
ства, каких  иноземец  себе  представить  не  может.  Прямою  причиною 
всех  бедствий  его  были  цари.  Они,  позабыв  клятву  своего  родонача1ь- 
ника,  народного  избранника  .Михаила  Романова,  создали  эту  чудовищную 
самодержавную  централизацию  и  окрестили  ее  в  народной  крови.  Они 
образовали  народу  противные  касты,  и  духовную  и  чиновно-дворянскую, 
как  орудия  для  губительного  самовластия,  и  отдали  им  народ,  одним  в 
духовное,  другим  в  телесное  рабство.  Их  сплою,  волею,  их  прямым  покро- 
вительством держались  елинственво  и  буйный  произвол  полудикого  дворяг 
нпна  Б  притеснительное  варварство  чиновников.  Цари,  до  самой  послед- 
ней минуты,  смотрели  на  русский  варод  с  презрением  горшечника  к  глине, 
как  на  бездушный  матерьял,  обязанный  принять  по  их  пооизволу  любуй 
форму.  В  конце  царствования  Николая,  один  генерал  из  немцев  говори! 
полковнику,  командиру  образцового  полка,  принявшему  партию  несчастных 
мужиков-рекрут:  „Вы  мне  хоть  половину  из  них  убейте,  но  чтоб  другая 
за  то  была    вымуштрована    на  славу".  И  что  немец  осмелился  высказать 
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I' >«ко,  другие  долалп  втихомолку.  Жпзнь  простого  человека,  нрестьянпва, 
;цаннна,  была  нпиочем.  Система  царская  истребила  таким  образом,  в 
11|Н1Д(»лна^нни  каких  нибудь  двухсот  лет,  далеко  более  миллиона  челове- 
1  ских  жертв, — так,  без  всякой  нужды,  просто  вследствие  какого  то  скот- 
I  :;ого  пренебрежения  к  человеческому  праву  и  к  человеческой  жизни.  И  в 
то  время,  когда  дикое,  раззореввое  в  пух  дворянство  сорило  народными 
деньгами,  но  менее  блудные,  ае  менее  дикие  и  без  сомнения  более  винов- 
ные цари  наши  сорили  людьми. 

Но  факт  замечательный!  Русский  народ,  хотя  п  главная  жертва  ца- 
ризма, не  потерял  веры  в  царя.  Беды  свои  он  приписывает  кому  и  чему 
вам  угодно  и  помещикам,  и  чиновникам,  и  и(1иам.  только  отнюдь  не  царю. 
Есть  правда,  секты  в  расколе,  переставшие  за  него  молиться;  есть  другие, 
тайно  пенавидищие  царскую  власть.  Но  это  отрицание,  хоть  выработав- 
шееся в  сраде  народа,  далеко  не  выражает  народное  большинство,  кото- 
рое еш,е  крепко  держится  своей  веры  в  царя.  Здесь  не  место  углубляться 
в  причине  этого  факта  многозначительного,  несомненного,  а  д.тя  нас 
особенно  важного,  потому  что,  рады  ли  мы  ему  пли  нет,  он  обусловли- 
вает не-(1ременно  и  наше  положенпе  и  нашу  деятельность.  В  другом  месте 
я  старался  объяснить  его  тем,  что  народ  почитает  в  царе  символичес- 
кое представление  единства,  величия  и  славы  русской  земли. 
И  думаю,  что  я  не  ошибся.  Но  этого  мало:  другие,  более  христианские 
народы,  когда  ии  приходится  жутко,  а  восстание  по  каким  бы  то  ни  было 
причинам  кажется  невозможно,  ищут  своего  утешения  в  вознаграждении 
загробном,  в  небесном  царе,  на  том  свете.  Русский  народ,  по  преимуществу, 
реальный  народ.  Ему  и  утешенпе  то  надо  земное;  земной  бог  —  царь, 
лицо  внрпчем  довольно  идеальное,  хоть  и  облеченное  в  плоть  п  в  челове- 
ческий образ  и  закл1рчающее  в  себе  самую  злую  иронию  против  царей 
действительных.  Царь  —  идеал  русского  парода,  это  род  русского  Христа, 
отец  и  кормилец  русского  народа,  весь  проникнутый  любовью  к  небу  и 
мыслью  о  его  благе.  Он  давно  дал  бы  "народу  Все  что  нужно  ему  —  я 
золю  и  землю.  Да  он  сам,  бедный  —  в  неволе:  лиходеи  бояре,  да  злое 
чиновничество  вяжут  его.  Но  вот  наступит  время,  когда  он  воспрянет  п 
позвав  народ  свой  на  помощь,  истребит  дворян  и  попов,  и  начальство,  п 
тогда  наступит  в  России  пора  золотой  воли\  Вот  кажется,  смысл  народ- 
ной веры  в  царя.  Вот  чего  он  ждет  от  него  в  феврале  или  в  марте 
1863  г.  Ведь  он,  более  двухсот  лет,  проведенных  в  неиз'йснпмых  муках,  ждет 
слова  ц.чрского  и  воскресения;  и  теперь,  когда  все  надежды,  все  ожидания 
его  ожпвилиеь  прсдварптельным  обещанием  царя,  сопасится  ли  он  ожидать 
еще  долее?  —  Не  думаю. 

В  1863  году  быть  в  России  страшной  беде,  если  царь  не  решится 
созвать  всенародную  Земскую  Думу...  И  вот  народ  пошлет  своих  выбор- 
ных к  царю  из'^'авителю.  Доверпю  и  преданности  посланцев  народных  к 
царю  не  будет  пределов,  —  и,  опираясь  на  нпх,  встретив  их  с  равною  верою 
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и  шбовью    и  решившись  дать    -обровольно   народу   то,  чего  ныне  нельзя 
ужеТо    е  удержать  от  него,  царь  мог  бы  ноставвть  свой  трон  так  высоко 
птак  к    п  о/как  ов  еще    никогда  не    стоял.  Но   что,    если    вместо    ц  рп 
пзбамтспя    царя  земского,  народные  посланцы    встретят  в  нем   нетерб1рг- 
с  о?Гнмне'ратора  в  прусском  мундире,  тесносердечного  немца  окруженного 
к  н       Т-1КНХ  же  немцев?  Что,  если  вместо  ожидаемой  свободы   царь  не 
дааь  ему  ничего,  или  ночтн  ничего  и  захочет   отделаться  от   народа  сло- 
вами да  полумерами?  Ну.  тогда  не  сдобровать  и  царизму,  по  крайней  м 
императорскому,'  петербургскому,    немецкому,    ^^•^ьн1тейн-готориско        Ве^ь 
привязанность  народа  к  царю  не  придворная,  «^  ^^■^«^^^■;^"'.  ^^,  ^^  "^  ^  ^^^^ 
И  ретигпя  народа  не  небесная,  а  земная,    жаждущая,   треб)ющая   удовле 
воГевия  себе  на  земле.  В  общем  чувстве  народном  обетованный  час  пспол- 
нения!  кажется,  настал,  и  народ  не  даст    ему    пройти  даром.  Тогда  опять 
кровавая  революция.  ^^^^  ^^^^^^^  ^^^^^  ^^^  ^^,,^^ 

решаться  вопрос  о  жизни  и  смерти,  о  мире  и  крови,   царь  земский  прд^ 
стал   перед    всенародный  собор,  царь  добрый,  царь    правдивый,   любящий 
Рс^сию  более  себя\  доверяющий  широко  любви  народной,  готовый  устро 
народ  по  воле  его,  чего  б.  не  мог  он  сделать  с  таким  народом    Кто  см., 
бы  восстать  против  него?  И  мир,  п    вера  восстановились  бы,  как  чудом    и 
деньги  нашлись  бы,  и    все    бы    устроилось  просго,   е™^;^«»«'  ^«^о    р 
безобидно  для  всех  привольно...  Руководимый  таким  царем,  Земск.ф  Собор 
а  Ты'  новую  Россию  на  основаниях  вольных,  широких,  без  потряс.нвй 
без  жеотв    даже  без  усиленной  борьбы  и  без  шума;    потому    что    воля  и 
н^жды'на^а  -  ясн1,  потому  чГо  в  нем  выработался  У«  к,)епкий  и  здо 
оовый    зародыш  будущей  организации,  -  и  потому    что   злой    умысел    и 
никакая  враждебная  сила  не  были  бы  в  состоянии  бороться  против  соеди- 
ненвого  могущества  царя  и  народа. 

Есть-лн  надежда,  что  такой   союз  состоится?  Мы  скажем  пря«о     'то 
нет    Несмотря  на  несомненную  преданность  народа  к  царю,  царь  видимы! 
Гразом  боится  его.  Боится  потому,  что  не  любит  е-П^тому  что  не  хо^^^^^ 
ПОСТУПИТЬСЯ  перед  ним  своею  немецкою   важностью,  своим  «о-1ким  им  ч  а 
торгким  произволом,  и  потому  что  чувствует,   вгроятно,  что  с    эт»-  "^Р« 
дом  шутить  нельзя.  Но,  может  быть,  он  рен.ился  бы  ^^-Д^'''!    п^те     е"! 
в  надежде  на  е. о  аепую    привязанность,  еслиб  он  не    боялся    п)ще  все  о 
влияния  передовой  революционной  молодежи.  Страх  в  настоящее  время  еще 
совершеано  напрасный!  Как  ни  горько  сознаться  в  этом,   но  «  Д^^^^"^'  ;^^ 
для  будущего  успеха  самого  революционного  дела,  мы  должны  '^омко  выска 
^ть  ^0  у1жденпе.  что  до  сих  пор  влияние  нашей   партии  на   народ  бы10 
близко    к    нулю.      Революционная     пропаганда     еще    не    найма    к   нему 
доступа  и  НС  умела  еще  потрясти  его   безумной,    его   несчастной    веры  в 
царя.  Никогда' еще  н^  чувствовался  так    сильно    Р-Р-.  ^У"^--.\::сть 
между  народом  и  нами,  и  никто  из  нас  не    перешел   еще  через  пропасть, 
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-отделяющую  нас  от  него.  Мы  готовы  жить  его  жизвью,  его  мыслью,  по 
он  нас  не  знает,  п  пошел  бы  без  сомненоя  против  нас  за  царя,  потому 
что  и  его  он  также  не  знает...  Итак,  еслп  вы  хотите  встретиться  с  наро- 
дом, свободным  от  наших  влпянпн,  сзывайте  его  теперь.  Ну,  а  еслп  про* 
пустите  время,  то,  пожалуй,  наша  передовая  молодежь,  ваша  надежда  и 
наша  сила,  пробьет  себе,  наконец,  дорогу  к  народу  п  чрез  роковую  про- 
пасть подаст  ему  руку.  Впна  будет  ваша. 

И  почему  молодежь  не  за  вас,  а  вся  молодежь  против  вас?  Ведь 
'ТО  для  вас  большое  несчастье;  —  несчастпе  потому,  что  молодежь  уже 
сама  по  себе  составляет  п  право  п  силу,  особенно  когда,  не  заключаясь 
в  себе,  собой  суетно  не  довольствуясь,  она  стремительно,  страстно  рвется 
в  народ,  к  службе  народной.  Для  такой  молодежи  нет  непреоборимых 
препятствий.  Народ,  сам  молодой  и  сам  страстный,  рано  илп  поздно  при- 
зовет ее.  Почему-ж  она  против  вас?  Недавно  умерший  предводитель  демо- 
кратической партип  в  Соединенных  Штатах,  полковник  Дуглас,  во  время 
последних  президентских  выборов,  сказал  одному  из  свопх  друзей;  „наше 
дело  потеряно,  молодежь  против  нас!" — Глубокое  слово!  Молодежь,  как  на- 
род, живет    более    инстинктом,    а  инстинкт    всегда    тянет   ее    на  сторону 

:  жпзни,  на  сторону  правды...  С  нею  беда.  Она  может  ошибаться  в  мыслях, 
илп  вернее,  в  выражении  мыслей  свопх, — в  чувстве  она  ошибается   редко. 

.  А  чувсгво  вашей  молодежи,  всею  энергиею  своею,  отталкивает    ее  от  вас. 

.  Вй,  господа  доктринеры  всякого  рода,  ее  ненавидите,  как  вообще  не  любят 
ее  школьные  учителя,  которые  чувствуют,  что  она  вправе  над  ними  сме- 
яться. Она  бежит  от  вас,  потому  что  пахнет  от  вас   фарпсейскпм   педант- 

•  ством,  ложью  и  смертью:  а  ей  прежде  всего  надо  жвзнп  волн  да  правды. 

!  Но  почему  отстала  она  от  царя,  почему  об 'явила  себя  против  того,  кто 
первый  об'явпл  свободу  народу? 

Никто  не  посмеет  упрекать  ее  в  эгоизме.  Она  рукоплескала  осво- 
бождению крестьян  и  готова  теперь  отдать  все,  начиная  с  себя,  для  того 
только  чтоб  русский  народ  был  свободен.  Не  увлекалась  ли  она  отвлечен- 

'  нымп  революционными  идеалами  п  громким  словом  „республика"?  Отчасти, 
пожалуй,  п  так.  Но  это  только  весьма  поверхностная  п  второстепенная 
причина.  Большинство  нашей  передовой  молодежи,  кажется,  хорошо  пона- 
мает  что  западные  абстракции,  консервативные  лш^  либерально-буржуазные, 
влн  даже  демократические,  к  нашему  русскому  движению  не  применимы: — что 
оно — без  сомнения — и  демократическое  и  в  высшей  степенп  социальное, 
.но  что  оно  развивается  вместе  с  тем  прп  условиях,  совершенно  различ- 
ных от  тех,  прп  которь*х  совершались  подобные  же  движения  на  Западе. 
И  первое  из  условий—  то,  что  оно  не  есть  главным  образом  двнженпе 
юбразованной  п  привпллегированной  части  России,  Таковым  было  оно 
во  времена  Декабристов.  Теперь  главную  роль  в  нем  будет  играть  народ. 
Он  есть  главная  цель  н  единая,  настоящая  сила  всего  движения.  Молодежь 

^понимает,  что  жить  вне  народа  становится  делом  невозможным,  п  что  кто 
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ОГО  м^^ртвый  мир.  Но  этот  пар|)д  выступает    на  сцену  не    как    лист  белой 
Оумаги,  на  котором    всякий    но  проп.чнолу    микет    записать  свои  лн»бимь' 
мысли.  Нет,  лпст  этот  уис  частью    неписан    и  хоть    остаюсь    на  нем    он 
много  белого  места,  допишет  его  сам  народ.    Никому    он  не  может   ио|и 
чить  этого  дела,  потому  что  пнкго    в  образованном    русском  41про  не  я.!!., 
еще  его  жизнью.  Русский  народ  движется  не  по  отвлечекаым    принципам; 
он  не  читает  ни  иностранных,  ни  русских  книг,  он  чуж1   западным  пдс;  - 
лам,  1!  все  попытки    дпктриниризма,   консернатпвного,    лпбера.1ьного,    д;г,1: 
революционного,  подчинить   его  своему    направлению  будут    напрасны.   Д;. 
нп  для  кого  п  нп    для    чего  не    отступится    он  от  своей    жизни.  Л  яи 
он  много,  потому    что  страдал    много.  Не  смотря    на    страшное    давлен!. 
императорской  системы,  даже  в  продолжение  этого   двухвекового  пемецк( 
отрпианпя,  он  имел  свою  внутреннюю  живую    пср^рпю.    У  него    выработ; 
лись  свои  идеалы,  и  состакляет  он  в  настоящее  время  могучий,  своеобра 
вый,  крепко  п  себе  заключенный  и  сплоченный    мир,    дышащий  весенни 
свежестью     и  чувствуется  в  нем   стремительное   дчпженпе   вперед.    Насту - 
Ш1Л0,  кажется,  его  время;  он  просится    наружу,    на    свет,    .хочет    сказа! 
свое  слово  л  начать  свое  явное  дело.    Мы  верим    в  его    будущность,    и. 
деясь,  что,  свободный  от  закоренелых  п  на  Западе  в   закон  обративших^ 
предрассудков  религиозных,  политических,    юридических    и  социальных,  > 
в  историю  внесет  новые    начала  и  создаст    цивилизацию    иную;    и    нов} 
веру,  п  новое  право,  п  новую  жизнь. 

Перед    этим    великим,    серьезным    п  даже    грозным    лицом    паро  . 
нельзя  дурачиться.  Молодежь  оставит    смешную  п  противную    роль  неоро- 
шенных  школьных  учителей  мертвецам  московской  п  с.-петербургской  при- 
виллегпрованной  жудпалпстикп.  Ей  самой  предстоит  подвиг  другой,  не  уч; 
тельский,    а    очвсттельный,    подвиг   сОлиж-ения    и    иримиуи'иг 
с  народом.  Ведь  опа  почти  вся,  по  ев  ему  пропсхождению,  образован!;, 
по  привычкам  жпзнп    п  мысли,    наконец  по    всем    общественным    отпои 
нпям  своим,  стоит   вне  народа,    принадлежа    к  тому   привиллегнрованнп-: 
оффициальному    миру,    который    народ    не   без   причины    ненавидит,  вн , 
в  нем  главный  источник  всех  своих  бедствии.  Стремления  ее  чисты  и  6.1.; 
городны:  она  сама  ненацрдит  исключительность  своего  положения  и  гот(о 
жертьокпть  всем  народу,  лишь  бы  только  он    принял    ее  в  свое    о*' 
Но  народ  не  гнает  ее,  и  судя  ее  по  плаию,  п«»  языку,  а  главное  П(| . 
столь  различной  от   его  жизни,  принимает  ее  за  г.11ага.    Где    же  тут  уч1 
тельствов.'\ть1  разве  без  веры  и  доброй  воли   учащегося    учение  возможн 
Да,  наконец,  чему  мы  станем  учвтьУ  Ведь  если  оставим  естественные  и  М! 
тематические  науки  в  пороне.  последним  словом    всей  нашей    прем} 
будет  отрицание    та;  иазь'вч'мых    немрел<жных    истин  запайного    } 
полное  отрица;1ие  Зшада.    Но  народ    наш    За-адом  никогда  не  ув.н'ка.и  •: 
г  ■■■   -     '  "■-■  '■   ^'>  отрнцшпя  <■'■'  "т    нипако!"    •■■":'        \   па-Н'"'    т"    "■ 
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О  всею  своею  яаукою,  мы  бесконечно  беднее  народа.  Народ  наш,  пожа- 
луй, груб,  безграмотен,  я  не  говорю — неразвит,  потому  чю  у  него  было 
|!01-  псторнчсскоо  развитие,  покрепче  п  посущественнее  нашего;  он  ннка- 
;||х  книг,  кроме  немногих  своих,  еще  не  читает.  Но  зато  в  нем  есть 
|;пзнь,  есть  сила,  есть  будущность;  —  он  есть...  А  нас  собственно  нет; 
наша  жизнь  пуста  и  бесцельна.  У  нас  нет  ни  дела,  нв  поля  для  дела. 
И  если  будущность  для  нас  существует,  так  только  в  народе.  Итак,  народ 
может  п  без  нас  обойтись,  мы  без  него  не  можем. 

Без  сомнения,  слившись  с  народил,  ириннтые  народом,  мы  можем 
принести  ему  много  пользы,  Да,  мы  принесем  ему  громадный  опыт  неудав- 
-иеися  занадной  жизни,  которую  мы  вместе  с  Западом  пережили,  способ- 
ность обобщения  и  точного  оиределення  фактов,  ясность  сознания.  Знако- 
мые с  исторпею  и  наученные  чужим  опытом,  мы  можем  продохранить  его 
•)Т  обмана  п  помочь  ему  высказать  его  волю.  —  Вот  и  все.  Мы  иринесем 
эму  фермы  для  жизни,  ОН  даст  нам  жизнь,  кто  дает  больше?  Разумеется 
народ,  а  не  мы. 

Вопрос  о  нашем  сближении  с  народом,  ее  для  народа,  а  для  пас, 
для  всей  нашей  деятельности,  есть  вопрос  о  жизни  и  смерти.  Сближение 
.310  необходимо,  но  оно  трудно,  потому  что  требуете  нп шей  стороны  совершен- 
ного перерож1енпя,  не  только  внешнего,  но  и  внутречпего.  Борода,  русское 
платье,  жесткие  руки,  грубая  речь  не  составляют  еще  русского  человека.  Нужно, 
чтоб  ум  наш  выучился  понимать  ум  народа,  п  чтоб  наши  сердца  приучи- 
лись бить  в  один  такт  с  его  великим,  но  для  нас  еще  темным  сердцам. 
Мы  должны  видеть  в  нем  не  среде I во,  а  цель;  не  смотреть  на  него  как 
на  материал  рево.шцяп  по  нашим  идеям,  как  на  „мясо  освобождения"', 
напротив  смотреть  на  себя,  если  он  на  то  согласится,  как  на  слуг 
своего  дела  Одним  словом,  мы  должны  полюбить  его  пуще  себя,  дабы  он 
вас  полюбил,  дабы  он  нам  свое  дело  поверил. 

Любить  страстно,  отдаваться  всею  душою,  побеждать  громадные  труд- 
ности и  препятствия,  сплою  любви  и  жертвы  победц^ь  ожесточенное  сердце 
народное,  дело  молодогти.  Вот,  где  ее  назначение!  Учиться  она  должна 
у  народа,  а  не  учить.  Не  себя,  а  его  возвышать  п  вся  отдаться  его  делу. 
Ну,  тогда  народ  признает  се. 

Прокламация  „Молодая  Россия"  доказывает,  что  в  некоторых  моло- 
дых людях  существует  еще  страшное  сам«обольщение  и  совершенное  непо- 
нимание нашего  критического  положения.  Они  кричат  и  решают,  как  будто 
-бы  за  ними  стоя.т  целый  народ.  А  народ  то  еще  по  ту  сторону  пропасти, 
и  не  только  вас  слушать  не  хочет,  по  даже  готов  избить  вас  по  первому 
мановению  царя.  Что  же,  —  мученичество?  Да  ведь  мученичество  хорошо, 
^когда  мученики  делают  дело.  Редакторов  „Молодой  России"  я  упрекаю 
кВ  двух  серьезных  преступлениях.  Во  первых,  в  безумном  и  в  истинно  доктрн- 
■нерском  преиеброженип  к  народу;  а  во  вторы!  в  нецеремонном,  бестактном 
|Я  легкомысленном  обращении  с  великим    делом   освобождения,    для  успеха 
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которого  онп  между  тем  готовы  жертвовать  своею  жпзнью.  Они  видно,  так- 
мало  привыкли  еще  к  настоящему  действию,  что  им  все  кажется,  будто - 
они  вращаются  в  мире  аОаракцпй.  В  теории  все  сходит  с  рук.  На  прак- 
тике, особливо  в  такое  В1)емя,  как  нато,  что  не  полезно,  то  вредно.  По- 
явление „Молодой  }\>ссии"  причинило  положительный  вред  общему  делу  и 
виновииками  вреда  были  люди,  желавшие  служить  ему,  Вез  днсниилины, 
без  строя,  без  скромности  иеред  величием  цели,  мы  будем  только  теишть 
врагов  наншх  и  никогда  не  одержим  победы. 

Но  прокламация  редакторов  „Молодой  России"  не  может  быть  при- 
нята за  серьезное  выражение  идей  передовой  молодежи.  Несколько  смелых 
юношей  собрались  и  издали  свою  прокламацию...  Довольно  было,  чтоб  пере- 
пугать до  смерти  наших  бедных  правителей.  Правда,  что  юноши  говорят 
и  об  „общем  собрании"  и  о  „комитетах  провинциальных  тайного  револю- 
ционного общества".  Но  ведь  это  было  сказано  зря,  для  пущей  важности, 
н  для  того,  чтоб  доставить  лишнее  впечатление  черезчур  впечатлитель- 
ному правительству.  Огромное  большинство  нашей  молодежи  принадлежит  к 
партии  народной,  к  той  партии,  которая  поставила  себе  единою  целью 
торжество  народного  дела.  Эта  партия  не  имеет  ;предрассудков  ни 
за  царя,  ни  против  царя,  и  еслпб  сам  царь,  начавши  великое  дело,  не 
изменил  впоследствии  народу,  она  бы  никогда  от  царя  не  отстала. 

П  теперь  было  бы  еще  не  поздно.  II  теперь  та  же  самая  молодежь- 
радостно  пошла  бы  за  ним,  лишь  бы  только  он  сам  шел  во  главе  народа: 
не  остановили  бы  ее  никакие  западнореволюцпонные  предрассудки,  ибо 
где  жизнь,  где  правда,  где  разрешение  судеб  народа,  там  и  она.  II  сколько 
молодой  и  благородной  энергии,  сколько  живых  сил  и  с11олько  ума  было  • 
бы  тогда  к  его  услугам  для  совершения  великого  дела  —  умиротворения 
и  воссоздания  России. 

Россия  сиокойно  и  твердо  пошла  бы  широким  путем  свободн9го  раз- 
вития и,  укрепившись  внутри,  восстановила  бы  скоро  свое  утраченное  вне1П- 
нее  обаяние.  Величие  России  русскому  народу  так  дорого,  что  он  никогда- 
от  него  не  откажется.  Он    принес   ему    столько  жертв!..   Но  понятно,  что 
оно  должно  быть  ныне  воздвигнуто  на  иных  основаниях.    Бог  с  ним  с  ве- 
личьем петровским,  екатерининским,  николаевским,  обрекшим  русский  нароД' 
на  постыдную  роль  палача  и   вместе    раба  мученика!    Мы  искали   силы   п> 
славы,  а  нашли  лишь  бесславие,  заслужили  ненависть  и  проклятия  истер- 
занных нами  народов,  и  кончили  поражением  и  постыдным  бессильем.  С. пава- 
богу!  наша  двухвековая  тюрьма,  петровское  государство,  яаконец  руиштся. 
Никакая  сила  не  восстановит  его.  Мы  же  сами  подтолкнем  его  в  пропасть, 
и  воля  нам!  воля  героической  Польше!  воля  Белоруссии,    Литве,  Украине! 
Пусть  будет  Польшек!  все,  что  хочет  быть  Польшею.  Воля  Финляндии!  волЯ'« 
Чухонцам  и   Латышам  в    Остзейских    провинциях!  Л  немцам   пора  в  Гер- 
манию! 

Еслнб  царь  понял,  что  он  отныне    должен  быть  не   главою  насиль— ! 
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ственноП  централпзацеп,  а  главою  свободной  федерации  вольных  народов, 
то  опираясь  на  плотную  возрожденную  силу,  в  союзе  с  Польшею  и  Украи- 
ною, разорвав  все  ненавестные  союзы  немецкие,  подняв  смело  всеславян- 
ское знамя,  он  ст;и  бы  избавителем  Славянского  мира! 

1№ечта!  скажут  мне;  да,  разумеется,  мечта.  Но  мечта  только  потому, 
что  в  Петербурге  нет  ви  мысли,  ни  сердца,  ни  воли,  и  что  царь  наш, 
в  противность  царю  Давиду,  ищет  всегда  короны,  а  находит  корову.  И 
еш,е  повторим;  ни  одному  царю  не  было  дано  так  много,  и  ни  с  одного 
так  много  не  спросится. 

Па  Петербург  надежды  нет.  Царь  избрал  себе  путь,  гибельный  для 
России.  Как  безаадеяиый  больной,  он  окружил  себя  шарлатанами,  —  на- 
стало время  для  наших  Пекеров  и  Колоннов.  Настоящее  министерство  — 
]еипе,  1п1еП!^еп1  е!  1ог1,  и  подражая  дружественному  ныне  правительству, 
хочет  надуть  Россию  формами  без  содержания;  с  свободою  на  языке  оно 
намерено  продолжать  дело  блудного  произвола.  Но  забывают  они  только  -' 
одно,  что  обман,  возможный  в  стране,  истощенной  политическими  борьбами, 
невозможен  у  нас,  потому  что  у  нас  жизнь  только  вчера  началась,  страсти 
в  приливе,  а  не  в  отливе,  и  наша  трагедия  еще  впереди...  Как  ни  умны 
министры,  но  Александр  Николаевич  не  доверяется  им  вполне,  на  помощь 
им  он  позвал  знаменитого  доктора  Липранди,  который  лечит  средствами 
героическими  и  без  сомнения  скорее  доведет  до  трагедии.  Большое  утеше- 
ние правительственного  Петербурга  теперь  —  это  народ  и  привязанность 
народа  к  царю.  Народом  грозят  они  революционной  молодежи.  „Стоит 
только  царю  махнуть  рукою,  и  студентов  не  будет".  Да  без  сомнения  не 
будет;'  да  на  другой  день  и  дворянства  в  целой  России  не  будет,  а  с  дво- 
рянством ляжет  под  топором  все  чиновничество;  вы  сами  голубчики  про- 
падете. Ну-ка  попробуйте  махнуть  то  рукой!  И  останутся  народ  да  царь. 
Да  что  станет  этот  царь  с  этим  народом  делать?  Ведь  царь  то  наш  бюро- 
-кратическнй  дворянский,  а  не  земский.  Он  сам  утонет  в  дворянской  крови, 
чтоб  уступить  место  какому  нибудь  Пугачеву!  Бе  попробовать  ли  лучше 
николаевских  средств:  кнута,  виселицы,  да  Сибири?  Средства  хорошие.  Но 
вряд  ли  они  вам  ныне  помогут.  Ведь  страх  убит  в  России.  Ныне 
пойдут  на  лобное  место,  смеясь  над  вами.  Да  и  самым  трусом  нет  никакого 
рассчета  пятиться  перед  вашим  страхом.  В  России  есть  теперь  страх, 
пострашнее,  —  страх  народного  восстания.  А  если  придется  выбирать 
между  топором  или  виселицею,  так  разумеется,  лучше  пасть  с  сознанием 
высокого  подвига,  чем  жертвою  рокового  недоразумения  народного. 

У  вас  есть  еще  одно  средство  —  война.  Война  национальная  про- 
тив немцев,  в  союзе  с  Италией  и  с  Францией,  пожалуй  хоть  за  свободу 
славян,  лишь  бы  только  русскому  народу  не  дать  свободы.  Да,  в  самом 
деле,  идти  войною  на  немцев  хорошее,  а  главное,  необходимое  славянское 
дело,  во  всяком  случае  лучшее,  чем  поляков  душить  яемцам  в  угоду.  Под- 
няться на  освобождение  славян  из  под  ига  турецкого    и    немецкого    будет 
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потребностью,  необходимостью  п  святию  обязанностью  освобожденного  рус- 
ского народа.  Но  вы,  враги  русской  и  польской  свободы,  какую  дадите  вы 
свободу  славянам?  Или  вы  хотате  ионторпть  в  сотый  раз  старый,  постыд- 
ный обман?  Но  удовлетворив  никого  и  не  разрешив  ничего  у  себя  дома, 
на  что  вы  будете  опираться?  Даже  войско  придется  вам  содержать  на 
мелок  чужими  субсидиями.  И  будете  вы  только  служить  средством  для 
целей  чужих,  сами  ничего  не  приобретете.  Россию  же  в  конец  ра;зз'»рпте. 
Да,  может  быть,  вы  и  расчитываете  на  ее  встощение?  Может,  думаете 
усмирить  ее  голодом?  Смотрите,  не  ошибитесь  в  расчете:  война  не  поме- 
шала у  нас  ни  пугачевщине,  ни  новгородскому  бунту. 

Но  напрасны  все  ваши  старания.  Нп  война,  нипловкп  мнимо  либе- 
рального (?!)  министерства,  нп  явная  реакция  вам  не  помогут.  Народ 
проснулся  п  ждет  свое(о  часа,  вы  сами  способствовали  его  пробуждению. 
Кокетничая  перед  ним  и  возбуждая  его  против  молодого  образованного 
-поколения,  вы  сами  будите  в  нем  сознание  силы  о  он  сам  возьмет  силою 
то,  чего  вы  ему  добровольно  дать  не  хотите. 

Для  мирного  исхода  настоящего  неотвратимого  кризиса,  средство 
только  одно:  Земский  всенародный  собор  и  на  нем  разретенке 
земского  народного  дела.  Это  средство  едвноспасительное  в  руках 
царя.     Но  он  его  употребить  не  хочет.     Значит,    ов  хочет  крови. 

Когда  правители  губят  страну,  частные  люди  дол.+  ны  приняться  за 
дело  спасения.  Всем  истинным  консерваторам,  имеющим  ум,  чтоб  понимать 
и  предугадывать  необходимые  происшествия,  всем  купцам,  попам  и  дво- 
рянам, чиновникам  военным  и  гражданским,  любящем  спокойствие  и  мир 
п  желающим  сох|)анить  жизнь,  имущество,  жен,  сестер  и  детей,  всем,  кому 
дороги  благоденствие  и  слава  России,  я  советсвал  бы  об  этом  крепко  по- 
думать. Ведь  времени  па  свободное  размышление  осталось  немного.  И 
ве  худо  было  бы,  если  бы  онп,  сговорившись,  составили  между  собою  гро- 
мадное консервативное  общество,  которое  я  им  предложил  бы  назвать:  - 
„общество  для  спасения  России  от  близорукости  царской  и  от  пре- 
ступного министерского  шарлатанства",  и  пусть  хором  подымут  онп  голос 
в  пользу  Земского  Собора,  как  единого  средства  для  предотвращения 
кровавой  разрушительной  катастрофы. 

Л  нам,  революционной  партии,  что  делать?  Мы  также  сплотимся  и 
станем ,  под  знамя  ^Народного  дела''.  Мы  хотим  достигнуть  его  на- 
родным путем  п  пе  остановимся  до  тех  пор,  пока  оно  не  исполнится 
совершенно. 

Мы  хотим  и  желаем: 

1.  Чтобы  вся  земля  русская  была  об'явлена  собственпостью  целого, 
народа,  так  чтоб  не  было  нп  одного  русского,  который  бы  не  имел  част!' 
в  русской  земле.*  * 

2.  Хотим  самоуправления  народного  —  общинного,  волостного^', 
уездного,  областного  н  наконец  государственного,  с    царем    пли    без  цар*,,^ 
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все  равно  п  как  захочет  народ."  Но  чтоб  не  было  в  Росспн  чиновничества 
и  чтоб  централизация  бюрократическая  заменилась  вольною  областною  фе- 
дерацпеп. 

3.  Хотим,  чтоб  Польше,  Литве,  Украине,  Финнам  и  Латышам  при- 
балтийским, а  также  и  Кавказскому  краю  была  возвращена  полная  свобода 
о  право  распорядиться  собою  п  устроиться  по  своему  произволу,  без  вся- 
кого с  нашей  стороны  вмешательства,  прямого  пли    косвенного. 

4.  Хотим  братского  и,  если  будет  возможно,  федерального  союза  с 
Польшею,  Литвою,  Украиною,  прибалтийскими  жителями  и  с  народами  За- 
кавказского края.  Готовы  в  обязаны  помогать  им  против  всякого  насилия 
п  против  всех  внешних  врагов,  особливо  же  против  немцев,  когда  они  сами 
позовут  нас  на  помощь. 

5.  Вместе  с  Польшей,  с  Лотвоп,  с  Украиной,  мы  хотим  подать 
руку  помощп  нашим  братьям  Славянам,  томящимся  ныне  под  гнетом  Прус- 
ского королевства.  Австрийской  и  Турецкой  империи,  обязываясь  не  вло- 
жить меча  в  ножны,  пока  хоть  один  Славянин  останется  в  немецком^  в 
турецком,  пли  другом  каком  рабстве. 

6.  Мы  будем  искать  тесного  союза  с  Италией,  с  которою  у 
нас  чувства,  интересы  и  враги  общие,  —  с  Мадьярами^  ненавидящими 
как  и  мы,  австрийскую  монархию,  если  только  они  совершенно  откажутся 
от  притеснения  Славян,  —  с  Румынами  и  даже  с  Греками,  когда 
последние  оставят  в  покое  Болгар,  и  довольствуясь  быть  собою,  забудут 
свои  честолюбивые  и  свободопротивные,  а  главное,  суетные  византийские 
мечты. 

7.  Мы  будем  стремиться,  вместе  со  всеми  племенами  Славянскими, 
к  осуществлению  заветной  Славянской  мечты:  к  созданию  Великой  и 
вольной  федерации  Всеславянской,  где  каждый  народ,  велик  или 
мал,  будет  вместе  вольным  и  братскп  с  другими  народами  связанным  чле- 
ном; чтоб  каждый  стоял  за  всех,  и  все  за  каждого,  п  чтоб  не  было  в 
Братском  союзе  особенных  государственных  сил,  чтоб  не  было  ничьей  геге- 
монии, но  чтоб  существовала  ед1шая  и  нераздельная   общеславянская  сила. 

Вот  широкая  программа  дела  Славянского,  вот  необходимое  последнее 
слово  народнорусского  дела.  Этому  то  делу  мы  посвятили  всю  жизнь  свою. 

Теперь  с  кем,  куда  п  за  кем  мы  пойдем?  Куда?  мы  сказали.  С  кем? 
мы  также  сказали:  разумеется  ни  с  кем,  другим,  как  с  народом.  Но  за 
кем?  За  Романовым,  за  Пугачевым  или,  если  новый  Пестель  найдется, 
за  ним? 

Скажем  правду;  мы  охотнее  всего  пошли  бы  за  Романовым,  ес.тиб 
Романов  мог  и  хотел  превратиться  из  петербургского  императора  в  царя 
земского.  Мы  потому  охотно  стали  бы  под  его  знаменем,  что  сам  народ 
русский  еще  его  признает,  и  что  сила  его  создана,  готова  на  де^о, 
и  могла  бы  сделаться  непобедимою  силою,  еслиб  он  дал  ей  то.тько  кре- 
>щение  народное.  Мы  еще  пот-му  по;пля  бы  за  ним,  что  он  один  мог  бы 
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совершить  н  оковчпть  великую  мприую  революцию,  не  пролив  ии  одной 
капли  русской  пли  слапянской  кровп.  Кровавые  революции,  благодаря 
людской  глупости,  становятся  иногда  необходнмымн,  но  все-таки  они  зло, 
великое  зло  и  большое  несчастье,  недолько  в  отношении  к  жертвам  своим, 
во  н  в  отношении  к  чистоте  и  к  полвоте  достижения  той  цели,  для  ко- 
торой они  совершаются.  Мы  видели  это  на  революции  французской. 

Итак,  отношение  наше  к  Романову  ясно.  Мы  не  враги  и  не  друзья 
его,  мы  друзья  народно- русского,  славянского  дела.  Если  царь  во  главе  его, 
мы  за  НИИ.  Но  когда  он  пойдет  против  него,  мы  будем  его  врагами. 
Поэтому  весь  вопрос  состоит  в  том:  ючет-лн  он  быть  русским  земским 
царем  Романовым,  или  Голштейн-Готорпскпм  императором  Петербургским? 
хочет  он  служить  России,  славянам  или  немцам?  Вопрос  этот  скоро  ре- 
шится, и  тогда  мы  будем  знать,  что  нам  делать.  Ни  для  него  и  ни  для 
кого  в  мире  мы  не  отстунпмся  ни  от  одного  пункта  своей  программы. 
И  если  для  осуществления  ее  будет  необходима  кровь,  да  будет  кровь. 

Мы  без  содрагавия  не  можем  подумать  о  тысячах  жертв,  которые 
падут,  вероятно.  Но  вся  тяжесть  кровавой  вины  пусть  ляжет  тогда  на  един- 
ственного виновника,  на  даря,  который  всех  может  спасти  п,  кажется,, 
всех  погубит.  А  средство  спасения  и  для  него  п  для  вас  только  одно: 
идти  до  конца  во  главе  революции  и  не  останавливаться  на  полдороге. 
Еслпб  мы  хотели  остановить  настоящую  революцию,  то  не  могли  бы;  никто 
в  мире  не  может.  А  если  бы  могли,  то  не  хотели  бы,  потому  что  она 
необходима  пя  освобождения  нашего  народа,  для  совершения  русских 
и  славянских  судеб. 

Если  царь  изменит  России,  Россия  будет  повергнута  в  кровавые  бед- 
ствия. Что  будет,  какую  форму  примет  движение,  кто  станет  во  главе  его? 
Самозванец- царь,  Пугачев,  пли  новый  Пестель-диктатор?  Предугадать 
теперь  невозможно.  Если  Пугачев,  то  дай  бог,  чтоб  в  нем  на1пелся  поли- 
тический гений  Пестеля,  потому  что  без  него  он  утопит  Россию  н,  пожа- 
луй, всю  будущность  России  в  крови.  Если  Пестель,  то  пусть  будет  он 
человеком  народным,  как  Пугачев,  пб(#пначе  его  не  потерпит  народ. 
А  может  быть  ни  Пестель,  нн  Пугачев,  ни  Романов,  а  Земский  Собор 
спасет  Россию. 

Предугадать  нельзя  ничего.  Наш  долг  теперь  крепко  сомкнутьса 
н  единодушно  готовиться  к  делу.  Поклясться  друг  другу  не  отставать 
от  народа,  идти  с  ним,  покуда  сил  станет.  Времени  может  быть  осталось 
немного, — употребим  его  на  сблимсение  с  народом  во  чтобы 
то  ни  стало,  дабы  он  признал  нас  своими  и  позволил  бы  нам 
спасти  хоть  несколько  жертв.  Сойтись  с  народом,  слиться  с  ним  во  единую- 
душу  и  во  единое  тело — з.1дача  трудная,  но  для  нас  неизбежная  и  неот- 
вратимая. Иначе  мы  будем  предст.1вителямп  не  народного  дела,  а  только 
своих  тесных  кружковых  интересов  и  своих  личных  страстей,  чуждых 
п  противных  народу,  а  потому    и  преступных,    ибо    ныне    что    не  служит 
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исключительно  делу  вародвому,  то  преступно.  Он  одни  призван  к  жизни 
в  России,  и  только  что  с  ним  и  что  за  него,  то  лишь  одно  имеет  право- 
на  жизнь,  то  будет  иметь  силу  на  жизнь.  Вне  его  нет  русской  силы 
п,  лишь  только  соединившись  с  ним,  мы  можем  вырваться  из  бессилия. 
Вот  почему  мы  должны  сойтись  с  народом  во  что  бы  ни  стало.  Важнее 
этого,  для  нас  нет  теперь  другого   вопроса. 

Как  с  ним  сойтись?  Путь  к  достижению  цели  один:  искренность,, 
правда.  Если  вы  не  обманываете  ни  его,  ни  себя,  когда  говорите  о  своих- 
стремлениях  к  народу,  то  вы  найдете   дорогу   в  душу  и  в  веру    его.  Лю- 
бите народ,  он  вас  полюбит,  живите  с  ним,  и  он    пойдет    за  вамп,    и  вы 
будете  сильны  его  силою.  Народ  наш  умен,    он  скоро    узнает    своих  дру- 
зей,   когда    у    него    будут    друзья    действительные.    Формулировать- 
общее  правило,  известный  прием  для    сближения  с  народом    нет    возмож- 
ности: все  это  было  бы  мертво  и  сухо,  потому  что  было  бы  ложно.  Живое 
дело  должно  вытекать  из  живого  ума  и  из  живого  сердца. 

Вас  много  и  вы  рассеяны  по  всей  русской  земле.  Пусть  каждый* 
БЗ  вас,  служа  общему  делу,  идет  к  народу  по  своему,  но  пусть  каждый 
идет  прямо  и  искренно,  без  хитрости,  без  обмана,  пусть  каждый  несет 
в  дар  ему  и  весь  ум  и  все  сердце,  п  чистую,  крепкую  волю  служить  ему. 
Пусть  каждый  свяжет  судьбу  свою  с  его  судьбою.  Пусть  каждый  молодой 
человек  перевоспитает  себя  в  среде  народной...  И  вы  сделаетесь  тогда,, 
без  сомнения,  людьми  народными. 

Подвиг  не  легкий,  но  за  то  высокий  и  стоющий  жертв:  подвиг 
повпвания  новорождающегося  русского  мира!  Кому  он  кажется  противен, 
тот  лучше  не  берись  за  русское  дело.  Для  того  есть  приют  под  знаменем 
доктринеров.  Путь  наш  труден.  Отсталых,  испуганных  и  усталых  будет 
еще  много...  Но  мы,  друзья,  выдержим  до  конца  и  безбоязненно,  твердым:, 
шагом  пойдем  к  народу,  а  там,  когда  с  ним  сойдемся,  помчимся  вместе 
с  ним,  куда  вынесет  буря. 
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То,  что  происходит  сейчас  в  России,  достойио  внкмання  всех  соци- 
альных демократов  Европы. 

Нужно  сознаться,  что  до  сих  пор  имели  совершении  ошибочное  пред- 
•сгавление  о  характере  п  стремлениях,  а  также  об  экономическом  положе- 
нии народа,  населяющего  эту  обширную  страну.  Так,  до  сих  пор  было 
€ще  довольно  расиространенним  мнением  в  Европе,  что  теперешний  царь-), — 
благодетель  и  освободитель  народа,  является  предметом  народного  покло- 
нения; что  он,  действительно,  освободил  русских  крестьян  и  устроил  на 
солидном  фундаменте  благосостояние  сельских  общин,  которые  составляют 
всю  силу  и  нее  богатство  Зсероссппской  Империи.  Разве  не  думали  ы  не 
говорили  что,  осчастливив  народ  и  заслужив  его  признательность,  он 
стал  настолько  силен,  что  стоит  ему  сделать  знак,  чтобы  эти  миллионы 
фанатических  варваров  двинулпсь  против  Европы? 

Говорили  это  и  повторяли  на  тысячу  разшчвых  ладов,  одни  не 
подозревая,  другие  прекрасно  зная,  что  они  этим  оказывают  огромную 
услугу  столь  ненавистному  царскому  владычеству,  основанному  гораздо 
более  на  воображении,  на  паническом  страхе,  ловко  распространяемом  им 
вокруг  себя,  и  на  умелом  пользовании  этим  обстоятельством  его  дпплома- 
■тамп,  чем  на  реальных  фактах. 

Так,  разве  не  думали,  в  1861  г.,  доверяя  телеграммам  князя  Горча- 
кова и  русской  и  заграничной  прессе,  субсидированной  петербургским  пра- 


Ч  Молодой  реводюцпояр,п  II  маев,  прибывший  оз  Росспп,  прпеха.!  и  Бельгию  в  {] 
марте  1869  г.  К  ковцу  марта  он  (>ыл  п  Жоиево.  где  сейчас  же  вступил  и  сношения  с  1^ 
Ъакуианыи.  Пос1еднни  писал  мие  (письмо  от  13  апреля):  „В  пастояшип  момент  я 
чрезвычайно  занят  тем,  что  происходит  сейчас  в  России.  Наша  молодежь,  быть  может,  са- 
мая революционная,  как  в  теоретпческ'/м  (|Тнеш1иии,  так  и  практнчрскн,  в  м  !ре,  пол- 
ауется  так  сильно,  что  правительство  принуждено  было  закрыть  университеты,  академии 
п  несколько  школ  в  Петербурге,  Москве  и  Казани.  У  меня  сейчас  здесь  один  из  таки 
молодых  фанатиков,  которые  ни  в  чем  не  сомневаются,  ничего  не  боятся  и  которые  по- 
ставило себе  в^пнпипом,  что  многие,  очень  многие  должны  погибнуть  ог  руки  прави- 
тельства, но,  что  они  не  успокоятся  до  тех  пор,  пока  народ  не  восстанет.  Они  восхи- 
тительны, .эти  молодые  фанатики,  верующие  без  Бога  и  герои  без  фраз!  Папе  Ме- 
рой доставило  бы  удовольствие  видеть  моего  гостя,  тебе  тоже'.- 

2)  Александр     II. 


93  - 


вртельством,  что  весь  руссквй  народ,  все  классы:  дворянство,  духовеяство^- 
куиечес^во,  учащаяся  молодежь  и  в  особенности  крестьяне  еднподушно 
жслалп  ра:иавнть,  уввчтожнть  Польшу:  что  правительство,  которое  хотело 
бы.  может  быть,  действовать  млгче,  было  српнуждено  стать  палачом  этого 
несчастного  народа  п  что  оно  затоппло  его  в  кровп,  лишь  повинуясь  этой 
единодушной  воле,  этой  безмерной  народной  страсти? 

За  очень  немногими  исключениями,  все  в  Европе  верили  этому  и 
эта  всеобщая  вера  в  значительной  мере  способствовала  тому,  что  если 
негодование  европейского  общества  не  совсем  затихло,  то  во  всяком  слу- 
чае, действие  его  было  Барализовано, 

Трусость  и  несогласия  европейской  дипломатии  помогли,  и  Европа 
остановилась  перед  этим  величественным  проявлением,  якобы,  могущест- 
венного народа.  Не  посмели  выступить  против  него  п  дали  спокойно  со- 
вершиться новому  великому  преступлению  в  Польше,  не  пойдя  дальше 
смешных   протестов. 

Потом  явились  софисты,  русские  и  не  русские,  одни  платные,  дру- 
гир  глупо  ослепленные, — Прудов,  великий  Прудон,  попал  к  сожалению  в 
их  ряды;  они  явились  нам  раз'ясннть,  что  будто  бы  польские  революцво-- 
не1'Ы — католики  и  аристократы,  представители  мира,  осужденного  погиб- 
нуть; тогда  как  русское  правительство,  со  всеми  своими  палачами,  пред- 
ставляет, против  них,  интересы  демократии,  интересы  угнетенных  крестьян 
и  нового  принципа  экономической  справедливости. 

Вот  ложь,  которую  осмелились  распространять  и  которая  наш.та  дове- 
рш'  в  Европе,  и  все  это  способствовало  значительному  увеличению  прес- 
Тх.жа  и  воображаемого  могущества — могущества,  которым  никогда  не  сле- 
дует пренебрегать — Всероссийской    Империи  в  Европе. 

Нужно,  чтобы  европейское  общество  ничего  не  знало  на  всего  того, 
что  существует  и  что  проихсодит  в  этой  огромной  стране,  чтобы  пове- 
рить всем  этим  выдумкам,  распространяемым,  прямо  или  косвенно,  русской 
дии.оматией.  П  особенно  странно  то,  что  та  часть  печати  во  всех  стра- 
нах, которая  принадлежит  польской  эмиграции  пли  находится  под  ее  влия- 
нием, помогла  московской  дипломатии,  отождеств.1яя  везде  п  всегда  рус- 
ский народ  с  петербургским  правительством.  Неужели  столь  законная  нена- 
висть поляков  к  своим' угнетателям  настолько  ослепила  их,  что  они  не 
понимают,  что  таким  способом  они  оказывают  услугу  именно  тем,  кого  они 
всканидят?  Пл1Г  они,  действительно,-  являются  до  такой  степени  сторон- 
никами существующих  экономических  порядков,  что  предпочитают  да;ке 
евпрспый  царский  режим  социальной  революции  русских  крестьян? 

Как  бы  то  ни  было,  пора  покончить  с  этим  постыдным  и  опасным 
певежсством.  Являясь  представителями  междунпродного  освобгжденпя  труда 
н  р.-'.'  очпх  всех  стран,  мы  не  можем  и  не  должны  иметь  никаких  нацио- 
'•  IX  предаочтений.  ^Угнетсиные  рабочие  всех  стра!1^-наши  братья  и, 
Ии;:  -  дуцщо  относясь    к  интересам,    честолюбивым  иомыслаи  и    тщеславию 
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политического  отечества,  мы  не  признаем  других  врагов,  кроме  эксплуата- 
торов народного   труда. 

Как  представителям  великой  международной  борьбы  труда  против 
-эксплуатацпи  дворянства  или  буржуазии,  для  нас  очень  важно  знать,  бу- 
дут ли,  в  великий  день  борьбы,  за  нас  плн  против  нас  те  семьдесят 
миллионов,  которые  порабощены  в  настоящий  момент  в  Великороссвйской 
Имиерип,  находящейся  в  столь  близком  соседстве  с  нампМ,  и  сто  мил- 
лионов славян,  живущих  в  Кнроие. 

Игнорировать  их,  не  стараться  узнать  их  характер,  нравы,  их  со- 
временное положенно  и  нынешние  стремления  было  бы  больше,  чем  шпвб- 
кой  с  нашей  стороны,  это  было  бы    преступным  безумием. 

Благодаря  некоторым  друзьям,  которые  хорошо  знают  эти  страны, 
мы  можем  заняться  их  изучением,  что  очень  важно  во  всех  отношениях,; 
и  мы  это  сделаем  в  серии  статей'-). 

Наиболее  выдающееся  событие,  которое  наполняет  в  настоящий  мо- 
мент столбцы  всех  оффициальных  п  оффнцпозных  петербургских  и 
московских  газет,  это  вн^^запное  закрытие  университетов,  акад.^мий  и  дру- 
гих государственных  учебных  заведений  и  многочисленные  аресты  студен- 
тов в  Петербурге.  Москве,  Казани  и  других  провинциальных  городах. 
Потом  распоряжения  полицаи,  предписывающей  трактирщикам  и  содержате- 
лям ресторанов  не  давать  обеда  зараз  двум  студентам,  и  хозяевам  домов 
не  допускать,  чтобы  какой  нпбудь  студент  провел  ночь  у  другого  ни  даже, 
чтобы  днем  у  него  собиралось  больше  двух  студентов.  Тюрьмы,  участки, 
карцеры  третьего  отделения  ((.'11апсе11ег1е  .•<есгё1е),  крепости  полны  молодыми 
людьми,  которых  хватают  в  обеих  столицах  пли  привозят  из  глубины 
России. 

Что  же  происходит?  Значит,  не  все  обстоит  благополучно,  не  все 
довольны  в  России?  И  что  хотят  эти  молодые  люди?  Требуют  они  консти- 
туцию, такую  же  как  в  Бельгии  или  Италии  пли  какую  хочет  у  себя  ввести, 
например,  благодатная  Испания?  Ничуть  ни  бывало.  Вы  читали  прог- 
рамму русской  социальной  демократии,  которая,  переведенная  на  фран- 
цузский язык,  произвела  такой  скандал  среди  буржуа-социалистов  Берн- 
ского Конгресса^)?  Ну,  так  это  их  программа,  это  то,  что  они  хотят.  Они 
хотят  ни  больше  ни  меньше,  как  разрушения  этой  чудовищной  Велико- 
российской Империи,  которая    в  продолжение  целых    веков^   давила  своей 


1)  В  этой  статье,  напвсанво!!  от  пмрнп  редакции  1'Е^аИ^ё.  Бакувпн  даджен 
Ьы1  говори-^ь  И  говорит  о  России,  как  если  бы  автор  был  ве  русским,  а  заиадным  ч«Ц 
лове  ком. 

')  Эта  серия  гтатеВ  не   была  написана. 

-^)  Эта  программа,  наппсаинал  Бакуиввым,  появилась  в  первом  вомере  П -го  061- 
тября  1868  г.)  русской  газеты  Народное  Дело,  основанвой  Ьавувивым  и  Жужов- 
'Скпм.  но  которая  со  второго   номера  перешла  к    Утпну. 
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тяжестью  народную  жпзаь,  во  которая,  повидямому,  не  совсем  ее  убпла. 
Оно  ютят  социальную  революцию,  какую  воображение  Запада,  смягчен- 
ное цивилизацией,  едва   осмеливается  себе  представить. 

И  эти  безумцы  в  небольшом  числе?  Нет,  их  легион;  они  образуют 
фалангу  в  несколько  десятков  тысяч:  деклассированная  молодежь,  немного 
дворян,  масса  сыновей  мелких  служащих  и  сыновей  священников  н 
юноши,  вышедшие  из  народа,  как  деревенские,  так  и  городские.  Но  они 
обособлены  от  народа?  Нисколько.  Наоборот,  это  движение  молодежи,  ко- 
торая, вышедшн  из  самых  низов  русского  общества,  ищет  света  со  всей 
энергией  и  страстью,  каких  не  знают  больше  у  нас,  это  движение  растет 
и  распространяется,  несмотря  на  все  репрессивные  меры,  свойственные 
русскому  правительству,  стремится  слиться  с  каждым  днем  все  больше  и 
больше  с  народным  движением,  с  движением  народа,  доведенного  до  отчая- 
ния и  невообразимой  бедности  знаменитым  освобождением  и  другими  ре- 
формами царя  оевободптеля. 

Еще  немного  времени,  два  года,  год,  быть  может,  несколько  меся- 
дев,  п  оба  эти  движения  сольются  в  одно,  и  тогда, — тогда  мы  увидим 
революцию,  которая,  без  сомнения,  превзойдет  все  революции,  какие  мы 
знали  до  сих   пор. 

(Е^аИгё,  17  апреля  1869  г.) 


НАША  ПРОГРАММА'). 

Мы  хотпм  полного  умствспного,  социально  мсон омического  I 
цолотпческого  освобождения  народа. 

I.  Умственного  освобоэнгдсния,  потому,  что  без  него  полити- 
ческая и  социальная  свобода  не  могут  быть  ни  полными,  ни  твердыми.  Вера 
в  бога,  вера  в  бессмертие  души  н  всякого  рода  идеализм  вообще,  как  мы 
это  докажем  впоследствии,  служа  с  одной  стороны  непременной  опорой  о 
оправданием  для  деспотизма,  для  всякого  рода  привилегий  и  для  экспло- 
атирования  народа,  с  другой  стороны  деморализует  самый  народ,  разбивая 
его  существо  как  бы  на  два  друг  другу  протоворечащие  стремления  и 
лишая  его,  таким  образом,  энергии,  необходимой  для  завоевания  его  есте- 
ственных прав  п  для  полного  устройства     свободной   и    счастливой  жизни. 

//.  Социально-экономического     освобождения     народа,    61: 
которого  всякая    свобода  была  бы    отвратительною  и  пусто.?вонною  ложьт. 
Экономический  быт  народов  был  всегда  краеугольным     камнем  и  заключал 
в  себе  настоящее    об'ягненпе  их  политического    существования.  Все  досе.1«: 
существовавшие  и  существующие  политические  и  гражданские    организации 
в  мире  держатся  на  следующих  главных  основаниях:  на  факте  завоевания, 
на  праве  наследственой  собственности,  на  семейном    праве  отца  и  мужа 
на  освящении  всех    этих  основ    рели)"нею;  а  все  это  вместе  и  составл'.! 
существо  государства.     Необходимым     результатом  всего     государственн! 
устройства  было  и  должно    было  быть     рабское  подчинение    чернорабоч'' 
п.  невежественного  большинства    так  называемому  образованному  эксилуа!!  - 
рующему  мееьишнству.  Государство  без  привилегий,  политических  и  юрил- 
чсских,  основанных  на  привилегиях  экономических,  немыслимо. 

Желая  действительного  и  окончательного  освобождения    народа,    м 
хотим: 

1)  Упраздпенпя  права  паппстигиимм  г(и';,таеин«!гтп. 

-1  Народ>^ое  Дело  Лг  7,  ст||.  V 
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2)  Уравнеапя  прав  женщины,  как  политических,  так  и  социально-эко- 
.юийчепких,  с  правами  мужчины;  следовательно,  хотим  уничтожения  семей- 
ного права  п  брака,  как  цорковного  так  и  гражданскою,  неразрывно  свя- 
занного с  правом  наследства. 

3)  С  уничтожением  брака  рождается  вопрос  о  воспитании  детей.  Их 
содержание  со  времени  определившейся  беременности  матери  до  самого  их 
совсршенаолегпя;  их  воспитание  и  образование,  равное  для  всех  —  от  низ- 
шее ступени  до  специального  высшего  научного  развития  —  в  одно  и  то 
же  время  индустриальное  и  умственное,  соеднняюш,ее  в  себе  подготовление 
человека  и  к  мускульному,  п  к  нервному  труду,  должно  лежать  главным 
образом  на  попечении  свободного   общества. 

Основой  экономической  правды  мы  ставим  два  коренные    положения: 

Земля  иринадлслсит  только  тем,  кто  се  обработывает 
своими  руками  —  земледельческим  обш,инам.  Капиталы  и 
все  оргдия  труда  работникам  —  рабочим  ассоциациям. 

III.  Вся  будущая  полати чеокая  организация  должна  быть  ничем 
другим,  ка'-  свободною  фр^ерацяею  вольных  рабочих,  как  земледельческих, 
так  и  фабрпчно-ремеслснных  артелей  (ассоциаций). 

И  потом/,  во  ПИЯ  освобождения  политического,  мы  хотим  прежде 
всего  окончательного  уничтожения  государства,  хотим  искоренения  всякой 
государственности  со  всеми  ее  ц'^рковнымп.  политическими,  военно  п  граж- 
данско-бюрократпчсскими,  юридическими,  учеными  и  финансово-экономиче- 
скими учреждениями. 

Мы  хотим  полной  воли  для  всех  народов,  ныне  угнетенных  иипериею, 
с  правом  полнег^шего  самораспоряжения,  на  основании  их  собственных  ин- 
стинктов, нужд  и  воли;  дабы,  федерпруясь  снизу  вверх,  те  из  них,  кото- 
рые захотят  быть  чл-  нами  русского  народа,  могли  бы  создать  сообща 
д»^йствительно  вольное  и  счастливое  общество  в  дружеской  и  федеративной 
связи  с  такими  же  обществами  в  Европе  п  в  целом  мпре. 


Речи  на  Конгрессах  Дйгй  [\1йра  и  Свободы. 


Речи  на  Конгрессах  Диги  |Иира  и  Свободы, 


Речь  ва  Конгрессе  Лиги  Мига  и  Свободы  в  1867  г.  О. 

Вступая  на  эту  трибуну,  я  спрашиваю  себя,  граждане,  каким  обра- 
зом я,  русский,  яв.шюсь  среди  этого  международяого  собрааия,  имеющего 
задачей  заключить  союз  между  народами?  Едка  четыре  года  прошло  с  тех 
пор,  как  руссиая  имаерия,  которой  я,  правда,  всепопок^рнейшпй  поддан- 
ный, возобноввла  свои  преступления  п  убийства  над  горг.нскою  Польшею, 
которую  она  продолжает  давить  и  терзать,  но  которую,  к  счастью  для 
всего  человечества,  для  Европы,  для  всего  славянского  племени  и  для  са- 
мих народов  русских,  ей  не  удается  убить. 

Вот  почему,  не  заботясь  о  том,  что  полумают  и  скажут  1юди,  су- 
дящие с  точки  зрения  узкого  п  тщеславного  патриотизма,  я,  русский,  от- 
крыто н  решительно  протестовал  и  протестую  против  самог»  суще-тиова- 
ния  русской  империи.  Этой  империи  я  желаю  всех  унижений  '  всех  пора- 
жений, 3  убеждении,  что  ее  успехи,  ее  слава  были  и  всегда  *'удут  пр1'*'0  |ро- 
тивоположны  счастью  и  свободе  народов  русских  и  не  русских  ее  нынешних 
жертв  и  рабов.  Муравьев,  вешатель  и  п^^тато.^ь  не  только  польских,  по  и 
демократов  русских,  был  извергом  человечества,  но  вместе  с  тем  с.^иым 
верным,  самым  цельным  представителем  морали,  целей,  интересов,  векового 
ариципа  русской  империи,  самым  истинным  патриотом,  Ссн-Жюст  м,  Ро- 
беспьером императорского  государства,  основанного  на  систематическом 
отрицании  вснкого  человеческого  права  и  вс>1иоГ|  свободы. 

В  положении,  созданном  для  империи  последним  польским  в'^сстаннем 
ей  остаются  только  два  выхода:  или  пойти  по  кровавому  слрду  Муравьева, 
или  распасться.  Середины  нет.  а  желать  цели  и  не  жела  ь  С[)ед1лв,  зна- 
чит только  обнаружить  умственную  и  душ«'вн)ю  тр)Сость.  Поэтому  мои  со- 
отечественники должны  выбирать  одно  из  двух:  1\л\  идти  щтем  и  сред- 
ствами Муравьева,  к  усилению  могуще<тв;1  империи,  >ли  .м  од  о  с  нами 
откровенно  желать  ее  разрушения.  Кто  желает  се  ве'ичия,  должен  покло-  Н 
пяться,  подражать  Муравьеву  и  подобно  ему,  отиергать,  данить  всякук»  '" 
свободу.  Кто,  напротив,  любит  свободу  и  желает  ее,  должен  понять,  что 
осуществить    ее   мон:ет  только  свободная  федерация  провинций  и  народов, 


^)  Цапечатава  в  книг»-  „Исто]1ическо1' Развитие  Ишершц    нплд",  с1|1.  302     '■^•>7- 
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1.  е.  уничтожение  империи.  Иначе  свобода  народов,  провинций  и  общнн 
—  иустыя  слова.  Право  федераипп  п  отделения,  т.  е.  отступления  от 
•июза,  есть  абсолютное  отрнцлние  исторического  права,  которое  мы  должны 
|1вергать.  если   в  самом  деле  желаем  освобождении  народов. 

Я  довожу  до  конца  логику  поставовлевных  мною  принципов.  Прп- 
знавая  р)ССК;Ю  армию  основанием  императорской  власти,  я  открыто  выра- 
жаю желание,  чтобы  она  во  всякой  войне,  которую  предпримет  империя, 
терпела  одни  поражения.  Это  требует  интерес  самой  России,  и  наше  же- 
лание совершенно  патриотично  в  истинном  смысле  слова,  потому  что  всегда 
только  ннудачи  царя  несколько  облегчало  бремя  императорского  самовластья. 
Между  империей  и  нами,  патриотами,  революционерами,  людьми  свободо- 
мыслящими п  жажд)щпмп  справедливости,  нет  никакой  солидарности. 

Но  довольно  о  нлшпх  частных  делах.  Займемся  общими  принципами, 
оужащами  предметом  настоящих  прений  и  долженствующими  привести  к 
соглашеипю  два  великпе  интереса:  интерес  отечества  п  интерес  свободы. 

То,  что  по  моему  мнению,  справедливо  относительно  России,  должно 
•быть  также  справедливо  относительно  Европы.  Сущность  религиозной,  бю- 
рократической и  военной  централизации  везде  одинакова.  Она  цинично 
груба  в  России,  прикрыта  конституционной,  более  пли  менее  лживой  ли- 
чиной в  цивилизованных  странах  запада,  но  принцип  ее  все  один  и  тот- 
же  —  насилие.  Насилие  внутри,  под  предлогом  общественного  порядка;  на- 
силие внешнее  под  предлогом  равновесия  или  даже,  за  неимением  лучшего 
повода,  —  под  предлогом  Иерусалимских  ключей.  В  нынешней  Европе 
реакция  почти  всюду  торжествует:  всюду  она  грозит  последним  остаткам 
несчастной  свободы,  которая,  повпдимому,  разучилась  защищаться  Чем  те- 
перь заняты  правительства?  Они  вооружаются  друг  против  друга.  Всюду 
затеваются  чудовищные  вооружения.  Неужели  мы  идем  к  ужасным  време- 
нам Валленштейна  и  Тилли?  Горе,  горе  нациям,  вожди  которых  вернутся 
победоносньшп  с  полей  битв!  Лавры  п  ореолы  превратятся  в  цепп  и  оковы 
для  народов,  которые  вообразят  себя  победителями. 

Мы  все  31есь  друзья  мира,  п  конгресс  наш  собрался  для  рассуж- 
дения о  нем.  Но  много -ли  найдется  межлу  вамп  до  юго  наивных,  чтобы 
считать  себя  в  силах  не  допустить  человечество  до  готовящейся  страшной 
В''емнрной  войны?  Нет,  някго  из  нас  не  повинен  в  таком  самообольщении. 
.Мы  собрались  не  для  того,  чтобы  браться  за  дело,  очевидно  непосиль- 
ное, а  для  того,  чтобы  изыскивать  сообща  условия,  при  которых  между- 
народный мир  возможен.  Какие  же  принципы  должвы  лечь  в  основу  ва- 
шего дела? 

Эги  принципы,  истинные  начала  справедливости  п  свободы,  должны 
^ыть  непременно  провозглашены  именно  теперь,  когда  недостаток  принци- 
пов деморализует  умы,  расслабляет  характеры  и  служит  опорой  всем  реак- 
циям и  всем  деспотизмам.  Если  мы  в  самом  деле  желаем  мвра  между  на- 
циями, мы  должны    желать    международной    справедливости.    Стало    быть. 
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каждый  пз  нас  должен  возвыситься  над  узким,  молкни  патрпотнзмом,  дл); 
которого  СВ.1Л  стр.тна  —  центр  мнра.  который  свое  воличпе  полагает  1= 
том,  чтобы  быть  страшным  соседям.  Мо1  должны  поставит»,  человеческую, 
всемирную  справ'^длпвость  выше  в<-ох  нацнопальиых  ннтересои.  Мы  должны 
раз  навсегла  покинуть  ло/кный  иринцна  иафп.'нальичстн,  изибретопный  и 
иослрднее  время  доснотамн  Франции,  России  и  11[|уссин  для  верисйншп» 
подавления  верховного  приицииа  свободы.  Национальность  не  иринцин;  это 
законный  факт,  как  индивидуальность.  Всякая  национальное! ь,  большая 
пли  малая,  имеет  несомненное  право  быть  сама  собою,  жить  по  своей 
собственной  натуре.  Это  право  есть  лишь  вывод  из  общего  нринципа  сво- 
боды. 

Всякий,  искренно  желающий  мира  и  межхународной  гправедлпвостн, 
должен  раз  навсегда  отказаться  от  всего,  что  называется  славой,  могу- 
ществом, величием  отечества;  от  всех  эгоистических  и  тщеславных  интере- 
сов пагриотйзма.  Пора  желать  абсолютного  царства  свободы  кнутропней  и 
вне1иней.  Программа  наших  комитетов  приглашает  нас  обсудшь  основания 
организации  Соединенных  ИГгатоз  Европы.  По  возможна  ли  эта  органнза- 
дня  с  ныне  существующими  государствами?  Вообразите  себе  федерацию, 
пе  Франция  стоит  на  ряду  с  великим  герцогствоч  Вадсискии,  Россия  на 
ряду  с  Молдо-Валахпей.  1!ообщс,  вообразима  ли'  федерация  цеатрализован- 
ных  бюрократических  п  военных  государств,  какие  покрывают  всю  Евро- 
пу, кроме  Швейцарии? 

Всякое  централизованное  государство,  каким  бы  либеральным  оно  не 
заявлялось,  хотя  бы  даже  носило  республиканскую  форму,  по  необходимо- 
сти угнетатель,  эксплуататор  народных  и  рабочих  масс  в  пользу  привиле- 
гврованпого  1иасса.  Ему  необходима  армия,  чтобы  сдерживать  эти  массы, 
а  существованне  этой  вооруженной  силы  подталкивает  его  к  войне.  От- 
сюда я  вывожу,  что  международный  мир  невозможен,  пока  ве  будет  при- 
нят со  всёмн  своими  последствиями  следующий  принцип:  всякая  нация, 
сла')ая  илп  сильная,  малочисленная  или  многочисленная,  всякая  провин- 
ция, всякая  община  имеет  абсолютное  право  быть  свободной,  автономной, 
жить  н  управляться,  согласно  своим  интересам,  своим  частным  потребно-  | 
стям,  н  в  этом  праве  все  общины,  все  нацип  до  того  солидарны,  что 
нельзя  нарушить  его  относительно  одной,  не  подпер! ая  его  этим  самым 
опасности  во  всех  остальных. 

Всеобщий  мир  будет  невозможен,  пока  сун1ествуют  нынеишне  цен- 
трализованные государства.  .Мы  должны,  стало  быть,  желать  их  разложе- 
ния, чтобы  на  развалинах  этих  единств,  организованных  сверху  вниз  де- 
спотизмом п  завоеванием,  могли  развиться  единства  свободные,  оргаинзо* 
ранные  снизу  вверх,  свободной  федерацией  общин  в  провинцию,  провин- 
ций в  нацию,  наций  в  Соединенные  Штаты  Европы. 


II. 

Речь  на  Конгрессе  Лиги  Мпга  и  Своподы  в  1868  г.  0> 

Граждане! 

Я  счастлив,  что  могу  в  вашем  прпсутстепи  принять  руку,  так  от- 
чровенно  протянутую  нам  одним  яз  представптелей  польской  социальной 
демократии,  Я  принимаю  ее  от  имени  русской  социальной  демократии;  п 
чм  имеем  право  ее  принять,  потому  что  и  мы,  со  страстью  не  уступаю- 
щей по  силе  страсти  польской  демократвп,  желаем  полного  разрушения, 
совершенного  уничтожения  русской  пмперпп,  империи,  которая  сложат 
вечной  угрозой  для  свободы  мира,  постыдной  тюрьмой  для  всех  народов, 
ею  покоренных,  систематическим  и  насильственным  отрицанием  всего,  что 
называется  правом,  справедливостью,-  человечностью. 

Год  тому  назад,  на  Женевском  Конгрессе,  я  имел  уже  случай  громко 
заявить,  что  между  нами  —  партией  народного  освобождения  —  и  между 
приверженцами  этой  чудовищной  империи  невозможно  никакое  соглашение. 
Наши  цели  диаметрально  противоположны,  они  взаимно  иск.1ючают  друг 
друга.  Кто  желает  сохранения  империи,  увеличения  и  развития  ее  могу- 
щества, как  внешнего,  так  п  внутреннего,  тот  должен  с  царем  и  с  Муравь- 
езымп  идти  против  нас.  Кто,  напротив,  желает  свободы,  благосостояния, 
умственного  освобождения  и  нравственного  достоинства  народа,  тот  должен 
вместе  г  нами  содействовать  разрушению  империи. 

В  Европе,  обыкновенно,  смешивают  империю,  состоящую  из  велпкой 
и  малой  России  и  всех  покоренных  земель,  с  самим  народом,  ошибочно 
воо6,)ажая,  что  она  есть  верное  выражен1е  инстинктов,  стрем.тенпй  и  воли 
народа,  между  тем  как  она,  напротив,  всегда  играла  роль  эксплуататора, 
мучителя  п  векового  палача  народов. 

Надо  заметить,  что  совершенно  неверно  говорится  о  русском  народе, 
!^ак  об  едином  целом,  потому  что  русский  народ  не  составляет  однородной 
массы,  а  состоит  из  нескольких  родственных,  но  все  же  различных  племен. 


М  Напечатана  вкнпге  „Историческое  Развитие  интернационала",  стр.  339— 365. 
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Племена  этп  следующие:  во  первых,  иарчд  тлнкор^оскиП,  славянскиП  но 
происхождению,  с  нрныосью  финского  олемента,  составлянацнП  однородную 
массу  35-тн  миллионного  населения;  это  главнал  масть  империи.  На  ней 
главным  образом  основалось  могущество  московских  царей 

Но  очень  ощнбется  тот,  кто  предполагает,  что  этот  народ  добровольно 
п  свободно  сделался  рабским  орудием  царского  деспотизма.  Вначале,  до 
вторжения  татар,  и  даже  после,  до  начала  Х\'11  столетия,  это  был,  конечно, 
тоже  очень  несчастный  народ,  мучимый  своими  правителями  и  привилеги- 
рованными эксплуататорами  земли,  но  пользовавшийся  однакож  естествен- 
ной свободой  и  полным  общинным  и  даже  часто  областным  самоуправле- 
нием. 

Вся  северо-восточная  часть  империи,  населенная  преимущественно 
этим  великорусским  народом,  разделялась,  как  известно,  даже  во  время 
татарского  ига,  на  несколько  удельных  княжеств,  более  пли  менее  неза- 
висимых друг  от  друга:  и  это  разделение,  эта  взаимная  независимость 
ограждали,  до  известной  степени,  свободу  всех,  —  свободу,  конечно,  ди- 
кую, но  действительную.  Основан1я  первобытной  и  не  вполне  сложившейся 
организации  были  чисто  демократические.  Князья,  часто  прогонхемые  и 
почти  всегда  страиствующие  из  одного  княжества  в  другое,  пользовались 
только  ограниченной  властью.  Дворянство,  состав7)Я11шее  княжеский  двор, 
кочевало  вместе  с  князьями;  следовательно,  оседлых  собственников  было 
очень  мало.  Народ  тоже  кочевал  и  потому  земля  в  дейстьительпости  не 
принадлежала  аикому,  т.  е.  она  принадлежала  всем  —  народу.  Вот  где 
кроется  начало  идеи,  вкоревпвшейся  в  умах  всех  русских  племен  империи 
—  идеи,  пережившей  все  политические  революции  и  оставшейся  более 
могуществеипой,  чем  когда-либо,  в  народном  сознании  —  идеи,  носящей 
в  себе  все  социальные  революции,  прошедшие  и  будущие,  п  состоящей  в 
убеждении,  что  земля,  вся  земля  11рииадл(жи7п  только  одному 
пароду,  т.  е.  всей  действительно  трудящейся  массе,  обработывающей  ее 
своими  руками. 

Цари,  вначале  великие  князья  москсвскге,  были  долгое  время  только 
управляющими  татар  в  России,  управляющими  униженно  рабскими,  страшно 
корыстными  и  неутомимо  жестокими:  и  к: к  подсбает  управляющим,  они 
обделывали  своп  собственные  дела  гораздо  больше,  чем  дело  своих  господ; 
благодаря  покровите^.ьству  татар,  они  псстепенио  увеличирали  своп  владе- 
ния, в  ущерб  соседним  кпяжс(твам.  Таково  было  начало  московского  мо- 
гущества. Целые  два  столетия  великие  князья  московские,  московские  бояре 
и  московская  церковь  образовывались  в  политической  школе,  принципы  ко- 
торой выражаются  словами  —  рабство,  .  низкое  подобострастие,  гнусная 
измена,  жестокое  насилие,  отрицание  всякого  права  и  рсяксй  справеали- 
вссти  и  полное  презрение  к  человечеств).  Кс'гда,  благодаря  :»Т(.й  политике, 
благодаря  особенно  несогласию  татар  между  собою,   эти    управляющие,  до 
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<1Х  пор  рабски  гоксрные.  поч)ЕС1Рога.)И  себя  достаючко  сильными,  чтобы 
н:баЕИТ1Ся  от  своих  господ,  они  их  прогнали. 

Но  татарщина,  вместе  со  скоиыи  скрсрныки  качествами  |абства,  успела 
глубоко  вкорениться  в  оффициальвоы  п  оффициозром  мире  Москвы, 

Подобное  политическое  начало  достаточно  об'ясняет  дальнейшее  раз- 
витие Российской  империи.  Бо  судьба  готовила  нам  еае  другсй  великий 
источник  развращения. 

В  конце  XV  века  Константинополь  пал  п  наследие  умирающей 
византийской  империи  разделилось  на  две  части.  На  ?апад  бежавшие  1реки 
принесли  с  собою  бессмертные  традипии  древней  Греции,  которые  дали 
толчок  живому  движению  Возрсждения.  А  нам  она  завещала,  вместе  со 
своей  квяжнои,  своими  патриархами  и  чиЕОвникамп,  всю  исиорченносгь 
византийской  церкви  и  ужасный  азиатский  десиствзм  в  польтической,  со- 
циальной и  религиозной  жизни. 

Вообразите  себе  дикого  князя,  татарива  с  головы  до  ног,  грубого, 
жестокого,  трусливого  в  случае  нужды,  лишенного  всякого  образования, 
ве  только  презирающего  всякое  праго,  но  совершевво  не  имеющего  поня- 
тия о  праве  и  человеколюбии;  из  первоначальною  рабского  положения  он 
вдруг  возносится  в  своем  воображевви,  по  меньшей  мере  на  высоту  визан- 
тийского императора  и  воображает  себя  призванным  быть  богом  на  земле, 
владыкой  всего  мьра.  А  возле  него  церковь,  не  менее  грубая,  не  менее 
невежествевная,  но  властолюбгвая  и  разв|ашевная  из  сьоего  рабского 
положений  в  Вигантии,  она  переносится  в  несравненно  более  рабское  по- 
ложение, в  Москве,  честолюб»  вая  и  в  тоже  время  алчная  и  раболепная, 
является  всегда  послушным  орудием  всякого  деспотизма;  вечно  пресмыкаясь 
перед  царем,  сна  наконец,  так  тесно  смешала  в  своих  молитвах  его  имя 
с  именем  бога,  что  удивленные  веруюшие,  в  конце  концов,  не  знают,  кто 
бог  и  кто  ц;;рь.  Рядом  С  ьтой  цсркоЕью  И  ЭТИМ  царем  вообразите  сс-бе 
дворянство,  не  менее  жестокое  и  варварское,  составленвое  из  самых  раз- 
нородных элементов:  из  потомков  русских  рязей,  лишенных  своих  уделов, 
из  татарских  князей,  из  литовских  дворян,  укрывшихся  в  Москве,  и  з  но- 
вых и  старых  бояр,  титулованных  двощ(ВЫХ  лакеев,  чинорников  и  сыщи- 
ков дикой  московской  администрапии;  и  все  ови  образуют  вокруг  трона 
что-то  вроде  наследственной  бюрократии,  оффщпальную  касту,  совершенно 
отделенную  от  народа;  эта  каста  сама  до  бесковечвости  дробится  по  ро- 
дам и  чинам,  раз'единяется  честолюбием,  жадностью,  сор»внованпем  лакей- 
ства, но  составляет  единодушное  целое  в  одном  общем  рабстве,  в  неве- 
роятном самоуничтожении  перед  истинным  богом  империи — парен.  Одпва- 
коро  безличные,  одинаково  уничтоженные  перед  вим,  все  ови,  с  каким-то 
рабским  сладострастием  называют  сами  се(я  его  рабйми.  холопами,  лю- 
дишками, Мишками,  Петьками,  безропотро  сносят  от  него  всякоэ  унижение, 
позволяют  себя  оскорблять,  бить,  истязать,  убивать;    признают  царя  безу- 
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словиим  гооиишиим  овиого  нмущоства,  своей  жизни,  детей  и  ии-к  своих, 
и  взамен  такого  иолного  саноунижоиия,  они  просят  только  одного  — 
земли,  как  можно  больше  земли  дтн  эксплуатации,  Ирана  грабить  казну 
без  стыда  н  немилосердно  мучить  народ. 

Итак,  народ,  вот  пстннвая  вековая  жертва  московской  истории. 

Наша  история  представляет  ир)тивополо/кность  истории  за''а1,а.  Там 
короли  соединялись  в  начале  с  иароюм,  чтобы  подавить  аристократию,  а 
у  нас  рабство  народа  было  результатом  1сорыстного  союза  царя,  дворян- 
ства п  высшего  духовенства.  Следствием  всего  этого  было  то,  что  народ 
великорусский,  свободный  до  конца  XVI  века,  вдруг  оказался  орикреплен- 
выи  к  земле,  п  сначала  фактнче<-кн,  а  потом  и  юригическп  сделался  ра- 
бом господина  —  соб-'твенника  земли,  дарованной  ему  государством. 

Терпеливо  ли  он  взносил  это  рабство?  Нет.  Он  протестоиа!  тремя 
страшными  восстаниями.  Первое  восстание  произопыо  в  самом  начале  XVII 
века,  в  эпоху  Лжедимитрия.  Совершенно  неверно  об'яснять  это  восстание 
династическими  вопросами  или  интригами  Польши.  Имя  Димитрия  было 
только  предлогом,  а  польские  войска,  приведенные  польским  магнатом, 
были  так  малочисленны,  что  не  стоит  говорить  об  нпх.  Это  было  истинное 
восстание  народных  масс  против  тирании  московского  государства,  бояр  и 
церкви.  Могущество  Москвы  было  разбито  и  освобожденные  русские  про- 
винции послали  туда  свош  депутатов,  которые  хотя  и  выбрали  нового 
царя,  но  принудили  его  принять  известные  условия,  ограничивавшие  его 
власть;  он  поклялся  сохранять  эти  условия,  но  впоследствии,  конечно,  на- 
рушил эту  клятву.  Главными  основаниями  этой  хартии  были  —  уничтоже- 
ние московской  бюрократии  и  автономия  общин  и  областей,  следовательно 
совершенное  уничтожение  гегемонии  и  всемогущества  Москвы. 

Но  хартия  была  нарушена  Царь  Алексей,  наследник  народного  из- 
бранника, с  номощью  дворянства  п  церкви  восстановил  деспотическую  власть 
п  рабство  народа.  Тогда-то  поднялось  народное  восстание,  носившее  на 
себе  тройной  характер:  религиозный,  политический  и  социальный  —  вос- 
стание Стеньки  Разина,  первого  и  самого  страшного  революционера  в 
России.  Он  поколебал  могущество  Москвы  в  самом  се  основании.  Но  он 
был  побежден.  П^'дисциилинированные  народные  массы  не  могли  вынести 
напора  военной  силы,  уже  организ званной  офицерами,  вызванными  из  Ев- 
ропы, особенно  из  Германии.  И  эта  новая  победа  государства  над  наро- 
дом послужила  основанием  новой  империи  Петра  Великого.  Петр  понял, 
что  для  основания  могущественной  им.-.ерии,  способной  бороться  против 
рождавпюйся  централизации  западной  Европы,  уже  недостаточно  татар- 
ского кнута  и  византийского  богословия.  К  ним  нужно  было  прибавить  еще 
то,  что  называлось  в  его  время  цивилизацией  заиада  — т.  е.  бюрокра- 
тическую науку,  И  вот  из  татарских  элементов,  полученных  в  наследие  от 
отцов  и  с  помощью  этой  немецкой  науки,  он  основал  ту  чудовищную  бю- 
рократию, которая  и  до  снх  пор  давит  ц  угнетает    нас.  Па  вершине  этой 
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пирамиды  СТОИТ  царь,  самый  бесполезный  и  самый  вредный  из  всех  чинов- 
ников; под  НИИ  дворянство,  аопы,  п  привилегированные  мещане,  все  име- 
ющие значение  только  ио  стольку,  пб  скольку  они  служат  и  грабят  госу- 
дарство; а  внизу,  как  пьедестал  пирамиды,  —  народ,  податями  задавлен- 
ный    и  мучимый  пемилосердно. 

Покорился  ли  народ  своему  рабству?  Примирился  ли  он  с  империей? 
Нисколько.  В  1771  году,  сред»  торжества  Екатерины  II  над  турками  п 
над  несчастной  и  благородной  Польшей,  которую  она  задушила  и  разор- 
вала на  части,  не  одна  впрочем,  так  как  ей  помогали  в  этом  два  зна- 
менитых представителя  западной  цивилизации;  Фридрих  Великий,  король 
прусский,  друг  философов  и  сам  философ,  и  набожная  Мария  Терезия,  им- 
иератрица  австрийская;  итак,  среди  торжестра  Екатерины  И,  в  то  время, 
как  весь  мир  удивлялся  возроставшему  могуществу  и  удивительному  счастью 
пмаератрццы  всероссийской,  Пугачев,  простой,  донской  казак,  поднял  всю 
восточную  Россию  Действительно,  вся  страна  между  Волгой  и  Уралом  вос- 
стала; миллионы  крестьян,  воорунсенпых  топорами,  пиками,  ружьями  и  вся- 
ким оружием,  подняли  ь;  и  для  чего?  чтобы  избить  повсюду  дворян  н  чц- 
новников,  чтобы  захватить  всю  землю  в  своп  руки  и  образовать  на  ней 
свободные  сельские  общины,  основанные  на  коллективной  собственности. 
Екатерина  сначала  отнеслась  с  презрением  к  этому  восстанию,  но  затем 
испугалась  не  на  шутку. 

Многочисленные  полки,  посланные  против  бунтовщиков,  под  пред- 
водительством старых  генералов,  бы.чи  разбиты.  Вся  народная  Россия, 
Россия  кррстьяпская,  пробужденная,  воспламененная  доброй  вестью,  взволно- 
валась. Парод  лаал  Пугачева  в  Москве.  Если  бы  он  пришел,  русская 
империя  погибла  бы  безвозвратно.  Императрица  послала  против  Пугачева 
огромную  армию  и  народ  еще  раз  был  иобежден. 

Что  же,  покорился  ли  он  после  этого?  Нет.  Со  времени  казни 
Пугачева  и  до  наших  дней,  внутренняя,  более  или  м^нее  секретная  история 
имиерии  состоит  из  посюдовательного  и  непрерывного  ряда  частных  и 
местных  восстаний  крестьян  —  восстаний,  вызываемых  глубокой  и  непри- 
миримой ненавистью  вх  к  помещикам,  ко  всем  чиновникам  и  к  п^судар- 
ственпой  церкви. 

Вы  видите,  господа,  я  был  прав,  говоря,  что  между  великорусским 
народом  и  империей,  еги  давящей,  нет  ничего  общего.  Первый  есть  отри- 
цание последней;  примирение  .между  ними  невозможно,  потому  что  интересы 
вх  несовместимы:  интересы  народа  заключаются  в  свободном  пользовании 
землей,  в  самостоятельности  сельских  общин,  в  благосостолнви,  вытекающем 
из  свибодного  труда  и  исключающем,  следовательно,  помеишчью  собствен- 
ность, опеку,  т.  е.  бюрократический  грабеж,  набор,  нало1И  —  все,  что 
составляет  самую  суть  государства.  Как  же  может  народ  любить  госуда[>- 
ство  и  желать  сохранения  его  могущества? 
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Но,  возразят,  разве  народ  не  обожает  паря?  На  это  я  скажу,  что 
обожаное  царя  есть  только  результат  громадного  недоразумения.  За  не- 
сколько лет  до  великой  французской  революции,  английский  путешоствен- 
Бик.  Артур  Юнг,  видя  восторг,  с  которым  и-трсч;ио  Лк>д()внка  Х\*1  сель- 
ское н  городское  население  Франции,  сказ!1л.  что  „народ,  который  так 
обожает  своего  короля,  никогд1  не  может  быть  свободен**.  Через  несколько 
лет  совершплась  революция  и  никто  не  помешал  столичным  революционе- 
рам возвратить  бежавшую  царскую  фамилию  вод  стражей  из  Варенн  в 
Париж.  Знаете  ли,  что  означает  это  воображаемое  обожание  русского  царя 
народом?  Это  —  проявление  ненависти  к  дворянству,  к  оффицпальпмй 
церкви,  ко  всем  государственным  чиновникам,  т.  е.  ко  всему,  что  состав- 
ляет самую  суть  императорского  могущества,  самую  сун1сственвую  сторону 
империи.  Царь  для  народа,  подобно  богу,  тотько  отвлеченность,  во  имя 
которой  он  протестует  против  жестокой  и  подлой  действительности. 

Таково  положение  великорусскою  народа.  Теперь  судите  сами,  спра- 
ведливо ли.  приписывать  ему  преступления  п  завоевания,  соверитемые 
империей?  Но,  скажут,  разве  он  не  снабжал  солдатами?  Да,  конечно,  как 
французский  парод  снабжал  армии  Наполеона  I  для  завоевания  мира,  как 
он  снабжал  ими  Наполеона  III  для  покорения  Мексики  и  Рама,  как  в  на- 
стоящее время  епю  большая  часть  Германии  приготовляет  своих  голдат, 
чтобы  сделать  из  них  пассивное  орудие  в  руках  графа  Бисмарка.  1]сть  ля 
в  самом  деле,  в  характере  велико])усского  народа  эти  воинственные,  завое- 
вательные элементы.  Вот  в  чем  вопрос.  На  это  я  могу  смело  ответить, 
что  славянскпе  народы  вообще,  великорусский  в  особенности,  наименее  за- 
воевательный народ  в  мире.  Единственная  вещь,  которую  он  страстно  же- 
лает —  это  свободное  и  коллективное  пользование  землей,  которую  он 
обрабатывает;  все  остальное  ему  чуждо  и  вызывает  в  нем  страх. 

Впрочем,  посмотрите  всю  историю  этого  народа  и  скажите,  шел  ли 
он  когда  нибудь  по  доброй  воле  на  запад?  Туда  ходили  русские  армии, 
собранные  и  дисциплинированные  кнутом,  для  удовлетворении  честолюбия 
царей,  —  русский  же  народ  никогда.  Причина  этого  весьма  проста.  На- 
род этот  по  .преимуществу  замледельческий  и  требует  земли,  свободной 
земли.  А  на  западе  земля  не  свободна,  напротив  черезчур  густо  заселена, 
на  востоке  же  она  беспредельна,  необработана  и  плодородна, — вот  почему 
пока  русский  народ  был  свободен  в  своих  движениях,  пока  Петр  Великий 
не  прикрепил  его  окончательно  к  земле,  он  всегда  направлял  свой  путь  на 
восток,  поворачивая  спину  западу  до  тех  пор,  пока  это  движение  не  пре- 
кратилось насильственно  империей. 

Вот,  господа,  сущность  истории  великорусского  парода.  Но  кроме 
него,  есть  еще  малороссы,  более  чистые  славяне  с  меньшей  примесью 
финского  элемента:  они  образуют  в  империи  12  миллионов  населения,  а 
если  прибавить  к  ним  галпцийских  русинов,  то  —  целые  15  миллионов 
племени,  говорящего  одним  языком,   имеющего   одинаковые   нравы  и  вели. 
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кпе  исторические  воспоминания.  После  вторжения  татар  народ  этот,  к  не- 
счастью, 6..1Л  поставлен  между  московским  деснотизмом,  с  одной  стороны,  и 
и.естоким  притеснением  иезуитствующей  п  аристократической  польской  шлях- 
той с  дру  ой. 

Восставши  против  этой  последней,  в  половине  Х\''11  века,  часть 
Украины  из  ненависти  к  Польше  совершила  великую  ошибку:  она  приняла 
покровительство  русского  царя.  Цари  обещали  ей  все:  и  сохранение  ее 
вольностей  и  национальную  автономию.  Но  так  как  обещание  всех  госуда- 
рей, будут  ли  они  цари,  простые  герцоги,  короли  пли  императоры,  похо- 
дят друг  н;1  друга  всегда  и  везде,  то  русские  цари  наградили,  конечн'\ 
Малороссию  самым  грубым  деспотизмом,  таким-же,  какой  существовал  в 
В'микой  Рисспи  с'жестокой  помещичьей  эксплуатацией  и  не  менее  жесто- 
ким притеснением  бюрократии.  В  ХУИ!  веке,  когда  Франция  готовилась  к 
революции.  Екатерина  11,  филантропствовавшая  императрица,  восхваляемая 
философами,  ввела  крепостное  праьо,  до  того  времени  не  существовавшее 
в  11о.1ыие.  Л  в  настоящее  время  это  панславистское  нацинальное  прави- 
тельство систематически  и  жестоко  преследует  малороссийский  язык  в  Мало- 
россии, гак  польскпй  в  Польше.  Пусть  будет  это  предостережением  ав- 
стрийским и  турецким  славянам,  которые  ищут  свое  спасение  в  Москве. 

Этот  народ,  вместе  с  4  миллионами  белоруссов,  по  всей  вероятности, 
составит  отдельную,  независимую  нацию  миллионов  в  20  жителей,  которая 
может,  конечно,  вступить  в  союз  с  Польшей  пли  Великоруссией.  но  должна 
остаться  совершенно  незавпсвмой  от  гегемонии  той  и  другой.  Но,  скажут, 
разве  положение  этих  народов  ве  улучшилось  значительно  со  времени  пре- 
словутого освобождения  крестьян,  которым  так  гордится  царствующий  ныне 
император?  Не  верьте  этому  освобождению,  оно  только  на  словах;  народ 
перестал  ему  верить  окончатрльно.  Я  считаю  необходимым  сказать  о  нем 
несколько  слов,  чтобы  рассеять  заблуждения  запада  ва  этот  счет.  Я  начну 
с  замечания,  что  напрасно  прпппсывают  честь  этой  попытки  или  этого 
ложного  освобождения  великодушию  императора  Александра  II.  Ее  един- 
ственной причиной  была  крымская  катастрофа.  Эта  война,  к  счастью  столь 
несчастная  для  нас,  нанесла  тяжелый  удар  самому  существованию  империи. 
Здание,  воздвигнутое  Петром  Великим,  Екатериною  И  и  Николаем  I,  вдруг 
по1патнулО('ь,  внезапно  открыло  всю  свою  преждевреиенаую  гнилость  и  дей- 
ствительную негодность.  После  крымской  войны  для  всех  стало  очевидно, 
что  старый  порядок  гещей  не  может  более  продолжаться  и  что  если  юсу- 
дарство  не  будет  преобразовано,  то  народная  революция  вспыхнет  неми- 
нуемо. Старый  порядок  основан  был  на  крепостном  праве  —  следова- 
те.  ьно,  надо  освободить  народ.  Таково  было  в  то  время  единодушное 
убеждение  всей  России;  такова  была  страстная  надежда,  великое  ожидание 
народных  масс.  Чтобы  доказать  вам  справедливость  моих  слов  я  приведу 
свидетельство  одной  важной  особы,  авторитет  которой  в  этом  случае  не 
может  быть  подвергвут  сомнению.     Эта  особа  сам  император  Александр  И. 


—  по  — 

Не  помню,  было  ли  это  в  1859  пли  1800  г.,  он  произнес  публично  в 
иолном  собрании  московских  дворян  слодуютяе  замечательные  пи>на:  „Го- 
спода, ыы  должны  поторопиться  освободить  крестьян,  ибо  лучше  дли  всех 
нас,  чтобы  эта  революц:!я  произонма  сверху,  а  не  снизу".  Смысл  этих 
слов  чересчур  прост,  и  ясен;  неправда  ли?  Если  бы  народу  не  дали 
подобия  свободы,  он  сам  бы  ее  взял;  но  взял  бы  уже  свободу  полную, 
действительную,  безусловную,  взял  бы  ее  посредством  •  рово^юции,  т.  е. 
уничтожения  дворянства  и  империи. 

Государство  находилось  тогда  в  крайне  трудном  и  щекотливом  поло- 
жении, с  одной  стороны,  оно  должно  было  освободить  народ,  с  другой — 
очень  хороию  понимало,  что  не  может  этого  сде.^ать  де(к"твите.1ьно,  потому 
что  все  его  существование,  все  условия  его  бытия  враждебны  депстиитель- 
ному  освобождению  народа.  Следовательно,  надо  было  обмануть  его,  кажу- 
щимся освобождением,  дать  им,  в  интересах  сохранения  государства  такую 
свободу,  которая  в  сущности  не  была  бы  свободой,  и  не  разорила  бы  по- 
мещиков, заставив  К1)естьян  заплатить  вдвое,  итрое  дороже  за  землю,  ко- 
торая и  без  того  принадтежала  ему  по  праву  их  собственного  тяжелого 
труда  и  труда  всех  предков  их.  Это  и  было  сделано.  Несмотря  на  эту 
свободу,  о  которой  так  много  кричали  в  Европе,  русский  народ  до  сих 
пор  прикреплен  к  земле,  ы  русский  крестьянин,  сделавшийся  собственником 
своей  земли,  вместе  с  тем  окончательно  раззорси  и  почти  умиряет  с  голоду. 

Чтобы  собрать  оброки  и  покрыть  недоимки,  которые  он  не  в  состоянии 
платить,  продают  орудпя  его  труда  и  даже  его  скот;  у  него  нет  более  С1'мян 
для  посева,  нет  возможности  обрабатывать  землю.  Вот  то  счастье,  которым 
наградил  его  великодушный  Александр  II.  > 

Не  понимая  подобной  свободы,  оа  восставал.  Его  били,  расстрели- 
вали и  ссыл^хли.  Но  многих  губернпнх  он  и  теперь  еще  нередко  проспт 
правительство  взять  землю  назад,  кото))ая  при  настоящих  условиях,  его  раз- 
зоряет,  —  его  же  бьют  палками,  сажают  в  тюрьмы,  расстреливают.  Таково 
настоящее  положение  народа,  и  теперь  он  начинает  понимать,  что  царь — 
божественная  отвлеченность  и  есть  действительная  и  главнейшая  причина 
всех  его  бедствии.  От  этого  сознания  до  кровапой  революции  очень  не- 
далеко. 

Но  кто  с'умеет  организовать  ь  направить  эту  революцию?  Молодежь. 
Говоря  вам  о  революционной  русской  молодежи,  я  ие  могу  не  упомянутц  о 
случае,  бывшем  между  нами  и  которым  хотели  воспользоваться  против  меня. 
Я  говорю  о  новом  манифесте  русской  социальной  демоК|)атии,  который 
мио1ие  из  вас  читали.  Им  воспользовались  третьего  дня,  как  11е(»с11(»римым 
аргументом,  чтобы  ск.тонить  г.а1  отвергнуть  принцип  экономического  п  со- 
циального уравнения  классов  и  лиц,  который  мною  п  моими  друзьями  бил 
вам  предложен  в  надежде,  что  вы  захотите  дать  рабочим  массам  серьезное 
и  действительное  доказательство  искренностп  наших  демократических  и  на- 
родных чувств.     Нам  сказали;  „видите,  чего  хотят  эти    наруиттелп  обще- 
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ствонпаго  порядка.  Они  хотят  уничтожения  религии,  собственности,  семей- 
ства и  государства  —  этих  вечных  основ  цивилизации";  эти  гг.  должны  бы 
оылн  прибавить  „и  вечной  несираведливостн".  Эти  основы  и  эти  причины 
существующего  порядка  вещей  так  прекрасны  и  так  справедливы,  что  вы 
сами  в  своей  программе  заявляете  о  необходимости  „радикального"  их 
преобразонапня.  Я  не  имею  намерения  входить  в  подробности  этого  спора. 
Л  хочу  только  отклонить  от  себя  честь  издания  этого  манифеста,  причем 
громко  заявляю,  что  я  от  всего  сердца  признаю  все  изложенные  в  нем 
принципы.  В  доказательство,  что  я  действительно  не  участвовал  в  составле- 
нии этого  документа  я  приведу  только  один  факт.  В  1862  г.  та  же  са- 
мая программа  с  небольшими  изменениями  и,  конечно,  иначе  изложенная, 
была  напечана  тайно  в  России  под  названием  „Манифеста  Молодой  России". 

Скажут,  как  говорили  и  тогда,  что  „этот  манифест  есть  только 
необдуманное  и  преувеличенное  выралгение  чувств  очень  Н)ебольшого  числа 
молодых  ветреннвков".  Это,  господа,  глубокая  ошибка.  Хотите  вы  знать 
число  молодых  и  пожилых  людей,  рпзбросанных  по  России  и  сочувствующих 
этим  принципам,  людей  которых  чувства,  стремления,  инстинкты  или,  если 
так  можно  выразиться,  симпатии  вполне  выражаются  изложенными  в  мани- 
фесте принципами?  Я  думаю,  что  я  скорее  уменьшу,  чем  преувеличу,  если 
скажу,  что  число  таких  людей  простирается  до  40,  даже  до  50  тысяч  че- 
ловек. Ведь  это  целая  армия!  И  армия  осмысленная  и  энергичная.  Кто  состав- 
ляет ее?  Молодые  люди,  вышедшие  из  корпусов,  гпмназпп  и  университе- 
тов, дети  мещан  или  раззорившегося  мелкого  дврянства.  Юноши,  почти 
лишенные  средств  существования,  но  тратящие  последний  своп  грош  на 
приобретенве  книг  и  обра.^оваБие;  в  особенности  дети  сельского  духовенства, 
большинство  которых  по1  ибает  в  адских  трущобах  наших  семинарий,  но  из 
числа  которых  очень  многие,  притом  самые  умные  и  сильные,  вырываются 
оттуда,  полные  энергии  и  ненависти  ко  всему  существующему  строю.  Нако- 
нец, много  крестьянских  и  мещанских  детей — юношей  полных  жизни,  из  ко 
торых  многпе  делаются  замечательными  людьми,  если  счастливый  случай  даст 
имвозможность  образоваться.  Вот.господа,  паша  революционная  фаланга,  кото- 
.рую  государстро  преследует  немилосердно,  сотнями  ссылает  в  Сибирь,  са- 
дит в  тюрьмы,  умышленно  убивает  и  истязает  всеми  способами,  п,  не  смо 
тря  ви  на  что,  оказывается  бессильным  иротув  них,  так  как  они  черезчур 
многочисленны,  разбросаны  по  всему  пространству  империи,  а  главное  через- 
чур незаметны  и  потому  легко  избегают  надзора. 

Но  что  могут  сделать  разбросанные  40  или  50  тысяч  человек  против 
организованной  силы  государства?  Они  могут  тоже  организоваться;  она 
уже  организовываются,  а  посредством  организации  сделаются  в  свою  оче- 
рель  силою,  и  силою  тем  более  грозною,  что  она  будет  почерпать  свою 
силу  не  в  себе  самой,  а  в  народе.  Они  сделаются  безустанными  и  деятельны- 
ми посредниками  между  нуждами,  инстинктами,  неодолимой,  но  еще  неосоз- 
нанной силой  народа  и  революционной  идеей. 
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С  такам  народом,  социалпстом  по  инстинкту  к  революционером  по 
природе,  н  с  такой  молодежью,  стремящейся  по  принципам  и,  что  еще  важнее, 
по  самому  своему  положению,  к  уничтожению  существующего  поцяд- 
ка  вепюй, — революция  в  Росспн  несомненна.  4то-же  будет  ее  первым,  ее  неиохо- 
димым  делом?  Разрушение  ииаерпн,  потому  что  пока  существует  империя 
ничего  хороп1его  и  живого  не  может  осуществи гься  в  ?&::пп.  Это,  господа, 
убеждение  русской  ревошцнонной  молодежи  и  мое  также.  Мы  патриоты 
народа,  а  не  государства.  Мы  хотим  счастья,  достоинства,  свободы  нан1его 
народа,  всех  народов  русских,  и  не  русских  закшчонных  ныне  в  империя. 
Поэтому  то  мы  и  желаем  разрушения  империи.  Ясно  это? 

Позвольте  мне,  господа,  прибавить  к  згой  длинной  речи,  еще  одно 
замечание.  Год  тому  назад,  один  демократический  журнал,  издаваемый  в 
Лейпциге,  обращаясь  ко  всей  демократической  русской  эмиграции  и  назава;» 
между  прочим  п  мое  имя,  задал  плм  вопрос:  вы  называете  себя  де- 
мократами, социалистами,  заклятыми  врагами  вашего  правительства,  скажи 
те  же  нам,  каковы  ваши  чувства  и  мысли  относительно  честолюбивых  сгрем- 
лений  вашей  империи?  Пенавндиге  ли  вы,  подобно  нам,  порабощение  Поль- 
ши, Кавказа,  Финляндия,  Балгппских  провинций,  ваши  недавние  зав)е- 
вания  в  Сухаре  и  вшнственные  пл»ны  против  Турции? 

На  этот  вопрос,  вп^ючем  совершенный  естественно,  я  не  счел  нуж- 
ным отвечать  тогда:  теперь  я  отвечу  на  него.  После  всего  сказанног  >  от- 
вет будет  легок.  Впрочем,  для  всех  добросовестных  людей  он  вытекает  сам 
собой  из  моей  прошлогодней  речи,  сказанной  на  Женевском  Конгрессе.  Если 
мы  желаем  полного  и  совершенного  уничтожения  империи,  мы  можем  только 
ненавидеть  ее  властолюбие,  ^  следовательно  и  все  се  победы  на  севере, 
как  п  на  юге,  на  востоке,  как  и  на  западе,  и  я  думаю,  что  самым  большим 
счастьем  для  русского  народа  было  бы  поражение  императорских  войск, 
каким  нибудь  внутренним  или  внешним  образом.  Вот  мое  мнение  относите- 
льно  общею  принципа. 

Теперь,  вдаваясь  в  подробности  н  начиная  с  севера,  я  скажу:  И  же- 
лаю, чтобы  Финляндия  была  свободна  и  имела  полную  возможность  орга- 
низоваться, как  желает  и  сосдпппться,  с  кем  хочет.  Л  говорю  тоже  самое, 
совер1пенно  пскреано  п  относительно  Балтийских  провпнций.  Я  прибавлю 
только  маленькое  замечание,  которое  мне  кажется  необходимым,  потому  что 
многие  из  немецких  патриотов,  республиканцев  и  социалисток,  имеют,  пмви- 
дим(  му,  две  мерки,  когда  дело  доходит  до  международной  справедливости — 
одну  для  них  самих,  а  другую  для  всех  ос1альных  нации,  так  что  нере- 
дко то,  что  им  кажется  справеппвым  п  законным,  когда  оно  касается 
германской  империи,  принимает,  в  их  же  глазах,  вид  отвратительного  на- 
силия, если  совершаюи'я  другой  какой  нпбудь   державой. 

Предположим,  например,  что  Германия  будет  завоевана  иностранным 
государством,  например,  Франциею;  тринадцать  четырнадцатых  населения 
этой    страны,   следовательно,  большинаво  обитателей,    считаются   чип-ыми 
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немцами  п  только  одна  четырнадцатая,  горсть  завоевателей  и  властптелей  — 
класс  привплпгпрованного  дворянства  и  буржуазии  —  оказывается  состоящей 
вз  французов.  Л  проп1у  немцев,  задававших  нам  вопрос,  ответить  в  свою 
очередь,  откровенно,  положа  руку  на  сердце:  будет  ли  эта  страна  по  пх 
мнению,  французская  или  немецкая?  Л  отвечу  за  них, —  конечно  она  счи- 
тается немецкой  в  их  глазах.  Во  первых,  потому  что  огромное  большинство  со- 
стоит из  массы  подавленной,  эксплоатируемон,  производительной  —  словом,  из 
рабочего  народа,  а  будущность  также  как  и  симпатия  их  —  я  не  сомнева- 
юсь в  этом  ни  минуты,  —  на  стороне  рабочего  люда.  Таково  положение 
Балтийских  провинций.  Откройте  Кольба,  великого  статистика,  которым 
так  гордится  Германия,  и  вы  увидите,  что  во  всех  прибалтийских  провин- 
циях, включая  туда  даже  петербургскую  губернию,  всего  только  двести 
тысяч -немцев,  на  население  в  два  миллиона  восемьсот  тысяч  человек  ^) 
как  раз  одна  четырнадцатая  часть. 

Посмотрим  теперь,  из  каких  элементов  состоит  это  незначительное 
немецкое  большинство.  Его  составляют,  во  первых,  благородные  потомки  ли- 
вонских рыцарей,  которые  с  панским  благословением  и  под  предлогом  ре- 
лигии, а  в  особенности,  чтобы  присвоить  чужое  достояние,  крестили  огнем 
и  мечем  эту  несчастную  страну.  Чем  стали  они  теперь?  Высокомерными 
владыками  народа,  которого  они  продолжают  эксплоатировать,  и  рабски 
преданными  слугами  петербургского  императора.  Если  наши  немецкие  друзья 
хотят  взять  их,  если  они  думают,  что  королевские  дворцы  в  Берлине  не- 
достаточно напо.днены  юнкерами  Померании,  пусть  они  берут  их.  Затем 
их  управляющие  протестантского  исповедания  —  самые  закоснелые,  непре- 
клонные и  правоверные  из  всех  протестантов;  они  покорные  слуги  поме- 
щиков, для  пользы  которых  всеми  силами  стараются  задушить  умственные 
способности  несчастных  латышских  и  финских  крестьян.  ^Келают  ли  наши 
друзья,  принимая  их  в  виде  подарка,  увеличить  число  своих  собственных, 
эксплуататоров  народного  невежества?  —  Наконец,  остается  буржуазия,  ко- 
торая нисколько  не  лучше  и  не  хуже  мелкой,  средней  и  крупной  буржуазии 
немецких  городов,  зарабатывающей  своим  трудом  средства  к  жизни,  или 
эксплуатирующей,  когда  можно,  чужой  труд;  оаа  верный  слуга  российского 
императора,  но  будет  тем  же  самым  и  для  всякого  другого  господина,  ко- 
торый захотел  бы  подчинить  ее  своей  власти.  Она  иногда  может  резонер- 
ствовать, но  никогда  не  возмутится  против  своих  господ,  ибо  ее  призва- 
ние —  резонерствовать  и  всегда  повиноваться.  Все  остальное  иаселение  — 
два  миллиона  шестьсот  тысяч  —  состоит  пз  латышей  и  финнов,  т.  е.  аз 
элементов  совершенно  чуждых  немецкой  народности,  даже  более  чем  чу- 
ждых, враждебных  —  ибо  нет  имени  более  ненавистного  для  этого  народа, 
чем  имя  немцев.  Это  весьма    естественно:   разве  раб  может  любить  своего 


^)  Кольб  насчитывает  во  всей  вмперип  бО.ООО  немцев. 
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господина  и  мучптеля?  Я  слышал  однажды  сам,  как  латышскпй  крестьянин 
говорил:  „  Мы  жд1)и  нанута,  когда  можно  будет  вымостить  черепами  немцев 
большув)  дорогу,  ведущую  в  Рогу".  Вот,  господа,  страна,  которую 
германские  газеты  представляют  нам  немецкой.  Русская  лп  она  поэтому? 
Нет,  нисколько.  Сделаанал  сначала  немецкой,  а  потом  русской,  по  праву 
завоевания,  т.  е.  в  силу  жестокой  несправедливости  и  нарумшния  всех 
прав  естественных  и  человеческих,  она  по  природе  своей,  по  инстинктам 
и  желаниям  своих  обитателей,  ни  русская,  ни  немецкая;  она  финская  и 
латышская  страна.  Что  произойдет  с  ней  в  будущем,  с  какой  национальной 
группой  захочет  она  соединиться  — трудно  предвидеть.  Верно  одно,  и  это 
не  осмелится  отрицать  ня  один  искренний  и  серьезный  демократ,  будет  ли 
он  русский  или  немец  все  равно,  верно  неоспоримое  право  этого  народа 
распологать  своей  судьбою,  независимо  от  200.000  немцев,  которые  при- 
тесняли его  и  теперь  притесняют,  и  которых  он  ненавидит,  независимо  от 
всякаго  германского  союза  и  от  российской   пмаерпп. 

Теперь  перейдем  к  П«^1ьше.  Вопрос,  мне  кажется,  одинаково  прост, 
если  хотят  разрешить  его  только  с  точки  зрения  справедливости  и  свободы: 
все  народности,  все  страны,  которые  захотят  принадлежать  к  новой  польской 
федерации,  будут  польские,  все  которые  не  захотят  эгого,  не  будут  польскими. 
Русское  население  Белоруссии,  Литвы  и  Галиции  соединится  с  кем  захочет 
н  никто  не  в  состоянии  теперь  определить  его  будущую  судьбу.  Мне  ка- 
жется, всего  вероятнее  и  желательнее,  чтобы  они  образовали  с  Малорос- 
сией отдельную  нацпонатьную  федерацию,  независимую  от  Великороссии 
и^Польшп. 

Наконец,  останется  ли  сама  Велякороссия  со  своим  35  миллионным  на- 
селением тоже  политически  централизованной,  как  и  теперь?  Это  неже- 
лательно и  невероятно.  Цеягралпзованное  35  миллионное  население  никогда 
не  может  быть  свободным  внутри  и  мирным  и  справедливым  вне  своих 
пределов.  Великороссии.  как  все  другие  славянские  земли,  следуя  великому 
стремлению  века,  который  требует  непременного  разрушения  всех  великих  или 
малых  политических  централизации,  всех  учреждений,  организаций,  чисто 
политических,  и  образования  новых  социальных  групп,  основанных  на  кол- 
лективном труде,  и  стремящихся  к  всемирной  ассоциации, — Воликоросспя, 
которая,  как  все  другие  страны,  которых  косиу.^ась  демократическая  и  со- 
циальная революция,  разрушится  сначала,  как  политическое  государство  и 
свободно  реорганизуется  вновь  снизу  вверх,  от  периферии  к  центру,  смотря 
по  своим  потребностям,  инсгинктам,  стрем.юниям  и  интересам,  как  личным, 
так  коллективным  п  местным,  на  единственном  основании,  следовательно, 
на  котором  возможно  утвердиться,  истинной  сиравед1ивосги  и  действительной 
свободе. 

Наконец,  чтобы  резюмировать  все  сказанное,  я  еще  раз  повторю:  да, 
мы  хотим  совершенного  разрушенип  российской    империи,    полного    уничто- 
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•ясения  ее  могущества  и  ее  существования.  Мы  хотим  этого  столько    же  во 
«мя  человеческой  справедловостп,  как  и  во  имя  патриотизма. 

Теперь,  когда  я  достаточно     ясно    высказался,   настолько   ясно,    что 
никакая  двусмысленность  пли  сомнение  более  не  возможны,  я  позволю  задать 
•один  вопрос  нашим  немецким  друзьям,  пред.10жившпи  нам  вышеприведенные 
вопросы.  Согласны  ли  они,  во  имя  любви  к  справедливости  и  свободе,  отка- 
.:заться  от  польских  провинций,    каково    бы     ни     было   вх   географическое 
•положение,  их  стратегическая    и  торговая    польза    для    Германии — желают 
ли  они  отказаться    от   всех    польских   стран,    население  которых    не  хочет 
быть  немецким?     Согласны  ли  они  отказаться  от   своего,  так   называемого, 
исторического  права  на  часть  Богемии,   которую   до   сих   пор   не   удалось 
германизировать,  не  смотря  на  прекрасные,  всем   известные,    исторические, 
иезуитские  и  жестоко  деспотические    средства,  —  на   Моравию,  Силезию  и 
•Чехию  где  ненависть,  населения    увы,    совершенно  справедливая,  к  немец- 
гкому  владычеству,  не  может  подлежать  сомнению?  Согласны  ли  они  отречься 
во  имя  сараведливости  и  свободы,  от  честолюбивой  политики  Пруссии,  ко- 
торая, во  имя  коммерческих  и   морских    интересов    Германии,  хочет  силою 
орпсоедпнить     датское    население     Шлезвига    к     Северному    Германскому 
Союзу?    Согласны  ли  они  отказаться  от    своих  притязаний,  во  имя  тех  же 
коммерческих  и  морских  интересов,  на  город  Триест,  гораздо  более  пталь- 
лнский,  нежели  немецкий?     Одним  словом,   согласны   ли   они    отречься  от 
своей    страны,   как    они  этого   требуют  от    других,  от  всякой  политики  и 
-лризнать  для  себя,  как  для  других,  все  условия    п   все   обязанности  нала- 
*гаемые  свободой  и  справедливостью?  Согласны   ли    они    принять    во    всей 
широте  и  во   всех  применениях    следующие   принципы  —  единственные,    на 
; которых  может  создаться  международный  мир  и  справедливость. 

1)  Уничтожение  того,  что  называется  историческим  правом  п  поли- 
■Тйческою  необходимостью  государства,  во  пмя  каждого  населения  большого 
или  малого,  слабого  плп  сильного,  также   как   каждой  отдельной  личности, 

:располагать  собою  с  полной  свободой,  независимо  от  потребности  и  притя- 
-заний  государства,  и  ограничивая    эту    свободу  только    равным    правом 
других. 

2)  Уничтожение  всяких  постоянных  договоров  между  личностями  и  кол- 
►  ктпБными  единицами — ассоциациями,  областями,  нациями, — иными  словами, 

азнанпе  за  каждым  права,  если  он  также  свободно  связал  себя  с  другим 

1!Цом,  уничтожить  договор,    исполнив  все  временные  и  ограниченные  условия, 

яорые  он  содержит.  Право  это  основывается   на  принципе,  составляющем 

■обходимое   условие   действительной    свободы — что   прошедшее   не  должно 

связывать  настоящего,  а  настоящее  не  должно  связывать  будущего,    и  что 

неограниченное  право  принадлежит  живущим  поколениям. 

3)  Призяанпе  для  личностей,  также  как  и  для  ассоциаций,  общин, 
провинций  и  наций,  права  свободного  удаления  из  союзов,  с  единственным 

'пременным  условием,  чтобы  выходящая    часть   не  поставила  в   опасность 
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свободу  и  независимость  целого,  от  которого  отходит,  своим  союзом  с  ино- 
страаноП  п  враждебноП  державой.  Вот  пстннмые,  единственные  условп; 
свободы  п  справедливостп.  Согласны  ли  они,  наши  немецкие  друзья,  при- 
знать их  так  же  искренно,  как  признаем  их  мы?  Одним  словом,  хотят  Л1' 
они  вместе  с  нами  уничтожения  государства — всех  государств? 

Господа,  в  этом  заключается  весь  вопрос.  Государство— это  насилие,, 
притеснение,  эксплуатация,  несправедливость,  возведсиные  в  систему  и  сде- 
лавшиеся краеугольным  камнем  сущестиовавпя  всякого  общества.  Государство 
никогда  не  имело  и  не  может  иметь  нравственности.  Его  нравственность  и 
его  единственная  справедливость  есть  высший  интерес  его  самосохранения 
и  всемогущества — интерес,  перед  которым  должно  преклоняться  все  чело- 
вечество. Государство  есть  полное  отрицание  человечества,  отрицание  двой- 
ное— и  как  противоположность  человеческой  свободе  и  справедливости,  и 
как  насильственное  нарушение  всеобщей  солидарности  человеческого  рода, 
.Мировое  государство,  которое  столько  раз  проОовалп  создать, 
всегда  оказывалось  невозможным:  следовательно,  пока  юсударство  будет 
существовать,  их  будет  несколько;  а  так  как  каждое  из  них  ставит  себе 
единственной  целью,  высшим  законом,  поддержать  свое  существование  в 
ущерб  всем  другим,  то  понятно,  что  самое  существование  государства  под- 
разумевает уже  вечную  воину — насильственное  отрицание  человечества. 
Всякое  государство  должно  завоевывать  или  быть  завоеванным.  Всякое 
государство  основывает  свое  могущество  на  слабости,  а  если  может  без^ 
вреда  для  себя,  и  на  уничтожении  других  держав. 

С  нашей  сгоропы,  господа,  было  бы  странным  противоречием  и  смеш- 
ной наивностью  заявлять  желание,  как    эго    было    сделано  на  теперешнем 
конгрессе,  учредить  международную  справедливость,  свободу  и  вечный  мвр^. 
а    вместе   с    тем    хотеть    сохранить    государство.    Невозможно    заставить- 
государства    изменить    свою    прироцу,    ибо    в    силу    именно    этой    при-' 
роды    они    государства,    и,   отказываясь    от   нее,    они    перестают    суще- 
ствоват.  Следовательно,  нет    и   не  может  быть  хорошого,  справедливого  и 
нравственного  государства.  Все  государства  дурны   в  том  смысле,  что  он»'! 
по  природе  своей  т.  е.  по  условиям  цели  своего  существования  составляюг^ 
диаметральную  противоположность  человеческой  справедливости,  свободы  Н' 
нравственности.  И  в  этом   отношении,    что   бы  ни  говорили,  нет  большой 
разницы  между  дикой  всероссийской  империей  и  самым  цивилизованным  го- 
сударством Европы.  И  знаете  ли    вы,   в    чем   заключается    это  различие? 
Царская  империя  делает  цинически  то,  что  другие   совершают  под  покро- 
вом лицемерия,  и  она  составляет   по   своему  открытому,    деспотическому  в 
презрительному  отношению  к  человечеству,  тайный  идеал,  к  которому  стре- 
мятся и  которым  в()гт()))гаются  все  государственные  люди  Европы.  Все  го- 
сударства   Европы  делают  то,  что  делает   она,    на    сколько    позволяет  шш 
это  общественное  мнение  и,  главное,  новая,  но  уже  могущественная   соли- 
дарность рабочих  масс,  носящая   в  себе   семя  разрушения  государств.  До-» 
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■бродетельным  государством  может  быть  только  государство  бессильное,  да 
в  оно  преступно  в  своих  мыслях  и  желаниях. 

Итак  я  прихожу  к  заключению:  Тот  кто  желает  вместе  с  нами  учреж- 
дения свободы,  справедливости  и  мира,  хочет  торжества  человечества,  кто 
•хочет  полного  и  совершенного  освобождения  народных  масс,  должен  желать 
вместе  с  нами  разрушения  всех  государств  и  основания  на  их  развалинах 
всемирной  федерации  производительных   свободных  ассоциации  всех  стран. 


федерализм,  Социадизм  и  ййтитеодогйзм. 


федерализм,  Соцйадйзм  и  ййтйтеодогйзм. 

МОТНВНРОВАНВОЕ    ПРЕДЛОЖЕНИЕ    ЦЕНТРАЛЬНОМУ    КОМИТЕТУ    „ЛнГИ    МПРА    И    СвО- 

Бода"    1). 

Господа! 

Дело,  занимающее  нас  сегодня,  это  организовать  и  окончательно 
уаро1ить  Лигу  Мира  и  Свободы,  взяв  за  основание  принципы,  формулиро- 
ванные предшествующим  расаорядптельным  комитетом  п  принятые  на  пер- 
вом с'езде.  Эти  прииципы  составляют  с  этих  пор  нашу  хартию,  обязатель- 
ное основание  всех  наших  последующих  работ.  Мы  не  имеем  более  права 
отнять  от  них  хотя  бы  малейшую  часть;  но  мы  можем  о  даже  обязаны  их 
развивать. 

Выполненпе  этой  обязанностп  нам  представляется  *  в  настоящее  время 
тем  более  настоятельным,  что,  как  всем  известно,  вышеупомянутые  прин- 
ципы были  формулированы  наскоро,  под  давлением  тяжелого  женевского 
гостеприимства...  Мы  набросали  их,  так  сказать,  между  двумя  грозами,  при- 
вужденные  ослаблять  выражения,  чтобы  избежать  большого  скандала,  кото- 
рый бы  мог  привести  к  полнейшему  уничтожению  нашего  дела. 

Ныне,  когда  благодаря  более  искреннему  и  широкому  гостеприимству 
города  Берна,  мы  свободны  от  всякого  местного,  внешнего  давления,  мы 
должны  восстановить  эти  принципы  во  всей  их  полноте,  отбросив  всякую 
двусмис.юнность,  как  недостойную  нас,  недостойную  великого  дела,  кото- 
рое мы  призваны  основать. 

Умалчивание,  полуправда,  урезанные  мысли,  любезные  смягчения  и 
уступки  трусливой  дипломатии,  все  это  непригодно  для  совершении  вели- 
ких дел:  последние  совершаются  лишь  при    иомощя  возвышенного   сердца, 


1)  Таково  было  окозчательао  приаятое  заглавае  настоящего  домада.  Первона- 
•чыьно  в  корректуре  имелся  подзаголовок:  Предложение  Русских  членов  г^ениграль- 
ного  Комитета  Лиги  Мира  и  (увободы,  а  в  рукописи  Бакуаии  дал  ему  следующее 
-«аглаве:  Мотивированное  предложение  русских  членов  постоянного  Коми- 
тета Лиги  Мира  и  Сюбоди  (поддержанное  французским  делегатом  г.  Алек- 
•сандром  Накэ  и  польскими  делегатами  Валерианам  Мрошковским  гс  Ива- 
ном Загорским]. 
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орямо1\)  п  твердого  ума,  ясно  опредолснноП  цело  п  волпкоП   смелости.  Го- 
спода, мы  предпрпиялп  великое  дело,  ысшысимся  до  уровня    нашего  прел- 
приятпя.  Оно  будет  великим  или  смептым,  средины  не  моилт  быть,  и  чтоб; 
оно  было  великим,  необходимо,  по  меньшей  мерс,  чтобы  мы  по  своей  сме- 
лости и  искренности  стояли  на  должной  высоте. 

Не  академическое  обсуждение  принципов  предлагаем  мы  теперь  ва- 
шему вниманию.  Мы  не  упускаем  из  виду,  что  мы  собргитсь  здесь,  глав- 
ным образом,  чтобы  выработать  необходимые  средства  и  политические  меры 
к  осуществлению  нашего  дела.  Но  мы  знаем  также,  что  в  политике  пг 
может  быть  честной  и  полезной  практической  деятельности  без  ясно  опре- 
деленных теории  и  цели.  П  противном  случае,  как  мы  ни  воодушевлены 
самыми  широкими  п  свободолюбивыми  чувствами,  мы  можем  прийти  к  прак- 
тике, совершенно  противуиоложной  этим  чувствам;  мы  можем  начать  с 
республиканскими,  демократическими  и  социалистическими  убеждениями,  — 
а  кончить  как  бисмаркпанцы  или  как  бонапартисты. 

Сегодня  ми  должны  сделать  три  вещи: 

1)  Установить  условия  п  подготовить  почву  для  нового  с'езда. 

2)  Организовать  нашу  Лигу,  насколько  это  будет  возможно,  во  всех 
странах  Европы;  распростанпть  ее  даже,  и  это  пам  кажется  существенным, 
на  Америку  и  учредить  в  каждой  стране  национальные  комитеты  и  провин- 
циальные подкомитеты,  предоставив  каждому  из  них  всю  законную,  необ- 
ходимую автономию,  и  подчинив  их  все  иерархически  центральному  коми- 
тету в  Берне.  Дать  гтим  комитетам  полномочия  и  необходимые  инструкции 
для  пропаганды  и  принятия  новых  членов. 

3)  В  виду  этой  пропаганды,  основать  газету. 

Не  очевидно  ли,  что  для  того  чтобы  хорошо  выоо.тнить  эти  три  вещи, 
мы  должны  предварительно  установить  принципы,  которые  определили  бы 
без  всякой  двусмысленности,  природу  и  цель  Лиги.  Эти  принципы  с  одной 
стороны,  вдохновят  п  направят  нашу,  как  письменную,  так  и  словеснуЮ' 
пропаганду,  а  с  другой  стороны,  послужат  условиями  и  основой  для  при- 
нятия новых  членов.  Нос.1едиий  пункт,  господа,  кажется  нам  чрезвычайно- 
важным.  Ибо  вся  будущность  нашей  Лаги  будет  зависеть  от  идей,  склонно- 
стей и  тенденций,  как  политических  и  социальных,  так  и  экономических  и 
моральных  этой  массы  вновь  прибывающих  членов,  которых  мы  примем  в. 
наши  ряды.  Являясь  учреждением  в  высшей  мере  демократическим, 
мы  не  претендуем  управлять  сверху  нашим  народом,  т.  е.  массой  наши^^ 
сторонников;  и  раз  наше  общество  будет  правильво  устроено,  мы  пикогда 
не  позволим  себе  властно  навязывать  ему  наши  идеи.  Напротив  мы  хо- 
тим, чтобы  все  наши  провинциальные  подкомитеты  и  национальные  коми- 
теты, вплоть  до  центрального  или  самого  международного  комитета,  избира- 
емые голосами  членов  во  всех  странах,  снизу  вверх,  сделались  верным  й' 
послушным  выражением  их  чувств,  их  идей  и  их  воли.  Но  ныне,  именно» 
потому  что  мы  решились  подчиниться  во  всем,    что    будет  касаться  обще!» 
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деятельности  Лпго,  желаниям  большинства,  потому  что  мы  наюдимся  еще 
в  малом  числе,  если  мы  не  хотим,  чтобы  наша  Лига  когда  либо  ) клони- 
лась от  своей  первоначальвой  идеи  и  от  направления,  приданного  ей  ее 
инициаторами,  не  должны  ли  мы  принять  меры,  чтобы  никто  с  тенденци- 
ями, против}  положными  этой  идее  и  этому  направлению,  не  мог  сделаться 
ее  членом? 

Не  должны  ли  мы  организоваться  таким  образом,  чтобы  огромное 
большинство  ваших  приверженцев  оставалось  всегда  верно  воодушевляюшд1М 
нас  сегодня  чувствам,  и  установить  такие  правила  принятия  членов,  чтобы 
даже,  ес.ш  личный  состав  ваших  комитетов  переменится,  дух  Лиги  оста- 
вался веизиенным? 

Мы  можем  достигнуть  этого  не  иначе,  как  установив  и  определив 
наши  иринципы  настолько  ясно,  чтобы  никто,  будучи  в  том  или  ином 
отношении  против  них,  ве  мог  занять  место  в  ваших  рядах. 

Нет  никакого  сомнения,  что  если  мы  не  будем  ясно  формулировать 
действительный  характер  своих  принципов,  число  ваших  сторонников  мо- 
жет впоследствии  стать  очень  большим.  Мы  могли  бы  даже  в  таком  слу- 
чае, как  нам  предлагал  делегат  Базеля,  г.  Шмидлнн,  принять  в  наши  ряды 
много  военных  и  священников,  —почему  бы  уже  п  не  полицейских?  —  или. 
по  примеру  Лиги  Мира,  основанной  в  Париже  под  высочайшим  император- 
ским покровительством  гг.  Мишеля  Шевалье  и  Фредерика  Насси,  умолять 
знаменитых  прусских',  русских  или  австрнйских  принцесс  соблаговолить  при- 
нять звание  почетных  членов  нашей  ассоциации.  Но,  как  говорит  посло- 
вица, кто  много  захватывает,  плохо  удерживает,  мы  купили  бы  эти  драго- 
ценные присоединения  лишь  ценой  полного  самоуничтожения,  и  среди  массы 
двусмысленностей  и  фраз,  отравляющих  в  настоящее  ьремя  общественное 
мнение  Европы,  стало  бы  лишней  плохой  шуткой. 

С  другой  стороны,  очевидно,  что  если  мы  громко  провозгласим  свои 
принципы,  число  нашрх  членов  будет  более  ограничено;  но,  по  крайней, 
мер^,  это  будут  серьезные  приверженцы,  на  которых  можно  будет  рассчи- 
тывать, —  и  наша  искренняя,  просвещенная,  серьезная  пропаганда  будет 
не  отравлять,  а  нравственно  оздоровлять  публику. 

Рассмотрим  же,  каковы  принципы  нашей  вовой  ассоциацви?  Она  на- 
зывается Лигой  Мира  и  Свободы.  Это  уже  много;  этим  мы  отделаемся 
от  всех  тех,  кто  ищет  мира  какой  угодно  ценой,  даже  ценой  свободы  и 
человеческого  достоинства.  Мы  отделяемся  также  и  от  английского  обще- 
ства мира,  отвлекающегося  от  всякой  политики  и  воображающего,  что  при 
современном  устройстве  государств  в  Европе  возможен  мир.  В  противупо- 
ложность  этим  ультра-пацвфистким  тенденциям  парижского  и  английского 
обществ,  наша  Лига  об'являет,  что  она  не  верит  в  мир,  и  не  желает  мира, 
иначе  как  под  вепрсменным  условием  свободы. 

Свобода,  это  величайшее  слово,  означающее  великую  вещь,  которое 
никогда  не  перестанет    воспламенять    сердце    всех   живых  людей.  Но  оно. 
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требует  тем  не  менее  точного  определения,  иначе  мы  не  сможем  избе- 
жать двусмысленностп.  Бюрократы-сгороннпкп  гражданской  свободы,  мо- 
нархисты -  ковституцноналнсгы,  арпсгократы,  буржуа  —  либералы,  кото- 
рые все  более  пли  менее  сторонники  привилегий  п  естественные  враги 
демократии,  могут  вступить  в  наши  ряды  и  составить  у  нас  большин- 
ство под  предлогом,  что  овп  тоже  любят  свободу. 

Чтобы  избежать  последствий  такого  стодь  печального  недоразумения, 
Женевский  с'езд  об'явил,  что  он  желает  „основать  мир  на  дсмокрапит 
я  на  свободе",  откуда  вытекает,  чго  для  того,  чтобы  стать  членом  нашей 
Лиги,  надо  быть  демократом.  Значит,  исключаются  все  аристократы,  все 
сторонники  какой  бы  то  ни  было  привилегии,  монополии  или  политической 
псключительности,  пбо  слово  демократия  означает  нпчго  пное.  как  управ- 
ление народом,  посредством  народа  и  для  народа,  понимая  под  этим  послед- 
ним наименованием  всю  массу  граждан  —  а  в  настоящее  время  надо  при- 
бавить п  гражданок,  —  составляющих  нацию. 

В  этом  смысле  мы  все  конечно  демократы. 

Но  мы  должны  в  то  же  время  прпзпать,  что  этот  термин  демократия 
недостаточен  для  точного  определения  характера  нашей  Лиги,  п  что,  |)ас- 
сматрпваемый  в  отдельности,  он  может,  так  же  как  термин  свобода,  подать 
повод  к  двусмысленностп.  Не  видели  ли  мы  в  Америке  с  начала  этого  сто- 
летия, что  плантаторы,  рабовладельцы  Юга  и  все  их  привержеацы  в  Се- 
верных Штатах,  назывались  демократами?  А  современный  цезаризм  со  сво- 
пми  отвратительными  последствиями,  нависший,  как  ужасная  угроза  над 
всем,  что  называется  в  Европе  человеческим,  не  именует  ли  он  себя  тоже 
демократичным?  И  даже  московский  и  петербургсквй  пмаериалазм,  это 
„Государство  без  фраз",  этот  идеал  всех  централизованных,  военных  и  бю- 
ро'срати1ескпх  держав,  не  во  пмя  ли  демократии  раздавил  он  недавно 
Польшу?  > 

Очевидно,  демократия  без  свободы  не  может  служать  нам  знаменем. 
Но  что  такое  демократия,  основанная  на  свободе,  если  не  Республика? 
Союз  свободы  с  привилегиями  создает  монархический  конституционный 
режим,  но  его  союз  с  демократией  может  осуществиться  лишь,  в  Респуб- 
лике. В  видах  предосторожности,  которых  мы  не  одобряем,  Женевский 
с'езд  нашел  нужны*  воздержаться  в  своих  резолюциях  от  произнесения 
слова  „республика".  Но,  об'являя  свое  желание  „основать  мир  на  демокра- 
тии и  свободе",  он  невольно  выставил  себя  сторонником  республики.  ГЬпак 
Н1ша  Лига  долукиа  быть  в  одно  и  то  :исе  время  демократи- 
ческой и  республиканского. 

И  мы  думаем,  господа,  что  все  мы  здесь  республиканцы  в  том  смы- 
сле, что  толкаемые  беспощадной,  неотразимой  логакий  вешей,  предосте- 
регаемые столь  же  спасительными,  как  п  жесгокимн  уроками  истории,  всемн 
опытами  прошлого  п  в  особенности  событиями,  которые  омрачили  Европу 
с  1848  года,  п  теми  опасностями,  которые  и  теперь  ей  еще  угрожают,  мы 
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все  ровно  Брвшли  к  одному  убеждевию:    монархические  учрежЬепия^ 
песовместимы  с  царством  мира,  сираведяивости  и  свободы. 

Что  касается  нас,  господа,  то  мы,  как  русские  социалисты  п  как 
славяне,  считаем  своей  обязанностью  открыто  заявить,  что  для  нас  слово 
республика  не  имеет  другой  цены,  кроме  цены  чисто  отрицательной: 
оно  означает  разрушение,  уничтожение  монархии.  Слово  это  не  только  не- 
способно нас  воодушевить  но,  напротив  того,  всякий  раз,  когда  нам  вы- 
ставляют республику,  как  положительное,  серьезное  разрешение  всех  злобо- 
дневных вопросов,  как  высшую  цель,  к  достижению  которой  должны  на- 
правляться наши  усилия,  мы  испытываем  потребность  протестовать. 

Мы  ненавидим  монархию  от  всей  души;  мы  ничего  так  не  желаем,, 
как  видеть  ее  паювпе  во  всей  Европе  и  во  всем  мире,  п  мы  убеждены, 
как  и  вы,  что  ее  уничтожение  есть  необходимое  условие  освсбсждевия  че- 
ловечества. С  этой  точки  зрения  мы  искренние  республиканцы.  '*Но  мы  ве 
думаем,  что  достаточно  разрушить  монархию,  чтобы  освободить  пароды  и 
дать  им  мир  п  справедливость.  Напротив  того,  мы  твердо  убеждены,  что 
крупная,  военная,  бюрократическая,  политически  щнтрзлизовавная  респуб- 
лика может  п  необходимо  должна  стать  завоевательной  державой  во  внеш- 
них делах  и  притеснптельвпцей  во  внутренних  и  что  она  будет  неспособна 
обеспечить  свопы  подданным,  —  даже  если  они  п  будут  называться  граж- 
данами, —  благоденствие  п  свободу.  Разве  мы  не  впдели  великую  фран- 
цузскую нацию,  два  раза  об'являющей  себя  демократической  республикой, 
и  оба  раза  теряющей  св(ю  свободу  и  дающей  себя  увлечь  к  завоеватель- 
ным войнам? 

Припишем  ли  мы,  подобно  многем  другим,  эти  плачевные  падения 
легкомысленному  темпераменту  п  историческому  привычному  отношению  к 
дисциплине  французского  народа,  гсторый,  как  утверждают  его  клеветники, 
способен  завоевать  свободу  внезапным  бурным  порывом,  но  не  умеет  поль- 
зоваться ею  и  проводить  ее  на  практике? 

Нам  невозможро,  господа,  присоединиться  к  этому  осуждению  целого 
народа,  одного  из  самых  просвещенных  народов  Европы.  Мы  убеждены, 
что  если  два  раза  подряд,  Франция  потеряла  свободу  п  видела  превра- 
щение своей  демократической  республике  в  военные  диктатуру  и  демократию, 
то  вина  в  этом  падает  не  на  характер  ее  народа  а  на  ее  политиче- 
скую ихнтрализацию.  Централизация  эта,  издавна  подготовленная 
Французскими  королями  н  государственными  людьми,  воплещенвая  позже 
в  человеке,  названном  угодливой  придворной  реторикей  Великим  Королем, 
потбм  ввергнутая  в  бездну  позорными  деяниями  одряхлевшей  монархии, 
конечно  погибла  бы  в  грязи,  если  бы  Революция  не  подняла  ее  своей 
могучей  рукой.  Да,  странная  вещь:  эта  великая  революция,  провозгласив- 
шая в  первый  раз  в  иетории  свободу  не  только  1р8жданина,  но  чело- 
века, —  сделав  себя  наследницей  монархии,  которую  она  убивала,  воскр е- 
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-сила  это  отрпцанпе  всей  свободы:  централизацию  и  все  могу  и4,ество 
Государства. 

Воссозд;\нная  Учредительным  Собраанем,  эта  цонтралпзацня,  протнн 
которой  правда,  боролпсь  но  с  мальис  успехом  Жиропдпсты,  была  довер- 
шена Конвснгом.  Робеспьер  п  Сен-Жюст  были  ее  псгпннымн  восстаеовя- 
телямп:  ничто  не  было  забыто  в  новой  правительственной  ма1ппне,  ни  даже 
Верховное  Существо  вместе  с  ррлтпей  Государства.  Она  ожнд;1ла  лишь 
ловкого  механика,  чтобы  явить  удивленному  миру  все  могущество  притесне- 
ния, которым  ее  одарили  неосторожно  устроители...  н  явился  Наполеон  I. 
Итак,  эта  революция,  которая  вначале  была  воодушевлена  лишь  любовью 
к  свободе  и  человечностп,  одним  тем,  что  поверила  в  возможность  при- 
мирения их  с  централизацией  государства,  убила  себя,  убила  их  и  не  по- 
родила ничего,  кроме  в)енаой  диктатуры  цезаризма. 

Не  очевидно  ли,  господа,  что  для  того,  чтобы  спасти  в  Европе 
свободу  и  мир,  мы  дотжаы  прогивупоставить  этой  чудовищной  и  гнетущей 
дентр,1Лйзацип  военных,  бюрократических,  деспогическах,  монархически- 
констр.туцпонных  или  даже  реслублнканскнх  государств,  великий  спаси- 
тельный принцип  Федерализма, — принцип,  блистательное  проявление 
которого  явили  нам  между  прочим  последние  события  в  Соединенных  Шта- 
тах Северной  Америки.  Огиыне  для  в:ех,  истинно  желающих  освобождения 
Евоопы,  должно  быть  ясно,  что,  сохраняя  все  свои  симпатии  к  великим 
снцпппсти  ческим  и  гуманитарным  идеям,  провозглашеааыи  Французской 
Рев)люцией,  мы  должны  от6р)сить  ее  политику  Государства  и  решптель- 
,ным  образом  воспринять  политику  свободы  северо-американцев. 


ФЕДЕРАЛИЗМ. 

Мы  счастливы  возможностью    об'явнть,  что   Жеаевский  с'езд  едино- 
тасао  приветствовал    этот    принцип.    Сама  Швейцария,  которая,    к  слову 
азать,  применяет  так  удачно  этот  принцип    на  практике,    присоединилась 
нему  без  всякого  ограничения  и  приняла  его  во  всей  широте  и  со  всеми 
.лтекающпми  из  него   последствпямп.    К  сожалению,    в  резолюциях  с'езда 
тот  принцип  очень  плохо  формулирован  и  даже    упомянут    лишь    косвен- 
ным образом,  в  одном  месте,    по  поводу   Лиги,  которую  мы  должны  осно- 
вать, и   затем   ниже    по  поводу  журнала,    который    мы  должны    издавать 
под  заглавием    „Соединенные    Штаты    Европы".   Между    тем,  по    нашему 
мнению,  он  должен  бы  был   занимать   первое   место    в  нашей    декларации 
принципов. 

Эго  очень  печальный  пробел,  который  мы  должны  поспешить  запол- 
нить. Сообразуясь  с  единогласным  решением  Женевского  с'езда,  мы 
должны  провозгласить: 

1)  Что  для  того,  чтобы  восторжествовали  свобода,  справедливость 
н  мир  в  международных  отношениях  Европы,  для  того,  чтобы  граждан- 
ская    война    между    различными    народами,    составляющими    европейскую 

«ью,  стала  невозможною,  есть  только  одно  средство:  образование  Соеди- 
ненных Штатов  Европы. 

2)  Что  Штаты  Евэопы  никогда  не  будут  в  состоянии  образоваться 
из  Государств  в  их  нынешнем  виде,  по  причине  чудовищного  неравенства 
между  взаимотяошеннямп  их  сил. 

3)  Что  пример  покойной  Германской  Конфедерации  доказал  неоспо- 
римым образом,  что  конфедерация  монархий  является  насмешкой:  что  она 
^ч'ссильна  гарантировать  населенпю,  как  мир,  так  и  свободу. 

4)  Что  ни  одно  централизованное,  бюрократическое  и  тем  самым 
ззенное,  государство,  даже  если  бы  оно  называло  себя  республиканским, 
не  сможет  серьезным  и  искренним   образом  войти    в  международную    кон- 

дерацию.  По  своей  конституции,  которая  всегда  будет  открытым  или 
мшскнрованным  отрпцаниеи  свободы  внутри,  оно  необходимо  будет  посто- 
:|ныи    вызовом    к   войне,    постоянной    угрозой    существованию    соседних 
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стран.  Основанное  сушествснным  образом  на  предшепвующем  акте  насв- 
лпя,  завоевания  Т1лп  к-го,  что  называется  в  частной  жизни,  воровством 
со  взломом, —  акте,  благословенном  церкорью,  какой  бы  то  ни  бы/о  рели- 
гии, осряи1енв('М  временем  и  в  силу  ;»того  обратившемся  в  всторическое 
нраво,  —  и  опираясь  на  ото  божеское  освящение  торжествующего  наси- 
лия, как  на  нсключительш  е  и  высщее  врано,  всякое  централизованное 
государство  тем  самым,  полагает  себя,  как  абсолютное  отрпцание  прав 
всех  других  государств,  не  признавая  их  в  заключенных  с  ними  догово- 
рах, иначе,  как  в  видах  политического  интереса,  или  по  бессилию. 

5)  Что  все  приверженцы  Лигп  должны  будут,  следовательно,  напра- 
вить все  свои  усилия  к  переустройству  своих  отечеств,  дабы  заменить 
в  них  старую  организацию,  основанную,  сверху,  на  насилпнп  и  принципе 
власти,  новой  организацией,  не  имеющей  другого  основания,  кроме  инте- 
ресов потребностей  п  естественных  влечений  населенпя,  нп  другого  нрпв- 
пнпа,  кроме  свободной  федерацпп  индивидуумов  в  коммуны,  коммун  в  про- 
винции *),  провинции  в  нации,  наконец  этих  последнрх  в  Сседвпепные 
Штаты  сперва  Европы,  а  затем  всего  мира. 

6)  Следовательно,  полнейшее  упичтожение  всего,  что  называется 
псторпческпм  правом  государств;  вопросы  о  естественных,  политических, 
стратегических  и  торговых  границах  должны  считаться  отныне  првнадле- 
жащимп  к  древней  всторпп  и  энергично  отбрасываться  всеми  привержен- 
цами Лиги. 

7)  Признание  абсолютного   права  на    полную  автономию    за   всякой 


*)  Знамеиптый  птальянскпй  патриот  1оспф  Мадзпни,  респупликанскнВ  вдеал  К(то- 
рого  есть  ничто  пное,  кяк  французская  респуб.1пка  17^)3  года,  переплаваенная  в  горьи.к' 
поэтвчрскпх  тралпцай  Данте  п  властолюбавых  воспоминаний  властелпва  земли  Рвиа  за- 
тем пересмотренная  и  исправленная  с  точки  зрения  новой  теологии,  наполовиву  раипо- 
нальной,  наполовину  мистической,  —  этот  знаменитый  патрвот.  чгсюлюбпвый,  страст- 
ный п  вс(гда  односторонвпй,  несмотря  на  все  сделанные  гм  усилия,  чтобы  подняться 
до  уровня  международной  справедливости,  который  всегда  предпочитал  величие  и  могу- 
щество своего  отечества,  его  благоденствию  и  свободе,  —  был  всегда  ожепоченньм  про» 
тивввком  автономии  п'овинивй.  которая  естественно  мешала  бы  строгому  единообразя» 
его  великого  итальянского  Государства.  Он  утверждает,  что  для  противовеса  всемогуществ| 
прочно  установленной  республики  достаточно  автономии  коммун.  Он  сшибается:  ни  одм 
обособленная  коммуна  не  будет  в  состоянии  противустоять  могушеству  громадной  цент[а- 
лвзации;  она  будет  раздавлена  ею.  Для  тогс),  чтобы  выде]л^ать  эту  борьбу,  она  должна 
федерироваться  в  виду  общей  самозащиты,  с  огседними  ьс'ммунамп,  т.  е.  она  долхл 
образовать  вместе  с  ними  автономную  провпниию.  К|оме  тою,  раз  1суовинипи  не  67Д|9 
автономны,  управление  ими  надо  будет  поручать  ставленнвклм  I  осударства.  Нет  срЩ1Н 
между  строго  последовательным  фгдсрвлизмс м  и  бюрократическим  рс л-.пмом.  Отскда  вы!** 
к»ет,  что  республика,  к  которой  стремится  Иадзинп,  была  бы  государством  (юровратш- 
ческим  и,  слрдовательно,  поенным,  основанным  в  интересах  рнсшвею  могущества,  а  в» 
международной  справедливости  н  внутренней  свободы.  В  187.'^  юду,  при  Терро|е,  ком- 
муны Франции  бы.1и  П(П2наны  автовомьыми  что  не  помеи  ало  вм  Гыть  раздврлевны»» 
революционвым  деспотизмом  Коввента.  или.  лучше  сказать,  Паргжсксй  коммуны,  есте- 
ственным вагледввЕом  которой  ;:вился  Наполеон. 
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вацпсй,  большой  или  малой,  за  всяким  народом,  слабым  вли  сильным,  за 
всякой  провпнцпей,  за  всякой  коммуной,  нрн  условии,  чтобы  внутреннее 
устройство  одной  нз  перечисленных  единиц  не  являлось  угрозой  и  опас- 
ностью для  автономии  и  свободы  соседних    земель. 

8)  Пз  того  обстоятельства,  что  какая-либо  страна  составляет  часть 
какого-нибудь  государства,  для  нее  не  вытекает  никакого  обязательства, 
даже  если  она  присоединилась  добровольно,  оставаться  всегда  неразрывной 
с  ним.  Никакое  вечное  обязате.1ьство  не  может  быть  допущено  человече- 
ской справедливостью,  единственной,  с  которой  мы  можем  считаться,  и  мы 
никогда  не  признаем  других  прав,  или  других  обязанностей,  кроме  тех, 
которые  основаны  на  свободе.  Право  свободного  соединения,  равно  как 
и  свободного  разрыва,  есть  первое  и  самое  важное  из  всех  политических 
прав:  это  право,  без  которого  конфедерация  всегда  будет  лишь  замаски- 
рованной централизацией, 

9)  Из  предшествующего  вытекает,  что  Лига  должна  открыто  восаре- 
тпть  всякий  союз  той  или  иной  национальной  фракции  европейской  демо- 
кратии с  монархическими  государствами,  даже  если  бы  этот  союз  имел 
целью  возвратить  независимость  или  свободу  угнетенной  стране;  —  ибо 
такой  союз,  могущий  привести  лишь  к  разочарованиям,  был  бы  в  то  же 
время  изменой  делу  революции, 

10)  Наоборот,  Лига,  именно  потому,  что  она  Лига  мира,  потому  что 
она  убеждена,  что  мир  не  может  быть  завоеван  и  основан  иначе,  как  на 
самой  тесной  п  полной  солидарности  народов,  на  началах  справедливости 
и  свободы,  должна  громогласно  провозгласить  свое  сочувствие  каждому  на- 
родному восстанию  против  всякого,  как  иностранного,  так  п  внутреннего 
притеснения,  лишь  бы  это  восстание  было  сделано  во  имя  наших  прннцп- 
пов  п  в  политических  и  экономических  интересах  народных  масс,  а  не  с 
властолюбивым  намерением  основать  могущественное  государство. 

11)  Лига  будет  вестп  ожесточенную  войну  со  всем,  что  называется 
славой,  величием  п  могуществом  государств.  Всем  этим  ложным  и  вредо- 
носным идолам,  которым  были  принесены  в  жертву  миллионы  людей,  мы 
протппупоставии  славу  человеческого  разума,  проявляющегося  в  науке,  и 
идеал  всемирного  благоденствии,  основанного  на  труде,  справедливости  н 
свободе. 

12)  Лига  признает  национальности,  как  естественный  факт, 
пмеющий  бесспорное  право  на  существованпе  и  свободное  развитие,  но 
не  как  принцип, — ибо  всякий  принцип  должен  обладать  характером  уни- 
версальности, а  национальность,  напротив  того,  является  лишь  отдельным, 
исключительным  фактом.  Так  называемый  пришцт  национальности, 
в  том  виде,  как  он  был  поставлен  в  наши  дни  правительствами  Франции, 
Росспп  и  Пруссии,  и  даже  многими  немецкими,  польскими,  итальянскими 
и  вевгерскпмп  патриотами,  является  лишь  детищем  реакцпп,  протнвупо- 
ложным  духу   революции:    принцип  в  сущвости  в  высшей  степени  аристо- 
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кратпческпй,  доходящий  до  презрения  к  народному  говору  неграмотного  населе- 
ния, отрицающий  по  своему  сущестпу  свободу  провинций  и  реа.и.ную  автоно- 
мию коммун,  и  поддерживаемый  во  всех  странах  ве  народными  массами, 
чьими  реальными  интересами  он  систематически  жертвует  ради  так  назы- 
ваемого общего  блага,  всегда  па  деле  являюнюгося  лить  благом  привиле- 
гированных классов; — лтот  принцип  не  вырая^ает  ничего  другого,  кроме 
пресловутых  исторических  прав  и  властолюбия  государств.  Итак,  права 
нацпональносгей  будут  всегда  рассматриваться  Лигой  лишь  как  естествен- 
ное следствие,  вытекающее  из  высшего  принципа  свободы,  и  националь- 
ное право  перестает  считаться  таковым,  как  только  оно  ставит  себя  про- 
тив свободы  или  даже   только  вне  свободы. 

13)  Единство  есть  цель,  к  которой  непреоборимо  стремится  челове- 
чество. Но  оно  становится  роковым,  становится  разрушителем  просвеще- 
ния, достоинства  и  процветания  личностей  и  народов,  всякий  раз,  когда 
стремится  образоваться  помимо  свободы,  посредством  насилия  пли  пос- 
редсгвом  авторитета  какой-либо  теологической,  метафизической,  политичес- 
кой или  даже  экономической  идеи.  Патриотизм,  стремящийся  к  единству, 
помимо  свободы,  является  дурным  патриотизмом.  Он  всегда  зловреден  для 
действительных,  народных  интересов  страны,  которую  он  хочет  возвысить 
Б  облагодетельствовать,  часто,  помимо  волп,  дружествен  реакции,  вражде- 
бен революции,  т.  е.  освобождению  народов  п  людей.  Лига  может  призна- 
вать лишь  одно  единство:  то,  которое  свободно  образуется  через  федера- 
цию автиномных  частей  в  одно  целое,  так  что  это  последнее  перестанет 
быть  отрицанием  частных  прав  и  интересов,  перестанет  быть  кладбищем, 
где  насильственно  погребаются  все  местные  благополучия,  а  напротив  того, 
станет  подтвержденпем  и  источником  всех  этих  автономий  и  благополучии. 
Лига  будет,  стало  быть,  мощно  нападать  на  всякую  религиозную,  полити- 
ческую, экономическую  и  социальную  организацию,  которая  не  будет  все- 
цело проникнута  этим  великим  принципом  свободы:  без  него  нет  нп  про- 
свещения, ни  справедливости,    но  благоденствия,  ни  человечности. 

Таковы,  господа,  по  нашему  н  без  сомнения  также  по  вашему  мне- 
нию, необходимые  последствия  и  развптве  великого  принципа  Федера- 
лизма, громогласно  провозглашенного  Жевевским  с'ездом.  Таковы  необхо- 
димые условия  мира  и    свободы. 

Необходимые,   да — но  единственные  ли? — Мы  этого  не  думаем. 

Южные  Штаты  в  великой  республиканской  конфедерации  Северной  Аме- 
рики, были,  с  ировозгЛ(1шения  независимости  республиканских  Штатов, 
демократичными  по  преимуществу*)  и  проникнутыми  федеративным  духом 
до  желания  идти  на    разрыв.    И  все  же  они  в  последнее  время  навлекле 


•)  Как  известно,  в  Америке  только  стороиннки  интересов  Юга  про- 
тив Севера,  т.  е.  рабства  против  освобождения  рабов,  называют  себя 
демократами. 
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на  себя  осуждеипе  всех  в  мире  сторонников  своботы  и  челоиечностп,  п 
■  своей  бесстыдаой  п  святотатственной  войной  против  республикански  Шта- 
тов Севера  чуть  было  не  разрушили  и  не  уничтоичили  самую  лучшую  по- 
литическую организацию  из  всех,  когда-либо  существовавших  в  истории. 
В  чем  причина  такого  странного  факта?  В  политическом  устройстве?  Ньт, 
она  всецело  в  устройстве  социальном.  Внутреннее  политическое  устрой- 
ство Южных  Штатов  являлось  даже,  во  многих  отношениях,  более  совершен- 
ный, более  свободным,  чем  устройство  Северн  их  Штатов.  Только  в  этом 
великолепном  устройстве  было  одно  пятно,  как  и  в  древних  республиках; 
•свобода  граждан  была  основана  на  насильственном  труде  рабов.  Доста- 
точно было  этого  пятна,  чтобы  перевернуть  все  политическое  устройство 
этих  государств. 

Граждане  и  рабы — вот  антагонизм,  существовавший  как  в  лровнем 
мпре  так  и  в  рабовладельческих  государствах  нового  мира.  Граждане  п 
рабы,  т.  е.  принужденные  работники,  рабы  если  не  по  праву,  то  па 
деле — вот  антагонизм  современного  мира.  И  подобно  тому  как  древние 
государства  погибли  от  рабства,  так  современные  государства  погибнут  от 
пролетариата. 

Напрасно  старались  бы  утешиться  мыслью,  что  это  антагонизм  ско- 
рее фиктивный,  чем  действительный,  или,  что  невозможно  провестп  демар- 
кационной линии  между  имущими  п  неимущими  классами,  так  как  эти 
: классы  смешиваются  один  с  другим,  посредством  множества  промежуточных 
и  неуловимых  оттенков. 

-В  естественном  мире  также  не  существует  цемаркацпонных  линий; 
так,  например,  в  восходящей  серии  существ  невозможно  указать  точку,  где 
кончается  растительное  и  начинается  животное  царство,  где  кончается  жи- 
вотное и  начинается  человечность.  Тем  не  менее,  существует  вполне  реаль- 
ное различие  между  растением  п  животным,  между  животным  и  челове- 
ком. Также  точно  в  человеческом  обществе,  несмотря  на  промежуточные 
звенья,  делающие  нечувствительным  переход  от  одного  политического  и 
•социального  положения  к  другому,  различие  между  классами  очень  опре- 
деленно, и  всякий  с'умеет  различить  родовую  аристократию  от  аристокра- 
тии денежной,  высшую  буржуазию  от  мелкой  буржуазии,  а  эту  последнюю 
■от  пролетариев  фабрик  и  городов;  такнсе  точно  как  крупного  землевла- 
дельца от  крестьянина  собственника,  собственноручно  обрабатывающего  землю, 
•наконец  фермера  от  простого  деревенского  пролетария. 

Все  эта  различные  политические  и  социальные  положения  сводятся 
.в  настоящее  время  к  двум  главным  категориям,  диаметрально  противопо- 
ложным, естественно  враждебным  друг  другу:    политические  ^)  классы, 


>)  Во  французском  пзданпп  сочпвенпй  Бакунина  редактор  первого  тома  (Д-р  Нет- 
-тлау)  задается  вопросом:  не  стедует  Л1  читать  здесь  вместо  „ро1^1;^^ие5"  (нодитиче- 
•ские")  „рпуНе^^ёез"  (привилегированные). 
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сссшвлоннио  пз  всох  пппвп.югпрованных  в  отношенпп  земледелия,  каоп- 
тала  НЛП  да:ке  лпшь  буржуазного  образования  >)  —  и  рабочие  классы, 
обделенные  как  капиталом,  так  п  землей,  п  лпн1енные  всякого  образовантр 
п  обучения. 

Надо  быть  софистом  пли  слепым,  чтобы  отрицать,  бездну,  разделя- 
ющую .чти  два  класса.  Подобно  тому,  как  было  в  древнем  мире,  наша 
современная  цивплп.^ацпя,  обнимая  лишь  очень  ограниченное  число  приви- 
легированных гражлан,  имеет  в  основе  вынужденный  (|олодом)  труд  гро- 
мадного большинства  населения,  фа1ально  обреченного  на  невежества 
п  грубость. 

Напрасно  также  старались  бы  себя  уверить,  что  эта  безана  может 
быть  заполнена  простым  распространением  просвещения  в  народных  мас- 
сах. Прекрасное  дело  основывать  народные  школы:  н,  однако,  надо  еще 
спросить  себя,  может  ли  человек  из  народа, '  живущий  пзо-дня  в  день. 
и  кормящий  свою  семью  работой  своих  рук,  лишенный  сам  образования 
и  досуга,  и  принужденный  убш^ать  и  отоплять  себя  работой,  чтобы  обес- 
печить своей  семье  хлеб  завтрашнего  дня,  —  надо  еще  спросить  себя, 
может  ли  такой  человек  пыоть  мысль,  желание  или  даже  возможность  посы- 
лать своих  детей  в  школу  и  содержать  их  по  время  их  обучения?  Не  бу- 
дет  ли  он  нуждаться  в  помощп  пх  слабых  рук,  их  детского  труда,  чтоб» 
удовлетворить  все  нужды  семкп?  Будет  уже  много,  если  он  сделает  жертву, 
отдав  пх  в  школу  на  год  плп  на  два,  продоставя  им  едва  необходимое 
время,  чтобы  научиться  читать,  писать,  считать  и  дать  отравить  свой 
ум  и  сердце  христианским  катехизисом,  который  гак  умело  и  щедро  про- 
подносптся  в  оффпциальных  народных  шкалах  всех  стран.  Будет  ли  это 
скудное  обучение  к(1Гаа-л-.1бо  в  состоянии  поднять  рабочие  массы  до  уровня 
буржуазного  образования?  Будет  ш  когда-нибудь  заполнена  бездна? 

Очевидно,  что  этот,  столь  важный  вопрос  народного  образованил 
и  воспитания,  завкспт  от  разре1пенпя  другого,  гораздо  более  трудного 
вопроса  о  коренном  преобразовании  пынен1них  экономических  условий  ра- 
бочих классов. — Возвысьте  условия  труда,  отдайте  труду  все,  что  по  справед* 
ливостп  принадлежит  труду,  и  тем  самым  дайте  1гариду  обеспечение  -при- 
обретать знания,  благоденствие,  досуг,  и  тогдч,  поверьте,  он  создаст  цпвн- 
лпзацпю,  более  широкую,  здоровую,  возвып1енную,  чем  вапи. 

Напрасно  также  повторять  за  эконимистами,  что  улучшение  .1кинО' 
мпчрского  положения  рабочих  классов  зависит  от  общего  прогресса  про- 
мышленности и  торговли  в  каждой  стране  и  от  их  окончательного  осво(Ш» 

^- 

V)  За  нгплг-пирм  даже  какого-лпГю  дэугого  имущества,  это  буржуазпое  восавтлищ^^ 
про  поиощп  солядарн..сгп,    снязывающей    всех    члеиов    буржуазного    мпра,    оОеспечв! 
полтчпншсму  его  громадную  припнлгтгю  в  возвагрлждеипп  за   труд.  —  ибо  т[1уд  са1 
посрелпвенного  буржуа  (^V.у.\ч.ч■л^^,•р    в  три,    в  Ч(  тыре    раза  дороже,    чем    труд  саа 
умного  рабочаго. 
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жаенпя  от  опскп  п  покровительства  государств.  Свобода  промишлснвостя 
II  торговли  является,  конечво,  великой  вещью  п  однпм  из  существенвых 
осиовавнй  международного  союза  всех  народов  мира.  Будучи  друзьями  сво- 
^оды  во  чтобы  то  ни  стало,  всякой  свободы,  мы  должны  быть  равным 
образом  друзьями  н  этих  свобод.  Но  с  другой  стороны,  мы  должны  при- 
звать, что  поку^а  будут  существовать  современные  государства,  покуда 
труд  будет  в  крепостной  зависимости  у  собственности  и  капитала,  эта 
свобода,  обогащая  и11чтоя.ную  часть  буржуазии,  во  вред  огромному  боль* 
шннству  населения,  породит  лишь  одно  41аго:  расслабленность  п  полную 
деморализацию  небольшого  числа  привилегированных;  увеличение  нищеты, 
обид  и  справедливого  негодования  рабочих  масс,  и  тем  самым  прибли- 
жение часа  уничтожения  государств. 

Англии,  Бельгия,  Франция  и  Геоыания  являются  несомненно  евро- 
оейскимп  странами,  где  торговля  и  промышленность  пользуются  сравни- 
тельно наибольшей  свободой  и  достигли  наибольшего  развития.  II  это  именно 
те  гамые  страны,  где  пауперизм  (нищета)  чувствуется  наиболее  жесто- 
ки.м  образом,  где  бездна  между  собственниками  и  капнталвстамп  с  одной 
стороны  п  рабочими  классами  с  ^1ругой,  расширилась  до  степени,  неизве- 
стной другим  странам.  В  России,  в  скандинавских  странах,  в  Италии, 
в  Испании,  везде,  где  торговля  и  промышленность  мало  развиты,  люди 
редко  умирают  с  голода,  разве  только  в  случае  какой-либо  необычайной 
катастрофы.  В  Англии  голодная  смерть  ежедневный  факг.  И  не  только 
отдельные  единицы,  тысячи,  десятки,  сотни  тысяч  умирают  таким  образом. 
Не  очевидно  ли,  что  при  том  экономическом  положении,  которое  царит 
в  настоящее  время  во  всем  цивилизованном  мире,  ^—  свобода  и  развитие 
торговли  и  промышленности,  удивительные  приложения  науки  к  производ- 
ству V  даже  самые  машины,  имеющие  целью  освободить  работника,  облег- 
чая чслопеческин  труд,  —  что  все  .эти  изобретения,  весь  этот  прогресс, 
которым  справедливо  гордится  цивилизованный  человек,  далеки  от  того, 
чтоОы  улупшпть  положение  рабочих  классов,  и  лишь  ухудшают  его  и  де- 
яают  еще  более  невыносимым. 

Только  Северная  Америка  является  в  значительной  степени  исвлю- 
ченпем  из  этого  правила.  Но  отнюдь  не  нарушая  правила,  это  исключение 
.шшь  нотверждаст  его.  Если  рабочие  таи  лучше  оплачиваются,  чем  в  Ев- 
ропе, если  никто  там  не  умирает  с  голоду,  если  в  то  же  время,  классо- 
вый антагонизм  там  еще  почти  не  существует,  если  все  рабочие  там  гра- 
ждане и  вся  масса  граждан  составлнет  как  бы  одно  тело,  наконец,  если 
Щвдрошее  начальное  и  даже  среднее  образование  широко  распространено, 
гам  в  масса.'?,  то  все  это  следует  в  значительной  мере  прпзнсать,  конечно, 
гому  траднционному  духу  свободы,  который  первые  колонисты  привезли 
13  Англии:  рожденному,  испытанному,  укрепленному  в  великой  религиозной 
^орьбе.  этому  принциау  индивидуальной  независимости  п  коммунального 
1  провинциального   5е1Г    ^отетшеп!   (самоуправления)   благоприятствовало 
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еще  то  редкое  оостояте.и.отво,  что    поренесеншлй  в  пуспанк»,  он  был  <)(  п 
божден  так  сказать    от  духовного    гнет;!    прош.кио,    и  мог  таким  обра,, 
создать  новый  мир, — мир  свободы.  Л  свобода  ;)то  такая  чародейка,  онаоь: 
рена  такой  удивительной  творческой  сплои,    что  вдохновляемая    ем  одн^г, 
Северная  Америка,  менее  чем  в  столетие,  смогла  достпчь  цнвилизацпи    I  ь 
ропы,  можно  теперь  сказать,  даже  иревзсмнла  ее.  Но  ве  надо  вдаваться  в  (ю- 
мая.  Этот  удивительный  прогресс  и  столь  завидное  благоденствие    обязаны  ' 
своим  счцестпованнем  в  грс'мадной  мере  и  гланным  образом    важному  пре- 
вмуществу  Лы*'рики,  обн1,ему  ей  с  Россией:  мы  Г(»в(!рнм  об  огромном  коли- 
честве    илодородной    земли,    которая    остается  п    ионынс    необработанноЛ 
за  недостатком  рабочих  рук.  По  крайней  мере,  до  сих  пор,    это  огромное-; 
территориальное    богатство    было    почти    бесполезно    лля    Россив,  ибо  ми  ; 
никогда  не  обладали  свободой.  Иначе  обстояло  дело  в  Северной    Америке, 
которая,  благодаря  свободе,  подо6н(»й  которой  ве  существует  нигде  в  мире^.^ 
привлекает  каждый  год  сотни    тысяч  энергичных,    трудолюбивых    и  умных, 
колонистов  и  может  их  ирпнпмать  у  себя  благодаря   этому  богатству.    По- 
следнее не  дает    разниться    пауперизму   и  отдаляет  в  то  же  время  момеаг 
возникновения  социального  вопроса:    рабочий,    не  находящий    работы    пЛ^ 
недовольный  заработной    платой,  которую    он  получает   в  столице,    всегдл- 
может  в  крайнем  случае  эмигрировать  на  дальний  запад,  чтобы  распа- ' 
хать  там  какую-нибудь  невозделанную,  незанятую  землю. 

Эта  возможность,  всегда    открытая   для    всех  американских  рабочих^ 
за  невменпем  лучшего,    естественно    поддерживает   там    заработную  плату 
на  достаточной  высоте  а  предоставляет  каждому    независимость,    пеизвест» 
ную  в  Европе.  Такова  выгода.  Но  вот  и  невыгода:  дешевизна  промыш.'шн- 
ных  продуктов  зависит  главным  образом  от  дешевизны  работы    в,  поэтому 
американские  фабриканты    в  большинстве  случаев    ие  в  состоянии    конку- 
рировать с  енропеПскими     фабрикантами,    откуда    вытекает    необходимость- 
протекционного  тарифа  для  промышленности  Северных  Штатов.  Результатами 
этого  тарифа  было  во  первых,  пскусс1венное    соз1ание  массы    промиитлеи- 
ностей  и  в  особзнности  утеснение    п  разорение    неману фактурных     И(жных 
Штатов,  что  заставило  последних  желать  отлеления;  а  во  вторых,  скоплеРП(^ 
в  центрах,  как  Нью-Йорк,  Филадельфия,  Бостон    и  другие,   рабочих    про 
летарскнх  масс,  которые  малоио-малу  приходят  в  положение,    аналогичное, 
положению  рабочих  в  6ольп1ИХ  проыып1ленных  государствах  Европы.  И  ны 
ввдим,  в  самом  деле,  что  социальный  вопрос  уже  выдвигается    в  Северных. 
Штатах,  подобно  тому,  как  он  выдвинулся  много  раньше  у  нас. 

Итак,  мы  принуждены  признать  за  всеобщее  правило,  что  в  нашпг* 
современном  мире,  если  и  не  так  всепело  как  в  античном,  все-же  циви- 
лизация основана  на  принудительном  т|)уде  меньнпшства  и  относитель- 
ном варварстве  громадного  больпшнства.  Было  бы  ьесправедливо  утверждать,. 
что  этот  привилегированный  класс  чужд  труда;  напротив,  в  гашн  дм» 
члени  его  много  работают,  число  совершенно    бездеятельных    умен1  шагтс» 
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чувствительным  образом,  труд  начинают  уважать  в  этой  среде;  ибо  наибо- 
лее счастливые  понимают  уже  теперь,  что  для  того,  чтобы  остаться  на 
уровне  современной  цивилизации,  для  того,  хотя  бы,  чтобы  быть  в  состо- 
янии пользоваться  ея  привилегиями  н  сохранить  их,  надо  много  трудиться. 
Но  между  трудом  достаточных  классов  и  рабочих  та  разница,  что  труд 
первых  оплачивается  бесконечно  лучше  труда  вторых,  и  нотому  оставляет 
привилегированным  досуг,  это  необходимое  условие  человеческого,  как 
умственного  так  и  морального  развития  —  условие,  никогда  не  существо- 
вавшее для  рабочих  классов.  Кроме  того,  труд  производимый  иривилеги- 
рованным  миром,  —  почти  исключительно  нервный  труд,  —  работа 
воображения,  памяти  п  мысли;  —  между  тем,  как  труд  миллионов  проле- 
тариев, это  труд  мускульный  и  часто,  как  например,  на  фабриках, 
этот  труд,  упражняет  не  всю  мускульную  систему  человека,  а  развивает 
лишь  какую-нибудь  часть  ее  во  вред  другим,  и  совершается  обыкновенно 
в  условиях  вредных  для  здоровья  тела  п  противных  его  гармоническому 
развитию.  В  этом  отношении,  земледелец  гораздо  более  счаст.шв:  его  при- 
рода, не  псиорченная  душной  п  часто  отравленной  атмосферой  фабрик 
и  заводов,  не  извращенная  ненормальным  развитием  одной  какой-нибудь 
способности  во  вред  другим,  остается  более  сильной,  более  полной,  —  но 
зато  его  ум  является  всегда  более  отсталым,  неповоротливым  и  гораздо  менее 
развитым^  чем  ум  фабричных  и  городских  рабочих. 

В  конце  концов  ремесленные  и  фабричные  рабочие  и  земледельцы 
образуют  вместе  одну  и  ту  же  категорию,  категорию  мускульного 
труда,  противоположную  привилегированным  представителям  нервного 
труда.  Каковы  послед''твпя  этого  разделения,  не  только  не  фиктивного, 
но  вполне  наг.1ядного  и  составляющего  самое  основание  современного,  как 
политического,  так  и  социального  положения? 

Для  привилегированных  представителей  нервного  труда,  которые, 
кстати  сказать,  прпзваны  быть  его  представителями  не  в  качестве  самых 
умных,  но  едпнстненно  потому,  что  родились  в  привилегированном  классе — 
для  них  все  благодеяния,  но  также  и  все  гибельные  соблазны  современной 
цивилизации:  богатство,  роскошь,  комфорт,  благоустройство,  семейные  ра- 
дости, исключительная  политическая  свобода  вместе  с  возмо}квостью  эксплуа- 
тировать труд  миллионов  рабочих  и  управлять  ими  по  своей  воле  и  в  своих 
интересах,  —  все  творения,  все  изощрения,  воображения  и  мысли...  и,  вместе 
с  возможностью  стать  цельными  людьми,  все  отравы  человечества,  пспор- 
ченного  привилегиями. 

Что  же  остается  для  представителей  мускульного  труда,  для 
этих  бесчисленных  миллионов  иролетарпев  или  даже  мелких  земельных  соб- 
ственников? Без'исходная  нужда,  отсутствие  даже  семейных  радостей,  ибо 
семья  для  бедного  скоро  становпт?г.  бреиенем,  невежество,  дыкисто  «,  м:! 
бш  сказали  даже,  вынужденное  звериное  состояние  с  утешением,  что  они 
служат  пьедесталом  для  цивилизации,  свободы  и    испорченности   меньший- 
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ства,  —  По  зато  оии  сохранили  спожесть  ума  и  сердца.  Нравстнопно 
оздоровленные  трудом,  хотя  бы  п  вынужденным,  онп  сохранили  чувство 
справедливости,  куда  выше  справедливости  юрисконсультов  и  кодексов; 
самБ  несчастные,  они  сочувствуют  всякому  несчастью,  они  сохранили  здра- 
вый смысл,  не  испорченный  софизмами  доктринерской  науки  и  обманами 
политики,  —  п,  так  как  они  егЦе  ее  злоупотребили  жизнью  и  даже  не  ис- 
пользовали ее.  пни  верят  в  жизнь. 

По,  возразят,  этот  контраст,  эта  без1на  между  меньпшнством  при- 
вилегированных и  огромным  количеством  обездоленных  всегда  существовала 
п  теперь  существует:  что  же  изменилось?  Изменилось  то,  что  прежде  эта 
бездна  была  заполнена  религиозным  туманом,  так  что  народные  массы  ее 
не  видели,  а  теперь,  после  того  как  Иеликая  Революция  отчасти  разогнала 
этот  туман,  они  также  начинают  видеть  бездну  и  спрашивать  о  причине 
ее.  Значение  этого  безмерно. 

С  тех  пор,  как  Революция  ниспослала  в  массы  свое  евангелие, 
не  мистическое  а  рациональное,  не  небесное  а  земное,  не  божествен- 
ное а  человеческое  —  свое  евангелие  прав  человека;  с  тех  пор,  как  она 
провозгласила,  что  все  люди  равны,  что  все  одинаково  призваны  к  свободе 
и  человечности,  —  народные  массы  в  Европе,  во  всем  цивилизованном  мире, 
мало  по  малу  просыпаясь  от  сна,  который  их  сковывал,  с  тех  пор,  как 
Христианство  усыпило  их  своими  маковыми  цветами,  начинают  спрашивать 
себя,  не  имеют  ли  и  она  также  права  на  равенство,  свободу  и  человеч- 
ность. 

Как  только  этит  вопрос  был  поставлен,  народ,  направляемый  своим 
удивительным  здравым  смыслом,  также  как  и  споим  инстинктом,  всюду 
понял,  что  первым  условием  его  действительного  освобождения,  или,  если 
вы  мне  иозволите  это  слово,  его  очеловечения,  является  коренное  пре- 
образование его  экономических  условий.  Вопрос  о  хлебе  является  для  него, 
по  справедливости,  первым  вопросом,  ибо  еще  Аристотель  заметил:  чело- 
век, чтобы  мыслить,  чтобы  свободно  чувствовать,  чтобы  сделаться  челове- 
ком, должен  быть  свободен  от  забот  материальной  жизни.  —  Впрочем, 
буржуа,  кричащие  против  материализма  народа  и  проповезующие  ему  иде- 
алистическое воздержание,  знают  это  очень  хорошо,  ибо  они  проповедуют 
словами,  а  не  примером.  —  Второй  вопрос  для  парода,  это  досуг  после 
работы,  это  необходимое  условие  человечности.  Но  хлеб  и  досуг  не  могут 
быть  им  получены  иначе,  как  чрез  коренное  преобразование  современного 
устройства  общества,  и  этим  об'ясняется,  почему  Революция,  являясь  логи- 
ческим следствием  своего  собственного  принципа,  породила  социализм. 


II. 
СОЦИАЛИЗМ. 

Французская  Революция,  провозгласпв  право  и  обязанность  каждой 
человеческой  личности  стать  человеком,  пришла  в  своих  последних  вы- 
водах к  Бабувизму.  Бабеф,  один  из  последних  энергичных  и  чистых  граж- 
дан, каких  Революция  создавала  и  убивала  затем  в  таком  количестве,  и  И1гевшай 
счастье  насчитывать  в  числе  своих  друзей  таких  людей,  как  Буонаротти, 
соединил  в  своем  своеобразном  мировоззрении  политические  традиции  ан- 
тичного мира  с  совершенно  современными  идеями  социальной  революции. 
Видя,  что  Революция  чахнет,  за  недостатком  коренного  преобразования, 
тогда  впрочем,  ио  всей  вероятности,  и  невозможного  по  экономичеекой 
структуре  общества;  верный,  с  другой  стороны,  духу  этой  Революции,  кото- 
рая кончила  тем,  что  на  место  всякой  личной  инициативы  поставила  все- 
могущее действие  государства,  он  измыслил  политическую  и  социальную 
систему,  согласно  которой  республика,  выражающая  собой  коллективную 
волю  граждан,  должна  была  конфисковать  всякую  личную  собственность  и 
управлять  ею  в  пзторесах  всех,  наделяя  каждого  в  равной  мере:  воспвта- 
нием,  обучением,  средствами  к  существованию,  удовольствиями,  п  принуж- 
дая всех  без  исключения,  по  мере  сил  и  способностей  каждого'  к  мускуль- 
101[у  и  нервному  труду.  Заговор  Бабефа  не  удался,  он  был  гп  льотинпро- 
ван  вместе  с  несколькими  друзьями.  Но  его  идеал  социалпстте  скоп  рес- 
публики с  ним  не  умер.  Воспринятая  его  другом  Буонаротти,  величапшпм 
заговорщиком  нашего  столетия,  идея  была  передана  последним,  как  свя- 
щенный залог,  новым  поколениям,  и  благодаря  тайным  обществам,  осно- 
ванным Буонаротти  в  Бельгии  и  Франции,  коммунистические  идеи  дали 
ростки  в  народном  воображении.  —  Они  нашли  с  1830  до  1848  года 
талантливых  выразителей  в  Кабе  и  Луи  Блане,  которые  окончательно  осно- 
вали революционный  социализм. 

Другое  социалистическое  течение,  вытекшее  из  того  же  революцион- 
ного источника,  направляющееся  к  той  же  цели,  но  совершенно  иным  пу- 
тем, течение,  которое  мы  бы  охотно  назвали  доктринерским  согцш- 
лизмом,  было  основано  двумя  замечательными  людьми:  Сен-Симоном  п 
Фурье.  Сен-Опмонизм  был  комментирован,  развит,  переработан  и  основан  в  виде 
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почти  исактлч'ткой  системы,  в  виде  церкви,  „отцом"  Лнфангсном,  вместе  со 
многими  друзьями,  большая  часть  которых  сделалась  ныне  фпнанси  тами  п 
шсударственными  людьми,  особенным  образом  иредаиными  Империи.  — 
Фурьеризм  нимю.!  своего  истолкователя  в  „Мирной  демократии^' ,\мхл- 
вавшеПся  до  2  декабря  1852  г.  Виктором  Консидеран(1М. 

Заслуга  этих  двух  социалистических  систем,  впрочем,  во  многих  отно- 
шенпях  различных,  заключается  глпвным  образом  в  глубокой,  научной,  стрп 
гой  критике  сонременного  общественного  строя,    чудовищные  нротнворечи, 
которого  они  смело  раскрыли;  —  затем    в  том  важном    факте,    что  они  ■• 
силой  боролись  в  в    значительной    мере    нотрясли    Христианство,    во  и.ми 
восстановления  п  оправдания  материи  и  человеческих  страстей,  оклеветан- 
ных п  в  то  же  время  так  хорошо  практикуемых  христианскими  священпи- 
камв.  Сен-Симонисты  хотели  поставить  наместо  Христианства  новую  рели- 
гию, осиованн,\ю  на  мистическом  культе  плоти,  с  новой  иерархией  сияп|,ен- 
ннков,  новых  эксплуататоров    толпы,  привилегиями    гения,    способностей    н 
таланта.  Фурьеристы,  гораздо  более,  и  можно  даже  сказать,  нскренпие  демо- 
краты, придумали  фаланстеры,  управляемые    избранными   всеобщим  голосе- 1^ 
ванпем  вождями;  фаланстеры,  где  каждый,   по  мысли  фурьеристов,  должеяг' 
был  найти  себе    работу    н  место    в    соответствии  с  личными  вкусами.  —  < 
Ошибки  Сен-Спмоппстов  слишком  очевидны,  ятобы  стоило   о  них  говорить. . 
•Двойная  ошибка    Ф)рьерпстов    заключалась,    во    первых,  в   том,    что  они  ' 
искренно  верили,  что  единственно  силой  убеждения  и    мирной   пропаганды  ) 
овп  с'умеют  до  такой  степени  тронуть  сердца  богатых,    что  те,   в    ковце 
концов,  сами  прийдут  сложить  у  порога  фаланстера  излишек  своих  богатств; 
во  вторых,  в  том,   что  они  вообразили,  что  можно  теоретически,  а  рпог1, 
построить  социальный  рай,  в  котором  на  веки  успокоилось  бы  человечество. 
Онп  не  поняли,  что,  хотя    для    нас    п    возможно    предвозвестить  великие 
принципы  будущего    развития    человечества,   тем    не   менее    практическое 
осуществление  этих  принципов  должно  быть    иредоставлено    опытам  буду- 
щего. (. 

Вообще  регламентация  была  обшей  страстью  всех  социалистов  до 
1848  года,  за  исключевием  одного.  Кабе,  Луи  Влан,  Фурьеристы,  Сен* 
Симонсты,  все  были  одержимы  страстью  выдумывать  п  устраивать  будущее, 
все  были,  более  или  менее,  государственники. 

Но  вот  явился  Прудов,  сын  крестьянина,  во  сто  раз  больпшй  рево- 
люционер п  в  делах  п  по  инстинкту,  чем  все  эти  докт|)инеры,  буржуаз- 
ные социалисты.  Он  вооружился  критикой,  столь  же  глубокой  и  прони- 
цательной, сколь  неумолимой,  чтобы  уничтожить  все  их  системы.  Противу- 
поставив  свободу  власти,  он  в  противуположность  этим  государственным 
социалистам,  смело  провозгласил  себя  анархистом  и  имел  мужество  бросить 
в  лицо  их  деизму  или  пантеизму  заявление,  что  он  просто  атеист,  или, 
точнее,  позитивист,  подобно  Огюсту  Конту. 

Социализм  Прудона,  основанный,  как  на  индивидуальноЯ,'так  и  кол- 
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лектпвноп  свободе  п  на  деятельности  свободных  ассоциаций,  не  подчинен- 
ный другим  законам,  кроме  общих  законов  социальной  экономии,  как  от- 
крытых уже  наукой  так  и  преистоящих  еще  открытию;  стоящий  вне  всякой 
правительственной  регламентации  и  всякого  покровительсгва  со  стороны 
государства  и  подчиняющий  политику  экономическим,  интеллектуальным  и 
моральным  интересам  общества,  должен  был  с  течением  времени  прийти  в 
силу  необходимой  последовательности,  к  федерализму. 

Таково  было  положение  социальной  науки  до  1848  г.  Полемика 
газет,  летучих  листков  и  социалистических  брошюр  внедрила  в  сознание 
рабочих  к.1ассов  массу  новых  идей;  умы  были  ими  насыщены,  и  когда- 
разразилась  революция  1848  года,  социализм  проявился  как  мощная 
сила. 

Как  мы  сказали,  социализм  был  последним  детищем  великой  рево- 
люции; но  до  рождения  этого  последнего,  она  произвела  на  свет  своего 
более  прямого  наследника,  своего  старшего  сына,  любимца  Робеспьеров  и 
Сен-Жюстов:  чистый  республиканизм,  без  примеси  социалистических, 
идеи,  перенесенный  из  античного  мира  п  вдохновляемый  героичеекими  тра- 
дициями великих  граждан  Греции  и  Рима.  Гораздо  менее  человечный,  чек 
социализм,  этот  республиканизм  почти  не  принимает  в  рассчет  человека,  а 
признает  лишь  гражданина;  и  между  тем  как  социализм  стремится  основать 
республику  людей,  республиканизм  желает  лишь  республику  граж- 
дан, еслибы  даже  они,  как  это  было  при  конституциях,  явившихся  есте- 
ственным п  необходимым  следствием  конституции  1793  года  (так  как  эта 
последняя,  после  минутного  колебания,  сознательно  умолчала  о  социальном 
вопросе)  —  еслибы  даже  они,  в  качестве  активных  граждан  (мы 
пользуемся  выражением  Учредительного  Собрания),  должны  были  основать- 
свое  благополучие  на  эксплуатации  труда  пассивных  граждан.  Впро- 
чем, политический  республиканец  не  является,  по  крайней  мере  в  идее, 
эгоистом  лично  для  себя,  но  он  должен  им  быть  для  отечества,  которое 
он  должен  ставить  в  своем  свободном  сердце  выше  себя  самого,  выше 
всех  индпвидумов,  всех  наций  в  мире,  выше  самого  человечества.  Следо- 
вательно, ( н  никогда  не  будет  зпать  международной  сираведливости;  во  всех 
спорах,  будет  ли  его  отечество  право  или  нет,  он  будет  становиться  на 
его  сторону,  он  будет  желать,  чтобы  оно  всегда  имело  верх  и  давило 
другие  народы  своим  могуществом  и  славой.  Он  сделается,  катясь  по  на- 
клонной плоскости,  завоевателем,  —  несмотря  на  то,  чю  опыт  веков  по- 
казывает ему,  что  военные  триумфы  фатально  приводят  к  цезаризму.  Ре- 
спубликанец-социалист ненавидит  государственное  величие,  могущество  п« 
военную  славу,  —  он  предпочитает  им  свободу  и  благоденствие.  Федера- 
лист во  внутренней  политике,  он  стремится  и  к  международной  конфеде- 
рации, во  первых,  ради  торжества  справедливости,  во  вторых,  потому,  что- 
экономическая  и  социа.тхьная  революция  может  осуществиться,  лишь  пере- 
ступив через  искуственные  и  зловредные    границы  государств^  путем  €олп1- 
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дарпой  дсятсльностп  всех,  пли  по  крайней  норе,  большей  част  нацпП, 
-составляющих  цпвнлнзованныП  мир.  н  что  все,  рано  или  поздно,  должны 
будут  соединиться  под  ее  знаменем.  Исключительно  полптпческпй  респуб- 
ликанец это  —  стопк;  он  не  признает  прав,  а  лить  обязанности,  или 
подобно  тому,  как  в  республике  Мадзпни,  он  признает  лишь  одно  право: 
лраво  быть  слмоотверженным  и  :кертвовать  собой  для  отечества,  ж^1ть  лии1ь 
для  служения  ему  и  с  радостью  умирать  за  него,  как  говорится  об  этом 
в  песне,  которою  Александр  Дюма  произвольно  наделил  Жирондистов: 
„Умереть  за  отечество  это  самый  прекрасный,  самый  за- 
-видный  жребий"* .  Напротив  того,  социалист  опирается  на  свое  положи- 
тельное право  на  жизнь  и  на  все,  как  интеллектуальные  и  моральные,  так 
п  физические  жизненные  наслаждения.  Оп  любпт  жизнь,  он  хочет  полностью 
ее  использовать.  Так  как  его  убеждения  составляют  часть  его  самого  п  его 
обязанности  по  отношению  к  обществу  неразрывно  связаны  с  его  правами, 
то,  чтобы  сохранить  верность  и  тем  и  другим,  он  с'умеет  жить  по  спра- 
ведливости, как  Ирудон,  и  в  случае  нужды  умереть,  как  Вабеф;  но  он  ни- 
когда по  скажет,  что  жизнь  человечества  должна  быть  жертвой  и  что 
смерть  является  самым  сладким  жребием.  Для  политического  республиканца 
<;вооода  лишь  пустой  звук;  это  свобода  быть  добровольным  рабом,  предан- 
ыий  жертвой  государства;  готовый  всегда  пожертвовать  ради  последнего 
собственной  свободой,  политический  республиканец  легко  пожертвует  и  сво- 
бодой других.  Итак,  политический  республиканизм  необходимо  приводит  к 
деспотизму.  Для  республиканца  же  социалиста  свобода,  соединенная 
с  благоденствием  и  создающая  всеобщую  человечность  посредством  чело- 
вечности каждого,  это  все,  между  тем  как  государство  является  в  его  гла- 
зах лишь  орудием,  служителем  благоденствия  п  свободы  всех  и  каждого. 
С(.>циалист  отличается  от  буржуа  справедливостью,  ибо  он  требует  для 
себя  лишь  действительный  плод  своей  работы;  а  от  политического  респу- 
бликанца он  отличается  своим  открьиИым  человеческим  эгоизмом'. 
он  живет  откровенно  и  без  фраз  для  самого  себя,  и  знает  что,  делая  это 
согласно  со  справедливостью,  оа  служит  всему  обществу,  а  служа 
всему  обществу,  служит  самому  себе.  Республиканец  суров  и  часто  из  за 
патриотизма— как  священник  из  за  религии — жесток.  Социалист  естествен, 
умеренно  патриотичен,  но  зато  все^'да  очень  человечен.  —  Одним  словом, 
между  республиканцем-социалистом  п  политическим  республиканцем  целая 
бездна:  один,  как  существо  полу-рслигиозное,  принадлежит  прошлому; 
другому,    позитивисту  или  атеисту,  принадлежит  будущее. 

Этот  антагонизм  проявился  в  полной  мере  в  1848  году.  С  самого 
начала  революции,  республиканцы  п  социалисты  не  смогли  нрпйти  ни  к 
какому  соглашению:  их  идеалы,  все  их  инстинкты  влекли  их  в  диаметрально 
протнвуположные  стороны.  Все  время  от  февраля  до  июня  прошло  в  рас- 
прях и  спорах,  которые,  внося  меиаоусобную  войну  в  лагерь  революцио- 
неров и  парализуя  их  силы,  естесгвенно   должны    были   склонить  весы  на 
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сторону  выросшей  до  громадных  размеров  коалпцпп  реакцпонеров  всех  от- 
тенков, сплотпвшпхся  и  смеишвшихся  с  тех  пор  в  одну  общую  партию  под 
знамен  ем  страха.  В  пюне  республиканцы,  в  свою  очередь,  соединились  с- 
реакцией,  чтобы  раздавить  социалистов.  Они  полагали,  что  одержали  победу, 
а  на  самом  деле  столкнули  в  бездну  свою  любимую  республику.  Генерал: 
Кавеньяк,  представитель  чести  знамени  против  революции,  был  предше- 
ственником Наполеона  111.  И  это  все  тогда  поняли,  еслп  не  во  Францпи,. 
то,  по  крайней  мере,  во  рсеи  остальном  мире,  ибо  эта  злополучная  победа 
республиканцев  над  парижскими  рабочими,  была  отпразднована,  как  вели- 
кое торжество,  всеми  дворами  Европы,  и  офицеры  прусской  службы,  с  ге- 
нералами во  главе,  поспешили  отправить  адрес  с  братскими  поздравлениями' 
генералу  Кавеньяку. 

Напуганная  красным  призраком,  европейская  буржуазия  впала  в 
полное  раболепство.  По  природе  либеральная  п  задорная,  она  не  обо- 
жает военного  режима,  но  она  высказалась  за  него  в  виду  угрожающей' 
опасностп  народного  освсбождення.  Пожертвовав  своим  достоинством  и 
своими  славными  завоеваниями  Х\*111-го  и  начала  этого  века,  она  полагала, 
что  Еокупает  мир  п  спокойствие,  необходимые  для  успеха  ее  торговых  и 
промышленных  предприятий:  „Мы  вам  жертвуем  своей  свободой",  как  бы 
гоЕорпла  она  военным  властям,  вновь  водворявшимся  на  развалинах  третьей 
революции,  —  „а  взамен  предоставьте  нам  возможность  спокойно  эксплуа- 
тировать народные  массы  и  защитите  нас  от  их  претензий,  которые  могут 
казаться  справедливыми  в  теории,  но  которые  отвратительны  с  точки  зренпя 
наших  интерессов".  Буржуазии  все  обещали  и  даже  сдержали  слово.  По- 
чему же  буржуазия,  вгя  европейская  буржуазия,  в  настоящее  время  не- 
довольна? 

Она  не  рассчитала,  что  военный  режим  дорого  стоит,  что  уже  в 
силу  своего  внутреннего  строения,  он  парализует,  беспокоит,  разоряет  народ, 
и  что,  более  того,  верный  логике,  свойственной  ему  п  которой  он  нпкогла 
не  изменял,  он  пмеет  неизбежным  последствием  войну,  войны  династиче- 
ские, войны  честолюбия,  войны  завоевательные  или  территориальные,  войны 
равновесия  —  постоянное  уничтожение  п  поглощение  одних  государств 
другими,  реки  человеческой  крови,  сожжение  деревень,  разорение  городов, 
оиустошенпе  целых  провинций,  —  и  все  это,  чтобы  удовлетворить  често- 
любие царствующих  лиц  п  их  фаворитов,  чтобы  их  обогащать,  чтобы  за- 
нять, дпсцпплпнпровать  народы  п  заполнить  историю. 

Теперь  буржуазия  понимает  это,  п  вот  она  недовольна  режимом, 
установлению  которого  она  так  сильно  способствовала.  Она  устала  от 
него;  но  чем  она  его  заменит? 

Конституционная  монархия  отжила  свое  время,  да  она  никогда  и  не 
пользовалась  особым  успехом  на  континенте  Европы;  даже  в  Англии,  этой 
исторической  колыбели  современного  конституционализма,  побежденная  под- 
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«ап мающейся  демократией,  она  поколеблена,  качается  п  не  будет  уже  скоро 
в  состоянпн  иротивустоять  натиску  народных  страстей  н  требований. 

Ресн) блика?  Но  какая  республика?  Политическая  лп  только,  или 
демократическая  и  социальная?  Сопиалпстично  ли  настроены  народы?  Да, 
более  чем  когда  либо. 

В  1848  году,  погиб  не  социализм,  вообще,  а  только  государ' 
/■тв(нны1'<  социа.тзм,  тот  регламентарскпй,  деспотический  социализм, 
который  верил  и  надеялся,  что  государство  сможет  удоапетворнть  потреб- 
ности п  законные  стремления  рабочих  классов,  что,  вооруженное  своим 
могуществом,  оно  захочет  и  будет  в  состоянии  усгановить  новый  социальный 
строй.  Итак,  не  социализм  умер  в  июне,  напротив  того,  государство  об'- 
явнло  себя  банкротом  перед  социализмом  и,  признав  себя  неспособным  за- 
платить ему  долг,  в  уплате  которого  обязалось,  попробовало  его  убить, 
чтобы  наиболее  легким  образом  освободиться  от  этоге  долга.  Оно  не 
могло  его  убить,  но  оно  убпло  веру,  которую  социализм  в  него  имел,  и 
тем  самым  уничтожило  все  теории  государственного  или  доктринерского  со- 
циализма, из  которых  одни,  как  „Икарпя**  Кабе,  или  „Организация  труда" 
Луп  Блана,  советовали  народу  положиться  во  всем  на  государство,  —  а 
другие  доказали  свою  нелепость  в  ряде  смехотворных  опытов.  Даже  банк 
Ирудона,  который  мог  бы  процветать  при  более  счастливых  условиях,  по- 
гиб под  давлением  всеобщей  враждебности  буржуазии. 

Социализм  проиграл  это  первое  сражение  по  очень  простой  причине: 
•он  был  богат  инстинктивными  стремлениями  к  лучшему  и  отрицательными 
теоретическими  идеями,  он  был  тысячу  раз  прав,  споря  против  привилегий; 
но  ему  совершенно  недоставало  положительных,  практических  идей,  которые 
необходимы,  чтобы  можно  было  построить  на  развалинах  буржуазной  си- 
стемы новую  систему,  систему  народной  справедливости.  Рабочие,  сра- 
жавшиеся в  июне  за  народное  освобождение,  выстуиалп,  об'единенные  ин- 
стинктом, а  не  идей,  —  их  смутные  идеи  составляли  гтолпотворение  Вави- 
лонское, хаос,  из  которог.»  ничего  не  могло  выйти.  Такова  была  главная 
причина  их  поражения.  Следует  лп  из  за  этого  симневаться  в  будущности  и 
во  внешней  мощи  социализма?  Христианству,  поставившему  своей  целью 
основание  царства  справедливости  на  небе,  нужно  было  несколько  столетий,  ,^1 
чтобы  завоевать  Европу.  Нужно  лп  удивляться,  что  социализм,  поста- 
вивший себе  гораздо  более  трудную  задачу  —  основание  царства  спра- 
ведливости на  земле,  не  одержал  победу  в  несколько  лет? 

Господа,  нужно  лп  доказывать,  что  социализм  ие  умер?  Чтобы  в 
этом  убедиться  надо  лить  бросить  взгляд  на  то,  что  Происходит  в  на- 
стоящее время  во  всей  Европе.  Позади  всех  дипломатических  шашней  и 
слухов  о  войне,  наполняющих  Европу  с  1852  года,  какой  серьезный  во* 
прос  занимает  все  ст|)аны,  если  не  вопрос  социальный?  Это  великий  не- 
знакомец, чье  приближение   каждый    чувствует,    который    всех    застав.чяет 
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трепетать  и  о  котором  никто  не  смеет  говорить...  Но  он  сам  за  себя 
Говорит  п,  чем  дальше,  тем  громче.  Не  доказывают  лн  рабочие  коопера- 
тивные ассоциацап,  банки  взаимопомощи  и  кредита  труду,  трэд-унноны, 
мг/кд  у  народная  лига  рабочих  воех  стран,  одним  словом,  все  непрестанно 
усиливающееся  рабочее  движение  в  Англии,  Франции,  Бельгии,  Германии, 
Италии  п  П1веГ|царпи,  не  доказывает  ли  все  это,  что  рабочие  не  отказались 
о  г  своеЯ  цели,  не  потеряли  веру  в  свое  близкое  освобождение?  и  что  в 
то  же  время  они  поняли,  что  в  деле  приближения  часа  своего  освобождения 
они  не  должны  более  рассчитывать  нп  на  государства,  ни  на  более  или 
менее  лицемерное  содействие  привилегированных  классов,  но  на  самих  себя 
и  на  свои  собственные,  независимые,  совершенно  свободно  возникающие 
лссоцпацип? 

В  большинстве  европейских  стран,  движение  это,  на  вид,  по  крайней 
мере,  чуждо  политике,  сохраняет  исключительно  экономический,  и  так 
сказать,  частный  характер.  Но  в  Англии  оно  отчетливо  стало  на  жгучую 
почну  политики  и,  организовавшись  в  огромную  лигу:  „Лпгу  Реформы", 
уж»?  одержало  большую  победу  против  политически  организованных  привилегий 
аристократии  и  высшей  буржуазия.  С  чисто  английским  терпением  и  прак- 
тической последовательвостъю,  „Лига  Реформы"  (РьеГогш  Ьеа^ие)  начертала 
перед  собой  п.1ан  действий;  она  ничего  не  страшится,  ни  веред  чем  не 
васует,  и  не  останавливается  ни  перед  как^м  препятствием.  „Не  далее, 
как  через  десять  лет",  говорит  она,  беря  в  рассчет  самые  большие  пре- 
пятствия, „мы  будем  пм'ть  всеобщее  избирательное  право,  и  тогда"... 
тогда  они  сделают  социальную  революцию! 

Как  во  Франции,  так  и  в  Германии,  социализм,  молчаливо  подвигаясь 
вперед  путем  частных  экономических  ассоциаций,  уже  достиг  такого  могу- 
щества в  среде  рабочих  кляссов,  чго  Наполеон  III  с  одной  стороны,  а  с 
другой  —  граф  Бисмарк,  начинают  искать  союза  с  ним...  В  скором  вре- 
мени в  Игалип  и  в  Нспанпи,  после  плач^'вного  фиаско  всех  других  поли- 
1ических  партий  и  в  виду  ужасного  экономического  положения  обеих  стран, 
всякий  другой  вопрос  исчезнет  перед  вопросом  экономическим  и  социаль- 
«ым.  —  А  в  Росспи  п  в  Польше  есть  ли  в  сущности  другой  вопрос?  Это 
Ч)н  разрушил  последние  надежды  старой,  псткрпческой,  л^орянской  Польши; 
—  это  он  угрожает  п  вскоре  уничтожит  уже  столь  сильно  поколебленное 
■существование  этой  ужасной  Всероссийской  Империи.  Даже  в  Америке,  не 
проявился  ли  в  полной  мере  социализм  в  предложении  замечательного  че- 
ловека, бостонского  сенатора  г.  Чарльса  Сёмнера  наделить  землей  освобож- 
денных негров  Южных  Штатов? 

Как  вы  видите,  господа,  везде  проявляется  социализм,  несмотря  на 
июньское  поражение.  Он,  путем  подпольной  работы,  постепенно  проник  в 
■еамые  недра  политической  жвзнп  всех  стран,  и  везде  дает  о  себе  знать, 
как  скрытая  сила  века.  Еще  несколько  лет,  и  он  выступит,  как  сила  от- 
срытая  п  всемогущая. 
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За  малым  чпслом  псключонпй,  вое  народы  Европы,  многпе  даже  вс 
заая  слова  гоцпализм,  проникнуты  в  вастоящее  время  соцвализмом,  не 
знают  другого  знамени,  кроме  того,  которое  им  возвещает,  ирежде  вгого 
их  экономическое  освобождение,  а  в  тысячу  раз  охотнее  отстуиятся  от 
всякого  другого  вопроса,  но  не  от  этого.  Итак,  только  социализмом  можно 
ув.1ечь  пх  к  политической  деятельности,  к  хорошей  политике. 

Не  достаточно  ли  сказанного,  господа,  чтобы  убедиться,  что  нам 
непозволительно  умолчать  в  своей  программе  о  соцпа-шзме,  и  что  такое 
умалчивание  наложпло  бы  на  все  наше  Д(гло  печать  бессилия?  Провозгласив 
себя  н  своей  программе  республиканцами-федералистами,  мы  достатичво 
выказали  себя  революционерами,  чтобы  отстранить  от  себя  добрую  часть 
буржуазии:  всех,  кто  спекулирует  на  нищете  и  несчастьях  народов,  кто 
ухитряется  извлекать  выгоду  даже  из  великих  катастроф,  которые  т.; не, 
более  чем  когда-либо,  обрушиваются  на  народы.  Если  мы  оставим  в  по- 
роне  эту  деятельную,  подвижную,  интрпгантскую,  спекулянтскую  часть  бур- 
жуазии, то  у  нас  еще  останется  большинство  6\ржуа  спокойных,  трудолю- 
-бнвых,  делающих  иногда  зло,  но  скорей  со  необходимости,  чем  по  до^'рой 
воле  и  склонности,  и  которые  ничего  бы  так  не  желали,  как  быть  осво- 
божденными от  этой  фатальной  необходимости,  ставящей  их  в  постоянное 
вражде''>ное  отношение  с  рабочим  народом  и  в  то  же  время  разоряющей  п 
самих.  Нельзя  не  отметить,  что  в  настоящее  время  мелкая  буржуазия,  мелкая 
промышленность  и  мелкая  торгоатя  начинают  бедствовать  почти  так  же, 
как  п  рабочие  массы,  и  если  дело  будет  идти  в  том  же  направлении,  то 
это  почтенное  буржуазное  большиногво,  по  всей  вероятности,  сольется  в 
экономическом  отношении  с  пролетариатом.  Крупная  торювля,  крупная 
промым  ленность  и  в  особенности  крупная  п  бесчестная  спекуляция  длвят 
его,  пожирают,  толкают  в  бездну.  Итак,  положение  мелко!Г  буржуазвв 
делается  ьсе  более  революционным  и  ее  идеи,  бывшие  слишком  долго  реаЕ^ 
ционными,  ныне,  вследствие  ужасных  уроков,  начинают  проясняться  и  аб» 
обходимо  должны  будут  принять  противоположное  направление.  Саш^ 
умные  начинают  понимать,  что  для  сол ранившей  честность  буржуазии  ЛТ 
более  другого  спасения,  кроме  союза  с  народом  —  п  что  она  заинтере- 
сована в  социальном  вопросе  не  менее  и  с  той  же  стороны,  что  I 
народ. 

Это  постепенное  изменение  в  воззрениях  мелкой  буржуазии  ЕвроВУ 
яв.1яется  фактом,  столь  же  утешительным,  как  и  неоспоримым.  Но  М 
надо  обманываться;  инициатива  нового  движения  будет  принадлежать  «р 
роду,  а  не  ей;  на  западе  —  фабричным  и  городским  рабочим;  у  нас,  • 
России,  в  Польше  и  в  большинстве  славянских  земель  —  крестьяяю. 
Мелкая  буржуазия  сделалась  слишком  трусливой,  нерешительной,  скептие* 
ской,  чтобы  взять  на  себя  инициативу  чего-либо;  она  дает  себя  ув.н1Ь,  вв 
сама  никого  не  увлечет;  ибо  она  столь  ;ке  бедна  верой  и  страстью,  как  и 
мыслями.     Та  страсть,    которая    разбивает    препятствия    и    творит   новые 
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упры,  находится  исключительно  у  народа.  Птак,  неоспоримо,  народу  будет 
^рпнадлежать  пнпцнатпва  нового  движения.  II  мы  бы  умолчали  о  народе? 
П  мы  бы  ничего  не  сказало  о  социализме,  являющемся  новой  религией 
народа? 

Но,  скажут  нам,  социализм  выказывает  склонность  заключить  союз  с 
цезаризмом.  Во-первых,  это  клевета;  напротив  того,  именно,  цезаризм,  видя 
на  горизонте  появление  грозной  силы  социализма,  стремится  завладеть  его 
симпатиями,  чтобы  эксплуатировать  его  в  свою  пользу.  Но  не  является  ли 
это  для  нас  лишней  причиной  устремить  сюда  свою  энергию,  чтобы  поме- 
шать этому  чудовищному  союзу,  плодом  которого  явилось  бы,  конечно,  са- 
мое большое  несчастье,  какое  только  может  грозить  свободе  мира? 

Мы  должны  высказаться  в  пользу  социализма,  даже  и  не  принимая 
в  расчет  всех  этих  практических  мотивов,  пбо  социализм  .это  справед- 
ливость. Когда  мы  говорим  о  справедливости,  мы  подразумеваем  не  ту, 
которая  заключена  в  кодексах  и  в  римском  праве,  основанном  в  громад- 
ной степени  на  насильственных  фактах,  совершенных  силой,  освященных 
временем  и  благословенпямп  какой-лпбо,  христианской  или  языческой  церкви, 
и,  в  качестве  таковых,  признанных  за  абсолютные  принципы,  из  которых 
дедуктивно  выведено  все  право-),  —  мы  говорим  о  справедливости,  основы- 
вающейся единственно  на  совести  людей,  о  справехтивостп,  которую  вы 
найдете  в  сознании  каждого  человека  и  даже  в  сознании  детей,  и  суть 
которой  передается  одним  словом:  уравнение. 

Эта  всемирная  справедливость,  которая,  однако,  благодаря  наспль- 
ственпым  захватам  п  религиозным  влияниям,  никогда  еще  не  имела  пере- 
веса ни  в  политическом,  ни  в  юридическом,  ни  в  экономическом  мире, 
должна  послужить  основанием  нового  мира.  Без  нее  не  может  бьпъ  ни 
свободы,  ни  республики,  ни  благоденствия,  ни  мира.  Она  должна  первен- 
ствовать во  всех  наших  решениях,  дабы  мы  могли  деятельно  способство- 
вать установлению  мира. 

Эта  справедливость  повелевает  нам  взять  на  себя  запщту  интересов 
народа,  до  сих  пор  столь  жестоко  попираемых,  и  потребовать  для  него  не 
только  политпческой  свободы,  но  и  экономическое  и  социальное  освобождение. 

Мы  не  предлагаем  вам,  господа,  ту  или  иную  социалистическую  си- 
стему. Мы  лишь  просим  вас  снова  провозгласить  этот  великий  принцип 
Французской  Революции:  каждый  человек  должен  иметь  материальные  п 
духовные  средства  для  развития  всей  своей  человечности.  Принцип  этот, 
по  нашему  мнению,  порождает  следующую  задачу: 


')  В  этом  отношенпп  юридическая  наука  совершенно  сходна  с  теологией;  обе 
эти  науки  равным  образом  исходят,  одна  из  реального,  но  не<:огласного  со  справедливостью 
факта, — присвоения  силой,  завоевания;  другая  из  факта  фиктивного  и  нелепого, — бо- 
жеского откровения,  как  верховного  принципа.  Основываясь  на  этой  нелепости  иди 
этой  несправедливости,  обе  науки  прибегают  к  самой  строгой  логике,  чтобы  построить 
с  одной  стороны,  юридическую,  с  другой,  теологическую  систему. 
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Организовать  обт,сство  таким  образом,  чтобы  ка.шоыи 
индивид,  му^кчина  или  жсни1,ина,  находи.!,  появляясь  на 
свет,  ио'пни  равные  срсдопва  для  развития  своих  различных 
снособноонеи  и  для  их  использования  своей  рабонюг);  создать 
такое  общество,  которое  бы  поставпло  всякого  пвдпвпда,  кто  бы  он  ни 
был,  в  невозможность  эксплуатировать  чужую  работу,  и  позволяло  бы  ему 
участвовать  в  пользоваипп  социальными  богатствами,  являющимися  в  суп1- 
ностн  ничем  иным,  как  произведением  человеческой  работы,  лишь  постольку, 
поскольку  он  непосредственно  способствовал  их  производству. 

Полное  осуществление  этой  проблемы  будет,  конечно,  делом  столетия. 
Но  история  выдвинула  ее,  и  отныне  мы  не  можем  оставлять  ее  без  вни- 
мания, не  обрекая  себя  на  полное  бессилие. 

Л1ы  спешим  прибавить  что  энергично  отклоняем  всякую  попытку  орга- 
низации, которая  была  бы  чужда  самой  полной  свободы,  как  индивидов, 
так  и  ассоцпацпй,  п  требовала  бы  установления  регламентирующей  власти, 
какого  бы  то  ни  было  характера.  Во  имя  свободы,  которую  мы  признаем 
за  единственную  основу,  единственный  законный  творческий  принцип  вся- 
кой организации,  как  экономической,  так  и  политической,  мы  всегда  бу- 
дем протестовать  против  всего,  что  хоть  сколько-нибудь  будет  похоже  на 
государственный  социализм  и  коммунизм. 

Единственная  вещь,  которую,  по  нашему  мнению,  может  и  должно 
сделать  государство,  это  видопзменпть  мало-по-малу  наследственное  право, 
с  целью  как  можно  скорее  достичь  его  полного  уничтожения.  В  впду  того, 
что  наследственное  право  является  всецело  созданием  государства,  явля- 
ется одним  из  существенных  условий  самого  существования  прпнулпте.тьного 
и  божественно  установленного  государства,  оно  может  и  должно  быть  унич- 
тожено свободой  в  государстве;  другими  словами,  государство  должно  раст- 
вориться в  обществе,  организованном  на  началах  справедливости.  Наслед- 
ственное право,  по  нашему  маению,  необходимо  должно  быть  уничтожено, 
ибо  пока  наследство  будет  существовать,  6'^;!1.ет  сщосттштъ  наследствен- 
ное экономическое  неравенство,  не  естественное  неравенство  индивидов,  а 
искусственное  неравенство  классов,  —  а  последнее  необходимо  будет  всегда 
порождать  наследственное  неравенство  в  развитии  и  образовании  умов  и 
будет  продолжать  быть  источником  и  освящением  всех  политических  и 
социальных  неравенств.  Задачей  справедливости  является  установить  ра- 
венство для  каждого,  поскольку  такое  равенство  будет  зависеть  от  эконо- 
мического и  политического  устройства  общества,  —  равенство  для  каждого 
в  исходной  точке  жизненного  существования,  так,  чтобы  каждый,  руково- 
димый собственной  природой,  был  сыном  своих  собственных  дел.  По  на- 
шему мнению,  единственным  наследником  умирающих  должен  быть  общест- 
венный фонд  для  образования  п  обучения  детей  обоих  полов,  включая 
сюда  и  содержание  пх  от  рождения  до  совершеннолетия.  В  качестве  сла- 
вян и    русских,    мы   можем    прибавить,  что  у  нас    основной    социалшой 
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идеей,  основанной  па  всеобщем  п  традиционном  пнстппкте  населения,  яв- 
ляется пдея,  что  земля,  собственность  всего  народа,  может  быть  во  владе- 
нии лпшь  тех,  кто  обрабатывает  ее  собственными  руками. 

Мы  убеждены,  господа,  что  этот  принцип  справедлив,  что  он  явля- 
ется существенным  и  неизбежным  условием  всякой  серьезной  социальной 
реформы  и  что  поэтому  западная  Европа  непременно  должна  будет  в  свою 
очередь,  его  признать  и  воспринять,  несмотря  на  трудности  его  реализации 
в  некоторых  странах.  Так,  например,  во  Франции  большинство  крестьян 
■уже  пользуется  земельной  собственностью,  но  вскоре  большая  ча;ть  этих 
<ямых  крестьян  не  будет  пользоваться  почти  ничем,  вследствие  того  раз- 
дробление земли,  которое  является  неизбежным  последствием  преобладаюшей 
в  настоящее  время  во  Франции  политико-экономической  системы.  Впрочем, 
кы  воздерживаемся  от  всякого  предложения  по  земельному  вопросу,  как  п 
вообще  мы  воздерживаемся  от  всяких  предложений,  затрагивающих,  тот  или 
-мой  научный,  пли  политпко- социальный  вопрос,  убежденные,  что  все  эти 
вопросы  должны  стать  в  нашей  газете  предметом  серьезного  и  глубокого 
•обсуждения.  —  Мы  ограничимся  сегодня  тем,  что  предложим  вам' сделать 
•следующую  декларацию: 

„Тбслсдснная,  что  серьезное  осуществление  в  мире  сво- 
^боды,  справсдливостн  и  мира  невозмоэюно  до  тех  пор,  покуда 
■огромное  болыиинство  людей  остается  обездоленным  в  отно- 
шении всех  благ,  лигиенным  образования  и  приговоренным  к 
политическому  и  социальному  ничто:исеству  и  к  фактичес- 
кому, если  не  юридическому  рабству,  вследствие  ншцеты  и 
необходимоопи  работать  без  отдыха  и  передышки,  произ- 
водя все  богатства,  составляющие  ныне  гордость  мира,  и 
получая  столь  малую  часть  их,  что  ее  едва  достает  для 
■обеспечения  хлеба  на  завтрашний  день; 

„'Убем:денная,    что    для   всей  массы    населения,  столь 
ужасно    эксплуатируемой    в  продолэюении  столетий,  вопрос 
иба  является  вопросом  умственного  освобомсдения,  свободы 
человечности] 

„Убелсденная,  что    свобода  без  сои,иализма,  это  приви- 
С2ия,  несправедливость^  и  что  сои,иализм    без  свободы    ста- 
!п  рабством; 

„Лига  громко    провозглашает  необходимость  коренного 
оциального  и   экономического    переустройства  обш,ества,  ко- 
торое бы  вело  к    освобождению   народного  труда  из  под  ига 
капитала    и    собственников,   и  было  бы    основано  на  самой 
опрогой    справедливости,  но  не    юридической,    теологической 
'  и<  мспшфизической,  а  просто  человеческой,  на  позитивной 
■  п'кс  и  самой  полной  свободе. 

„Она  об' являет  в  то  же  время,  что  се  газета  широко 


откШт  свои    сто.гбцы     дяя  всех  серьезных  статт  ио  .и.-о- 
номическими  социальным  вопросам,  если  только  .пни  статьи 
будут    искренно    воодугиевлены    желанием    самого  широкого 
народного    освобождения,    как  в  материальном    отношении, 
так  и  с  точки  зрения  политической  и   интеллектуальной 

Изложив  свои  взгляды  аа  е/5едерализм  и  соииализм,  мы  счи- 
таем господа,  своей  обязанностью  рассмотреть  вместе  с  вамп,  еще  трети : 
вопрос  который  мы  считаем  неразрывно  связанным  с  двумя  первымп  воп- 
иосами  -т  е.  религиозный  вопрос,  и  мы  просом  у  вас  позволен.!, 
резюмировать  все  нашп  взгляды  по  этому  вопросу  в  одном  слове,  китор 
покажется  вам,  может  быть,  варварским: 


III. 
АНТПТЕОЛОГПЗМ. 

Господа,  мы  убеждены,  что  в  мпре  не  произошло  нп  одного  круп- 
т  ииги  полптпческого  п  соцпального  пзмененпя,  которое  бы  не  было  сопро- 
вождаеио  п  часто  предупреждаемо  аналогичным  двпженпем  в  философских 
я  религиозных  идеях,  управляющих  сознанием  индивидов  и  общества. 

Все  религии  со  свопмя  богами  были  всегда  ничем  иным,  как  созда- 
«пеи  верующей  и  легковерной  фантазии  человека,  еще  не  достигшего 
уровня  чистого  рассуждения  и  свободной,  опирающейся  на  науку  мысли. 
Религиозное  небо  было  лишь  миражем,  в  котором  воспламененный  верой 
■человек,  находил  так  долго  свое  собсгвенное  изображение,  но  увеличенное 
я  отраженное, — т.  е.   обожествленное. 

История  религий,  история  величия  и  упадка  следовавших  друг  за 
другом  богов,  является  ничем  иным,  как  историей  развития  ума  и  коллек- 
тивного сознания  людей.  По  мере  тою,  как  люди  открывали  в  себе-ли, 
«ли  вне  себя,  какую-нибудь  силу,  способность  или  качество,  они  приписы- 
вали их  своим  богам,  чрезмерно  увеличив  их,  расширив  своей  религиоз- 
ной фантазией  подобно  тому,  как  это  делают  дети.  Таким  образом,  благо- 
даря великодушию  и  скромности  людей,  небо  обогатилось  добычей,  отня- 
той у  земли,  п  как  естественное  следствие,  чем  небо  становилось  богаче, 
тем  бедное,  становилось  человечество.  Как  то.лько  божество  было  признано, 
оно,  естественно,  бы.ло  провозглашено  господином,  источником,  вершителем 
«сего:  реальный  мир  стал  существовать,  как  его  отблеск,  и  человек,  его 
бессознательный  творец,  пал  на  колени  перед  свопм  творением  и  об'я- 
внл  себя  рабом,  созданием   божества. 

Христианство  является  религией  по  преимуществу,  именно  потому, 
^то  оно  представляет  природу  п  сущность  всякой  религии,  каковы:  си- 
стематическое, абсолютное  умаление,  уничтожение  и  порабощение  челове- 
чества в  пользу  божества, —  высший  принцип  не  только  всякой  религии, 
но  и  всякой  метафизики,  как  деистической,  так  и  пантеистической.  Так 
как  Бог  —  все,  то  реальный  мир  и  человек  —  ничто.  Так  как  Бог  — 
истина,  справед.лпвость  и  бесконечная  жизнь,  то  человек — .ложь,  неправед- 
ность и  смерть.    Так  как    Бог    господин,    то  человек  —  раб.  Неспособный 
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сам  отыскать    путь    к   спраподлнвостп    п  пстпне,  он  должен  получить 
как  откровснпе    свыше,    иосрсдством    посланников  п  избраннпков    бо;::!  к 
мплостп.     Если  же    существует    откровение,  должны    сущестноват!.    св1.;: 
вдохновленные  п|)ороки,  должны  существовать  священннкп,  а  раз  лп  :;    - 
ледвпе    признаны  за    представителей    божества    на  земле,  за  учителей 
вождей    человечества   на    путн  к  вечной  жизнп,  то  они  тем  самым    п<     - 
чают  миссию  руководить,  повелевать  п  управлять  человечеством  в  его  . > 
ном  существованип.  Все  люди    обязаны  слепо  верить  им  и  беспрекосл^. 
им  повпноваться;  будучи    рабамп    Бога,  люди  должны  быть  также  раба^I^^ 
церкви  и    государства,    поскольку    это  последнее  благословлено  церкоьыо. 
Из  всех  существующих    плп  существовавших  религий,  одно  христпансти     ' 
совершенстве    это    поняло,  а    пз  всех    христианских  сект,  только  рим<'Г1.Г1 
католицизм  провозгласил    и  осуществил  этот  принцип  с  полной  послед- ;  л- 
тельностью.  Вот  почему    христианство  является  религпей  абсолютной,  пор-„ 
ледней  религией;  вот  почему  апостольская    римская  церковь  яа1яется  едн^к 
ной  последовательной,  законной  и  божественной.  Щ 

Поэтому,  не  во  гнев  будь  сказано  всем  полу- философам,  всем  "■" 
называемым,  религиозным  мыслителям  —  существование  Бога  ^ь 
чески  связано  с  самоотречением  чсяовеческого  разУма  и  Ч1.>  ■ 
всческой  сираведливости;  оно  является  отрицанием  чс.ювс 
ческой  свободы  и  необходимо  приводит  не  только  к  теоре- 
эпическому,  но  и  к  практическому  рабству. 

И,  если  только  мы  не  хотим  рабства,  мы  не  можем  и  не  должны 
делать  никаких  уступок  теологии,  пОо,  имея  дело  с  этим  мистическим  в 
строго  последовательным  алфавитом,  всякий,  начав  с  А,  фатально  дойдет 
до  2;  всякий,  желающий  обожать  Бога,  должен  будет  отказатьсг.  от  сво» 
боды  и  достоинства  человека. 

Бог  существует,  значит    человек  —  раб.  :!^. 

Человек  разумен,  справедлив,  свободен,  —  значит  Бога  нет.  ^ 

Мы  смело  утверждаем,  что  никто  не  сможет  выйти  из  этого  круП{ 
п  в  таком  случае  пусть  выбврают. 

Да  и  история  нам  показывает,  что  священники  всех  религий,  А 
исключением  лишь  религий  преследуемых,  всегда  были  в  союзе  с  тиранвей. 
И  даже  преследуемые  священнпкп,  хотя  и  они  боролись  против  притес- 
няющих их  властей,  проклинали  их,  тем  не  менее  подчиняли  своих  верую- 
щих принудительной  дисциплине,  и  тем  самым  готовили  элементы  новой 
тирании.  Духовное  рабство  какого  угодно  характера,  будет  всегда  иметь 
своим  естественным  последствием  рабство  политическое  и  социальное.  — 
В  настоящее  время,  христианство  во  всех  его  различных  видах,  а  также 
вышедшая  из  него  доктринерская  п  денстическал  метафизика,  которая  ь 
сущности  не  что  иное,  как  замаскированная  теология,  является  без  всякого 
сомнения  самым  громадным  препятствием  для  освобождения  общества. 
Поэтому  то  все    правительства,    все   государственные  люди  Европы,  кот** 
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рые  сами  ее  являются  ни  теологами  ни  депсгамп,  которые  в  глубине 
души  не  верят  ви  в  Бога,  ни  в  Дьавола,  со  страстью,  с  остервенением 
покровительствуют  метафизике  и  религии,  какой  бы  то  ни  было  религии, 
лишь  бы  она,  как  это,  впрочем  делают  все  религии,  проповсдывала  сми- 
рение, подчинение  п   терпение. 

Остервенение,  с  каким  правительства  защищают  религию,  показы- 
вает, насколько  для  нас  необходпио  бороться  с  нею  п  уничтожить  ее. 

Нужно  ли  вам,  господа,  напоминать,  какое  деморализующее  и  погуб- 
ное  влияние  оказывает  на  народ  ре.лнгия?  Она  убивает  в  нем  разум,  это 
главное  орудие  человеческого  освобождения,  и,  наполняя  умы  божественными 
нелепостями,  доводит  народ  до  отупения,  главного  источника  всякого  рабства. 
Она  убивает  в  людях  энергию  к  труду,  который  является  для  человека  спа- 
сением п  величайшей  славой:  в  труде  человек  становится  творцом,  создает 
свой  мир,  создает  основания  п  условия  своего  человеческого  существования 
и  завоевывает,  кяк  свободу,  так  и  человечность.  Ре.гагпя  убивает  в  людях 
производительную  мощь,  внедряя  в  них  презрение  к  земной  жизни  в  виду 
небесного  блаженства,  п  уча  их,  что  труд  —  это  последствие  проклятия 
или  заслуженное  наказание,  а  бездействие  —  божественная  привилегия. — 
Религия  убивает  в  людях  справедливость,  эту  строгую  хранительницу  брат- 
ства и  необходимое  условие  мпра,  наклоняя  всегда  весы  в  сторону  более 
сильных,  на  которых  по  преимуществу  изливается  божественная  благодать, 
заботливость  и  благословение.  Наконец,  она  убивает  в  них  человечность, 
заменяя  ее  в  их  сердцах  божественною  жестокостью. 

Все  религии  основаны  на  крови,  ибо  все,  как  известно,  существенно 
опираются  на  идею  жертвоприношения,  т.  е.  постоянного  заклания  че- 
ловечества ради  ненасытной  мстительности  божества.  В  этом  кровавом 
таинстве,  человек  всегда  является  жертвой,  а  священник,  тоже  человек, 
но  человек  возвышенный  благодатью,  —  божественным  палачом.  Это  об'- 
ясняет  нам,  почему  священники  всех  ре.тигий,  и  даже  самые  лучшие, 
самые  человечные,  самые  кроткие  из  них  имеют  почти  всегда  в  глубине 
сердца,  и  если  не  в  сердце,  то  ио  крайней  мере,  в  уме  и  в  воображе- 
нии —  а  известно  какое  влияние  имеют  эти  последние  на  сердце,  — 
нечто  жестокое  п  кровожадное;  и  вот,  когда  повсюду  возбуждался  вопрос 
об  уничтожении  смертной  казни,  то  все  священники,  римско-католические, 
московско- православные  и  греческие,  протестантские  —  все  единогласно 
высказались  за  ее  сохранение. 

Христианская  религия,  более  чем  всякая  другая,  была  основана  на 
крови  и  исторически  окрещена  в  кровп.  Посчитайте  миллионы  жертв,  кото- 
рых эта  религия  любвп  и  прощения  заклала  ради  удовлетворения  жестокой 
мести  своего  Бога.  Вспомните  пытки,  которые  она  выдумала  и  применяла. 
И  разве  ныне  она  сделалась  более  кроткой?  Нет,  поколебленная  равноду- 
шием, она  лишь  сделалась  бессильной,  пли  лучше  сказать,  гораздо  менее 
сильной,  ибо  к  несчастью,  она  не   лишена  еще,  даже  в  настоящее  время, 


—  152  — 

способности  вредить.  И  посмотрите  на  страны,  в  которых,  гальванизиро- 
ванная реакцпоыоымп  страстями,  она  с  виду  воскресает;  не  является  лп 
ее  первым  словом  —  ыщенпе  п  кровь,  се  вторым  словом  отречение  от 
человеческого  разума,  а  заключенном  —  рабство?  Покуда  христианство  и 
хрпстнанскпе  священники,  покуда  какая  бы  то  ни  было  божеская  релпгпя 
будет  продолжать  иметь  хотя  бы  малепшее  влияние  на  народные  массы, 
до  тех  пор  не  восторжествуют  на  земле  разум,  свобода,  человечность  п 
справедливость.  Ибо,  покуда  народные  массы  останутся  погруженными  в 
религиозные  суеверия,  де  тех  пор  они  будут  послушным  орудием  в  руках 
всех  земных  деспотпзмов,  соедпннвшпхся  против  освобождения  человечества. 

Вот  почему  нам  чрезвычайно  важно  освободить  массы  от  религиоз- 
ных суеверий,  и  не  только  из  за  любви  к  ним,  по  так;ке  и  из  за  любви  к 
самим  себе,  ради  спасения  нашей  свободы  и  безопасности.  Но  эта  цель 
может  быть  достигнута  лпшь  двумя  путями:  распространением  раци- 
ональной науки  и  пропагандой  социализма. 

Мы  подразумеваем  под  раиионаяьной  наукой  ту,  которая  оси  - 
бодплась  от  всех  призраков  метафизики  п  релпгнп,  и  в  то  же  время  иь 
лпчается  от  чисто  экспериментальных  и  критических  наук.  Она  отличаетсл 
от  них,  во  первых  тем,  что  не  ограничивает  своп  изыскания  тем  илп 
другим  определенным  предметом,  но  старается  охватить  весь  доступный  по;^ 
нанию  мпр,  до  того  же,  что  лежпт  за  границами  познания,  ей  нет  ника- 
кого дела.  Во  вторых,  она  отличается  от  экспериментальных  наук  тем,  что 
не  пользуется,  как  эти  последние,  исключительно  аналитическим  методом, 
но  позволяет  себе  прибегать  и  к  синтезу,  пользуясь  довольно  часто  ана- 
логией и  дедукцией,  хотя  она  придает  своим  синтетическим  выводам  чист 
гипотетическое  значение,  до  тех  пор,  пока  они  не  подтверждены  самым 
строгим  экспериментальным  или  критическим  анализом. 

Гипотезы  рациональной  науки  отличаются  от  гипотез  метафизики  тем. 
что  эта  последняя,  выводя  свои  гипотезы,  как  логические  следствия  из 
абсолютной  системы,  претендует  заставить  природу  им  подчиняться.  Напро- 
тив того,  гипотезы  рациональной  науки  вытекают  не  нз  трансцендентаой 
системы,  а  из  синтеза,  являющегося  нпчем  иным,  как  резюме  или  общим 
выводом  из  множества  доказанных  на  опыте  фактов,  Поэтому  эти  гипотезы 
никогда  не  могут  иметь  всенепременпого,  обязательного  характера;  они 
предлагаются  в  таком  впде,  чтобы  их  можно  было  отбросить  сейчас  же, 
как  только  они  будут  опровергнуты  новыми  опытами. 

Рациональная  философия  илп  всемирная,  наука  не  действует  арист^^- 
кратически,  ни  авторитарно,  как  это  делала  покойница  метафизика.  Эта 
последняя,  организуясь  сверху  вниз,  путем  дедукции  и  синтеза,  на  словах 
признавала,  правда,  автономию  и  свободу  отдельных  наук,  но  на  деле 
страшно  их  стесняла,  до  такой  степени,  что  заставляла  их  признавать  за- 
коны и  даже  факты,  которых  часто  нельзя  быть  найтп  в  природе,  п  пре- 
пятствовала им  заниматься  опытными  исследованиями,    результаты    которых 


—    153  — 

моглп  бы  свестп  к  небытию  все  ее  спекуляцси.  —  Как  впдпте,  метафи- 
зика действовала  по  методу  централизованных  государств. 

Напротив  того,  рацпональпая  философия  является  чисто  демократи- 
ческой наукой.  Она  организуется  свободно  снизу  вверх,  и  опыт  иризнает 
своим  единственным  основанием.  Ничто,  не  анализированное  и  не  подтверж- 
денное опытом  пли  самой  строгой  критикой,  не  может  быть  ею  воспринято 
она  не  может  принять  ничего,  что  не  было  бы  действитель- 
но анализировано  и  подтверждено  опытом  или  самой  строгой 
критикой.  Поэтому,  Бог,  Бесконечное,  Абсолют,  —  все  эти  столь  лю- 
бимые об'екты  метафизики,  совершенно  устраняются  из  рациональной  науки. 
Она  с  равнодушием  отворачивается  от  них,  она  смотрит  на  них,  как  на 
призраки  п;ш  миражи.  Но  так  как  и  призраки  и  миражи  играют  существен- 
ную роль  в  развитии  человеческого  ума,  ибо  человек  обыкновенно  дости- 
гает познания  простои  истины  лишь  после  того,  как  он  создал  п  пере- 
создал всевозможные  иллюзии,  п  так  как  развитие  человеческого  ума 
является  реа.1ьным  предметом  науки,  —  то  естественная  философия  уде- 
ляет место  и  рассмотрению  заблуждений.  Она  занимается  ими  лишь  с 
точки  зрении  истории  и  старается  в  то  же  время  показать  нам  как  физи- 
ологические, так  и  исторические  причины  зарождения,  развития  и  упадка 
религиозных  и  метафизических  идей,  а  также  их  временную  и  относитель- 
вую  необходимость  для  развития  человеческого  духа.  Таким  образом,  она 
отдает  им  всю  справедливость,  на  которую  они  имеют  право,  потом  от- 
ворачивается от  них  навсегда. 

Ее  прдмет  это  реальный,  доступный  познанию  мир.  В  глазах  рацио- 
нального философа,  в  мире  суп1,ествует  лишь  одно  существо  и  одна  наука. 
,  Поэтому  он  стремится  соединить  и  координировать  все  отдельные  науки  в 
единую.  Эта  координация  всех  позитивных  наук  в  единую  систему  чело- 
веческого знания  образует  Позитивную  философию  или  всемирную 
науку.  Наследница  и  в  то  же  время  полнейшее  отрицание  религии  п  ме- 
тафизики, эта  философия,  уже  издавна  предчувствуемая  и  подготовляемая 
лучшими  умами,  бы.1а  в  первый  раз  создана  в  виде  цельной  системы, 
великим  французским  мыслителем  Огюстом  Контом,  который  умелой  и 
смелой  рукой  начертал  ее  первый  план. 

Координация  наук,  устанавливаемая  позитивной  философией,  не  явля- 
ется простым  соединением  их,  это  своего  рода  органическое  сцепление,  на- 
чинающееся с  самой  абстрактной  науки,  с  той,  которая  занимается  фак- 
тами самого  простою  порядка-  а  именно:  с  математики,  и  постепенно  вос- 
ходящее к  наукам  сравнительно  более  конкретным,  занимающимся  более 
сложными  фактами.  Таким  образом,  от  чистой  математики  переходят  к 
механике,  к  астрономии,  потом  к  физике,  химии,  геологии  и  биологии, 
включая  сюда  классификацию,  сравнительную  анатомию  и  физиологию  ра- 
стений и  затем  животных  и  доходят  до  социологии,  которая  обнимает  со- 
бой всю  человеческую  историю,  как  развитие  человеческого  Существа,  кол- 
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лектпаа  п  педпвнда,  в  полптеческой,  ;1Кономпческой,  социальной,  рслпгио^- 
ной,  артистической  п  научной  жвлнн.  Все  эти  науки,  начиная  с  матсм  1- 
тики  и  кончая  социологией,  следуют  непрерывно  одна  за  другой.  Един 
Существо,  единая  наука  и  в  суишостн  единый  метод,  который  иеоСходгх 
усложняется  но  мере  того,  как  факты  с  которыми  она  имеет  дело,  станоелг  : 
более  сложными.  Каждая  последующая  паука  широко  и  всецело  опирав  , 
на  предыдущую  и  является,  насколько  позполяет  ато  усмотреть  современ- 
ное состояние  наших  реальных  познаний,  ее  необходимым  развитием. 

Любопытно  отметить,  что  порядок  наук,  установленный  О  постом  К  - 
том,  почтп  такой  же,  как  в  Энциклопедии  Гегеля,  величайшего  мста|||пгль;  I 
настоящих  и  прошлых  времен,  который  довел  развитие  спекулятивной  (|111- 
лософпи  до  ее  кульминационного  пункта,  так  что  движимая  своей  собсии  м- 
ной  диалектикой,  она  необходимо  должна  была  прийти  к  самоу ничтожен;; 
Но  между  Огюстом  Контом  п  Гегелем  есть  громадная  разница.  Зтот  пос.к  1- 
нпй  в  качестве  истинного  матафпзнка,  спиритуалпзировал  материю  и  при- 
роду, выводя  их  на  логики  т.  е.  пз  духа.  Напротив  того,  Огюст  К'  1 
матерпалпзпровал  дух,  основывая  его  единственно  на  материи.  —  В  с»1.1м 
его  безмерная  заслуга  и  слава. 

Так,  психология,  эта  столь  важная  наука,  служившая  базой  для  ме- 
тафизики, и  рассматриваемая  сиекуля1*1вной  философией,  как  мир  почт 
абсолютный,  свободный  и  независимый  от  всякого  материального  влпяпи;!, 
в  системе  Огюста  Конта.  основывается  единственно  на  физиологии  и  явл>.- 
ется  ничем  иным,  как  дальнейшим  развитием  ;»той  последней.  Так  чт», 
то,  что  мы  называем  умом,  воображенпем,  памятью,  чувством,  ои1,ущеп11'  м 
в  волей,  является  в  наших  глазах  лишь  различными  свойствами,  фун;- 
циями  пли  проявлениями  человеческого  тела. 

Рассматриваемые  с  этой  точки  зрения  человечество,  его  развитие  а 
история  представляются  нам  в  совершенно  новом  свете,  более  естественном 
более  широком,  более  человечном,  более  плодотворном  в  поучениях  для  бут у- 
щего.А  раньше  мы  рассматривали  человеческий  мир  как  проявление  теоли- 
гпческой,  метафизической  и  юридпческо-политической  идеи,  —  ив  настоя- 
щее время  до.тжны  возобновить  его  изучение,  взяв  за  исходную  точку 
природу,  а  за  путеводную  нить  собственную  физиологию  человека. 

На  этом  пути  уже  предчувствуется  появление  новой  науки:  социо- 
логии —  т.  е.  науки  о  законах,  управляющих  развитием  человеческого 
общества.  Социология  будет  последней  ступенью  и  увенчанием  позитивной 
философии.  История  и  статистика  доказывают  нам,  что  социальное  тело, 
подобно  всякому  другому  естественному  телу,  повинуется  в  своих  эволю- 
цнях  и  ввдопзменениях  об1цим  законам,  которые,  повидимому,  столь  же  не- 
избежны, как  и  законы  физического  мира.  Выяснение  этих  законов  и* 
массы  прошедших  и  настоящих  исторических  фактов,  вот  задача  соцпо»^ 
логпи.  Помимо  громадного  интереса,  представляемого  сю  для  ума,  она  обе- 
щает в  будущем  большую  практическую  пользу;  ибо  подобно  тому,  как  мн  '. 
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не  можем  властвовать  над  прпродой  п  видоизменять  ее,  согласно  нашим 
прогрессивным  нуждам,  иначе,  как  лишь  благодаря  приобретенному  нами 
знанию  ее  законов,  так  же  точно  мы  будем  в  состоянпи  осуществить  в 
социальной  среде  свободу  и  благоденствие,  лишь  опираясь  на  постоянные 
законы,  управляющие  этой  средой.  Раз  мы  признали  что  бездна,  которая* 
в  воображении  теологов  и  метафизиков  разделяет  дух  п  природу,  не  суще- 
ствует, мы  должны  рассматривать  человеческое  общество,  как  тело,  разу- 
меется, гораздо  более  сложное,  чем  другие,  но  столь  же  естественное  и 
повинующееся  тем  же  законам,  с  прибавлением  законов,  исключительно  ему 
свойственных.  Раз  это  признано,  становится  ясным,  что  знание  и  строгое 
исследование  этих  законов  необходимы,  дабы  предпринимаемые  нами  соци- 
альные переустройства  были  живучи. 

Но  с  другой  стороны  мы  знаем,  что  социология  наука  едва  лишь 
появившаяся  на  свет,  что  принципы  ее  еще  не  установлены.  Еслп  мы 
будем  судить  об  этой  науке,  самой  трудной  пз  всех,  по  примеру  других, 
то  мы  должны  будем  признать,  что  потребуются  века,  по  крайней  мере,  одно 
столетне,  чтобы  она  могла  окончате.1ьно  утвердиться  и  сделаться  наукой 
серьезной  и  более  или  менее  полной  п  самодовлеющей.  Итак,  как  же  по- 
ступать? Надо  ли  чтобы  страдающее  человечество  ожидало  избавления  от 
давящпх  его  несчастий  столетне  п  более,  до  тех  пор,  пока  окончате.1ьно 
установившаяся  позитивная  социология  не  об'явит  ему,  что  она,  наконец, 
может  дать  указания  п  инструкции  для  рационального  переустройства  со- 
циальной жизни? 

Нет,  тысячу  раз  нет!  Во-первых,  чтобы  ждать  еще  несколько  сто- 
летий, нужно  иметь  терпение...  по  старой  привычке,  мы  чуть  было  не  ска- 
залп:  терпение  немцев,  но  вспомнили,  что  в  настоящее  время  другие  народы 
превзошли  немцев  в  этой  добродетели.  Во  вторых,  еслп  мы  даже  предпо- 
ложим, что  у  нас  будет  возможность  и  терпение  ожидать,  то  чем  бы  яви- 
л:сь  общество,  представляющее  собой  лишь  применение  на  практике  науки, 
хотя  бы  самой  полной  и  совершенной  з  мире?  —  Ничтожеством.  Пред- 
ставьте себе  мир,  пе  заключающий  в  себе  ничего,  кроме  того,  что  чело- 
веческий ум  до  сих  пор  заметил,  узнал  и  понял,  —  не  являлся  ли  бы 
этот  мир  дрянным  домишкой,  по  сравнению  с  тем,  который  существует? 

Мы  полны  уважения  к  науке;  мы  см.:трим  на  нее,  как  на  одно  пз 
самых  драгоценных  сокровищ,  как  на  одну  пз  лучлих  слав  человечества. 
Наукой  человек  отличается  от  животного,  своего  меньшего  бпата  в  насто- 
ящем, своего  предка  в  прошедшем,  и  становится  способным  быть  свобод- 
ным. Тем  пе  менее,  необходимо  также  признать,  что  у  науки  есть  гра- 
ницы, и  напомнить  ей,  что  она  не  все,  что  она  только  часть  всего  и  что 
все  —  это  жизнь,  бесконечная  жизнь  миров  или,  чтобы  не  потеряться  в 
бесконечном  п  неведомом,  жизнь  нашей  солнечной  системы,  или  хотя  бы 
нашего  земного  шара;  наконец,  еще  более  ограничивая  себя:  человеческий 
мир,  —  движение,  развитие,  жизнь  человеческого  общества  на  земле.  Все 
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это  несравневео  шире,  глубже  п  богаче  наукп  и  нпкогда  не  будет  ею 
почерпано. 

Жпзнь,  взятая  в  этом  всооб'емлющем  смысле,  не  является  применен- 
пем  той  пли  другой  человеческой  плп  божеской  теории;  жпзнь,  это — творе- 
ние сказ;глп  бы,  мы  охотно,  сслп  бы  не  боялись  быть  ноправпльно  поня- 
тыми. Сравнивая  народы,  творящие  свою  собственную  историю,  с  художни- 
ками, мы  спросплп  бы:  разве  ждали  великие  поэты  для  создания  своих 
великих  произведений,  чтобы  наука  раскрыла  законы  поэтического  творче- 
ства? Не  создали  ли  Эсхпл  и  Софокл  свои  великолепные  трагедии  много 
раньше,  чем  Аристотель  построил  на  основании  пх  творений  свою  первук' 
эстетику?  Теориямп  ли  вдохноатялся  Шекспир?  А  Бетховен?  Не  расширил 
ли  он  созданием  своих  спмфоппй  самые  основания  контрапункта?  II  чем 
бы  было  произведение  искусства,  созданное  по  правилам  самой  лучшей  эсте- 
тики в  мире?  Повторяем  еще  раз,  —  ничтожеством.  Но  народы,  творящие 
свою  историю,  по  всей  вероятности  но  беднее  пнстинктом,  не  слабее  твор- 
ческой мощью,  не  зависимее  от  гг..  ученых  чем  художники! 

Если  мы  колеблемся  употребить  слово  творение,  то  только  потому, 
что  ему  припишут  смысл,  который  мы  никак  не  можем  допустить.  Кто 
говорит  о  творении,  говорит,  как  будто,  п  о  творце,  а  мы  отвергаем  суще- 
ствование единого  творца  по  отношению  к  человеческому  миру  так  же  точно, 
как  и  по  отношению  к  физическому,  которые  оба  составляют  на  наш  взгляд, 
один  нераздельный  мир.  Даже  говоря  о  народах,  творящих  свою  собствен- 
ную историю,  мы  сознаем,  что  употребляем  метафорическое  выражение, 
неподходящее  сравнение.  Каждый  народ  является  коллективным  существом, 
обладающим,  как  пснхо-физиологпческпмп,  так  в  политико-социальными 
особенностями,  которые  андпвидуалпзпруют  его  в  некотором  роде,  отличая 
от  всех  других  народов.  Но  это  не  индивид,  не  единое  и  нераздельное 
существо,  в  реальном  смысле  слова.  Как  ни  развито  его  коллективное  соз- 
нанпе,  как  ни  концентрирована  бывает  в  минуту  великого  национального 
кризиса  народная  страсть  пли  воля,  как  говорят,  направленная  к  одной 
цели,  никогда  эта  концентрация  не  сравняется  с  концентрацией  сил  реаль- 
но.''о  индивида.  Одним  словом,  ни  один  народ,  как  бы  он  ни  чувстновал 
себя  единым,  не  может  сказать:  я  ючу!  но  должен  сказать:  мы  хотим! 
Только  индивид  имеет  обыкновние  говорить:  я  хочу!  И  если  вы  услышите,  что 
говорят  от  имени  всего  народа:  он  хочет!  будьте  уверены,  что  за  этим 
словом  скрывается  какой-нибудь  узрупатор:  человек  плп  партия. 

Итак,  мы  не  подразумеваем  здесь  под  словом  творение,  ни  теологиче- 
ское пли  метафизическое  творение,  ни  художественное,  научное,  промыш- 
ленное или  какое-либо  другое  творение,  за  которым  скрывается  творящий 
индивид.  Мы  подразумеваем  под  этим  словом  просто  продукт  безконечво- 
-гложного  комплекса  бесчисленного  множества  очень  различных  причин,  боль* 
ших  или  малых,  из  которых  часть  известна,  но  громадное  большинство 
•остается  еще  неизвестным,  и  которые,  в    определенный  момент,    скомбивп- 


—  157  — 

ровавшпсь  между  собой,  понятно,  не  без   причины,  но  без  преднамеренпл, 
без  предначертанного  плана,  создали  данный  факт. 

Но,  скажут,  в  таком  случае,  исторня  и  судьбы  человеческого  обще- 
ства должны  представлять  хаос  и  быть  игрушкой  случая?  Напротив,  лишь 
когда  история  свободна  от  всякого  божеского  и  человеческого  произвола, 
она  являет  нашим  глазам  все  подавляющее  и  в  то-же  время  рациональное 
величие  своего  необходимого  развития,  подобно  органической  и  физической 
природе,  чьим  непосредственным  продолжением  она  является.  Природа, 
несмотря  на  неисчерпаемое  богатство  и  разнообразие  составляющих  ее  су- 
ществ, нисколько  не  представляет  собой  хаоса,  а  напротив  велпко.тепно 
организованный  мир,  где  каждая  часть  сохраняет,  так  сказать,  необходи- 
мое логическое  соотношение  со  всеми  остальными.  Но,  скажут,  значит  был 
устроитель?  Нисколько;  устроитель,  хотя  бы  и  Бог,  мог  бы  лишь  испортить 
своим  лпчаым  произволом  естественное  устройство  и  логическое  развитие 
вещей.  И  мы  видим, что  во  всех  религиях  главное  свойство  бежества  это  быть 
превыше,  то-есть  против  всякой  логики  и  всегда  иметь  свою  собственную, 
особенную  логику:  а  именно,  логику  естественной  невозможности  или  нелепо- 
сти ^).  Пбо,  что  такое  логика,  если  не  естественный  ход  и  развитие  вещей, 
или  естественный  путь,  посредством  которого  множество  определяющих  при- 
чин производят  факт?  Итак,  мы  можем  высказать  следующую  простую  и  в 
то  же  время  решительную  аксиому:  Вес,  что  естественно —  логично, 
и  все  что  яогично  —  существует  и  должно  осуществиться 
в  реальном  мире:  в  природе^  в  собственном  смысле  слова  и  в 
ее  дальнейшем  развитии  —  в  еопественной  истории  челове- 
ческого общества. 

Итак,  вопрос  в  том,  что  логично  в  природе  и  в  пстории?  Это  не 
так  легко  опреде.тпть,  как  можно  думать  при  первом  взгляде.  Ибо,  чтобы 
знать  это  в  совершенстве  так,  чтобы  никогда  не  ошибаться,  надо  обладать 
познанием  всех  прпчпн,  влияний,  действий  и  противодействий,  определяю- 
щих природу  какой-либо  вещи  пли  факта,  не  исключая  ни  одной  причины, 
хотя  бы  самой  отдаленной  или  слабой.  А  какая  философия  пли  наука  может 
похва-дпться,  что  она  в  состоянии  обнять  и  исчерпать  все  это  своим  ана- 
лизом? Чтобы  претендовать  на  это,  надо  быть  очень  бедным  умом  пли  очень 
мало  сознавать  бесконечное  богатство  действительного  мира. 

Надо  ли  из-за  этого  сомневаться  в  науке?  Надо  ли  отбрасывать  ее 
потому  что  она  дает  нам  лишь  то,  что   можеть  дать?  Это  было  бы  новым 


')  Сказать,  чю  Бог  не  противоречит  логике,  это  значит  утверждать,  что  он 
совершенно  тождествен  с  логикой,  что  он  сам  ничто  иное,  как  логика,  т.  е.  естественный 
ход,  развитие  реальных  вещей.  Другими  словами,  это  значит  сказать,  что  Бога  нет.  Су- 
шествование  Бога  может  иметь  значение,  лишь  пак  отрпцанпе  естественных  законов. 
Отсюда  вытекает  следующая  неоспоримая  дилемма:  Бог  существует,  значит  нет  естествен- 
ных законов  и  мир  представляет  собой  хаос,  мир  не  есть  хаос,  он  обладает  внутренним 
устройством,  —  значит  Бога  нет. 
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безумсом  II  много  более  зловредным,  чем  первое.  Если  вы  потеряете  науку, 
то  за  отсутствием  света,  вы  возв|)атитесь  к  состоянию  наших  предков, 
горилл,  и  вам  придется  положить  несколько  тысяч  лет  на  повторение  всеп» 
пути,  которым  должно  было  пройти  человечество,  при  фантасмагорическом 
блеске  релпгпи  и  метафизики,  чтобы  снова  добраться,  правда,  до  не  совер- 
шенного, но,  по  крайней  мере,  реальнного  света,  которым  мы  в  настоящее 
время  обладаем. 

Самым  большим  и  решительным  триумфом,  достигнутым  наукой  в 
наши  дни,  является,  как  мы  уже  сказали,  подведение  психологии  под  бпо- 
логпю.  Наука  установила,  что  все  интеллектуальные  и  моральные  акты, 
отличающие  человека  от  всех  других  пород  животных,  кЛковы  мысль,  про- 
явление человеческого  понимания  и  сознательной  воли,  имеют  своим  един- 
ственным источником  чисто  материальную,  хотя,  конечно,  более  совершен- 
ную организацию  человека,  без  всякого  спиритуального  пли  внематерпаль- 
ного  воздействия.  Одним  словом,  они  являются  ничем  иным,  как  продук- 
тами различных  комбинаций  чисто  физиологических  функций  мозга. 

Значение  этого  открытия  безмерно,  как  для  науки,  так  п  для  жизни. 
Благодаря  ему,  становится,  наконец,  возможной  вся  наука  о  человеческом 
мире,  включая  сюда  антропологию,  психологию,  логику,  мораль,  социальную 
экономию,  политику,  эстетику,  теологию  с  метафизикой,  становится  возмож- 
ной история  одним  словом,  вся  социология.  Между  человеческлм  и  естествен- 
ным миром  нет  больше  разрыва  непрерывности.  Но  подобно  тому,  как  мир 
органический,  являющийся  непрерывным  п  прямым  развитием  неорганиче- 
ского мира,  однако,  существенно  отличается  от  него  введением  нового  актив- 
ного эломента:  органической  материи,  пропсшедшей,  не  благодяря  вме- 
шательству какой-нибудь  внематерпальной  причины,  а  от  неезвестных  нам 
доныне  комбинации  той  же  самой  неорганической  материи,  п  производящей 
в  свою  очередь  на  основе  и  в  условиях  этого  неорганического  мира,  выс- 
шим результатом  которого  она  сама  является,  все  богатство  растительной  и 
животной  жизни;  —  также  точно  человеческий  мир,  являясь  ничем  иным, 
как  непосредственным  продолжением  органического  мпра,  существенно  отли- 
чается от  него  новым  элементом:  мыслью,  рожденной  чисто  физиологиче- 
ской деятельностью  мозга  и  производящей  в  то  же  время  среди  этого  мате- 
риального мира  и  в  органических  и  неорганических  условиях,  последним 
резюме,  которых  так  сказать  она  является,  все  то,  что  мы  называем  интел- 
лектуальным и  моральным,  политическим  с  социальным  развитием  человека — 
историю  человечества. 

Для  людей,  мыслящих  действительно  логично  и  чей  ум  достиг  уровня 
современной  науки,  это  единство  Мира  пли  Сущего  является  отныне  уста- 
новленным фактом.  Но  нельзя  не  признать,  что  этот  простой  п  до  такой 
степени  очевидный  факт,  что  все  поотиворечащее  ему  представляется  нам 
теперь  уже  нелепым,  что  этот  факт  находится  в  самом  кричащем  противо- 
речии с   мировым    сознанием  человечества.  Последнее,  проявляясь  в  истории 
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в  самых  различных  формах,  всегда,  однако,  едпногласно  высказывалось  за 
существование  двух  различных  миров:  мира  божеского  и  мира  реального. 
Начиная  с  грубых  фетишистов,  обожавших  в  окружавшем  их  мире  прояв- 
ление сверх'естественной  силы,  воплощенной  в  каком-нибудь  материальном 
об'екте,  все  народы  верили,  все  народы  верят  до  сего  дня  в  существова- 
вие  какого  то  божества. 

Это  подавляющее  единодушие  имеет,  по  мнению  многих  людей,  более 
вева,  чем  какие  бы  то  ни  было  научные  доказательства.  И  если  логпка  неболь- 
шого числа  последовательных,  но  одиноких  мыслителей  противоречит  всеоб- 
щему мнению,  —  тем  хуже,  говорят  они,  для  этой  логики.  Ибо  единодуш- 
ное всемирное  приятно  какой-нибудь  идеи  всегда  считалось  самым  победо- 
носным доказательством  ее  истинности,  и  это  на  том  основании,  что  чувство, 
общее  всем  людям  и  всех  временам,  не  может  быть  ошибочным.  Оно  должно 
иметь  корень  в  потребности,  существенно  присущей  природе  человечества. 
А  если  правда,  что,  повинуясь  этой  потребности,  человек  необходимо  дол- 
жен верить  в  существование  Бога,  то  в  таком  с.тучае  тот,  кто  не  верит  в 
Бога,  является  ненормальным  исключением,  чудовищем,  хотя  бы  его  неверпе 
основывалось  на  логике. 

Вот  излюбленная  аргументация  теологов  и  метафизиков  наших  дней, 
и  даже  знаменитого  Мадзинп,  который  не  может  обойтись  без  Бога.  Он 
нуждается  в  Боге,  чтобы  основать  свою  аскестическую  республику  и  убе- 
дить народные  массы  согласиться  на  нее,  народные  массы,  чьей  свободой 
и  благоденствием  он  систематически  жертвует,  ради  величия  идеального 
Государства. 

Таким  образом,  древность  и  общераспространенность  верования  в  Бога 
являются,  в  противность  всякой  науке  и  всякой  логике,  неоспоримыми  дока- 
зательствамп  существования  Бога.  Но^  почему  же?  До  появления  Коперника 
I  Галилея  весь  мир,  за  исключением,  может  быть,  Пийагорпйцев,  верил,  что 
■солнце  обращается  вокруг  земли.  Разве  всеобщее  верование  доказываю 
истинность  этого  предположения?  С  начала  появления  общества  в  истории 
до  наших  дн§й,  всегда  и  везде  незначительное  господствующее  меньшин- 
■ство  эксплуатировало  вынужденный  труд  рабочих  масс,  рабов  или  наемни- 
юв.  Следует  .ти  из  этого,  что  эксплуатация  паразитами  чужого  труда  не 
■есть  несправедливость,  грабеж,  воровство?  Вот  два  примера,  доказывающие, 
что  аргументация  наших  современных  деистов  ничего  не  стоит. 

II  в  самом  деле,  нет  ничего  более  универсального  более  древнего, 
ик  нелепости;  напротив  того,  истина,  относительно  гораздо  моложе,  явля- 
яа  всегда  результатом,  продуктом  исторического  развития,  а  не  его  ис- 
10ДН0Й  точкой.  Ибо  человек,  по  своему  происхождению,  ес,1и  не  прямой 
потомок  гориллы,  то  двоюродный  брат,  его  начал  с  глубокой  ночи  животного 
Истннкта,  чтобы  постепенно  достичь  света  разума.  Это  нам  вполне  об'яс- 
Я1вт  все  его  прошедшие  нелепости  и  утешает  нас  отчасти  в  его  настоя- 
щих заблуждениях.  Все    историческое    развитие  человека  ни  что  пное,  как 
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прогрессивное  удаленпе  от  чпстой  животностп  посредством  создания  своей 
человечности.  Отсюда  следует,  что  древность  какой-нибудь  идеи,  не  только 
не  может  говорить  в  пользу  этой  пдеп,  но,  напротив,  должна  нам  сделать 
ее  подозрительной.  Что  касается  общераспространенности  заблуждения,  то 
она  доказывает  лишь  одно:  тождественность  человеческой  природы  во  вес 
времена  и  во  всех  климатах.  И  так  как  все  пароды  во  все  эпохи  всрплн 
в  верят  в  Бога,  не  поддаваясь  этому  факту,  конечно  бесснорному.  но  ко- 
торый не  может  перевесить  в  наших  глазах  пи  логику,  ни  науку,  мы 
должны  просто  отсюда  заключить,  что  идея  божества,  порожденная,  без- 
сомнения,  нами  самими,  Я1ияется  необходимым  заблуждением  в  развитии 
человечества.  Мы  долншы  спросить  себя,  каким  образом,  почему  она  ро- 
дилась и  почему  она  остается  необходимой  для  громадного  большинства 
человеческого  рода  о  до  спх   пор? 

Покуда  мы  не  будем  в  состоянии  дать  себе  отчет,  каким  образом 
родилась  идея  сверх'естественного  или  божественного  мира,  и  должна  п'ла 
необходимо  родиться  в  естественном  развитии  человеческого  ума  и  че.ь  IV. 
ческого  общества,  до  тех  пор,  как  бы  мы  ни  были  научно  убеждены  в 
нелепости  этой  идеи,  мы  никогда  не  сможем  уничтожить  ее  в  мненва 
толпы,  так  как,  не  зная  источника  ее  происхождения,  мы  никогда  не  бу- 
дем в  состоянии  атаковать  ее  в  самых  глубинах  человеческого  суп1оотна. 
Приговоренвые  к  бесплодной,  бесконечной  борьбе,  мы  должны  будем  ,;о- 
вольствоваться  тем,  что  будем  сражаться  с  ней  па  поверхности,  г.  е 
тысячных  проявлениях,  нелепость  которых,  едва  пораженная  ударами  здра- 
вого смысла,  будет  сейчас  же  возрождаться  в  новой  и  не  менее  бессмыс- 
ленной форме,  ибо  покуда  корень  верования  в  Бога  остается  невредимым, 
до  тех  пор  он  всегда  будет  давать  новые  отпрыски.  Так,  например,  в 
некоторых  кругах  современного  цивилизованного  общества,  спиритизм  стре- 
мится в  настоящее  время  занять  место  развалившегося  христианства. 

Более  того,  ради  нас  самих,  нам  необходимо  отдать  себе  отчет  в  • 
происхождении  веры  в  Бога.  Ибо,  покуда  мы  не  узнали  причины  пстори-  | 
ческого,  естественного  зарождения  этой  идеи  в  человеческом  обществе,  то,  1 
сколь  бы  мы  не  называли  себя  атеистами,  мы  всегда  можем  подпасть-  ш 
влиянию  голоса  этого  всеобщего  сознания,  секрет,  т.  е.  естественная  при-  :^ 
чина  которого  нам  неизвестна.  И  в  виду  естественной  слабости  индивида  ■; 
против  окружающей  его  социальной  среды,  мы  рискуем  рано  пли  поздно 
сделаться  рабом  религиозной  нелепости.  Примеры  этих  плачевных  обрат  1(5 
щений  не  редки  в  современном  общеаве.  Щ(л 

Господа,  мы  более,  чем  когда-либо  убеждены  в  нетерпящей  отлаг»-| 
гательства  необходимости  вполне  разрешить  следующий  вопрос: 

Так  как  человек    составляет  одно  целое  ю  всей  приро* 
дои  и  является    лишь    продуктом    бесконечного  множеапва\ 
исключительно    материальных    причин,    то  каким   оиразом\ 
могла  роди7Пься,  установиться  и  глубоко  укорениться  вчелоЛ 
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венеском  сознании  идея  дуа.тзма:  предположение  су\исство- 
вания  двух  про!иивоио.юм:ных  миров,  одного  духовного,  дру- 
гого материального,  одного  божественного,  другого  естествен- 
ного'^. 

Мы  настолько  убеждены,  что  от  разрешения  этого  важного  вопроса 
зависит  наше  окончательное  и  полчое  освобождение  от  цепей  всякой  ре- 
лпгпп,  что  проспи  у  вас  позволения  изложить  своп  мыслв  по  этому 
вопросу. 

Многим  покажется,  пожалуй,  странным,  что  в  полптическсом  счине- 
нип,  обсуждаются  вопросы  метафизики  и  теологии.  Но  по  нашему  глубо- 
чайшему убеждению  этп  вопросы  не  могут  быть  отдалены  от  вопросов  со- 
циальных и  политических.  Реакционный  мвр,  толкаемый  непобедимой  логи- 
кой, становится  все  более  религиозным.  Он  поддерживает  в  Риме  папу, 
он  преследует  в  Россип  естественные  науки,  он  ставит  во  всех  странах 
своп  военные,  гражданские,  политические  и  социальные  несправед.тпвостп 
под  защиту  Бога,  которого  он  защищает  в  свою  очередь  в  церквах  п  в 
школах,  с  помощью  лицемерно  религиозной,  раболепной,  низко-поклонной, 
тяжеловесно-педантичной  науки  п  всеми  другими  средствами,  находящи- 
мися в  распоряженпи  Государства.  Царство  Бога  на  небе,  выражающееся 
в  явном  пли  тайном  царстве  кнута  и  узаконенной  эксплуатацпп  рабочих 
масс  на  земле  —  таков  религиозный,  социальный,  политический  п  совер- 
шенно логичный  идеал  реакционных  партий  в  Европе.  Впротпвность  этому, 
революция  должна  быть  атеистична.  Ибо  исторпческпй  опыт  и  логика  до- 
каза."1и,  что  достаточно  одного  господина  на  небе,  чтобы  тысячп  господ 
расплодились  на  земле. 

Наконец,  не  является  .ш  социализм  по  самой  цели  своей,  которая 
заключается  в  осуществлении  на  земле,  а  не  на  небе,  человеческого  благо- 
денствия и  всех  человеческих  стремлений,  завершением  п,  следовательно, 
отрицанием  всякой  религии,  которая  не  будет  более  пметь  никакого  осно- 
вания к  существованию,  раз  ее  стремления  будут   осуществлены? 

Излагая  своп  мысли  насчет  происхождения  религии,  мы  постараемся 
быть  как  можно  более  краткими  и  умеренно-отвлеченными. 

Не  углубляясь  в  философские  размышления  о  природе  Сущего,  мы 
считаем  возможным  признать  за  аксиому  следующее  положение:  Все,  что 
существует^,  все  Сучцества,  составляющие  бесконечный  мир 
Вселенной  вес  суи/^ествовавгиие  в  мире  предметы,  какова  бы 
ни  была  их  природа  в  отногиении  качества  или  количества, 
большие,  средние  или  бесконечно  малые,  близкие  или  беско- 
нечно далекие  —  взаимно  оказывают  друг  па  друга,  помимо 
желания  и  даже  сознания,  непосредственным  или  косвеным 
путем,  действие  и  про?пиводейс7пвие.  Эти  то  непрестанныя 
действия  и  противодействия,  комбинируясь  в  единое  движ:е- 
ние,  составляют  то,  что    мы    называем    всеобгцей    солидар- 
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иостью^  мгизнью  и  иричинностью.  Называйте,  если  это  вам  нра- 
вится, эту  солидарность  Богом  оли  Абсолютом;  нам  все  равно,  лишь  бы 
вы  не  придавали  этому  Богу  другого  значения,  кроме  того,  которое  мы 
тольт^о  что  установили:  значение  всемирной,  естественной,  необходамой,  но 
отнюдь  не  предопределенной,  не  предвиденной  комбинации  бесконечного 
множества  частных  действий  и  противодействий.  Эту  вс('1да  движущуюся 
и  действенную  солидарность,  эту  всемирную  жизнь  мы  можем  разумно  — 
предполагать,  но  никогда  не  можем  охватить  даже  нашим  воображением,  и 
еще  менее  познать.  Ибо  мы  можем  познавать  лишь  то,  что  доступно  нашим 
чувствам,  а  эта  последние  охватывают  лишь  бесконечно  малую  часть  Все- 
ленной. Само  собой  разумеется,  мы  понимаем  эту  солидарность,  не  как 
нечто  абсолютное,  как  первояричину,  но,  наоборот,  как  производное,  ') 
вытекающее  из  одновременного  действия  всех  частных  причин,  которое  и 
составляет  именно  всемирную  причинность.  Определив  ее  таким  образом, 
мы  можем  теперь  сказать,  не  боясь  какой  бы  то  ни  было  двусмысленности, 
что  всемирная  жизнь  творит  миры.  Это  она  определила  геологическое,  кли- 
матологическое и  географическое  строение  нашей  земли,  и  покрыв  ее  поверх- 
ность всеми  великолепиями  органической  жизни,  продолжает  творить 
еще  человеческий  мир:  общество  со  всеми  формами  его  прошедшего,  насто- 
ящего и  будущего  развития. 

Теперь  ясно,  что  в  творении,  понятом  в  этом  смысле,  нет  места  ни 
предвзятым  планам,  ни  предустановленным,  предусмотренным  законам.  В 
действительном  мире  все  факты,  произведенные  стеченпем  бесчисленных 
влияний  п  условий,  появляются  прежде, — потом  уже  является  вместе  с 
мыслящим  человеком  сознание  этих  фактов  и  более  или  менее  подробное 
и  совершенное  знание,  каким  образом  они  произошли.  Когда  мы  заме- 
чаем, что  в  каком-нибудь  ряде  фактов  часто  или  почти  всегда  повторяется 
одпн  п  тот  же  ход  процесса,  то  мы  называем  это  законом  природы. 

Под  словом  природа  мы  подразумеваем  не  какую-либо  мистическую 
п  пантеистическую  идею,  а  просто  сумму  всего  существующего,  всех  яв- 
лений жизни  и  процессов,  их  творящих.  Очевидно,  что  в  природе,  опреде- 
ленной таким  образом,  одни  и  те  же  законы  всегда  воспроизводятся  в 
известных  родах  фактов.  Это  происходит  без  сомнения,  благодаря  стечению 
тех  же  условпй  и  влияний,  и,  может  быть,  также,  благодаря  раз  на  всегда 
установившимся  тенденциям  непрестанно  текучего  творения, — тенденциям, 
которые  в  силу  частого  повторения,  сделались  постоянными.  Только  благо- 
даря этому  постоянству  в  ходе  естественных  процессов,  человеческий  ум 
мог  констатировать  и  познать  то,  что  мы  называем  механическими,  физи- 
ческими, химическими  и  физиологическими  законами;  только  благодаря  ему 


1)  Как  п  всякий  человеческий  пндс^гпд  есть  ничто  иное,  как  производное,  резуа!.- 
тат  всех  причин,  вызвавшцх  его  иоявдеаое  на  свет,  воибинироваиных  со  ьо-ии  ус^оиоя^I^ 
его  дальнейшего  развптЕЯ. 
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об'яснпмо  почти  постоянное  повторение  жпвотны!  и  растительных  родов, 
лород  и  разновпдеостей,  производимых  до  спх  пор  органической  жизнью 
ва  земле.  Это  постоянство  и  эта  повторяемость  выдерживаются,  однако,  не 
вполне.  Ояи  всегда  оставляют  широкое  место  для  так  называемых — п  не 
лполне  точно  называемых — аномалий  п  псключений.  Название  это  очень 
•яеправильно,  ибо  факты,  к  которым  оно  относится,  показывают  лишь,  что 
.эти  общие  правила,  принятые  нами  за  естественные  законы,  являются  не 
более,  как  абстракциями,  извлеченными  нашим  умом  вз  действительного 
развития  вещей,  п  не  в  состоянии  охватить,  исчерпать,  об'яснить  все  бес- 
лредельное  богатство  этого  развития.  Кроме  того,  как  это  превосходно  до- 
-каззл  Дарвин,  эти,  так  называемые  аномалии,  посредством  частого  соче- 
тания между  собой  и  тем  самым  дальнейшего  укрепления  своего  типа,  соз- 
дают, так  сказать,  новые  пути  творения,  новые  образы  воспроизведения  и 
существования,  и  являются  именно  путем,  посредством  которого  органиче- 
•«кая  жнзвь  рождает  новые  разновидности  и  породы.  Таким  образом,  орга- 
ническая жизнь,  начав  с  едва  организованной  клеточки  и  проведя  ее  через 
все  видоизменения,  вначале  растительной,  а  потом  животной  организации, 
.«делала  из  нее  человека. 

Остается  ли  человек  последним  и  самым  совершенным  органическим 
«созданием  на  земле?  Кто  может  поклясться,  что  через  несколько  десятков 
«ли  сотен  веков  от  самой  высшей  разновидности  человеческой  породы  ее 
■оронзопдет  порода  существ,  высших  чем  человек,  которые  будут  относиться 
•К  человеку,  как  он  относится  к  горилле?  Во  всяком  случае  пусть  наше 
тщеславие  успокоится.  Природа  действует  очень  медленно,  а  в  настоящем 
состоянии  человечества  ничто  не  указывает,  что  бы  оно  могло  породить  из 
<ебя  высшую  породу  существ.  Впрочем  разве  природа  не  продолжает  своп 
непрерывный  труд  непрестанного  творения  в  историческом  развитии  чело- 
веческого рода?  Не  ее  вина,  если  мы  в  нашем  уме  отделили  мир  челове- 
ческого общества  от  того,  что  мы  исключительно  называем  естественным 
яшрои. 

Причина  этого  разделения  лежит  в  самой  природе  нашего  разума, 
^который  существенным  образом  отличает  человека  от  животных  всех  дру- 
«11  пород.  Мы  должны,  одяако,  признать,  что  человек  не  единственное 
аемвое  животное,  одаренное  умом.  Напротив  того,  сравнительная  психология 
доказывает,  что  не  существует  животного,  которое  было  бы  совершенно  .ти- 
•шено  ума  и  что  чем  ближе  какая-либо  порода  по  своей  организации  и  в 
особенносгп  по  строению  своего  мозга  к  человеку,  тем  более  развит  и  зна- 
•чиелен  ее  ум.  Но  только  в  человеке  ум  достигает  такой  степени  развития, 
ври  которой  его  можно  назвать  мыслительной  способностью,  при  которой 
(Ш  может  комбинировать  представления  как  внешних,  так  и  внутренних 
Ч)б*ектов,  данных  нам  чувствами,  создавать  из  них  группы,  затем  сравни- 
миь  и  заново  комбинировать  эти  различные  группы,  которые  уже  не  яв- 
^п>тся  реальными    существами,    об'ектами]  наших    чувств,   но  лпшь  поен- 
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тнямп,  созданными  первым  дсйствпем  способнсстп,  называемой  рассудким, 
сохраненнымп  нашей  памятью,  п  последуюн1ее  комбпниропаиие  ири  помипю 
этой  самой  снособност»  образует  то,  что  мы  называем  пдеямп.  Затем,  из 
всего  этого  человеческий  ум  выводит  следствия  или  логически  необходимые 
Брпмененпя.  Увы,  мы  часто  встречаем  людей,  не  достигших  еще  всецелого 
обладания  этой  способностью,  но  мы  никогда  не  видели  и  даже  не  слы- 
шали, чтобы  какое-нибудь  животное  низшей  породы  обладало  этой  способ* 
ноотью,  разве  что  нам  приведут  в  пример  Валаамову  ослицу  или  некото- 
рых других  животных,  в  которые  верить  и  уважать  которых  убеждает  нас 
религия.  Итак,  мы  можем  сказать,  не  боясь  быть  опровергнутыми,  что  пз 
всех  животных,  суш,ествующих  на  земле,  один  человек  мыслит. 

Он  один  одарен  способностью  абстракции,  укрепленной  и  развитой 
в  человеческой  породе,  кенечно,  вековым  упражнением.  Способность  эта, 
постепенно  внутренно  возвышая  человека  над  всеми  окружающими  предме- 
тами, над  всем,  так  называемым,  внешним  миром,  и  даже  над  ним  самим^ 
как  индивидом,  позволяет  ему  понять,  создать  идею  всеобщности  Существ,  , 
идею  Вселенной,  Бесконечного,  или  Абсолюта, — идею  вполне  абстрактную  ■ 
и,  если  хотите,  лишенную  всякого  содержания,  и  тем  не  менее,  являющуюся 
всесильной  и  служащей  причиной  всех  дальнейших  завоеванпй  человека, 
ибо  она  одна  отрывает  человека  от  пресловутого  блаженства  и  тупоумной 
невинности  животного  рая,  и  ведет  его  к  триумфам  и  бесконечным  волне- 
ниям беспредельного  развития. 

Благодаря  этой  способности  абстракции,  человек  возвышается  над' 
непосредственным  давлением,  производимым  всеми  внешними  предметами  н& 
каждого  индивида,  и  таким  образом  может  сравнивать  одни  предметы  с 
другими  и  исследовать  их  взаимоотношения.  Вот  начало  анализа  и  экспС' 
римснтальной  науки.  Благодаря  этой  способности,  человек  раздвояется 
в  самом  себе,  возвышается  над  свопмп  собственными  побуждениями,  инстинк- 
тами и  различными  аппетптами,  поскольку  они  преходящи  и  частпы,  и  это 
дает  ему  возможность  сравнивать  их  между  собою,  подобно  тому,  как  он 
сравнивает  внешние  предметы  и  движения,  и  становится  на  сторону  одних 
против  других,  сообразуясь  с  создававшимся  в  нем  (социальвым)  идеалом. 
Вот  уже  пробуждение  сознания  п  того,  что  мы  называем  волей. 

Обладает  ли  человек,  в  самом  деле,  свободной  волей?  Да  п  нет,  в 
зависимоаи  от  того  как  понимать  это  выражение.  Если  под  свободной  волей 
подразумевается  ПЬегиш  агЬиг111т,  т,  е.  предполагаемая  способность  чело- 
веческого индивида  свободно  самоопределяться,  независимо  от  всякого  внеш- 
него влияния;  если,  подобно  тому,  как  это  делали  вее  р.мигии  и  все  мета- 
физики, претендуют  через  эту  свободу  воли  поставить  человека  вне  всемир- 
ной причинности,  определяющей  существование  всех  вещей  и  делающей  их 
зависимыми  друг  от  друга,  то  мы  отбрасываем  эту  свободу  как  нелепость, 
ибо  ничто  не  может  существовать  вне  всемирной  причинности. 
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Непрестанное  действие  п  противодействие  всего  в1а  всякую  отдельную 
точку  и  всякой  отдельной  точки  на  все  составляют,  как  мы  сказали,  жизнь, 
высший,  творческий  закон  и  всеединство  миров,  которое  всегда  в  одно  п 
то  и;е  время  и  производит  и  само  является  продуктом.  Вечно  деятельная, 
вечно  всемогущая  эта  всемирпая  солидарность,  эта  взаимная  прпчианость, 
которую  мы  будем  называть,  с  этих  пор,  просто  природой,  создала,  как 
мы  сказали,  среди  бесчисленного  множества  других  миров,  нашу  землю,  со 
всей  лестницей  существ  от  миаерала  до  человека.  Она  постоянно  воспро- 
изводит их,  развивает,  кормит,  сохраняет;  потом,  когда  наступает  их  срок, 
и  часто  даже  раньше,  чем  он  наступил,  она  их  уничтожает  пли,  лучше 
сказать,  преобразует  в  новые  существа.  Итак,  она,  это  всемогущество,  по 
отношению  к  которому  не  может  быть  никакой  независимости  или  автоно- 
мии. Она,  это  высшее  существо,  обнимающее  и  проникающее  своим  непре- 
оборимым действием  все  бытие  существ,  и  между  живыми  существами  нет 
ни  одного,  который  бы  не  носил  в  себе,  понятно  в  более  или  менее  раз- 
витом состоянии,  чувство  или  ощущение  этого  всевышнего  влияния  и  абсо- 
лютной зависимости.  —  Вот  это  ощущение,  это  чувство  и  составляют 
уснованпе  всякой  религии. 

Религия,  как  видите,  подобно  всему  человеческому,  имеет  свой  пер- 
вый ИСТОЧНИК  в  животной  жизни.  Невозможно  сказать  про  какое  бы  то 
ни  было  животное,  кроме  человека,  что  оно  имеет  религию;  ибо  самая  гру- 
бая религие  предиолагает  всетакп  известную  степень  мыслительной  способ- 
ности, до  какого  не  возвышается  ни  одно  животное,  кроме  человека.  Но  не- 
возможно также  отрицать,  что  в  существовании  всех  без  исключения  жи- 
вотных заключаются  все,  так  сказать,  материальные,  составные  элементы 
религии,  за  исключением,  конечно,  ее  идеальной  стороны,  той  именно,  кото- 
рая рано  пли  поздно  ее  уничтожит,  —  мысли.  В  самом  деле,  какова  дей- 
ствительная сущность  всякой,  религии?  Это  именно  чувство  абсолютной 
.зависимости  преходящего  индивида  от  вечной  и  всемогущей  природы. 

Нам  трудно  наблюсти  это  чувство  и  анализировать  все  его  ироявле- 
епя  в  животных  низших  пород.  Однако,  мы  можем  сказать,  что  инстинкт 
самосохранения,  а:1блюдаемый  в  сравнительно  самых  простых  организмах, 
конечно  в  меньшей  степени,  чем  в  высших  организмах,  является  ничем 
иным,  как  своего  рода  обычной  мудростью  образующейся  в  каждом  инди- 
виде под  влиянием  того  чувства,  которое,  как  мы  сказали,  является  ничем 
лным,  как  религиозным  чувством.  В  животных,  одаренных  более  полной 
•организацией  и  более  близких  к  человеку,  это  чувство  проявляется  более 
чувствительным  образом,  например,  в  инстинктивном  п  паническом  страхе 
охватывающем  их  иногда  при  приближении  какой  нибудь  великой,  есте- 
ственной катастрофы,  каковы  землетрясение,  лесной  пожар,  сильная  буря. 
Вообще,  можно  сказать,  что  страх  является  одним  из  преобладающих  чувств 
в  животной  жизни.  Все  животные,  живущие  на  свободе,  доки,  и  это  дока- 
зывает, что  они  живут  в    непрестанном,    инстинктивном    страхе,    что  они 
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всегда  чувствуют  опасность,  т.  е.  всемогущее  влиявпе,  которое  их  пресле- 
дует, пронпкает  п  охватывает  всегда  и  всюцу.  Этот  страх,  страх  Бога,  как 
сказали  бы  теологп,  есть  начало  мудрости,  т.  е.  релтпн.  Но  у  животных 
он  не  становится  релвгией,  ибо  им  недостает  той  мощи  мышления,  кото- 
рая удерживает  чувство,  определяет  его  об'ект  и  иерерабатываст  его  в 
сознание,  в  мысль.  —  Итак,  совершенно  справедливо  утверждают,  что  че- 
ловек по  природе  религиозен;  он  рели1Позен  подобно  всем  другим  живот- 
ным, —  но  он  один  на  ;»той  земле  имеет  сознание  своей  религиозности. 

Говорят,  что  религия,  это  первое  пробуждение  разума;  справедливо, 
но  в  форме  неразумия.  Религия,  как  мы  только  что  видели,  начинается  со 
страха.  И  в  самом  деле,  человек,  пробуждаясь  с  первыми  лучами  того 
ввутревнего  солнца,  которое  мы  называем  самосознанием,  и  медленно,  шаг 
за  шагом,  выходя  из  магнетического  полусна,  в  котором  находился,  ведя 
свое  чисто  инстинктивное  существование,  когда  он  находился  в  состояние 
полнейшей  невинности,  т.  е.  в  животном  состоянии,  —  будучи  к  тому  же 
рожденным,  подобно  всякому  животному,  в  страхе  перед  внешним  миром, 
который,  правда,  его  производит  и  кормит,  но  который  в  то  же  врем» 
его  утесвяет,  давит  и  грозит  каждую  минуту  поглотить,  —  человек  веоб- 
10ДНМ0  должен  был  иметь  первым  об'ектом  своего  зарождающегося  мышле- 
ния именно  этот  страх. 

Можно  предполагать,  что  у  первобытного  человека,  при  первом  про- 
буждения его  разума  этот  инстинктивный  страх  должен  был  быть  сильнее, 
чем  у  животных  других  пород.  Во  первых,  потому,  что  он  рождается  горазда 
менее  вооруженным,  чем  другие  животныя,  п  что  его  детство  продолжается 
гораздо  дольше.  Н  затем  потому,  что  эта  самая  мыслительная  сиособность, 
едва  расцветшая  и  еще  не  достигшая  достаточной  степени  зрелости  и  силы, 
чтобы  познавать  и  утилизировать  внешние  предметы,  должна  была  тем  не 
менее  нарушить  полное  единение  человека  с  природой,  инстинктивную  гар- 
монию, в  какой  он  находился  с  ней,  как  двоюродный  брат  гориллы,  покуда 
не  проснулась  в  нем  мысль. 

Итак,  способность  мыслить  изолировала  его  от  остальной  природы,  кото- 
рая, становясь  для  него  таким  образом  чуждой,  должна  была  ему  казаться 
сквозь  призму  его  воображения,  ставшего  меаее  узким  и  более  живым, 
благодаря  этой*  самой  начинающейся  мысли,  в  виде  темной,  таинственной 
силы  бесконечно  более  враждебной  и  угрожающей,  чем  она  есть  в  действи- 
тельности. 

Для  нас  чрезвычайно  трудно,  если  не  невозможно,  отдать  себе  точ- 
ный отчет  в  первых  религиозных  чувствах  п  воображениях  дикого  чело- 
века. Они,  без  сомнения,  должны  были  быть  столь  же  разнообразны,  сколь 
разнообразны  были  характеры  иервобытны.^;  народностей,  а  также  сколь  раз- 
нообразны были  климаты,  природа  местностей  и  все  другие  внешние  обсто- 
ятельства, в  среде  которых  эти  чувства  развивались.  По  так  как  п|)И  вгем 
этом,  это  все  же  были  человеческие  чувства  и  воображения,  то  они  несмотря 
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на  это  велпкое  разнообрагпе  в  подробностях,  должны  были  обладать  изве- 
стным чпслои  тождественных,  общих  для  всех  их  черт,  которые  мы  и  поста- 
раемся определить.  Каково  бы  ни  было  происхождение  различных  челове- 
ческих групп  и  их  деление  на  расы  на  земном  шаре,  имели  ли  все  люди  родо- 
начальником одного  Адама  —  гориллу,  пли  двоюродного  брата  гориллы, 
илп  же  они  произошли  от  нескольких,  созданных  природой  в  различных 
местах  п  в  различные  времена,  независимо  друг  от  друга, — это  не  меняет 
дела.  Свойства  которые  собственно  создают  и  составляют  человечность  в 
людях,  а  именно  мышление,  способность  к  абстракции,  разум,  мысль,  одним 
словом,  способность  создавать  идеи  остаются,  также  точно,  как  п  законы, 
определяющие  проявление  этих  свойств,  во  все  времена  в  во  всех  тожде- 
ственных местностях,  всегда  и  везде  те  же  самые, — так  что  никакое  чело- 
веческое развитие  не  может  противоречить  этим  законам.  Это  дает  нам 
право  предположить,  что  важнейшие  фазисы,  наблюдаемые  в  первобытном 
развитии  религиозного  чувства  одного  какого  нпбудь  народа,  должны  были 
повториться  в  развитии  этого  чувства  у  всех  других  народов  земли. 

Судя  по  единогласным  отзывам  путешественпнков,  как  тех,  которые, 
начиная  с  прошлого  столетия  посетили  острова  Океанлв,  так  п  тех, 
которые  в  наши  дни  проникли  во  внутрь  Африки,  —  Фетишизм 
должен  быть  самой  первой  религией,  религией  всех  диквх  племен,  кото- 
рые всего  менее  удалились  от  естественного  состояния.  Но  Фетишизм 
является  ничем  иным,  как  религией  страха.  Он  является  первым  чело- 
веческим выражением  того  ошущения  абсолютной  зависимости,  смешанной 
с  инстинктивным  ужасом,  которое  мы  находим  в  всяком  животном  п  кото- 
рое, как  мы  уже  сказали,  заключается  в  религиозном  отношении  индиви- 
дов даже  самых  низших  пород  к  всемогуществу  првроды.  Кто  не  знает, 
какое  влияние  п  впечатление  производят  на  всех  живых  существ,  не  исклю- 
чая даже  растений,  великие  регулярные  явления  природы,  каковы  восход  и 
заход  солнца,  лунный  свет,  повторенпе  времен  года,  чередование  холода  п 
тепла,особенные  проявлении  жизни  океана,  гор,  пустыни,  или  же  естественные 
катастрофы,  каковы  бури,  затмения,  землетрясения,  а  также  столь  разнооб- 
разные отношения  различных  животных  пород  между  собой  п  к  расте- 
ниям и  их  взаимное  истребление.  Все  это  составляет  для  каждого  живот- 
ного совокупность  условий  существования,  характер,  природу  п,  у  нас 
почти  является  желание  сказать,  особенный  культ,  ибо  у  всех  животных,  у 
всех  живых  существ,  вы  найдете  своего  рода  обожание  природы,  смешан- 
ное со  страхом  п  радостью,  надеждами  и  беспокойством,  и  которое,  как 
чувство,  очень  похоже  на  человеческую  религию.  Здесь  нет  недостатка  даже  в 
молитвах.  Посмотрите  на  прирученную  соСаку,  умоляющую  своего  господина 
о  ласке  пли  взгляде:  разве  это  не  образ  человека,  стоящего  на  коленях 
перед  свопм  Богом?  Не  переносит  ли  эта  собака  при  помощи  своего  вообра- 
жения п  даже  начатков  мыслительной  способности,  которую  опыт  развил 
в  ней,  не  переносит  ли  она  давящее  ее  всемогущество  природы  на  своего 
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хозяина,  подобно  тому,  как  ворующий  человек  переносит  его  на  Бога?  И 
чем  же  различие  между  религиозным  чувством  человека  п  собаки?  Даже  не 
в  размыпыенин,  а  лишь  в  степени  размышления,  или  даже  в  способности 
фикспропать  ;»то  размышлоноо,  понять  его  как  абстрактную  мысль  п  обоб- 
щить, назвав  ее  —  ибо  человеческая  речь  имеет  ту  особенность,  что  она 
не  снособна  обозначить  лейсгвнтельные  предметы,  непосредственно  действу- 
к>щие  на  наши  чувства,  а  может  лишь  выражать  понятия  абстрактные  или 
обобщснпя.  А  так  как  речь  п  мысль  являются  двумя  различными,  но  нераз- 
дельными формами  одного  п  того  же  акта  человеческого  мышления,  то  это 
последнее,  фиксируя  предмет  животного  страха  п  обожания  или  первого 
естественного  человеческого  культа,  его  обобщает,  перерабатывает  его  в  нечто 
абстрактное  н  стремится  обозначить  каким  нибудь  именем.  Предметом  дей- 
ствительного обожания  того  или  другого  индивида  всегда  остается  этот 
камень,  этот,  а  не  другой  кусок  дерева;  но  с  мгновения,  как  он  был 
назван  атовои,  оз  становится  предметом  абстрактным  пли  понятием:  камнем, 
вообще,  куском  дерева,  —  Таким  образом,  с  первым  пробужденпем  мысли, 
проявляемой  в  речи,  начинается  собственно  человеческий  мир,  мир  отвле- 
чений. 

Благодаря  этой  способности  к  отвлечению,  сказали  мы.  человек 
рожденный,  созданный  природой,  творит  для  себя,  среди  этой  самой  при- 
роды н  даже  в  ее  условиях,  второе  существование,  согласное  с  его  идеа- 
лом и  совершенствующееся  вместе  с  ним. 

Все  живущее,  прибавим  мы  для  лучшего  пояснения  нашей  мысли, 
стремится  к  самому  полному  развитию.  Человек,  существо  живое  и  вместе 
мыслящее,  должен  для  своего  полного  осуществления  вначале  познать  самого 
себя.  Вот  причина  громадного  опоздания,  наблюдаемого  нами  в  его  разви- 
тии и  благодаря  которой,  чтобы  достигнуть  современного  состояния  обнюства 
в  самых  цивилизованных  странах,  —  состояния  столь  шало  еще  прибли- 
жающегося к  идеалу,  к  которому  мы  ныне  стремимся,  —  человеку  порте- 
бова.лось  употребить  несколько  сотень  веков...  Хочется  сказать,  что  чело- 
век в  поисках  самого  себя,  во  всех  своих  физиологических  и  исторических- 
блужданнях  должен  был  исчерпать  всевозможные  глупости,  всевозмож- 
ные несчастья,  прежде  чем  он  был  в  состоянии  осуществить  то  малое  коли- 
чество разума  и  справедливости,  что  царят  ныне  в  мире. 

Последним  пределом,  высшей  целью  всего  человеческого  развития, 
является  свобода.  Ж.  Ж.  Руссо  п  его  ученики  ошибались,  ищя  ее 
в  начале  истории,  когда  человек,  еще  совершенно  лишенный  самосо- 
знания и,  следовательно,  неспособный  заключать  какой  бы  то  ни  было 
договор,  подчинялся  той  фатальности  естественной  жизни,  которой  под- 
чиняются все  животные,  п  от  которой  человек  мог,  в  известном  смысле 
освободиться  лишь  благодаря  последовательному  пользованию  разумом.  Че- 
ловеческий разум,  развиваясь,  правда,  с  большой  медлительностью,  впро- 
долженпи  истории,  мало  по  малу  познавал  законы,    управляющие  внешним, 
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мпром,  а  также  законы,  присущие  нишей  собственной  природе,  так  сказать, 
присвонвал  пх  себе,  перерабатывая  их  в  идеи  —  почти  произвольное  соз- 
дание нашего  собственного  мозга  —  и  делал  то,  что,  не  переставая 
подчиняться  этим  законам,  человек  подчинялся  теперь  лишь 
собственным  мыслям.  По  отношению  природы,  это  является  для  чело- 
века единственным  достоинством  и  единственно  возможной  свободой.  Никогда 
не  будет  другой  свободы,  ибо  естественные  законы  неизменны,  фатальны; 
они  составляет  саму  основу  всякого  существования  и  нашего  собственного 
-бытия,  так  что  никто  не  может  возмутиться  против  них,  не  виадая  в  не- 
лепость, не  убивая  наверняка  самого  себя.  Но  познавая  их  и  присвояя  пх 
умом,  человек  возвышается  над  непосредственным  давлением  внешнего  мира, 
п  становясь  в  свою  очередь  творцом,  повинуясь  с  этих  пор  лишь  собствен- 
ным идеям,  он  более  или  менее  перерабатывает  этот  мир  сообразно  своим 
возрастающим  потребностям,  и  налагает  на  него  как  бы  отраженпе  своей 
человечности. 

Таким  образом,  то,  что  мы  называем  человеческим  мпром,  не  имеет 
другого  непосредственного  творца  кроме  человека,  который  создает  его, 
отвоевывая  шаг  за  шагом  от  внешнего  мира  н  от  своей  собственной  живот- 
ности свою  свободу  п  человеческое  достоинство.  Он  завоевывает  их,  дви- 
жимый силой,  независимой  от  него,  непреоборимой  и  равно  присущей 
всем  живым  существам.  Эта  сила  —  это  всемирный  поток  жизни,  тот  самый, 
который  мы  называем  всемирной  причинностью,  природой,  и  который  про- 
является во  всех  живых  существах,  растениях  или  животных,  стремлением 
каждого  пндивпда  осуществить  для  себя  условия,  необходимые  для  жизни 
своей  породы,  т,  е.  удовлетворить  свопм  потребностям.  Это  стремление,  суще- 
-ственное  и  главное  проявление  жизни,  составляет  основу  того,  что  мы  на- 
-зываем  волей.  Фатальная  и  непреоборимая  во  всех  животных,  не  исклю- 
чая самого  цивилизованного  человека,  инстинктивная,  можно  почти  сказать, 
механическая  в  низших  организмах,  более  сознательная  в  высшпх  поро- 
дах, она  достигает  по.тного  самосознания  лпшь  и  человеке,  который,  бла- 
годаря своему  разуму  —  возвышающему  его  над  всеми  его  инстинктивными 
^вобуждениямп  и  позволяющему  ему  сравнивать,  критиковать  и  упорядачи- 
вать  свои  собственные  побуждения  —  один  среди  всех  животных  земного 
шара  обладает  сознательным  самоопределенпем,  свободной  волей. 

Само  собой  разумеется,  эта  свобода  человеческой  воли  не  имеет  по  отно- 
"Шееию  ко  всемирному  потоку  жизни,  по  отношению  к  этой  абсолютной  при- 
чинности, в  которой  каждая  отдельная  воля  является  как  бы  ручьем,  дру- 
гого значения,  кроме  того,  которое  ей  дает  ее  сознательность,  противупо- 
■ставляя  ее  механическому  действию  или  даже  инстинкту.  Человек  понимает 
н  сознает  естественные  потребности,  которые,  отражаясь  в  его  мозгу,  вновь 
возникают  в  нем  посредством  физиологического  процесса,  еще  мало  изве- 
•стного,  как  логическое  следствие  его  собственных  мыслей.  Это  понимание 
дает  ему,  среди  его  абсолютной   п    непрестанной    зависимости,    ощущение 
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самоопрсделенпя,  сознательной,  произвольной  волп  п  свободы.  —  Не  при- 
бегая к  полному  НЛП  частичному  самоубийству,  нн  один  человек  не  сможет 
освободиться  от  своих  естественных  влечений,  но  он  может  их  регулировать 
п  видоизменять,  стараясь  все  более  согласовать  их  с  тем,  что  он  называет 
в  различные  эпохе  своего  интеллектуального  п  морального  развития,  сора- 
ведловым  п  прекрасным. 

В  сущности,  главные  черты  самого  утонченного  человеческого  суще* 
ствования  и  самого  непробудного  животного  существования  суть  и  всегда- 
останутся  те  же  самые:  рождаться,  развиваться  п  расти,  работать,  чтобы 
есть  н  оать,  чтобы  пметь  кров,  и  зап;пщаться,  поддери;пвать  свое  индиви- 
дуальное существование  в  равновесии  с  социальной  жп5ньк>  своей  породы, 
любпть,  воспроизводиться,  затем  умирать...  К  этим  элементам  для  человека 
только  прпсоедппяется  еще  новый:  мышление,  познание,  —  способность  н 
потребность,  встречающиеся,  правда  в  меньшей,  но  уже  очень  чувствитель- 
ной степенп,  в  породах  животных,  навболее  близких  по  организации  к 
человеку,  ибо,  как  кажется,  в  природе  не  существует  абсолютных  каче- 
ственных различий,  н  все  различия  сводятся  в  последнем  анализе  к 
различию  в  количестве,  —  но  которые  только  в  человеке  достигают  такой 
повелительной  и  преобладающей  силы,  что  мало  по  малу  переделывают  всю 
жизнь.  Как  прекрасно  заметил  один  из  величайших  мыслителей  наших  дней, 
Людвиг  Фейербах:  человек  делает  все,  что  делают  животные,  но  только  он  делает 
это,  все  более  и  более  человечно.  В  этом  все  различие,  но  оно  громадно  '). 
Оно  заключает  в  себе  всю  цивилизацию,  со  всомп  чудесами  промышленности, 
науки  и  искусств;  со  всеми  развитиями  человечества:  религиозным,  эстетическим, 
философским,  политическим,  экономическим  и  социальным  —  одним  словом, 
всю  всемирную  историю.  Человек  создает  этот  исторический  мир  посредством 
действенной  силы,  которую  вы  найдете  во  всех  живых  существах  и  которая» 
составляет  самую  сущность  всей  органической  жизни,  и  стремится  ассимили- 
ровать себе  и  переработать,  согласно  потребностям  каждого,  внешний  мир. 
Сила  эта,  конечно,  инстинктивна  и  фатальна,  ибо  она  предшествует  всякой 


')  Никогда  не  Судет  .юшапм  повторять  это  мвогим  привсрлинцаи  современного- 
натурализма  та  патернализма,  которые  —  п  впду  того,  что  человек  в  наши  дни  откры* 
свою  полную  и  псеиелую  родственную  связь  со  всеми  другими  породами  ллшотных  и  свое 
непосредственное  и  прямое  провсхождение  из  земли  и  в  виду  того,  что  ои  отказа1СЯ  ОТ 
нелепых  о  пустых  претензии  сппритуализиа,  который,  под  предлогом  дарования  ему  абоо» 
лютнон  своОкды,  прпговарпва.1  его  к  печному  рабству,— воображают,  что  это  даст  им  право 
отбросить  всякое  уважение  к  человеку.  Этих  людей  можно  сравнить  с  лакеями,  которые^ 
открыв  плебейское  происхождсвпе  человека,  заставившего  себя  уважать  своими  личниШ 
достопнствами.  считают  себя  вправе  относиться  к  нему  как  к  равному,  по  той  просто! 
прпчпне,  что  она  не  понимают  другого  благородства,  кроме  того,  которое  производит  » 
нх  глазах  аристократическое  происхождение.  Другие  столь  счастливы,  открыв  родствен- 
ную связь  человека  с  гориллой,  что  хотели  бы  всегда  сохранять  его  и  животной  состоя- 
нии и  отказываются  понять,  что  все  историческое  назначение,  все  достоинство  и  свободу, 
человека  заключаются  в  той,  чтобы  удаляться  от  этого  состояния.  м^ 
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мыслп,  во,  прп  свете  человеческого  разума  и  определсаная  сознательной 
волей,  она  перерабатывается  в  человеке  и  для  человека  в  сознательный 
свободный  труд. 

Едаесгвевно  благодаря  мыслп,  человек  достпгаег  сознания  своей 
свободы  в  породившей  его  естественной  среде;  но  только  посредством^ 
труда  он  эту  свободу  осуществляет.  Мы  сказали,  что  деятельность, 
составляющая  труд,  т.  е.  медленная  работа  трансформирования 
поверхности  нашей  планеты  физической  силой  камсдаго  жи- 
вого существа,  сообразно  с  потребностями  каждого,  встре- 
чается, более  или  менее  развитой,  на  всех  ступенях  органической  жизни. 
Но  она  начинает  быть  собственно  человеческим  трудом  только 
тогда,  когда,  направленная  человеческим  разумом  и  сознательной  волей,  она^ 
перестает  служить  однам  лишь  недвижимым  п  фатально  ограниченным  по- 
требностям исключительно  животной  жизни,  но  начинает  еще  служить  по- 
требностям мысляи^его  существа,  которое  завоевывает  свою  че- 
вечность,  утверэ/сдая  и  осуществляя  в  мире  свою  свободу. 

Осуществление  этой  безмерной,  бесконечной  задачи  не  является  только- 
делом  интелектуального  и  морального  развития,  но  также  делом  материаль- 
ного освобождения.  Человек  становится,  в  самом  де.те,  человеком,  он  за- 
воевывает возможность  своего  развития  и  внутреннего  совершенствования- 
лишь  при  условии,  что  он  до  некоторой  степени,  по  крайней  мере,  разор- 
вал рабскве  цепи,  налагаемые  природой  на  своих  детей.  Цепи  эти  — 
голод,  всякого  рода  лишения,  физическая  боль,  влияние  климатов,  времен 
года  и  вообще  тысячи  условий  животной  жизни,  удерживающих  человече- 
ское существо  в  почти  абсолютной  зависимости  от  окружающей  его  среды. 
Эти  цепи  —  это  постоянные  опасности,  которые,  в  виде  естественных 
явлений,  со  всех  сторон  угрожают  и  давят  человека,  это  непрестанный 
страх,  который  лежат  в  глубиве  всякого  животного  существования,  и  ко- 
торый до  того  подавляет  человека  в  естествеввом  состоянии  дикаря,  что 
он  ничего  в  себе  не  находит,  что  могло  бы  противустоять  этому  страху, 
чем  бы  можно  было  бороться  с  ним...  одним  словом,  не  отсутствует  ни 
один  элемент  самого  полного  рабства.  Первый  шаг  человека  по  пути 
к  освобожденпю  от  этого  рабства  состоит,  как  мы  уже  сказали,  в  акте 
абстрактного  мышления,  которое,  внутренно  возвышая  человека  над  окру- 
жающими предметами,  позволяет  ему  исследовать  их  взаимоотношения  п 
зак»ны.  Но  вторым  шагом  является  непременно  материальный  акт,  опре- 
деленный волей  и  направленный  более  или  менее  глубоким  знанпеи 
внешнего  мира:  это  применепае  мускульной  силы  человека  к  пересозданию 
этого  мира,  сообразно  своим  прогрессирующпи  потребностям.  Эта  борьба 
человека,  сознательного  тружевника,  против  матери — природы,  не  является 
бунтом  протпв  нее  пли  ее  законов.  Человек  пользуется  приобретенными 
им  познаниями  этих  законов  лишь  с  целью  укрепить  себя  и  обезопасить 
от  грубых  нападений  и  случайных    катастроф,  а  также    от  нернодических. 
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правильны!  явлоппй  фпзпчоокого  ыпра.  Только  самоо  пплматольнсо  пссло- 
доваино  и  изучошк'  .законов  природы  делает  его  способным  покорить  ее  в 
свою  очередь,  .аставпть  ее  служить  своим  целям  н  иметь  нозможность 
впюпзыонять  поверхность  земного  шара,  во  псе  более  п  более  благо- 
прпнтнук»  среау  для  развития  человечества. 

Как  видите,  способность  к  отнле'П'нию,  источник  всех  наших  знаний 
п  идей,  является  также  единственпоП  причиной  всякого  че.юнеческого  осво- 
бождения. Но  первое  пробуждение  этой  способностп,  являюиц'йся  ничем 
иным,  как  разумом,  не  производит  немедленно  свободу.  Когда  она  начи- 
нает, действовать  в  человеке,  медленно  освобождаясь  от  пелены  животных 
инстинктов,  она  вначале  проявляется  не  в  виде  логического  мышления, 
имеющего  сознание  и  познание  о  своей  собственной  '  деятельности,  но  в 
виде  мыш.гсния  вообралитаьного,  или  неразумного  рассуждения. 
Как  таковая,  она  освобождает  человека  от  естественного  рабства,  тяготен»- 
щего  над  ним  с  колыбели,  лишь  ценой  немедленного  подчинения  его  н<|- 
вому  рабству  —  рабству   религии. 

Именно  вообразптельное  мышление  чсюпека  перерабатывает  есте- 
ственный культ,  элементы  п  следы  которого  мы  нашли  у  всех  животных, 
в  культ  человеческий,  в  его  элементарной  форме  —  в  форме  фетишизма. 
Мы  указали  на  животных,  пнстпнктивао  обожающпх  великие  явления  при- 
роды, действительно  оказывающие  непосредственное  н  могущественна' 
влияние  на  их  существование,  но  мы  никогда  не  слыхали  о  животных, 
обоясающпх  бе.зобпдный  кусок  дерева,  клубок  тряпки,  кость  или  камень. 
Между  тем,  мы  находим  этот  культ  в  первобытной  религии  дикарей  и 
даже  в  католпцпзме.  Как  объяснить  эту,  повидимому,  столь  странн\1" 
аномалию,  представляющую  нам,  с  точки  зрения  здравого  смысла  и  пони- 
мания действительных  вещей,  человека  стоящим  гораздо  ниже,  чем  самые 
скромные  животные? 

Эта  нелепость  является  продуктом  вообразительного  мышления  дикого 
человека.  Он  не  только  чувствует,  подобно  другим  животным,  всемогу- 
щество природы,  он  делает  его  предметом  своих  непрестанных  размыш- 
лений, он  его  закрепляет  и  обобщает,  давая  ему  какое  нпбудь  иаммоно- 
ваппе,  оп  делает  из  него  центр,  вокруг  которого  группируются  все  его  а 
детские  фантазии.  Еще  неспособный  охватить  своей  бедной  мыслью  все- 
ленную, и  даже  земной  шар,  и  даже  то  весьма  ограниченное  пространство, 
в  котором  он  родился  п  живет,  он  повсюду  ИП1СТ,  где  же  именно  место- 
пребывание этого  всем<1гущества,  ощущ1ЧП1е  которого,  теперь  уже  основан- 
ное п  закрепленное,  его  тяготит.  И  т]1ою  своей  невежественной  фантазии, 
которую  нам  было  бы  очень  трудно  в  настоящее  время  понять,  оп  пере- 
носит это  всемогущество  на  этот  кусок  дерева,  этот  сверток  тряпок,  этот 
камень...  это  чистый  фетишизм,  самая  религиозная,  т.  е.  самая  нелепа! 
из  всех   религий. 

Вслед    за     фетишизмом  и  часто  в  одно     время  с  ним,  идет  культ], 

\ 
\- 

}\ 
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колдунов.  Это  культ,  еслп  ве  оолее  разумный,  то  во  всяком  случае 
более  естествснвый,  и  который  удивляет  нас  меньше  чпстого  фетишизма, 
ибо  мы  к  нему  привыкли.  Мы  ведь  еше  сегодня  окружены  колдунами, 
каковы  сиириты,  медиумы,  ясновидяш,ие  со  своими  магнетизерами,  о  даже 
священники  римско-католической,  а  также  восточно  греческой  церкви, 
которые  утверждают,  что  они  имеют  власть  заставить  Вога,  с  помощью 
каких-то  таинственных  формул,  сойтн  на  воду  пли  же  воплотиться  в  хлеб 
и  вино. 

По  являются  ли  все  эти  поработители  божества,  покоряющегося 
их  заклинаниям,  настоящими  колдунами?  Правда,  их  божество,  продукт 
более  чем  тысячеле1него  развития,  гораздо  более  сложно,  чем  божество 
первобытного  колдовства,  единственным  предметом  которого  является  уже- 
закрепленное,  но  еще  неопределенное  представление  всемогущества,  без 
какого-либо  другого  пнтеллектуального  пли  морального  аттрибута.  Различие 
добра  п  ?ла,  справедливого  п  несправедливого,  здссь  еще  неизвестно. 
Неизвестно,  что  такое  божество  любвт  п  что  оно  ненавпдит,  что  оно  хочет 
п  чего  не  хочет;  оно  ни  добро,  нп  з.то,  —  оно  всемогуще  и  больше  ни- 
чего. Однако,  характер  божества  уже  начинает  обрисовываться;  оно  эго- 
истично п  тщеславно,  оно  любит  лесть,  коленопреклонение,  унижение  и 
заклание  людей,  их  обожание  н  жертвопрпношения,  —  и  оно  преследует 
и  жестоко  наказывает  тех,  которые  не  хотят  покоряться  ему:  бунтующих, 
горделивых,  нечестивых.  Как  известно,  это  основная  черта  божественной 
натуры  во  всех  древних  п  современных  богах,  созданных  человеческим  не- 
разумием. Существовало  лп  когда-нибудь  в  мире  столь  завистливое,  тще- 
славнее, эгоистическое,  кровавое  существо  как  Егова  евреев  пли  Бог-отец 
христиан? 

В  культе  первобьь'тного  колдовства,  божество  или  это  неопределимое 
'  всемогущество,  является  вначале  нераздельной  с  .шчностью  кол  пуна;  он 
сам  Бог,  подобно  Фет  ищу.  Но  с  течением  времени,  роль  сверхестественного 
человека,  человека-Бога,  становится  невозможной  для  реального  человека 
и  в  особенности  _  для  дпкаря,  который  еще  не  имеет  никаких  средств 
укрыться  от  нескромного  любопытства  верующих  и  остается  с  утра  до 
вечера  открытым  для  наблюдении.  Здравый  смысл,  практический  ум,  про- 
должающие развиваться  в  дпком  народе  наряду  с  его  религиозным  вообра- 
жением, в  конце  концов  показывает  ему  >  невозможность,  чтобы  человек, 
доступный  всем  человеческим  слабостям  п  немощам,  был  Богом.  —  К')л- 
дун  остается  для  народа  сверхестественным  существом,  но  только  в  неко- 
торые минуты,  когда  он  одержим  духом.     Но  каким  духом? 

Духом  всемогущества.  Богом...  Итак,  божество  находится  в  обыкно- 
венное время,  вне  колдуна.  —  Где  его  искать?  —  Фетиш,  Бог-вещь  уже 
. ве  удовлетворяет,  колдун,  человек-Бог,  также.  —  Все  эти  видоизменения 
могли  в  первобытную  эпоху  длиться  века.  —  Дикарь,  уже  сильно  подвп- 
вувшипся  вперед,  развившийся,  обогатившийся    опытом  и  традициями  мно- 
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гпх  веков,  ищет  теперь  уже  божество  вдали  от  себя,  но  вес  еще  среди 
реально  существующих  предметов:  в  соляце,  в  луне,  в  звездах.  —  Рели- 
гаозвая  ыисль  начинает  уже  обнимать  вселенную. 

Как  мы  сказали,  человек  мог  достигнуть  этого  лишь  после  длинного 
ряда  веков.  Его  способности  к  абстракции,  его  разум,  развились,  укре- 
пились, изощрились  в  практическом  познании  окружающих  его  предметов 
и  в  пследованнн  их  отношений  п  взаимной  причинности.  Периодическое 
возвращение  известных  явлений  природы  дало  ему  первое  понятие  о  не- 
которых естественных  законах.  Человек  начинает  интересоваться  совокуп- 
ностью явлений  и  их  причинами;  он  ищет  их  об'яснення.  В  то  же  время 
он  начинает  познавать  самого  себя,  и  благодаря  той  же  способности  к 
абстракции,  которая  позволяет  ему  внутренно  подниматься  мыслью  над 
самим  собой  и  делать  себя  об'ектом  размышления,  он  начинает  отделять 
свое  материальное  п  живое  существо  от  своего  мыслящего  существа,  свою 
внешность  от  своего  внутреннего  существа,  свое  тело  от  своей  души.  — 
Но  раз  это  различие  сделано  им  и  закреплено  в  его  мысли,  то  он  есте- 
ственно, необходимо  переносит  его  в  своего  Бога  и  начинает  искать  неви- 
димую душу  этого  видимого  мира.  —  Таким  образом,  должен  был  ро- 
диться религиозный  иантепзм  пндусов. 

Мы  должны  остановиться  на  этом  пуикте,  ибо  именно  здесь  иачи- 
еастся  собственно  религия  в  полном  смысле  этого  слова,  я  вместе  с  ней 
настоящая  теология  и  метафизика.  До  сих  пор  '  религиозное  воображение 
человека,  одержимое  непрестанным  представлением  всемогущества,  двигалось 
естественным  путем,  ища  причину  и  источник  этого  всемогущества 
вутем  экспериментального  исследования,  вначале  в  самых  близких 
предметах,  в  фетишах,  потом  в  колдунах,  еще  позже  в  звездах; 
но  всегда  приписывая  всемогущество  какому-нибудь  действительному  и 
видимому,  хотя  бы  и  отдаленному  предмету.  Теперь  он  предполагает  су- 
ществование духовного  внемнрного  невидимого  Бога.  С  другой  стороны, 
до  сих  пор  его  боги  были  ограниченными,  определенными  существами, 
среди  множества  других  небожественных  существ,  не  одаренных  всемогу- 
ществом, но  не  менее  реально  существующих.  Тепер  он  первый  раз  по- 
лагает несмирное  божество:  Существо  Существ,  сущность  и  творец  всех 
ограниченных  и  обособ.1енных  Существ,  всемирная  душа  всей  вселенной, 
Великое  Все.  Начинается  настоящий  Бог  и  вместе  с  ним  настоящая 
религия. 

Мы  должны  теперь  исследовать,  каким  путем  человек  достиг  этого 
.результата,  дабы  познать  по  самому  его  историческому  происхождению 
истинную  природу  Бо/кества. 

Весь  вопрос  сводится  к  следующему:  каким  образом  зарождается  в 
человеке  представление  о  мире  и  идея  его  единства?  Начнем  с  конста- 
тирования, что  представление  о  вселенной  для  животного  не  может  су- 
ществовать, ибо  это  не   есть     предмет,     непосредственно     воспринимаемый 
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чувствами,  подооно  всем  реальным  предметам,  большим  п  малым,    далеком 
11.111  близким,  —  ЭТО  понятцс  абстрактное  и    которое,     следовательно,  мо- 
жет существовать    лишь     для     способности     отвлекательной,  —  т.  е.  для 
и  того  лишь  человека.     Рассмотрим  же,     каким  образом  это  представление 
разуется  в  человеке.     Человек  видит  себя   окруженным    внешними  пред- 
гами;  он  сам,  поскольку  он  жпвое  тело,  является     таким  предметом  для 
.>сй  собственной  мысли.     Все  эти  предметы,     которые     он  постепенно  и 
медленно  начинается  распознавать,    находятся     ыежху  собой  в  правильных 
взаимоотношениях,     которые     он     также    более  или  иеасе  уясняет  себе;  и 
том  не  менее,  несмотря  на  эти  взаимные    отношения,    сближающие  их,  но 
но  соединяющие,  не  сливающие  пх  в  одно  целое,     предметы  этп  остаются 
пне  друг  друга. 

Итак,  внешний  мпр  представляется  человеку  лишь  бесконечним  раз- 
я|1образиеи  предметов,  действий  п  раздельных  отношений  без  малейшей 
видимости  единства,  —  это  бесконечные  нагроможденпя,  но  не  едпнное 
"слое.  Откуда  является  единство?  Оно  заложено  в  уме  человека.  Чело- 
1сскпй  ум  одарен  способностью  к  абстракции,  которая  позволяет  ему, 
после  того,  как  он  медленно  п  по  отдельности  последовал,  один  за  другим, 
множество  предметов,  охватить  пх  в  мгновение  ока  в  едином  предста- 
онин,  соединить  их  в  одной  и  той  же  мысли.  - —  Таким  образом,  именно 
шсль  человека  создает  единство  п  переносит  его  в  многообразие  внеш- 
него мира. 

Отсюда  вытекает,  что  это  единство  является    вещью  не    конкретной 
реальной,  но  абстрактной,  созданной  единственно   способностью  человека 
''■страктно  мыслить.    Мы  говорим  абстрактно  мыслить,  ибо  для  того,  чтобы 
'•'единить  столько     различных  предметов    в  единое     представление,  наша 
.цель  должна  отвлечься  от  всего,     что  составляет     различие  между  этими 
.1редметамп,  о  удержать  лишь  то,  что  они  имеют  общего;  отсюда  вытекает, 
что  чем  более  предметов  об'емлет  мыслимое  нами  единство,  чем  более  оно 
;озвышастся,  чем  более  разростается     то     общее,  что    заключается  в  нем, 
тги  его  определяет,  составляет  его  содержание,  —  тем  более  абстрактным 
и  лишенным  реальности  оно  становится.     Жизнь  со  всеми    своими  перехо- 
:;1щпмн  избытками  п  великолепиями  находится  ^внпзу,  в  разнообразии,  — 
мерть  са  своей  вечной  и    несравненной    монотонностью    находится  вверху, 
в  единстве.  —  Поднимитесь,  в  силу    той     же     способности  к  абстракции, 
выше  'и  выше,  уйдите  за  пределы  земного  мира,     охватите  в  одной  мысли 
'лвечнып  мир,  представьте  себе  это  высшее     единство;  что  же  вам  оста- 
нется для  его  заполнения?  —  Дикарь  был  бы     очень     затруднен  в  ответе 
на  этот  вопрос!  Но  мы  ответим  за  него:  останется  материя  с  тем,    что  мы 
называем  силой  абстракции,     движущаяся    материя  со  своими    различными 
проявлениями,  каковы  свет,  теплота,     электричество  и  магнетизм,  которые, 
ак  это  теперь  доказано,  суть  различные  проявления  одной  и  той  же  вещи. 
—  Но  если  в  силу  той  же  способности  к  отвлечению,    ее    имеющей  пре- 
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делов,  вы  поднимаетесь  выше  нашей  солнечной  спстемы  п  об'единнте  в 
своей  мыслп  не  только  ото  миллионы  солнц,  видимые  нами  на  нобосклоие 
в  виде  светящих  точек,  но  еще  бесконечное  множество  других  солнечных 
систем,  которые  мы  не  видим  п  никогда  не  увидим,  но  существование 
'которых  мы  предполагаем,  ибо  нанш  мысль  по  той  самой  причине,  что 
она  не  знает  пределов  своей  способности  к  абстракции,  отказывается  верить, 
чтобы  вселенная,  т.  е.  совокупность  всех  суш,ествующих  миров  могла 
иметь  предел  пли  конец,  —  потом  отвлек1Пись  все  тою  же  мыслью,  от  от- 
дельных существований  каждого  из  существующих  миров,  если  вы  попы- 
таетесь представить  себе  единство  этого  бесконечного  мира  —  что  вал 
останется,  для  его  оаределенпя  и  заполвения?  Одно  слово,  одна  абстрак- 
ция: неопределенное  Существо,  т.  е.  неподвижность,  пустота,  абсо- 
лютное небытие  —  Бог. 

Нтак,  Бог — это  абсолютная  абстракция,  это  собственный 
продукт  человеческой  мыслп,  которая,  как  сила  абстракции,  поднялась  над 
всеми  известными  существаип,  всеми  существующими  мирами,  и  освобо- 
дившись тем  самым  от  всякого  реального  содержания,  сделавшись  уже  ни- 
чем иным,  как  абсолютным  миром,  не  узнавая  себя  в  этой  величественной 
обнажен  нести,  становится  перед  самой  собой — как  единственное  и  высшее 
Существо. 

Нам  могут  возразить,  что  мы  сами  утверждали,  на  предыдущих  стра- 
ницах, реальное  единство  вселенной  п  определили  его,  как  всемир- 
ную связность  п  причинность,  как  единственное  всемо^7щество,  управляю- 
щее всемп  вещамп  п  ощущаемое  более  пли  менее  всеми  живыми  суще- 
ствами, а  теперь  как  будто  бы  отрицаем  его.  По  нет,  мы  его  вовсе  не 
отрицаем;  мы  лишь  утверждаем,  что  между  этим  реальным  всемирным  един- 
ством и  идеальным  единством,  к  которому  приходит  путем  абстракции  ре- 
лигиозная и  философская  метафизика,  нет  пнчего  обп1его.  Мы  определили 
первое,  как  бесконечную  сумму  предметов  пли  лучше,  как  сумму  непре- 
станных видоизменений  всех  реальных  существ,  также  как  их  постоянных 
действий  п  противодействий,  которые,  комбинируясь  в  одно  движение,  обра- 
зуют, как  мы  сказали,  так  называемую  всемирную  солидарность  или  при- 
чинность. Мы  прибавили,  что  мы  понимаем  эту  солидарность  не  как  пер- 
вичную и  абсолютную  причину,  но  напротив  того,  как  производную,  как 
результат,  постоянно  повторяющийся,  единовременного  действия  всех  част- 
ных причин  —  действия,  которое  п  составляет  собственно  всемирную 
причинность — вечно  творящую  и  творимую.  Определив  ее  таким  обра- 
зом, мы  сочли  возможным  сказать,  не  боясь  более  никакого  недоразумения, 
что  эта  всемирная  причинность  творит  миры.  Н  хотя  мы  очень  настойчиво 
прибавляли,  что  она  это  делает  без  какой-либо  предтествуклцей  мысли 
или  воли,  без  какого-либо  плана,  без  какой-либо  преднамеренности  пло 
предопределенности  со  своей  стороны — ибо  она  сама  не  имеет  никакого 
отдельного   и    предшествующего    существования    вне    своей    непрестанной 
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реализации  и  является  ничем  иным,  как  абсолютной  производной — тем  не 
менее    мы  теперь    впдпм,    что  это  выражение — творит,  не  яв-1яется  ни 
частлпвым,  ни  точным  \\  что,  несмотря  на  все  прибавленные  об'яснения, 
110  может  еще  дать  повод  к  недоразумениям, — до  того  мы  прпвыклп  свя- 
ывать  с  этпм  словом  творение  мысль  о  сознательном  творце,  о  творце, 
тдельном  от  своего  пропзведевпя.  — Мы  должны  были  бы  сказать,  что  ка:к- 
и.1н  мир,  каждое  существо  бессознательно,  непроизвольно  происходит,  рож- 
дается, развивается,   жпвет,    умирает  п  переходит   в  новое   существо    под 
илиянпем  всемогущей,  абсолютной  всемирной   солидарности,  — п,  чтобы  вы- 
разить нашу  мысль  еще  более  точно,  мы  прибавим  теперь,  что  реальное 
единство  вселенной    является  ничем  иным,  как   абсолютной 
связностью    и    бесконечностью     ее    реальных    трансформа- 
ими,  ибо  непрестанная  трансформация  каждого   отдельного 
гуи<сства  составляет    единственную,    подлинную  реальность 
каждого,   так  как  вселенная   ничто  иное,  как   история  без 
:рании,  без  начала  и  без  коника. 

Подробности  этой  истории  бесконечны.  Человеку  всегда  прпдется 
ограничиваться  только  познанием  ее  бесконечно  малой  части.  Наше  звездное 
небо  со  своим  множеством  солнц,  образует  лишь  незаметную  точку  в  неиз- 
меримости пространства,  и  хотя  мы  обапмаем  его  взглядом,  мы  никогда  о 
нем  почти  ничего  не  узнаем.  Мы  принуждены  ограничиваться  некоторым 
познанием  нашей  солнечной  системы,  относительно  которой  мы  предпола- 
гаем, что  она  в  совершенной  гармонии  с  остальными  частями  вселенной; 
пбо  если  бы  не  было  этой  гармонии,  то  плп  она  должна  бы  была  устано- 
виться, или  же  наша  солнечная  система  погибла  бы.  Эту  последнюю  мы 
1наеи  уже  очень  недурно,  с  точки  зрения  небесной  механики,  и  начинаем 
;накомиться  с  ней  также  с  точек  зрения  физической,  химической  и  даже 
''ологпческой.  Наша  наука  с  трудом  перейдет  этот  предел.  Еслп  мы  ищем 
•■>лее  конкретных  познаний,  мы  должны  придерживаться  нашего  земного 
шара.  Мы  знаем,  что  он  создался  во  времени,  п  мы  предполагаем,  что 
через  некоторое,  неизвестное  нам  число  веков  он  должен  погибнуть, — как 
рождается  п  погибает  пли  лучше  трансформируется  все,  что  существует. 

Каким  образом  наш  земной  шар,  бывший  вначале  раскаленной,  газо- 
образной, несравненно  более  легкой  чем  воздух,  материей, — охладился, 
образовался,  чрез  какой  нескончаемый  ряд  геологических  переворотов  дол- 
жен он  был  пройти,  прежде,  чем  был  в  состоянии  произвести  на  своей 
поверхности  все  это  бесконечное  богатство  органической  жпзнп,  пачпная  с 
первой  п  самой  простой  клеточки  и  кончая  человеком?  Как  он  видоизме- 
нялся, и  продолжает  ли  он  свое  развитие  в  историческом  и  социальном 
мире  человека?  Куда  мы  направляемся,  толкаемые  верховный  фатальным 
законом  непрестанного  видоизменения? 

Вот  единственно  доступные  нам  вопросы;  единственные  вопросы,  ко- 
торые могут  и  должны  быть  действительно  охвачены,  детально  разработаны 
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п  разрешоны  человеком.  Являясь,  как  мы  уже  сказали,  лишь  нозаметаой 
точкой  в  безграапчном  и  неопределпмом  вопросе  вселенной,  этп  вопросы 
являют  тем  не  менее  нашему  уму  пстпнпо  бесконечный  мир — не  в  боже- 
ственном, т.  е.  абстрактном  смысле  отого  слова,  не  в  смысле  верховного 
существа, — создания  релпгпозной  абстракции;  напротив  того,  бесконечный 
по  богатству  своих  подробностей,  которых  никогда  не  будут  в  состоянии 
исчерпать  никакое  наблюдение  п  никакая  наука. 

И  для  того,  чтобы  познать  эиют  мир,  наш  бесконечный  мир,  не- 
достаточно одной  абстракции.  Она  бы  снова  привела  нас  к  Богу,  к  Вер- 
ховному Существу,  к  небытию.  Необходимо,  не  переставая  применять  нашу 
способность  к  абстракции,  без  которой  мы  бы  никогда  не  смогли  возвы- 
ситься от  более  простого  рода  вещей  к  более  сложному  роду  и,  следова- 
тельно, никогда  не  смогли  бы  понять  естествонаую  иерархию  существ, — 
необходимо,  говорим  мы,  чтобы  ум  с  уважением  и  любовью  занимался  тща- 
тельным изучением  деталей  и  бесконечно  малых  подробностей,  без  которых 
нам  невозможно  представить  себе  живую  реальность  существ.  Итак,  только 
соединяя  эти  ДВ(.>  способности,  эти  две,  на  вид  столь  противоположные  тен- 
денцпа:  абстракцию  и  внимательный,  добросовестный,  тераелпвый  анализ, 
можем  мы  возвыситься  до  реального  понятия  о  нашем  не  внешне,  но 
по  еуществу  бесконечном  мире  и  составить  себе  до  некоторой  сте- 
пени достаточное  представление  о  нашей  вселеяной— о  нашем  земном 
шаре  или,  если  хотите,  о  нашей  солнечной  системе.  Теперь,  очевидно,  что 
если  наше  чувство  и  наше  воображение  и  могут  дать  нам  образ,  предста- 
вление по  необходимости  более  пли  менее  ложное  об  этом  мире,  если  они 
п  могут  даже,  посредством  своего  рода  интуитивной  догадки,  дать  нам 
почувствовать  тень,  отдаленное  подобие  истины,  то  чистую  п  всецелую 
пстину  может  вам  дать  только  наука. 

В  чем  же  причина  этой  властной    любознательности,  толкающей  че- 
ловека к  познанию  окружающего  его  мира,  к  преследованию  с  неутомимой 
страстью   открытия  тайн  этой    природы,    последним  и  самым  совершенным 
созданием   которой  на  нашей   земле,    он  сам    является?    Является  ли    эта 
любознательность  простой    роскошью,  приятным    времяпрепровождением  пли 
же  одной  из  существенных  необходимостей  пашей  прпроды?  Мы,  не  колеб- 
лясь, утверждаем,  что  из  всех  потребностей,  присущих    природе   человека, 
это  наиболее  человеческая,  и  что  он  действительно  становится    человеком, 
что  он  действительно    отличается   от  животных    всех    других  пород,   лишь 
благодаря   .этой    неутомимой   жажде  знания.   Дабы   проявить   себя    во  всей 
полноте  своего  существа,  человек  должен,    как  мы  сказали,   себя  познать,'^ 
а  он  никогда   себя   действительно  не  познает,    пока  он  не  познает   окру- '; 
жающую  его  природу,  продуктом  которой  он  сам  является. — Если  человек  _»|| 
не  хочет  отказаться  от  своей  человечностя,  он  должен  знать,  он  должен  Ц 
проникнуть   мыслью   в  видпмый    мир,  и,   пе   предаваясь    надежде   постичь, 
когда-нибудь  его  сущность,  углубляться  все  более  п  более  в  и;5учепнс  ега| 
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1К0Н0В,  вбо  наша  человечаость  приобретается  лпшь  этой  цеаой.  Человеку 
ужно  познать  все  низшие,  предшествовавшие  и  современные  ему  области, 
ге  механические,  физические,  химические,  геологические  и  органические 
юлюции  на  всех  ступенях  развития  растительной  и  животной  жизни, — 
.  е.  все  причины  п  условия  его  собственного  рождения  и  его  существо- 
анпя,  дабы  он  мог  пенять  свою  собственную  природу  и  свое  назначение 
л  земле — его  отечестве  и  единственном  местожительстве, — дабы  в  этом 
мире  слепой  фатальности  он  мог  основать  царство  свободы. 

Такова  задача  человека:  она  неисчерпаема,  она  бесконечна  в  совер- 
шенно достаточна  для  удовлетворения  самых  честолюбивых  умов  и  сердец, 
Мимолетное  и  неприметное  существо  среди    безбрежного   океана  всемирной 
видоизменяемости,   с  неведомой   вечностью  позади   него  и  такой  же    неве- 
чой  вечностью  впереди,  человек  мыслящий,  деятельный,    сознающий  свое 
мловеческое   назначение  остается   гордым  и  спокойным   в  сознании  своей 
:ободы,  которую  ОН  сам  завоевывает,  просвещая,  подкрепляя,  освобождая 
в  случае  нужды   бунтуя   окружающий    его  мир.   Вот  его    утешение,   его 
чрада,  его  единственный  рай.  Если  вы  его  спросите  после  этого,  каково 
ч)  внутреннее  убеждение  и  последнее  слово  относительно  реального  едпн- 
1ва  вселенной,  то  он  вам  скажет,  что  оно  заключается  в  вечной  и  все- 
мирной  видоизменяемости   в  безграничном  движении  без    начала  и 
'•3  конца. — А  это  абсолютная  противуположность  всякому  учению  о  Про- 
ценпи, — отрицание  Бога. 

Во  всех  религиях,  делящих  между   собой   мир  и  обладающих,  более 
пли  менее,  развитой  теологией — за  исключением,  впрочем.  Буддизма,  стран- 
ная, п  совершенно  непонятая  несколькими  сотнями    миллионов  после ювате- 
^•м1  доктрвна    которого  устанавливает  религию  без  Бога,  во  всех  системах 
тафизики  Бог  является  сам,  как  верховное  существо,  предвечно  существо- 
навшее  н  все  предопределившее,  все  в  себе  содержащее,  являющееся  само- 
мыслью и  действенной  волей,  началом  всего  существующего  и  предшество- 
вавшее всему  существующему,  являющееся    источником  и  вечной  причиной 
всякого    творения  и  пребывающее   неподвижным   и  вечно    равным   самому 
себе  во  всемирном  движенип  сотворенных  миров.  Как  мы  видели,  этот  Бог 
не  находится  в  действительном  мире,  по  крайней  мере,  в  той    его    части, 
которая  доступна  человеку.  Будучи  не  в  состоянии   найти  его  вне    самого 
себя,  человек  должен  был  найти  его  в  себе  самом.  Каким  образом  он  его 
искал?  — Отвлекаясь    от  всех   живых,    реальных   вещей,    от  всех    видимых 
известных  миров. — Но  мы  видели,  что  в  конце  этого  бесплодного  путеше- 
'вия,    абстракция    находит  единственный   предмет, — себя   самою  но    уже 
5  всякого   содержания  и  лишенную   всякого   дввженпя, — как   образ   не- 
движности и  пустоты.  Мы  бы  сказали:  полнейшее  небытие.  Но  релпгиоз- 
ая  фантазия  называет  это  Высшим  Существом — Богом. 

Впрочем,  как  мы  уже  заметили,  она  наведена  на  это  примером  того 
•различия  или  даже  противоположения,  которые,  уже  в  значительной   мере 
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развитое  мышление  начваает  делать  между  внешней  оболочкой  человека — 
телом  п  его  внутренним  миром,  заключающим  в  себе  его  мысль  п  волю — 
словом,  человеческую  душу.  Не  подозревая,  что  это  последняя  является 
ничем  иным,  как  продуктом  и  последним,  вечно  возобноаляемым  и  вос- 
производимым выражением  человеческого  органп:ша;  видя,  напротив,  что 
в  повседневной  жизни  тело  кажется  всегда  повинующимся  внущенинм  мыслв 
и  воли;  предполагая,  следовательно,  что  душа  есть,  если  не  творец,  то, 
по  крайней  мере,  всегдашппй  господин  тела,  для  которого  ис  остается, 
другого  назначения,  как  служить  ей  и  прояв1Ять  ее,  -  религиозный  чело- 
век,— с  момента,  как  он  благодаря  своей  способности  к  абстракции  дошел 
описанным  нами  образом,  до  идеи  всемирного  и  всевышнего  существа,  ко- 
торое, как  мы  доказали,  является  ничем  иным,  как  абстракцией, — есте- 
ственно принимает  его  за  душу  всей  вселенной — за  Бога. 

Таким  образом,  появился  первый  раз  в  истории  настоящий  Бог — 
всемирное,  вечное,  неизменное  существо,  созданное  игрою  религиозного- 
воображ'^нпя  и  абстрактным  мышлением  человека.  Но  с  того  момента,  как 
Бог  был  таким  образом  познан  и  утвержден,  человек,  забырая  или  скорее- 
даже  но  зная  об  умственной  деятельности  своего  мозга,  которая  и  была 
единственным  творцом  Бога,  и  не  узнавая  себя  более  в  своем  собственном." 
творенви:  всемирной  абстракции,  начал  его  обожать.  Роли  тотчас  же-' 
переменились:  сотворенный  стал  предполагаемым  творцом,  а  наст1'ящпв' 
творец,  человек,  занял  место  между  множеством  других  несчастных  тварей^ 
в  качестве  бедной  твари,  еле-еле  привилегированной  по  сравнению  с 
остальными. 

Раз  Бог  был  признан,  то  дальнейшее  прогрессивное  развитие  раз- 
личных теологии  естественно  объясняется,  как  отражение  историческога 
развития  человечества.  Ибо,  раз  идея  сверх'естествсвного  и  всевьппьега 
существа  завладела  воображением  человека  и  установилась  в  нем  как  ре- 
лигиозное убеждение,  до  того,  что  реальность  этого  существа  кажется  ему 
более  несомненной,  чем  реальность  действительных  вещей,  которые  он  видит 
и  осязает  руками, — то  естестьенпо,  эта  идея  должна  сделаться  главным 
основанием  всего  человеческого  С) шествования,  что  она  видоизменяет  его, 
проникает  и  властвует  над  ним  исключительным  и  абсолютным  образом. 
Верховное  существо  тотчас  же  представляется,  как  абсолютный  П'сподин, 
как  мысль,  воля,  источник,  как  творец  и  упраштель  всех  вещей.  Ничто' 
не  может  более  соперничать  с  ним,  и  все  должно  исчезнуть  в  его  при-' 
сутствип,  так  как  истина  лишь  в  нем  одном  и  каждое  отдельное  с)и1ество, ' 
сколь  бы  нп  было  оно  могущественно,  и  даже  сам  человек,  мо^ут  с  этих 
пор  существовать  лишь  с  божьего  соизволения.  Все  это,  впрочем,  совер- 
шенно логично,  ибо  в  противном  случае  Бог  не  был  бы  всевышним,  в<т- 
могущпм,  абсолютным  существ  м,  т.  е.  его  совсем  бы  не  было. 

С  этих  пор,  как  естественное  следствие,  человек   приписывает   Богу 
все  качества,  все  силы,  все  добродетели,  которые  он  постепенно  открывает 
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себе  пля  в  окружающей  среде.  Мы  впделп,  что  Бог,  полагаемый,  как 
()10вное  существо,  и  являющийся  в  дейстзптельностп  ничем  иным,  как 
ишь  абсолютной  абстракцией, — совершенно  лишен  всякого  содержания  и 
с;1трпбутов,  гол  и  пуст,  как  само  небытие.  И  как  таковой,  он  наполняется 
В  обогащается  всеми  реальностями  существующего  мира,  и  являясь  лишь 
абстракцией  его,  представляется  Господом  и  Владыкой  религиозной 
фантазии  человека.  Отсюда  вытекает,  что  Бог  это  абсолютный  грабитель, 
в  что,  так  как  антропоморфизм  с  >ставляет  самую  сущность  всякой  ре- 
двгпп,  небо,  местопребывание  бессмертных  Богов,  является  ничем  иным, 
Еак  неверным  зеркалом,  которое  отсылает  верующему  человеку  его  соб- 
ственное изображение  в  обратном  и  увеличенном  виде. 

Ибо  действие  религии  заключается  не  только  в  том,  что  она  отни- 
мает у  земли  естественные  богатства  п  силы,  а  у  человека  его  способности 
ц  добродетели  по  мере  того,  как  он  открывает  вх  в  своем  историческом 
развитии,  чтобы  тотчас  же  перенести  их  на  небо  и  превратить  в  божества 
влн  божественные  аттрибуты.  Сделав  это  превращение,  религия  еще  корен - 
вым  образом  изменяет  характер  этих  сил  и  качеств,  оиа  их  извращает, 
портит,  давая  им  направление,  диаметрально  противоположное  их  первона- 
чальному направлению. 

Таким  образом,  человеческий  разум,  единственный  орган,  которым 
кы  обладаем  лдя  познания  истины,  становясь  божественным  разумом,  де- 
лается для  нас  совершенно  непонятным  и  внедряется  в  сознание  верующих, 
^Е  откровение  нелепого.  Таким  образом,  уважение  к  небу  переходит  в 
презрение  к  земле,  а  обожание  божества  в  унижение  человечества.  Че.ю- 
^ческая  любовь,  эта  громадная  естественная  солидарность,  которая  связы- 
вая всех  индивидов,  все  народы,  и  делая  счастье  и  свободу  каждого  завп- 
«нщвни  от  свободы  п  счастья  всех  других,  несмотря  на  различия  цвета 
вожи  и  рас,  должна  соединить  рано  или  поздно  всех  людей  во  всеобщем 
ратстве, — эта  любовь,  сделавшись  божественной  любовью  и  религиозным 
!10сердпем,  тотчас  же  становится  бпчем  человечества:  вся  кровь,  пролитая 
имя  религии,  с  начала  истории,  все  эти  миллионы  человеческих  жертв, 
1анные  ради  большей  славы  Богов,  свидетельствуют  об  этом...  Наконец 
1а  справедливость,  эта  будущая  мать  равенства,  раз  только  она  перене- 
ква  религиозной  фантазией  в  небесные  области  и  переделана  в  божествен- 
|ю  справедливость,  тотчас  же  возвращается  на  землю  уже  под  теологи- 
ской  формой  благодати,  и  становясь  всегда  и  везде  на  сторону  самых 
1ьных,  сеет  среди  людей  лишь  насилия,  привилегии,  монополии  и  все 
?^довпщные  неравенства,  освященные  историческим  правом. 

Мы  не  претендуем  отрицать  историческую  необходимость  религии,  мы 
яе  утверждаем,  что  она  была  абсолютным  злом  в  истории.  Если  она  зло, 
то  она  была  и,  к  несчастью  и  поныне,  остается  для  громадного  большин- 
ства невежественного  человечества  злом  неизбежным,  подобно  всяким  вообще 
ошибкам  и  уклонениям  в  сторону,  неизбежным  в  развитии  всякой   челове- 
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ческой  способеостп.  Ролпгпя,  как  мы  сказали,  это  первое  пробу;кденпс 
человеческого  ралума  в  форме  божественноП  неразумности,  это  первый  иро- 
блеск  человеческой  истины  сквозь  божествевные  покровы  лжп;  это  первое 
проявление  человеческой  морали,  справедливости  и  права  сквозь  истори- 
ческие несправедливости  божественной  благодати;  наконец,  это  школа  сво- 
боды под  унизительным  и  тягостным  игом  божества,  игом,  которое,  в  конце 
концов  необходимо  надо  будет  свергнуть,  чтобы  на  самом  деле  завоевать 
разумный  разум,  настоящую  истину,  полную  справедливость  п  действитель- 
ную свободу. 

В  религии,  человек  животное,  выйдя  из  звериного  состояния,  делает- 
первый  шаг  к  человечности;  но  покуда  он  останется  религиозным,  ов  ни- 
когда не  достигнет  своей  цели,  ибо  в:якая  религия  присуждает  его  к  неле- 
пости, и,  ведя  его  по  ложному  пути,  заставляет  искать  божественное  вместо 
человеческого.  В  религии  народы,  едва  освободившись  от  естественного 
рабства,  в  котором  остаются  животные  других  пород,  тотчас  же  впадают 
в  новое  рабство,  в  рабство  к  сильным  людям  и  кастам,  иривилегирован- 
ныи,  благодаря  божественному  избранию. 


Один  из  главных  аттрнбутов,  бессмертных  Богов,  это,  как  извество^ 
быть  законодателями  человеческого  общества,  основателями  Государства. 
Человек,  по  уверению  почти  всех  религий,  был  бы  неспособен  распознать,, 
что  хорошо  и  что  дурно,  что  справедливо  и  что  несправедливо,  если  бы; 
он  был  предоставленным  собственным  силам.  Итак,  необходимо  было,  чтобьь 
само  божество,  тем  пли  другим  способом,  спустилось  на  землю,  чтобы  про- 
светить человека  и  основать  в  человеческом  обществе  политический  и  сО' 
циальный  порядок.  Отсюда  вытекает  следующее  торн;ествующее  заключениег 
все  законы  о  все  прпдержащпе  власти  освящены  небом  и  им  должно- 
всегда  и  во  что  бч  то  ни  стало  оказывать  слепое  повиновение. 

Это  очень  удобно  для  правителей  и  очень  неудобно  для  управляе- 
мых. .\  так  как  мы  принадлежим  к  последним,  то  все  наши  интересы  тре- 
буют ближчйшего  рассмотрения  основате.7ьаости  этого  утверждения,  которое 
всех  нас  обратило  в  рабов.'  .Мы  должны  найти  средство  освободиться  от 
его  ига. 

Вопрос  теперь  для  нас  чрезвычайно  упростился.  Бог,  не  существую- 
щий пли  являющийся  ничем  иным,  как  продуктом  нашей  способности  к 
абстракции,  соединенной  с  религиозным  чувством,  доставшимся  нам  по  на- 
следству от  животных;  Бог,  являющийся  лишь  всемирным  абстрактумом, 
лишенным  всякого  движения  и  самостоятельного  действия,— это  абсолютное 
Небытие,  представляемое  в  виде  всевышнею  существа  и  награжденное- 
жизнью  одной  лишь  религиозной  фантазией,  абсолютно  лишенное  всякого- 
содержания    и    обогащающееся    всеми    реальностями   земли;   возвращающее 
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человеку  в  пзвращснном,  пспорчевяом  воде  то,  что  оно  раньше  у  него 
отняло.  Бог  не  может  быть  ни  добр,  нп  зол,  нп  справедлив,  ни  неспра- 
ведлив. Он  не  может  ничего  желать,  ничего  устанавливать,  ибо,  в  сущ- 
востн.  он  ничто,  п  становится  всем  лишь  благодаря  религиозному  легко- 
верию. Поэтому,  если  это  последнее  нашло  в  нем  идеи  сираведлпвостп  п 
добра,  то  только  потому,  что  раньше  само  вложило  их  в  него,  не  подо- 
зревая этого;  думая,  что  получает,  оно  само  вкладывало.  Но,  чтобы  вло- 
жить эти  идеи  в  Бога,  человек  должен  был  их  иметь!  Где  он  пх  нашел? 
Конечно,  в  себе  самом.  Но  все,  что  он  имеет,  он  получил  сперва  в  своем 
животном  состоянии, — ибо  его  дух  ничто  ийое,  как  выявление,  слово  его 
животной  природы.  Итак,  идеи  справедливости  и  добра  должны  иметь,  по- 
добно всем  другим  человеческим  вещам,  корень  в  самой  животности  че- 
ловека. 

И  в  самом  деле,  элементы  того,  что  мы  называем  моралью,  нахо- 
дятся уже  в  животном  мире.  Во  всех  породах  животных,  без  малейшего 
исключения,  и  лишь  с  громадной  разницей  в  отношении  развитости,  мы 
встречаем  два  противоположных  инстинкта;  инстинкт  сохранения  индивида 
и  инстинкт  сохранения  породы,  или,  говоря  человеческим  языком,  эгоисти- 
ческ1ш  инстинкт  и  инстинкт  социальный.  С  точки  зрения  науки, 
как  и  с  точки  зрения  самой  природы,  эти  два  инстинкта  равно  естественны 
в  следовательно  законны,  и  что  всего  важнее,  равно  необходимы  в  есте- 
ственной экономии  существ.  Индпвпд^альнып  инстинкт  является  основным 
условием  сохранения  породы;  ибо  еслп  бы  индивиды  не  защищались  всеми 
силами  против  всех  лишений,  всех  внешних  опасностей,  непременно  угро- 
жающих пх  существованию,  то  не  могла  бы  существовать  и  сама  порода, 
которая  живет  лишь  в  индивидах  и  через  индивидов.  Но  если  бы  мы  захо- 
тели судить  об  этих  двух  стремлениях,  стоя  лишь  на  точки  зрения  исклю- 
чительаого  интереса  породы,  то  мы  сказали  бы,  что  социальный  инстинкт 
хорош,  а  индивидуальный,  поскольку  он  ему  противоположен,  дурен.  У 
муравьев,  у  пчел  добродетель  преоб.тадает  над  пороком,  ибо  у  них  социаль- 
ный инстинкт,  как  кажется,  совершенно  подавляет  индивидуальный  ин- 
стинкт. Совершенно  противоположное  вилпм  мы  у  диких  зверей,  и  мы  не 
ошибемся,  если  скажем,  что  в  животном  мире,  вообще,  преобладает  эгоизм. 
Напротив  того,  инстинкт  породы  пробуждается  лишь  на  короткий  срок  и 
длится  лишь  столько  времени,  сколько  необходимо  дли  воспроизведения  и 
воспитания  семьи. 

Нначе  обстоит  дело  с  человеком.  Повидпмому,  и  это  одно  из  дока- 
зательств великого  превосходства  человека  над  всеми  другими  породами 
животных, — оба  противоположные  инстинкта,  эгоизм  и  общественность  в 
человеке  и  гораздо  могущественнее  и  гораздо  нераздельнее  друг  от  друга, 
чем  во  всех  животных  низших  пород.  Человек  в  своем  эгоизме,  свирепее 
самых  кровожадных  зверей,  п  в  то  же  время  он  более  обществен,  чем 
пчелы  и  муравьи. 


—   184  — 

Проявление  в  каком-либо  животном  болыпей  силы  эгоизма,  т.  с.  боль- 
шей индивидуальности,  является  н.с(»мненн1лм  дока.^ательством  сравнительно 
болыного  соверн1ен(;тва  еги  органи.ша  и  ,{наком  более  раивитой  сознатель- 
ности. Каждая  порода  животных  подчинена,  как  таковая,  специальному  есте- 
ственному закону,  т.  е.  развивается  и  сохраняется  особыми,  только  ей  свой- 
ственными путями,  которые  отличают  ее  от  всех  прочих  животных  пород. 
Закон  этот  не  имеет  реального  существования,  помимо  живых  индивидов, 
принадлежащих  к  управляемой  им  породе;  вся  реальность  .чтого  закона  в 
этих  индивидах,  но  он  абсолютно  управляет  ими  и  они  являются  его  ра- 
бами. В  самых  низших  породах  этот  закон  проявляется  скорей  как  процесс 
растптельной,  чем  животной  жизни;  он  почти  совершенно  чужд  им,  являясь 
почти  внешним  законом,  которому  индивиды,  если  только  к  ним  можно  при- 
менить 1»то  название,  повинуются,  так  сказать,  механически.  Ио  чем  более 
усложняются  породы,  приближаясь  прогрессивно  все  более  к  человеку,  тем 
более  индивидуализируется  управляющий  ими  специальный,  родовой  закон, 
тем  более  оа  осуществ.1яется  и  проявляется  в  каждом  иидивиде,  который 
тем  самым  приобретает  более  определенный  характер,  более  обособленную 
физиономию,  так  что,  продолжая  повиноваться  ;»тому  закону  так  же  фа- 
тально, как  и  другпе,  индивид  раз  этот  закон  проявляется  в  нем  больше 
под  впдом  его  собственного  стремления,  под  видом  скорей  внутренней,  чем 
внешней  необходимости, — несмотря  на  то,  что  эта  внутренняя  необходимость 
всегда  является  в  нем  продуктом  множества  внешних  причин,  о  чем  он 
НС  подозревает, — чувствует  себя  более  свободный,  более  автономным, 
более  самостоятельным,  чем  ввдпвиды  низших  пород.  Он  начинает  ощущать 
свою  свободу. 

Мы  можем,  стало  быть,  сказать,  что  сама  природа  в  своих  прогрес- 
сивных видоизменениях  стремится  к  освобождению,  п  что  уже  большая  инди- 
видуальная свобода  внутри  природы  является  несомненным  знаком  превос- 
ходства. Существом,  сравнительно,  самым  индивидуальным  и  самым 
свободным,  с  точки  зрения  животного  царства,  является  бессиорно  че- 
ловек. 

Мы  сказали,  что  человек  это  самое  индивидуальное  из  земных  су- 
ществ,— но  он  является  и  самым  социальным  из  всех  существ.  Большой 
ошибкой  со  стороны  Ж.  Ж.  Руссо  было  предположение,  что  первобытное 
общество  было  основано  посредством  свободного  договора,  заключенного 
дикарями  между  собой.  Но  не  один  Руссо  это  утверждает.  Большинство  со- 
временных юристов  и  публицистов,  из  школы  Канта,  или  из  всякой  другой 
индивидуалистической  и  либеральной  школы,  не  ирнзнак1щпе  ни  общества, 
основанного  на  божествепн()М  праве  теологов,  ни  общества,  определяемого 
гегелнанской  школой,  как  более  или  менее  мистическую  реализацию  об'ек- 
тивной  морали,  ни  первобытно-животного  общества  натуралистов,  берут 
Уо1ел§  по1еп>:  и  за  неимением  другого  основания.-г-за  свою  исходную  точку 
молчаливый  договор.  Молчаливый  договор!  Т.  е.  контракт  без  слов  в, 
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•следовательно,  без  мыслп,  без  волп, — возмутптельная  нелепость!  Бессмыс- 
ленная фикция  н,  что  хуже,  злая  фикция.  Недостопное  надувательство!  Ибо 
оно  предполагает,  что  в  то  время,  когда  я  еще  не  был  в  состоятш  нп 
желать,  нп  думать,  нп  говорить  только  тем,  что  я  давал  себя  обирать  без 
протеста,  я  уже  дал  согласие  на  вечное  рабство  как  свое,  так  и  всего 
своего  потомства! 

Последствия  обгцественного  договора  поистине  злополучны,  ибо 
они  ир.1В0дят  к  абсолютному  властвованию  Государства.  И,  однако,  взятый 
за  исходную  точку,  принцип  кажется  чрезвычайно  либеральным.  Индивиды, 
т,и  заключения  этого  контракта,  предполагаются  пользующимися  всецело 
свободой,  ибо,  согласно  этой  теории,  только  естественный  человек,  дикарь, 
и  обладает  полной  свободой.  Мы  высказали  свое  мнение  об  этой  естествен- 
ной свободе,  которая  является  ничем  иным,  как  абсолютной  завпспмостью 
человека — гориллы  от  постоянного  влпянпя  внешнего  мира.  Но  предположим, 
что  человек  действительно  свободен  в  исходной  точке  своей  истории;  зачем 
бы  тогда,  спрашивается,  образовываться  обществу?  Для  того,  отвечают,  чгобы 
гарантировать  индивиду  безопасность  от  возможных  вторжений  этого  самого 
внешнего  мира,  включая  сюда  всех  других  людей,  живущих  обществами 
НЛП  нет,  но  которые  не  принадлежат  к  этому  новому  образовывающемуся 
обществу. 

Итак,  вот  каковы  эти  первобытные  люди,  совершенно  свободные, 
каждый  сам  по  себе  и  для  себя  самого,  но  которые  пользуются  этой  без- 
граничной свободой  лишь  покуда  не  встретятся  друг  с  другом,  лишь  по- 
ско.1ьку  остаются  погруженными  з  абсолютное  индивидуальное  одиночество. 
Свобода  одного  не  нуждается  в  свободе  другого;  напротив  того,  каждая  пз 
этих  индивидуальных  свобод  довольствуется  сама  собой,  существует  сама 
по  себе,  так  что  свобода  каждого  необходимо  представляется  отрицанием 
свободы  всех  других,  и  все  свободы,  встречаясь  одна  с  другой,  должны 
взаимно  ограничивать  друг  друга  и  уменьшать,  должны  противоречить  одна 
другой  и  взаимно  уничтожать  друг  друга... 

Дабы  не  уничтожить  друг  друга  совершенно,  они  заключают  между 
•собой  явный  пли  молчаливый  договор,  посредством  которого  они  отдают 
часть  самих  себя,  чтобы  обеспечить  остальное.  Этот  договор  становится 
основанием  общества  пли  лучше  сказать  Государства;  пбо  надо  заметить, 
что  в  этой  теории  нет  места  для  общества,  в  ней  существует  только  Го- 
;  ударство,  или  лучше  сказать  общество  в  ней  совершенно  поглощено  Госу- 
дарством. 

Общество,  это  естественный  образ  существования  человеческого 
коллектива,  независимо  от  всякого  договора.  Оно  управляется  правами  и 
•радиционнымп  обычаями,  но  не  законами.  Оно  медленно  прогрессирует, 
1впжпмое  импульсами  индивидуальной  ини-циативы,  а  не  мыслью  и  во.^ей 
;аконодателя.  Существует  много  законов,  управляющих  обществом  без  его  ве- 
дома, но  это  законы  естественные,  присущие  социальному  телу,  как  физи- 
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чес»*ле  законы  прпсущп  маторпальныы  телам.  Большая  часть  этих  законов 
до  сиг  пор  Ее  открыта,  а  между  тем  онп  управляла  человеческим  обще- 
ством с  его  рождевпя,  пезавпспмо  от  мысли  о  волн  составлявших  его  лю- 
дей. Отсюда  вытекает,  что  их  не  надо  сравнивать  с  законами  политиче- 
скими и  Ю1)идическпмп,  которые,  провозглапк'пные  какой-ннбуль  :^акон(;-датель- 
ной  властью  в  разбираемой  нами  теории,  признаются  логическими  выво. 
дамп  первого  договора,  сознательно  заключенного  людьми. 

Государство  не  является  непосредственным  продуктом  природы;  она 
не  предшествует,  как  общество,  пробуждению  мысли  в  человеке,  и  мы  по- 
пытаемся в  дальнейшем  показать,  каким  образом  ре.гигио.тое  сознание 
создает  его  в  сстеопвснном  обществе.  По  мнению  либеральных 
публицистов,  первое  Государство  было  создано  свободной  и  сознательной 
волей  людей;  по  мнению  абсолютистов,  оно  является  созданием  божества. 
В  обоих  случаях  оно  главенствует  над  обществом  п  стремится  его  совер- 
шенно поглотить. 

Во  втором  случае  это  поглощение  понятно  само  собой:  божественное 
учреждение  необходимо  должно  пожрать  всякую  естественную  организацию. 
Любопытнее  всего  то,  что  пндпвпдуалистическая  школа  со  своим  свободным 
договором  приходит  к  тому  же  результату.  И  в  самом  деле,  эта  школа 
начинает  с  отрицания  самого  существования  естественного  общества,  пред- 
шествовавшего заключению  договора — ибо  подобное  общество  предполагает 
между  индивидами  естественные  отношения  и,  следовательно,  взаимное 
ограничение  их  свобод,  что  противоречило  бы  абсолютной  свободе,  ко- 
торою каждый,  согласно  этой  теории,  пользуется  до  заключения  договора, 
и  что  было  бы  ни  более  ни  менее,  как  этот  самый  договор,  существующий 
как  естественный  факт  и  даже  предшествующий  свободному  договору.  Со- 
гласно этой  теории,  стало  быть,  человеческое  общество  начинается  лишь  с 
заключения  договора.  Но  тогда  что  такое  это  общество?  Это  чистое,  логи- 
ческое осуществление  договора  со  всеми  его  предначертаниями  н  законо- 
дательнымп  и  практическими  следствиями, — это  Государство. 

Рассмотрим  его  поближе.  Что  оно  из  себя  представляет?  Сумму  от- 
рпцании  индивидуальных  свобод  всех  его  членов;  или  же  сумму  жертв, 
приносимых  всеми  его  членами,  отказывающимися  от  доли  своих  свобод  в 
пользу  общего  блага.  Мы  видели,  что  согласно  индивидуалистической  теории, 
свобода  каждого  составляет  границу  пли  естественное  отрицание  свободы 
всех  других.  Так  вот  это  абсолютное  ограничение,  это  отрицание  свободы 
каждого  во  имя  свободы  всех  или  общего  права, — это  и  есть  Госуда|)ство. 
Стало  быть,  там,  где  начинается  Государство,  кончается  индивидуальная 
свобода  и  наобсгрот. 

•Мне  0Т|1етят,  что  Государство,  представитель  общественного  блага  нлн 
всеобщего  интереса,  отнимает  у  каждого  часть  его  свободы,  лишь  для  того, 
чтобы  обеспечить  ему  остальное.  Но  это  остальное,  это,  если  хотите,  без- 
опасность, но  никак   не  свобода.    Свобода  неделима:   нельзя  урезать  часть 
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ее,  не  убивая  целого.  Та  малая  часть,  которую  вы  урезываете,  составляет 
самую  сущность  моей  свободы,  она  все.  В  силу  естественного,  необходи- 
мого п  непреоборпмого  влечения,  вся  моя  свобода  концентрпруется,  именно 
в  той  частп,  которую  вы  урезываете,  сколь  бы  нп  была  мала  эта  часть. 
Это  история  жены  Синей  Бороды,  которая  имела  в  своем  распоряжении 
целый  дворец  с  полной  и  всецелой  свободой  проникать  всюду,  видеть  и  тро- 
гать все,  за  псключинпем  маленькой  комнатки,  которую  всевластная  воля 
ее  ужасного  мужа  запретила  ей  открывать  под  страхом  смерти.  И  вот, 
отвернувпшсь  от  всех  великолепий  дворца,  все  ее  внимание  сосредоточилось 
на  этой  плохой,  маленькой  комнатке:  она  открыла  ее  п  была  права,  от- 
крывая ее,  пбо  это  был  необходимый  акт  ее  свободы,  между  тем,  как 
запрещение  входить  туда  было  вопиющим  нарушением  этой  самой  свободы. 
Это  также  история  грехопадения  Адама  и  Евы:  запрещение  вкусить  плод 
от  дерева  познания  добра  и  зла  на  том  только  основанип,  что  такова  была 
воля  Господа,  являлись  со  сторо.чы  Бога  актом  ужасного  деспотизма,  и 
если  бы  наши  прародители  послушались,  весь  человеческпй  род  оставался 
бы  погруженным  в  самое  унизительное  рабство.  Напротив,  их  непослу- 
шание нас  освободило  и  спасло.  Это  было,  говоря  мифически,  первым  актом 
человеческой  свободы. 

Но,  скажут  мне.  Государство,  демократическое  Государство,  осно- 
ванное на  свободном  всеобщем  избирательном  праве  всех  граждан,  не  мо- 
жет быть  отрицанием  их  свободы.  А  почему  же  нет?  Это  будет  вполне, 
зависеть  от  назначения  и  власти,  какие  граждане  предоставят  Государству. 
Республиканское  Государство,  основанное  на  всеобщем  избирательном  праве, 
может  быть  очень  деспотичным,  более  даже  деспотичным,  чем  монархическое 
Государство,  если  под  тем  предлогом,  что  оно  является  представителем 
всеобщей  воли,  оно  будет  давить  волю  и  свободное  движение  каждого 
из  своих  членов  всею  тяжестью  своего  коллективного  могущества. 

Но  Государство,  скажут  еще,  огранпчпваег  свободу  своих  членов  лишь 
постольку,  поскольку  эта  свобода  направлена  к  несправедливости,  ко  злу. 
Оно  мешает  пи  убивать  друг  друга,  грабить  друг  друга  и  оскорблять  друг 
друга  н  вообще  делать  зло,  но  оно,  наоборот,  предоставляет  им  полную 
в  всецелую  свободу  делать  добр^.  Это  опять  все  та  же  история  Синей 
Бороды  или  запретного  плода:  что  такое  зло,  что  такое  добро? 

С  точки  зрения  разбираемой  нами  системы,  до  заключения  договора 
не  существовало  различия  между  добром  и  злом,  тогда  каждый  индивид 
одиноко  пользовался  своей  свободой  и  своим  абсолютным  правом  и  не  ока- 
зывал никакого  внимания  к  свободе  других,  за  исключением  тех  случаев, 
когда  этого  требовала  его  слабость  пли  относительная  сила, — другими  сло- 
вами, его  благоразумие  и  личный  интерес  >).   Тогда,  согласно   все  той  же 


')  Подобные  отношения,  которые,  впрочем,  нпкогда  не  могли  существовать  между 
первобытными  людьмп,  ибо  соцпалькая  жизнь  предшествовала  пробуждению  индпвидуадь- 
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тоорно,  эгоизм  был  всрхоншлм  законом,  сдпнственным  правом:  добро  опре- 
делялось успехом.  310 — одной  только  неудачей,  и  справедливость  била  ни- 
чем иным,  как  признанием  совершившегося  факта,  как  бы  он  ни  был  ужа- 
сев,  жесток  и  отвратителен, — совсем,  как  в  оолптнческоП  морали,  преобла- 
дающей в  настоящее  время   в  Европе. 

Различие  ме;кду  добром  и  злом  начинается,  согласно  этой  системе, 
лвшь  по  заключении  общественного  договора.  Тогда  все,  что  било  цри- 
зваво  составляющим  общее  благо,  было  провозглашено  добром,  а  все,  «й^о 
было  противно  ;»тому  благу, — зюм.  Договаривающиеся  члены,  сделавшись 
гражданами,  связав  себя  более  или  менее  торжественным  обеп1анпем,  тем 
самым  пал1>жилп  на  себя  обязанность  подчинять  свои  частные  интересы 
общему  благу,  неразделенному  интересу  всех,  п  своп  личные  права  отде- 
лили от  общественного  права,  единственный  представитель  которого,  Госу- 
дарство, было  тем  самым  облечено  властью  подавлять  всякий  бунт  инди- 
видуального эгоизма,  но  с  обязанностью  защищат],  непрякосиовенность  прав 
каждого  из  своах  членов,  пока  эти  права  не  вступают  в  противоречие  с 
правом  общим. 

Теперь  мы  рассмотрим,  что  должно  из  себя  представлять  таким  обра- 
зом устроенное  Государство,  как  в  его  отношениях  к  другим,  подобным 
ему.  Государствам,  так  и  в  его  отношениях  к  управляемому  им  населению. 
Это  исследование  представляется  нам  тем  более  интересным  и  п  )лезным.  что 
Государство,  как  оно  определяется  в  этой  теории,  есть  именно  современиое 
Государство,  поскольку  оно  отброси.1о  религиозную  идею;  это  светское 
или  атсиситчсскос  Государство,  провозглашенное  современными  пу- 
блицистами. Посмотрим  же,  в  чем  состоит  его  мораль?  —  Это,  как  мы 
сказали,  современное  Государство,  освободившееся  из  под  ига  церкви,  и, 
следовательно,  отбросившее  всемирную  пли  космополитическую  мораль  хри- 
стианской религии,  и,  прибавим  мы,  еще  не  дошедшее  до  гуманитарной 
идеи,  не  проникшееся  гуманитарной  моралью,  что,  впрочем,  ему  невозможно 
сделать,  не  уничтожая  себя,  ибо  в  своем  обособленном  С}ществовании  и 
обособленной  концентрации,  гос}дарство  является  слишком  узким,  чтобы 
быть  в  состоянии  охватить,  вместить  интересы  всего  человечества  и,  следо- 
вательно, и  всечеловеческую  мораль. 

Современные  Государства  достигли  именно  вышеописанного  состояния. 
Христианство  служит  им  лишь  предлогом  и  фразой,  или  средством  обманы- 


ного  сознавпя  и  сознательной  воли  люден  и  потому  что  вне  общества  ни  одпн  челове- 
ческий индивид  никогда  не  мог  по.1Ьзоваться  во  а6со.штнои,  ни  даже  относительвой  сво- 
бодой.— Подобные  отношения,  совершенно  тождественны  с  теми,  которые  существуют  В 
настоящ^-е  время  между  современными  Государствами,  каждое  из  которых  считает  себш 
облеченным  абсолютной  свободой,  властью  и  правом,  исключающими  свободу  всех  дру- 
гих Государств.  Поэтому,  оно  оказывает  всем  друшм  Государствам  лишь  то  внимание, 
которого  требует  его  собственный  интерес, —  что  и  производит  между  всеми  государствам 
яостоянвую  скрытую  или  открытую  войну. 
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вать  простсцив,  ибо  они  преследуют  целп,  не  имеющие  никакого  отношения 
к  религиозным  идеям.  И  великие  государственный  люди  наших  дней:  Паль- 
мерстоны,  хМуравьевы,  Кавуры,  Бисмарки,  Иаиолеоны  очень  бы  носмея.тсь, 
если  бы  кто  нпбудь  принял  в  серьез  их  религиозные  убеж  ения.  Они  бы 
посмеялись  еще  более,  если  бы  им  приписали  гуманитарные  чувства,  наме- 
рения и  стремления,  которые  они  не  иро(|ускают  случая  публично  обозвать 
глупостью.  Что  же  пм  остается  для  образования  морал1Г?  Единственно,  госу- 
дарственный интерес.  С  этой  точки  3|  ения  которая,  впр(»чем,  за  очень  ма- 
лыми И'ключениямп,  была  точкой  зрения  государственных  люден,  сильных 
люден  всех  времен  и  всех  стран,  все  чго  служит  к  сохранению,  возвглп- 
чееню  и  укреплению  государства,  как  бы  это  ни  было  свято (атственно  с  рели- 
гиозной точки  зренья,  как  бы  это  нп  казалось  возмутительным  с  точке 
зрения  человеческой  м^^ралп,  —  является  добром,  и,  наоб1рот,  все  что 
противоречит  государственному  интересу,  хотя  бы  в  других  отношениях  это 
было  самой  святой  и  самой  человечески  справедливой  в»'щью,  — является 
злом.  Такова  в  своей  неподдельности  мораль  и  вековая  практика  всех 
Государств. 

Такова  же  мораль  Государства,  основанного  на  теории  общественного 
договора.  Согласно  этой  системе,  добро  и  справедливость  начинают  суще- 
ствовать лишь  с  заключения  договора  и  являются  ничем  иным,  как  содер- 
жанием н  целью  договора  т.  е.  обищм  благом  и  обгцест венным- 
правом  всех  заключивших  его  индивмб»,  —  исключаются  все  не 
принимавшие  участил  в  заключении  договора.  Следовательно, 
под  добром  в  этой  системе  понимается  л,1шь  наибольшее  удовлетворе- 
ние коллективного  эгоизма  чаппиой  и  ограниченной  ассощш- 
и,ии,  которая,  будучи  основана  на  ча  •  .)'чи(':^  ;  ожертвовании  пндивпдуаль- 
ным  эгоизмом  с  стороны  кяждого  и.^  ее  млслов,  выключает  из  своей  среды, 
как  иностранцев  и  естественных  врап.'В,  иГ|>ч\:1!ое  большинство  человече- 
ского рода,  входящее  или  не  входящее  и  .но.юбные  же  ассоци  цип. 

Существование  одного  какого  нноуд-.  о  и.ччпменного  Госушрства  предпо- 
лагает и,  в  случае  нужды,  вызывает  образ-  г..115ие  нескольких  др)гих  Государств, 
ибо,  естественно,  пндивпды,  находящие  н  ни.-  ог.»  и  угрожаемые  с  его  стороны 
в  своем  существовании  и  свободе,  со.миииюгся,  в  свою  очррдь,  против 
него.  И  вот  человечество  разбивается  на  (м-сконечное  число  Государств, 
чуждых,  враждебных  п  угрожающих  др)Г  лруу.  Между  ними  нет  обще- 
ственного договора,  нет  общего  права,  нбо  ч  противном  случае  онп  бы 
перестали  быть  абсолютно  независимым  •  д])у|'  от  друга  Государствами  и 
сделались  бы  составными  частями  одного  кесм.-ого  Государства.  Но  если 
только  это  великое  Госуларство  не  о\  «-гит  ксс  человечество,  оно  будет 
вметь  против  себя  другие  великие,  и1'у1|>^н.^о  федеративные  Государства, 
которые  необходимо  будут  относиться  ч  ю-м-  с  тою  же  враждебностью,  и 
войаа  останется  верховным  законом  и  в1уГ|1.'!мей  необходимостью  в  жизни 
человечества. 
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Каждое  государство,  федеративно  пли  вот  его  внутреннее  устройство, 
должно  стремится,  под  страхом  гибели,  сделаться  самым  могущественным. 
Оно  должно  пожпрать,  дабы  не  быть  пожранным,  завоевывать,  чтобы  но 
быть  завоеваннын,  порабощать,  чтобы  не  быть  порабщенным,  обо  две  рав- 
ныя,  но  в  то  же  время  противуположные  силы  не  могут  существовать,  ее 
увлчтожая  друг  друга 

Государство,  —  ?то  самое  вопиющее,  самое  циническое 
и  самое  полное  отрицание  человечества.  Оро  разрывает  всемир- 
ную солндарносгь  всех  люхей  на  земле,  и  соединяет  часть  их  лишь  с 
целью  уничтожения,  завоевания  и  порабощения  всех  остальных.  Оно  берет 
под  свое  покровительство  лищь  св)пх  собственных  граждан,  признает  чело- 
веческое право,  человечность  и  цпвалпзацаю  лпль  внутри  свопх  собствен- 
ных границ;  не  признавая  вне  себя  самого  никакого  права,  оно  логически 
присвопвает  себе  право  самой  свирепой  бесчеловечности  по  отношению  ко 
всем  чужим  народностям,  которых  оно  может  по  своему  произволу  громвть, 
уничтожать  или  порабощать.  Если  оно  и  выказывает  по  отношению  к  ним 
великодушие  и  человечность,  то  никак  не  из  чувства  долга:  ибо  оно  имеет 
обязанности,  во  первух,  лишь  по  отношению  к  самому  себе;  и,  во  вторых, 
к  тем  из  своих  членов,  которые  его  свободно  основали,  которые  продол- 
жают его  свободно  составлять,  или  же,  как  это  всегда  в  конце  концов 
случается,  сделались  его  подданными.  Так  как  международное  право  не 
существует,  так  как  оно  никак  не  можелг  сукцсшвовать  серь- 
езным и  депствите.гьным  образом,  не  подрывая  в  самом  осно- 
вании принцип  абсо.1Ю)пной  верховности  I  осударопв,  то  Госу- 
дарство не  может  иметь  никаких  обязанностей  по  отношению  к  чужим  на- 
родностям. Еслп  оно.  стало  быть,  человечно  обращается  с  покоренным  наро- 
дом, если  оно  лишь  на  половпну  его^  обирает  п  уничтожает,  еслп  оно  не 
низводит  его  до  последней  степени  рабства,  то  оно  поступает  Так  из  по- 
литики, может  быть,  из  острожностп  или  по  чистому  великодушию,  но  ни-  ''" 
когда  не  по  долгу,  —  пбо  оно  имеет  абсолютное  право  располагать  поко- 
ренными народами  по  своему  произволу. 

Это  вопиющее  отрицание  человечности,  составляющее  сущность  Госу- 
дарства, является  с  точки  зрения  последнего  высшим  долгом  и  самой  боль- 
шой добродетелью:  оно  называется  патриотизмом  и  составляет  наи- 
высшую мораль  Государства.  Мы  называем  ее  наивысшею  трансцендот- 
пой  моралью,  потому  что  она  обыкновенно  превосходит  уровень  человече- 
ской, частной  пли  общественного.  мо|)алп  и  справедливости,  и  тем  самым 
чаще  всего  становится  в  противоречие  с  ними.  Так  наприме)),  оскорблять, 
угнетать,  граОпть,  считается  с  точки  зрения  обыкновенной  человеческой 
морали,  преступлением.  Наоборот,  в  общественной  жизни  и  с  точки  зрения  X 
патриотизма,  когда  это  делается  для  большей  славы  Государства,  для  сохра-  4- 
нения  или  расширения  ого  могущества,  все  это  становится  долгом  и  добро- 
детелью. II  эта  добродетель,  этот  долг   обязательны   для  каждого    гражда- 
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ива-патриота;  каждый  считается  обязанным  пх  псполнять  не  только  про- 
,;1В  иностранцев,  но  даже  против  своих  собственных  соотечественников,  по- 
■пбных  ему  членов  п  подданных  Государства,  всякий  раз,  как  того  требует 
благо  Государства. 

Это  об'ясняет  нам  почему  с  самого  начала  истории,  т.  е.  с  зарож- 
дения Государств,  политический  мир  всегда  был  и  ирод'мжаст  быть  ареной 
высшего  мошенничества  и  несравненного  разбоя,  —  разбоя  и  мошенниче- 
<ггва,  впрочем,  высоко  ценимых,  ибо  они  иредппсаны  патриотизмом,  высшею 
моралью  и  верховным  интересом  государства.  Это  об'ясняет  нам,  почему 
вся  история  древних  и  современных  государств  является  лишь  рядом  воз- 
мутительных преступлений;  почему  короли  п  министры  в  прошедшем  и  на- 
■стояш,ем,  во  все  времена  и  во  всех  странах,  государственные  люди,  дипло- 
маты, бюрократы  и  военные,  являются,  если  их  судить  с  точки  зрения 
простой  морали  п  человеческой  справедливости,  достойными  сто  раз,  тысячу 
раз  виселицы  или  каторги;  обо  не  существует  ужаса,  жестокости,  свято- 
татства, клятвопреступления,  обмана,  низкой  сделки,  цинического  воровства, 
бесстыдного  грабежа  и  грязной  измены,  которые  бы  не  совершались,  кото- 
рые бы  не  продолжали  ежегодно  совершиться  представителями  государств, 
без  всякого  другого  извинения,  кроме  эластичного,  столь  удобного  и  вместе 
с  тем  столь  страшного  слова:  государственный  интерес. 

Истинно  ужасное  слово!  Оно  развратило  п  обесчестило  больше  людей  в 
■оффициальных  сферах  и  правящих  классах  общества,  чем  само  Христиан- 
•ство.  Как  только  это  слово  произнесено,  все  замолкает,  все  исчезает;  доб- 
росовестность, честь,  справедливость,  право,  само  сострадание  и  вместе 
■с  ними  счезает  логика  и  здравый  смысл;  черное  становится  белым,  а  белое 
черным,  отвратительное  —  человеческим,  а  самые  подлые  обманы,  самые 
ужасные  преступления  становятся  достойными  поступками. 

Великий  итальянский  философ  и  политик,  Макиавелли,  был  первым, 
произнесшим  это  слово,  пли,  по  крайней  мере,  первым,  придавшим  ему  его 
настоящее  значение  и  огромную  популярность,  которою  оно  еще  и  доселе 
латьзуется  в  правящем  мире.  Мыслпте.ть,  реалист  и  позитивист  в  высшей 
степени  Макиавелли  первый  понял,  что  крупные  и  могуществет]ые  Государ - 
•ства  могут  быть  основаны  и  поддерживаемы  лишь  преступлениями,  множе- 
ч;твом  большвх  преступлеапй  и  самым  крайним  презрением  ко  всему,  на- 
зываемому честностью.  Он  это  написал,  об'яснил  и  доказал  со  страшной 
откровенностью.  II  так  как  идея  человечества  была  в  то  время  совершенно 
неведома;  так  как  идея  братства,  не  человеческого,  а  религиозного,  иро- 
иоведываемая  католической  церковью,  была  в  то  время,  как  и  всегда,  ни- 
чем иным,  как  ужасной  иронией,  которую  Церковь  разоблачала  каждое 
мгновение  своими  же  мероприятиями;  так  как  во  время  Макиавелли  никому 
бы  не  пришло  даже  в  голову,  что  существует  какое  то  народное  право, — 
ибо  народы  всегда  рассматривались,  как  инертная  и  тупая  масса,  пригово- 
ренная к  бесконечному  послушанию,  как  своего  рода  мясо  для  государств,  как 
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предмет  для  стрижки  и  обирания;  так  как  нигде,  ни  п  Италии,  ни  вне  ее  не 
было  ре1нител1.»(1  ничей»,  что  бы  было  вып1е  государства,  —  тоМакнавелти 
заключил  с  большой  логичностью,  что  Государство  есть  высишя  цель  веет 
чел<»веческого  существования,  что  надо  служить  ему  но  что  бы  то  нп  стал»». 
н  что  хороший  патриот  не  должен  останаативаться,  слун«»  ему,  ни  иерод 
каким  пр1'ступленнием,  ибо  интерес  Государства  перевеишвает  все  ост!иь- 
ное.  Макиавелли  С(»ветует  преступление,  он  предписывает  его  и  об'являет, 
что  оно  необходимое  усл(»вие  политической  мудрости  и  истинного  патриотизма. 
Называется  ли  государ<'тво  монархией  плп  республикой,  преступление  равно 
необходимо  для  его  торжества  в  для  его  сохранения.  Преступление  изме- 
нит, конечно,  свое  па1|равленпе  п  цель,  но  характер  его  останется  тот  же. 
Это  будет  всегда  мопиюе,  непрестанное  попрание  справедливости,  состра- 
дания и  честности  —  ради  блага  Государства. 

Да,  Макиавелли  прав;  мы  не  можем  в  этом  сомневаться  после  опыта 
трех  с  половиной  столетий,  прибавившеюся  к  его  опыту.  Да,  вся  истории 
говорит  нам  лто;  тогда  как  мелкие  государства  добродетельны  лишь  бла- 
годаря своей  слабости,  могущественные  государства  поддерживаются  лишь 
преступлением.  То1ько  вывод  наш  будет  совершенно  иной,  чем  вывод  Макиа- 
велли и  это  по  очень  простой  причине:  мы  дети  Рево.шцин  н  мы  насле- 
довали от  нее  Релпгпю  человечества,  которую  мы  должны  основать  на 
развалинах  Религии  божества;  мы  верим  в  права  человека,  в  достоинство 
и  необхо,1имое  освобождение  человеческого  рода;  мы  верим  в  человеческую 
свободу  и  в  человеческое  братство,  основанное  на  человеческой  справедли- 
вости. —  Одним  словом,  мы  верим  в  победу  человечества  па  земле.  Но^ 
это  торжество,  которое  мы  страстно  призываем  и  которое  мы  хотим  приблизить 
наппши  общими  усиялпми,  являющееся  по  самой  природе  своей,  отрицанием 
преступления,  которое  само  ничто  иное,  как  отрицанпе  человечества,  может 
осуществиться  лишь  когда  преступление  перестанет  быть  тем,  чем  оно  явля- 
ется более  или  менее  в  настоящее  время  повсюду:  самым  основанием 
политического  суи/,сствовпния  народов,  поглощенных,  порабо- 
ии'нных  государственной  идеей.  —  Н  так  как  теперь  уже  доказано, 
что  никакое  государство  не  может  существовать,  не  совершая  преступлений,  _ 
или  по  крайней  мере,  не  мечтая  о  них,  не  обдумывая  их  исполнение,  есле  ^ 
оно  по  бессилию  п  не  может  выполнять  их  на  деле,  —  то  мы  заключаем, 
урпо  безусловно  необходимо  уничтом^ение  Государств  или,  если 
хотите,  их  .'.'олное  и  коренное  переустройство,  в  том  смысле,  чтобы  они 
перестали  быть  централизонаннымп  и  ор1'анизонанными  сверху  вниз  держа- 
вами, основанными  на  насилии  или  на  авторитете  какого-нибудь  принципа, 
и  реорганизовались  бы  снизу  вверх,  с  абсолютной  свободой  д^я  всех  частей, 
входить  в  союз  пли  нет  и  с  сохранением  для  каждой  части  свободы  всегда  , 
выйти  из  этого  союза,  даже  если  бы  она  пошла  в  него  по  доброй  воле; 
реорганизовались  бы  согласно    действительным    интересам    и   естественным 
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стремленпям  всех  частей,  через  свободаую  федерацию  индивидов  п  ассоци- 
аций, коммун,  областей,  ировпнцяй  и  наций  в  единое  человечество. 

Таковы  выводы,  к  которым  цас  необходимо  приводит  осследованпе 
внешних  отношений  даже  так  называемого  свободного  Государства  к  дру- 
гим государствам.  В  дальней[пеи  мы  увидим,  что  Государство,  основываю- 
ш,ееся  на  божественном  праве  или  религиозной  санкции,  приходит  совершенно 
к  тем  же  результатам.  Рассмотрим  теперь  отношение  Государства,  основан- 
ного на  свободном  договоре,  к  своим  собственным  гражданам  пли  под- 
данным. 

Мы  видели,  что  выбрасывая  огромное  большинство  человеческого  рода 
из  своей  среды,  что  ставя  его  вне  сферы  обязательств  и  взаимного  долга 
морали,  справедливости  п  права,  Государство  отрицает  человечество  и  по- 
средством громкого  слова:  Патриотизм,  обязывает  своих  подданных  к  не- 
снраведливостп  и  жестокости,  как  к  высшему  долгу.  Оно  ограничивает, 
убивает  в  них  человечность,  дабы  перестав  быть  людьми,  они  сделались 
только  гражданами,  или  —  с  точкп  зрения  исторической  последователь- 
ности фактов  справедливей  сказать,  —  чтобы  они  не  поднялись  выше 
гражданина,  не  достигли  до  высоты  человека.  —  Мы  видели,  впрочем,  что 
нсякое  государство,  под  страхом  гибели  и  поглощения  соседними  государ- 
ствами, должно  стремиться  к  всемогуществу,  и,  сделавшись  могущественным, 
должно  завоевывать  другие  государства.  Кто  говорит  о  завоевании,  гово 
рит  о  завоеванных,  угнетенных,  обращенных  в  рабство  народах,  под  какой 
Оы  это  ни  делалась  формой  или  названием.  Итак,  рабство  является  необхо- 
димым следствием  существования  Государства. 

Рабство  может  изменить  формы  и  название,  но  суть  его  остается  не- 
изменной. Эта  суть  выражается  в  следующих  словах:  быть  рабом,  зна- 
чит быть  принужденным  работать  для  другого,  —  также 
как  быть  господином,  это  значит,  пользоваться  работой 
другого.  В  древнем  мире,  подобно  тому,  как  теперь  в  Азии,  в  Африке 
и  даже  еще  в  части  Америки,  рабы  назывались  прямо  рабами.  В  сред- 
них веках  они  получили  имя  крепостных,  в  настоящее  время  их  называют 
наемниками.  Положение  этих  последних  гораздо  более  достойно  и  менее 
тяжело,  чем  положение  рабов,  но  тем  не  менее  голод,  а  также  политиче- 
ские н  социальные  учреждения  принуждают  их  выполнять  очень  тяжелую 
работу,  для  того,  чтобы  дать  возможность  другим  проводить  жизнь  в  пол- 
ном П.1И  относительном  бездействии.  Следовательно,  они  рабы.  И  вообще, 
ни  одно  древнее  плп  современное  государство  никогда  не  могло  обойтись 
без  ирирудптельного  труда  наемных  и  порабощенных  масс,  как  главного  и 
абсолютно  необходимого  условия  досуга,  свободы  п  культурного  развития 
политического  класса  —  граждан.  —  В  этом  отношении,  даже  Соеди- 
ненные Штаты  Северной  Америки  не  составляют  исключения. 

Таковы  внутренние  условия  жизни  государства,  необходимо  вытека- 
ющие из  его  внешнего  положения,  т.  е.  из   его    естественной,  постоянной 
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п  непзбежной  враждебности  ио  отношению  ко  всем  другим  государствам. 
Посмотрим  теперь,  каковы  условия,  непосредственно  вытекающие  для  граж- 
дан из  свободного  договора,  на  котором  они  стро)1т  государство. 

Назначение  государства  Е1е  ограничивается  обеспечением  безопасно- 
сти своих  членов  против  всех  внешних  нападений,  оно  должно  еще  во 
1шутренней  жизни  защннпть  их  друг  от  друга  и  каждаго  от  самого 
себя.  Ибо  государство,  —  и  это  его  характерная  и  основная  черта,  — 
всякое  государство,  как  и  всякая  теология,  основывается  на  предположении, 
что  человек  существенно  зол  и  дурен,  В  государстве,  нами  теперь  рассма- 
триваемом, добро,  как  мы  видели,  начинается  лпп1ь  с  заключения  обще- 
ственного договора  и  является,  следовательно,  лпн1ь  следствием  этого  дого- 
вора п  даже  его  содержанием.  Оно  не  является  порождением  свободы. 
Напротив,  покуда  люди  остаются  уединенными  в  своей  абсолютной  инди- 
видуальности, пользуясь  всей  своей  естественной  свободой,  не  знающей 
других  границ,  кроме  границ  возможности,  а  не  права,  до  тех  пор  они 
следуют  лишь  одному  закону,  —  своему  естественному  эгоизму,  они  оскорб- 
ляют друг  друга,  взаимно  друг  друга  обкрадывают,  обирают,  убивают  и 
пожирают,  каждый  соразмерно  своему  уму,  своей  хитрости,  своим  матери- 
альным силам,  подобно  тому  как  поступают,  как  мы  это  уже  видели,  в 
настоящее  время,  государства.  —  Следовательно,  человеческая  природа 
рождает  не  добро,  а  зло;  человек  по  природе  дурен  Каким  обраюм  он 
таким  сде1ался?  Об'яснпть  это  —  дело  теологии.  Факт  тот,  что  государ- 
ство, при  своем  возникновении  находит  человека  уже  дурным  и  берется 
сделать  его  хорошим,  т.  е.  пересоздать  естественного  человека  в  гражда- 
нина. 

На  это  можно  возразить,  что  так  как  государство  является  продуктом 
свободно  заключенного  людьми  договора,  а  добро  является  продуктом  госу- 
дарства, то,  следовательно,  оно  —  продукт  свободы!  Подобный  вывод  совер- 
шенно неверен.  Государство  даже  по  этой  теории  не  является  продуктом 
свободы  а,  наоборот,  жертвы  и  добровольного  отречения  от  свободы.  Люди 
в  естественном  состоянип  совершенно  свободны  с  точки  срения  права,  но 
на  деле  они  подвержены  всем  опасностям,  которые  каждую  минуту 
угрожают  их  жизни  п  безопасности.  И  вот,  чтобы  обеспечить  эту 
последнюю,  они  отрекаются  от  большей  оли  меньшей  части  своей  свободы, 
и  поскольку  они  пожертвовали  ею  ради  своей  безопасности,  поскольку  онн 
стали  гражданами,  постольку  они  сделались  рабами  Государства' 
Поэтому,  мы  правы,  утверждая,  что  с  точки  зрения  Государства 
добро  рождается  не  из  свободы,  но,  наоборот,  из  отрицания 
свободы. 

Замечательная  вещь  гяо  подобие  между  теологией  —  наукой  Церкви, 
и  политикой  —  теорией  Государства,  эта  встреча  двух  столь  различных 
по  внешности  родов  мыслей  и  фактов  водном  и  том  же  убеждении:  гб^^л^- 
дснии  в  необходимости  заклания  че.ювсчсскои    свободы   ради 
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'гаждсния    в    людях    нравствснноопи  и    пересоздания    их, 
:.1асно      Церкви  —  в   святых,    согласно    Государству  —  в 
')родетс.гьных  граждан.  —  Что  касается   до    нас,    мы    ннсколько 
иу  не  удивляемся,  ибо  мы  убежденны  п  постараемся  ннлчС  доказать,  что 
лнтпка  и  теология,  родные  сестры,  имеющие  одно  происхождение  п  пре- 
следующие одну  цель  под  разными  именами;  что  всякое  государство  явля- 
ется земной  церковью,  подобно  тому  как  в  свою    очередь   всякая  церковь 
вместе   со    своим    небом  —  местопребыванием   блаженных    и    бессмертных 
Погов,  является  ничем  иным,  как  небесным  Государством. 

Государство,  стало  быть,  как  и  церковь,  всходит   из  того   основного 
мцположенпя,  что  люди  су-щественно  дурны  п  что  предоставленные  своей 
гоственнои  свободе,  они  бы  раздирали  друг  друга  и  являли  бы   зрелище 
мой  ужасной  разнузданности,  где  самые  сильные  убивали  бы  или  экспло- 
,1ровалп  самых  слабых.  —  Не  правда  лп,  это  было  бы  нечто  совершенно 
протпвуположное  тому,  что  происходит  в  настоящее  время   в  наших  образ- 
'  -^вых  государствах?  Далее,    государство  возводят  в    принцип    по.южение, 
и  для  того,  чтобы  установить  общественный  порядок,  необходима  высшая 
1масть;  что  для  того,  чтобы   руководить   людьми   и   подавлять  их   дурные 
трасти,  необходим  руководитель  и  узда;  но  что  эта  власть  должна  принад- 
лежать человеку  гениальному    и    добродетельному   1)   законодателю  своего 
■1рода,  как  Моисей,  Лпкург  и  Со.10н,  —  и    что   тогда  этот   вождь  и  эта 
яа  будут  воплощать  в  себе  мудрость  и  карающую  мощь  государства. 
Во  имя  логики  мы  бы  могли  поспорить  об  уместности   законодателя, 
ибо  в  рассматриваемой  нами  теперь  системе  речь  идет  не  о  кодексе  зако- 
в,  налагаемом  какой  нибудь  властью,  а  о    взаимном   договоре,   свободно 
заключенном  свободными  основателями    государства.  И  так   как   эти  осно- 
ватели, согласно  разбираемой  системе,  были  ни  более  ни  менее,  как  дпка- 
.рямп,  которые  до  тех  пор  жп-ш  в  самой  полной  естественной  свободе  и,  сле- 
довательно, должны  были  не  знать  различия  между   добром  и  злом,  то  мы 
могли  бы  спросить,  каким  образом  они  вдруг  стали   различать   их  и  отде- 
лять? Правда,  нам  могут  возразить,  что  дикари  заключили     вначале   свой 
взавмный  договор   с   единственной    целью    обеспечить   свою    безопасность; 
поэтому   то,  что  они  называли  добром  было  ничто  иное,    как   несколько 
■немногочисленных  пунктов,  внесенных  в  договор,  как  например:  не  убивать 
друг  друга,  не  грабить  имущество  друг  у  друга  и  взаимно  оказывать  друг 
другу  помощь  при  всех  нападениях  извне.  Но   впоследствии,   законодатель, 
гениальный  и  добродетельный    человек,    родпвшпйси   уже  в  таким  образом 
организованном  обществе,  и  поэтому  воспатанный,  в  некотором  роде,  в  его 
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духе,  мог  расширить  п  углуоить  условпя  общоствовноП  жизни  н  такн»  обре- 
зом создать  первый  кодекс  нравственности  и  зак(1Нов. 

Но  сеПчас  же  возникает  другой  вопрос.  Предположим,  что  чслове1^ 
одареааый  необыяайнымп  гениальными  способностями  п  рожденный  в  сред» 
этого  еще  весьма  первобытного  общества,  был  в  состоянии,  при  помощв 
очень  грубого  воспитания,  которое  он  получил  в  этом  обп1естве,  п  благо- 
даря своему  уму,  возвыситься  до  создания  кодекса  нравственности.  Но 
каким  образом  мог  он  добиться,  чтобы  этот  кодекс  был  принят  его  наро- 
дом? Силою  одной  логики?  —  Это  невозможно.  Логика  в  конце  концов 
всегда  торжествует,  даже  над  самыми  затверделыми  умамн;  но  для  этого  I 
надо  много  больше  времени,  чем  срок,  жпзни  одного  человека,  а  имея  дело 
с  мало  развитыми  умами  потребовалось  бы,  пожалуй,  даже  несколько  столе- 
тий. С  помощью  силы,  принуждения?  Но  тогда  это  уже  будет  общество,  осно- 
ванное не  на  свободном  договоре,  а  на  завоевании,  на  порабощении.  Послед- 
нее предположение  приведет  нас  прямо  к  действптсльным  историческим 
обществам,  в  которых  все  вещи  об'ясняются,  правда,  гораздо  более  есте- 
ственно, чем  в  теориях  наших  либеральных  публицистов,  но  исследование 
и  изучение  которых  не  только  не  служат  к  прославлению  государства,  о 
котором  так  заботятся  этп  господа,  но  напротив  того,  заставляют  нас, 
как  мы  это  позже  увидим,  желать  в  возможно  скором  времени,  его  пол- 
•ного  и  коренного  уничтожения. 

Остается  третий  способ,  посредством  которого  великий  законодатель 
мог  бы  заставить  своих  сограждан  принять  своп  кодекс:  а  именно  боже- 
ственный авторитет.  И  в  самом  деле,  мы  видим,  что  величайшие  нз  изве- 
стных законодателей,  от  1Моисея  до  Магомета  включительно,  прибегли  к 
этому  средству.  Оно  очень  действительно  среди  народов,  в  которых  веро- 
вания н  религиозное  чувство  имеют  еще  болыпое  влияние,  и,  конечно, 
очень  могущественно  среди  дикарей.  Но  общество,  основанное  таким  путем, 
не  является  уже  обществом,  основанным  на  свободном  договоре.  Основан- 
ное благодаря  непосредственному,  воздействию  божественной  волн,  оно  необ- 
ходимо будет  государством  теократическим,  монархическим  или  ариао- 
кратпческим,  но  ни  в  коем  случае  не  демократическим.  Л  так  как 
с  богами  торговаться  нельзя,  так  как  они  аоль  же  могущественны, 
как  п  деспотичны,  то  приходится  слепо  принимать  все,  что  они  нала- 
гают и  подчиняться  их  воле,  во  чтобы  то  нп  стало.  Отсюда  вытекает,  что 
в  законодательстве,  диктуемом  богами,  нет  места  для  свободы.  Оста- 
вим пока  предположение,  впрочем  очень  верное,  об  основании  государства 
путем  прямого  или  косвенного  воздействия  божественного  всемогущества 
и,  пообещав  себе  рассмотреть  его  впоследствии,  возвратимся  теперь  к 
исследованию  свободного  государства,  основанного  на  свободном  договоре. 
Хотя  мы  п  пришли  к  убеждению  п  совершенной  невозможности  об'яснить 
противоречивый  в  себе  самом  факт  законодательства,  порожденного  гением 
одного  человека   и    единогласно    принятого   целым    народом   дикарей  доб- 
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I  роволыю,  так  что  законодатель  не  должен  был  прибегать  к  грубой  силе  или 
!  к  какому  йибудь  божествевному  надувательству,  но  мы  соглашаемся  допу- 
I  стить  это  чудо  и  просим  теперь  объяснения  другого  чуда,  не  менее  труд- 
1  него  для  понимания,  чем  первое:  предположим,  что  новый  кодекс  нрав- 
!  ственности  и  законов  провозглашен  и  единогласно  принят,  но  каким  сбра- 
;  зом  осуществляется  он  на  практике,  в  жизни?  Кто  наблюдает  за  его  испол- 
нением? 

Можно  ли  предположить,  чтобы  после  этого  единогласного  принятия, 
;''0  или,  хотя  бы,  большинство  дикарей,  составляюш,их  первобытное  обще- 
1 1В0  и  которые,  до  того,  как  новое  законодательство  было  провозглашено 
были  погружены  в  самую  полную  анархию,  вдруг  все  сразу,  в  силу  одного 
провозглашения  его  и  свободного  принятия,  до  такой  степени  переменились, 
что  начали  по  собственому  почину  и  без  другой  побудительной  причины, 
кроме  своих  собств^ннных  убеждений,  добросовестно  соблюдать  и  правильно 
выполнять  все  предписания  и  законы,  налагаемые  на  них  неведомой  до 
(|  сях  пор  для  них  моралью. 

I  Допущение  возможности  такого  чуда  было   бы    равносильно    призна- 

нию бесполезности  государства,  признанию,  что  естес!  венный  человек  спо- 
собен понимать,  желать  и  делать  добро,  побуждаемый  единственно  своей 
I собственной  свободой;  а  это  было  бы  столь  же  противно  теории  так  назы- 
ваемого свободного  государства,  как  и  теории  государства  религиозного 
или  божеского.  В  основании  обеих  теорий  лежит  предположение,  что  че- 
ловек неспособен  возвыситься  до  добра  и  делать  его  по  собственному, 
естественному  побуждению,  ибо  это  побуждение,  согласно  этпм  самым  тео- 
риям, непреоборимо  и  непрестанно  влечет  людей  ко  злу.  Итак,  обе  теории 
час  учат,  что  для  того,  чтобы  обеспечить  соблюдение  принципов  и  выпол- 
нение законов  в  каком  бы  то-  ни  было  человеческом  обществе,  необходимо, 
чтобы  во  главе  государства  стояла  бдительная,  правящая  и,  в  случае 
аужды,  карающая  власть. 

—  Остается  узнать,  кто  должен,  и  кто  может  ею  обладать? 
Огносит-ельно  государства,  основанного  на  божеском  праве  и  через 
'  1  вмешательство  какого  нпбудь  Бога,  ответ  очень  легок:  власть  до.1жна 
^ринадлежать,  во  первых,  священникам,  во  вторых,  светским  властям,  освя- 
ценным  священнпкамп.  Гораздо  более  затруднителен  ответ,  при  теории 
государства,  основанного  на  свободном  договоре.  В  самом  деле,  в  чистой 
1емократпи,  где  дарит  свобода,  кто  должен  быть  стражем  и  исполнителем 
шконов,  зашптнпком  справедливости  и  общественного  порядка,  против 
1-1ЫХ  помыслов  каждого?  —  Ведь,  каждый  признан  неспособным  управлять 
1  обуздывать  самого  себя  в  той  мере,  в  какой  это  необходимо  для  блага 
"осударства,  ибо  свобода  каждого  имеет  естественное  влеченае  ко  злу.  — 
^огда  кто  же  будет  выполнять  обязанности  Государства? 

Скажут:  самые  лучшие  из  граждан,  самые  умные  и  добродетельные, 
'\  которые  лучше  других  поймут  общие  интересы  общества    и    необходи- 
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МОГТЬ    для     каждого,     долг    каждого     ООДЧПНЯТЬ    ПМ    свои   частные      ПНТ|  : 

В  слмом  доле,    необходимо,    чтобы   ;ш1  лют  были  столь  же  умны,  к 
добродетельны,     ибо    если  они    будут   только    умны  без  добродетели,   иьг 
могут  вести  общественные   дела    в  своих    личных  интересах,    а  если    он1 
будут  добродетельны,     но  не  умны,  они  неизбежно  провалят    обществен^ . 
дело,  несмотря  на  всю  свою    добросовестность.  Стало  быть,  чтобы  респуб- 
лика не  погибла,  необходимо,  чтобы  она  обладала  во  все  эпохи  известны! 
количеством  такого  рода  людей:  надо,  чтобы  во  все  продолжение  ее  суще- 
ствования следовал,  так  сказать,  непрерывный  ряд    добродетельных  п  в  т^ 
же  время  умных  граждан. 

Л  условие  это  осуществляется  не  легко  п  не  часто.  В  истории  ка1^ 
дой  страны  эпохи,  дающае  значительное  число  выдающихся  людей,  отме- 
чаются, как  .»похп  необыкновенные,  блещущие  сквозь  мглу  веков.  Обыкно- 
венно в  правящих  сферах  преобладает  посредственность,  преобладает  серы1; 
цвет,  и  часто,  как  мы  это  видим  из  истории,  черный  и  красный  цвета, 
т.  е.  торжествующие  пороки  и  кровавое  насилие.  Мы  могли  бы  ы  л 
заключить,  что  если  бы  была  правда,  как  это  с  очевидностью  вытекл' 
теории  так  называемого  рационального  пли  либерального  государства,  что 
сохранение  и  существование  всякого  политического  общества  зависят  от 
непрерывного  ряда  следующих  друг  за  другом  замечательных,  как  по  уму, 
так  и  по  добродетели  людей, — то  из  всех  в  настоящее  время  существу- 
юпи1х  обществ,  нет  ни  одного,  которое  не  должно  бы  было  уже  давно 
погибнуть.  Если  мы  к  этой  трудности,  чтоб  не  сказать  невозможн  ■  -м 
прибавим  те,  которые  возникают  из  совершенно  особого  развращают'!'.: 
действия,  оказываемого  на  человека  обладанием  властью,  если  мы  вриба- 
ним  чрезвычайные  искушения,  которым  неизбежно  подвержены  все  люд|, 
облеченные  властью,  прибавим  влияние  честолюбия,  соперничества,  заввея» 
а  гигантской  жадности,  которые  осаждают  так  сказать  день  и  ночь  имение 
самых  высокопоставленных  лиц,  и  против  которых  не  обеспечивают  ви  у1^ 
вп  даже  добродетель,  ибо  добродетель  отдельного  человека  хрупкая  вещь, — 
то  мы  думаем,  что  имеем  полное  право  считать  чудом  сущесгвовавв^ 
стольких  обществ.  Но  оставим  .что. 

Предположим,  что  в  идеальном  обществе  находится,  в  каждую  эпоху, 
достаточное  число  людей  равно  умных  и  добродетельных,  которые  могут 
достойно  выполнять  государственные  функции.  Кто  их  отыщег,  кто  вх 
различит,  кто  вложит  в  их  руки  бразды  правления?  Или  они  сами  их 
захватят  в  сознании  своего  ума  и  добродетели,  подобно  тому,  как  это 
сделали  два  греческие  мудреца  Клеобул  п  Перпанлр,  которым,  несмотря 
на  пх  великую,  предполагаемую  мудрость,  греки,  тем  не  менее  дали  НМ1 
тиранов'/  Но  каким  образом  они  захватят  власть?  Посредством  убежден!* 
или  посредством  силы?  Если  посредством  убеждения,  то  мы  заметим  чщ 
можно  хорошо  убеждать  лишь  в  том,  в  чем  сам  убежден,  и  что  имевв^ 
лучшие  1кце  бывают    всего    менее   убеждены  в  своем  собственном  довго*^ 


—  199  — 

пнствс;  а  еслп  даже  они  и  сознают  его,  то  ни  обыкновенно  неприятно 
говорить  об  этом  другим,  между  тем,  как  люди  дурные  и  посредственные 
вечно  собой  удовлетворенные,  не  испытывают  никакого  стеснения  в  само- 
хвальстве. Но  предположим,  что  желание  служит  своему  отечеству,  заста- 
вило замолчать  в  истинно  достойных  людях  эту  чрезмерную  скромность 
оно  выступают  перед  избирательным  собранием  своих  сограждан.  Будут 
ли  они  однако  всегда  выбраны,  всегда  предпочтены  народом  честолюбивым, 
красноречивым  и  ловким  интриганам?  Еслп  же,  напротив  того,  они  хотят 
достичь  власти  силой,  то  пм  необходимо  пметь  в  своем  распоряжении 
достаточно  силы  чтобы  сломить  сопротивление  целой  партии.  Они  достиг- 
нут власти  через  междоусобную  войну,  после  которой  останется  неаримп- 
мпренная,  а  лишь  побежденная  и  враждебная  партия.  Чтобы  сдерживать 
ее,  пи  будет  необходимо  продолжать  пользоваться  силой.  Тогда  это  не 
будет  уже  свободное  общество,  но  деспотическое  государство,  основанное 
на  насилии  и  в  котором  вы,  может  быть,  найдете  много  вещей,  которые 
покажутся  вам  восхитительными,  но  никогда  не  найдете  свободы. 

Для  сохранения  функции  свободного  государства,  имеющего  в  своей 
псходной  точке  общественный  договор,  нам  нужно  предположить,  что 
большинство  граждан  обладает  всегда  необходимым  благоразумием,  про- 
зорливостью и  справедливостью,  чтобы  во  главе  правления  ставить  самых 
достойных  и  самых  способных  людей.  Но  для  того,  чтобы  народ  прояв- 
лял, и  не  раз  п  не  случайно,  а  всегда,  во  всех  производимых  им  выбо- 
рах, впродолжение  нее  го  своего  существования,  эту  прозорливость,  эту 
справедливость,  это  благоразумие,  надо  чтобы  он  сам  взятый  в  целом, 
достиг  той  степени  нравственного  развития  и  культуры,  при  которой  пра- 
вительство и  государство  уже  совершенно  бесполезны.  Такой  народ  должен 
только  жить,  предоставляя  полную  свободу  всем  своим  влечениям.  Справед- 
ливость и  общественный  порядок  возникнут  сами  по  себе  и  естественно 
нз  его  жизни,  п  Государство,  перестав  быть  провидением,  опекуном,  вос- 
питателем, управителем  общества,  отказавшись  от  всякой  карательной 
власти  и  ниспав  до  подчиненной  роли,  какую  ему  указывает  Прудон, 
сделается  ничем  иным,  как  простым  бюро,  своего  рода  центральной  кон- 
торой, предназначенной  для  услуг   обществу. 

Без  сомнения,  такая  политическая  организация,  или,  лучше  сказать,, 
такое  ослабление  политической  деятельности  в  пользу  свободы  обществен- 
ной жизни,  было  бы  для  общества  великим  благодеянием,  но  оно  бы  ни- 
сколько не  удовлетворило  сторонников  необходимости  государства.  Им 
непременно  нужно  Государство-провидение,  Государство  управитель  обще- 
ственной жпзнп,  Государство,  чинящее  суд  и  поддерживающее  обществен- 
ный порядок.  Другими  словами,  сознаются  ли  они  себе  в  этом  или  нет, 
называются-ли  они  республиканцами,  демократами  или  даже  социали- 
стами,—  им  всегда  нужно,  чтобы  управляемый  народ  был  более  пли 
менее    невежествен,    несовершеннолетен,    неспособен,    пли,  называя  вещи 
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их  собственнымп  пленами,  чтобы  народ  Оы.1  более  плп  исйсе  —  „чернью^". 
Это  необходимо  им,  конечно,  для  того,  чтобы  поборов  в  себе  бескорыстие 
п  скромность,  они  могли  бы  оставаться  на  первых  местах  длн  того,  чтобы 
иметь  всегда  возможность  иожортвовать  собой  |)ади  общественной  иользы 
и  чтобы,  сильные  добродетельным  самоотвержением  п  своим  исключитель- 
ным умом,  будучи  привилегированными  стражами  человеческого  стада, 
толкая  его  к  его  благу  и  ведя  его  к  его  спасению,  они  могли  бы  также 
и  обирать  его  немного. 

Всякая  последовательная  и  искренняя  теория  государства  сущест- 
венно основана  на  принципе  высшей  власти,  т.  е.  на  той  теологичес- 
кой, метафизической  и  политической  идее,  что  массы,  оставаясь  вечно 
неспособными  к  самоуправлению,  должны  всегда  пребывать  под  благо- 
детельным игом  мудрости  и  справедливости,  подчиняться  который,  тем  пли 
иным  спо.'ооом  им  вменяется  сверху.  Но  во  имя  чего  и  кем  вменяется 
пй  это  подчинение?  Власть,  признаваемая  и  уважаемая  массами,  может 
нметь  лишь  три  источника:  силу,  религию  пли  превосходство  ума.  В  пос- 
ледствии мы  будем  говорить  о  государствах,  основанных  на  двойной 
власти  религии  п  силы;  теперь,  рассматривая  теорию  государства,  осно- 
ванного на  свободном  договоре,  мы  должны  выключить  оба  эти  фактора. 
Нам  остается,  стало  быть,  в  данном  случае,  власть,  основанная  на  превос- 
ходстве ума,  которое    как  известно,  всегда  составляет   удел    меньшинства. 

И  в  самом  деле,  что  мы  видим  во  всех  прошлых  и  настоящих  госу- 
дарствах, даже  если  они  обладают  самыми  демократическими  учреждениями, 
как,  например  Соединенные  Штаты  Северной  Америки  и  Швейцария? 
„Народоправство",  несмотря  на  внешний  вид  народного  всемогущества, 
остается  почти  всегда  фикцией.  В  действительности  меньшинство  является 
правящим  классом.  В  Соединенных  Штатах  до  последней  войны  за  осво- 
бождение рабов  и  отчасти  даже  до  сих  пор  —  например,  вся  партия 
нынешнего  президента  Джонсона  — правптельсгвенной  партией  были  и  оста- 
ются, так  называемые  демократы,  крайние  сторонники  рабства  и  свирепой 
олигархии  плантаторов,  бессовестные,  продажные  демагоги,  готовые  все 
закласть  ради  своей  жадности,  своего  зловредного  честолюбия  н  которые 
своей  отвратительной  деятельностью  и  влиянием,  которым  они  беспрепят- 
ственно пользовались  около  пятидесяти  лет  кряду,  сильно  Способствовали 
извращению  политических  народов  Соединенных  Штатов.  В  настоящее 
время  истинно  просвещенное,  великодушное  меньшинство,  но  все  же  и 
опять-таки  меньшинство,  —  партия  реснублпканцев,  с  успехом  борется 
с  зловредной  политикой  демократов.  Будем  надеяться,  что  его  торжество 
будет  полным,  будем  на  это  надеяться  ради  блага  человечества;  по  как 
бы  ни  была  велика  искренность  этой  партии  свободы,  как  бы  ни  были 
возвышены  и  великодушны  провозглашаемые  ею  принципы,  не  сле- 
дует надеяться,  что  достигнув  власти,  эта  партия  откажется  от  исключи- 
тельного положения  правящего  меньшинства  и  что  народное  самоуправление 
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сделалось,  наконец,  действительным  фактом.  Для  этого  понадобилась  бы 
революция  более  глубокая,  чем  все  те,  которые  до  сих  пор  потрясали 
старый  и  новый  мир. 

В  Швсйцарпи,  несмотря  на  все  совершившиеся  демократические 
революции,  управляет  все  еще  имущий  класс,  буржуазия,  т.  е.  меньшин- 
ство привилегированное  в  отношении  имущества,  досуга  и  образования. 
Верховная  власть  народа,  —  слово  которое  нам,  впрочем,  ненавистно,  ибо 
на  наш  взгляд  всякая  верховная  власть  достойна  нанависти,  —  народное 
самоуправление  в  Швейцарии  тоже  является  фикцией.  Народ  обладает  здесь 
верховной  властью  по  праву,  но  не  на  деле,  ибо,  поглощенный  ежедневной 
работой,  не  оставляющей  ему  совсем  досуга,  и  если  не  совершенно  неве- 
жественный, то  во  всяком  случае  сильно  уступающий  в  образованип  бур- 
жуазному классу,  он  принужден  отдавать  в  руки  буржуазии  свою  фиктив- 
ную власть.  Единсхвенная  выгода,  которую  он  вз  нее  извлекает,  как  в  Сое- 
диненных Штатах  Северной  Америки,  так  и  в  Швейцарии,  это  что  често- 
любивое меньшинство,  политические  классы  не  могут  добиться  властп  иначе, 
как  ухаживая  за  ним,  льстя  его  временным,  иногда  очень  дурным  страстям 
и  чаще  всего  обманывая  его. 

Да  не  подумают,  что  мы  хотим  указать  преимущество  монархии  серед 
демократическими  учреждениями.  Мы  твердо  убеждены,  что  самая  несовер- 
шенная республика  в  тысячу  раз  лучше,  чем  самая  просвещенная  монар- 
хия, ибо  в  республике  есть  минуты,  когда  народ,  хотя,  п  вечно  эксплуа- 
тируемый, по  крайней  мере  не  угнетен,  между  тем  как  в  монархиях  он 
угнетен  постоянно.  И  кроме  того,  демократический  режим  возвышает  мало 
по  малу  массы  до  общественной  жизни,  а  монархия  никогда  этого  не  делает. 
Но  хотя  мы  и  отдаем  предпочтение  республике,  все  же  мы  принуждены 
признать  н  провозгласить,  что  какова  бы  ни  была  форма  правления,  все 
же,  пока  вследствие  наследственного  неравенства  занятий,  имуществен- 
ного, образования  п  прав,  человеческое  общество  останется  разделенным 
на  различные  классы,  до  тех  пор,  будет  править  исключительно  меньшин- 
ство и  будет  неизбежная  эксплуатация  этим  меньшинством  большинства. 

Государство  есть  ничто  иное,  как  эти  систематизированные  главенство 
и  эксплуатация.  Мы  попробуем  это  доказать,  рассматривая  следствия  управ- 
ления народными  массами  каким  нибудь  меньшинством,  сколь  угодно  просве- 
щенным п  самоотверженным,  в  идеальном  Государстве,  основанном  на  сво- 
бодном договоре. 

Раз  условия  договора  определены,    остается    лишь    провести    пх   на 

'Практике.  Предположим,  что  народ,  достаточно  мудрый,  чтобы  признать  свою 

собственную  неспособность,    имеет   еще  необходимую   прозорливость,   чтобы 

вверять  управление  общественными  делами  лишь  самым  лучшим  гражданам. 

Эти  привилегированные  индивиды,  привилегированы  вначале  не  с 
точки  зрения  права,  а  лишь  на  деле.  Они  были  выбраны  народом  потому, 
что  они  самые  просвещенные,  самые  искусные,  самые  мудрые  самые 'мужествен- 
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ныс  II  самые  гамоошсржспшл'.  11^)Iтые  из  массы  111а;кдан,  которые  но  пред- 
положению все  между  смОой  равны,  они  не  образуют  еще  пока  собой  отдель- 
ного класса,  но  лппп.  отдельную  группу,  прпнплегиропапную  лишь  приро- 
дой, п  вследствие  этого  отличенную  народным  избранием.  Число  пх  необхо- 
дпмо  весьма  огранпчено,  ибо  во  всякой  стране  п  во  всякое  время  число 
людей,  одаренных  такими  выдающимися  качествами,  что  они  словно  вынуж- 
дают всеобщее  уважение  народа,  бывает,  как  это  показывает  нам  опыт, 
весьма  незначительным.  Итак  из  боязни  плохо  выбрать,  народ  должен  будет 
всегда  избирать  своих  правителей  из  этого  незначительного  числа. 

И  вот  общество  уже  разделяется  на  две  категории,  чтобы  не  сказать 
еще  на  два  класса,  пз  которых  одна,  составленная  из  громаяного  боль- 
шинства граждан,  добровольно  подчиняется  правлению  своих  выборных; 
другая,  состоящая  пз  незначительного  числа  даровитых  натур,  признанных  и 
избранных  народом  в  качестве  таковых,  уполномочена  народом  управлять 
им.  Завися  от  народного  избрания,  эти  люди  вначале  не  отличаются  от 
массы  граждан  ничем  иным,  кроме  как  теми  самыми  качествами,  которые 
снискали  ПК  дове|)ие  своих  соотечественников,  и  являются  среди  всей  массы 
граждан  естественно,  самыми  полезными  н  самоотверженными.  Они  не  при- 
сваивают еще  себе  никакой  привилегии,  никакого  особенного  права,  за 
исключением  права,  выполнять,  покуда  этого  желает  народ,  специальные 
обязанности,  которые  на  них  возложены.  Во  всем  прочем,  в  образе  жизни, 
в  условиях  и  средствах  своего  существования,  они  нисколько  не  отличаются 
от  народа,  так  что  между  всеми  продолжает  царить  севершепное  равен- 
ство. 

Но  может  ли  это  равенство  долго  продолжаться?  Мы  утверждаем,, 
что  нет,  и  это  очень  легко  доказать. 

Нет  ничего  более  опасного  для  личной  нравственности  человека,  как 
привычка  повелевать.  Самый  лучший,  самый  просвещенный,  бескорыстный, 
великодушный,  чистый  человек  неизбежно  испортится  при  этих  условиях. 
Власти  присущи  два  чувства,  которые  обязательно  производят  эту  демора- 
лизацию: презрение  к  народным  масеам  7с  преувеличение  ^своего 
собетвенного  Оостоинства. 

.Массы,  сознав  свою  неспособность  к  самоуправлению,  выбрали  меня 
в  вожди.  Тем  самым  они  открыто  признали  мое  превосходство  и  свое 
сравнительное  ничтолсеопво.  Из  всей  этой  толпы  людей,  в  которой' 
есть  лишь  два,  три  человека,  могущих  быть  признанными  мной  за  равных, 
я  один  способен  управлять  обществерными  делами.  Парод  во  мне  нужда- 
ется, он  не  может  обойтись  без  моих  услуг,  между  тем  как  я  довольствуюсь 
самим  собой.  Итак  народ  должен  повпнсиаться  мне  для  собственного  своего 
блага,  и  снисходя  до  управления  им,  я  создаю  его  счастье. 

Неправда  ли,  этого  всего  совершенно  достаточно,  чтобы  потерять, 
голову  и  обезуметь    от    гордости?  —  Таким   образом,    власть  и   привычка. 
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повелевать  становятся  даже  для  самых  просвещенных  п  доброаетельных 
людей  источником  интеллектуального  п  морального  самообольщения. 

Всякая  человеческая  мораль,  —  немного  ниже  мы  постараемся  дока- 
зать абсолютную  истину  этого  прпнцппа,  развитие,  объяснение  и  самое 
широкое  применение  которого  составляют  главную  цель  этого  сочинения, — 
всякая  коллективная  п  индивидуальная  мораль  существенно  покоится  на 
человеческом  хва^кении.  Что  подразумеваем  мы  под  человеческим  ува- 
жением? —  Признание  человечности,  человеческого  права  и  человеческого- 
достоинства  в  каждом  человеке,  какова  бы  ни  была  его  раса,  цвет  егО' 
кожи,  степень  развития  его  ума  и  даже  нравственности.  Но  могу  ли  я  ува- 
жать человека,  если  оп  глуп,  зол,  презренен?  Конечно,  если  он  обладает  этими 
качествами,  то  мне  невозможно  уважать  в  ней  его  подлость,  тупоумие,  глу- 
пость. Эти  качества  меня  возмущают  и  вызывают  во  мне  отвращение;  я 
приму  против  них  в  случае  надобности  самые  энергичные  меры,  и  даже 
убью  этого  человека,  если  у  меня  не  останется  других  средств  защитить 
свою  жизнь,  свое  право  или  то,  что  мне  дорого  п  мной  уважаемо.  Но 
во  время  самой  энергичной,  ожесточенной  ив  случае  нужды  смертельной  борьбы 
с  этим  человеком,  я  должен  уважать  в  нем  его  человеческую  природу.  — 
Только  этой  ценой  я  могу  сохранить  свое  собственное  человеческое  досто- 
инство. Однако,  если  этот  человек  не  признает  нп  в  ком  этого  достоин- 
ства можно  ли  признавать  его  в  нем?  Еслп  он  своего  рода  дикий  зверь, 
или,  как  это  иногда  случается,  хуже  чем  зверь,  можно  ли  признавать  в 
нем  человеческую  природу,  не  будет  ли  это  значить  вдаваться  в  фикцию. 
Нет,  ибо  каково  бы  ни  было  его  интеллектуа.тьное  и  моральное  падение, 
если  органпческн  он  не  является  нп  идиотом,  нп  безумным,  —  в  каковых 
случаях  с  ним  надо  было  бы  обращаться  не  как  с  преступником,  а  как  с 
больным,  —  еслп  он  в  полном  обладании  своими  чувствами  и  данным  ему 
от  природы  умом,  его  человеческая  природа,  среди  самых  чудовищных 
уклонений,  все  же  весьма  реально  существует  в  нем,  в  качестве  всегда 
открытой  для  него,  покуда ,  он  жив,  возможности  возвы- 
ситься до  сознания  своей  человечности,  —  есл7с  только  про- 
изойдет коренная  перемена  в  социальных  условиях,  делаю- 
щих его  тем,  чем  он  есть. 

Возьмите  самую  умную,  самую  способную  обезьяну,  поставьте  ее  в 
самые  лучшие  человеческие  условия,  —  и  все  же  вы  никогда  не  сделаете 
из  нее  человека.  Возьмите  самого  закоренелого  преступника  и  самого  бед- 
ного умом  человека;  еслп  только  ни  в  одном  из  них  нет  какого  нибудь 
органического  дефекта,  определяющего  его  идиотизм  плп  неизлечимую  манпю, 
то  прежде  всего  вы  должны  будете  признать,  что  еслп  один  сделался  пре- 
ступником, а  другой  еще  не  возвысился  до  сознания  своей  человечности  и 
своих  человеческих  обязанностей,  то  виноваты  в  этом  не  они  сами^ 
а  социальная  среда,  в  которой  они  родились  и  развились. 


V 
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Здесь  ыы  касаемся  самого  важного  нопроса  социальной  науки  о  чело* 
веке,  вообще.  Мы  уже  иовторялп  неоднократно,  что  мы  абсолютно 
отрицаем  св()бо<)у  во.т,  в  том  смысле,  какой  приписывают  этому  слову 
теология,  метафизика  и  наука  о  праве,  т.  е.  в  смысле  произвольного  само- 
определения индивидуальной  воли  человека,  независимо  от  всяких  есгествен* 
ных  и  социа.1ьпы1  влияний. 

Ыы  отрицаем  с\1цсствоваиие  души,  сучцествование  духов- 
ной еубетаниии  независимой  и  о}пдслимои  от  тела.  Напротив 
того,  мы  утвер;к1аем,  что,  подобно  тому  как  те.ю  индивида,  со 
всеми  своими  сиособностями  и  инстинктивными  предраспо- 
ложениями, является  ничем  иным,  как  производной  всех 
общих  и  частных  причин,  определивших  его  индивидуальную 
организацию,  —  что  ногравильно  называется  душой;  интел- 
лекпгуальные  и  моральные  качества  человека  являются  пря- 
мым продуюпом  или,  лучше  сказать,  ^естественным,  непо- 
средственным выражением  этой  самой  организации,  и  именно 
степени  органического  развития,  которой  достиг  мозг,  бла- 
годаря стечению  независимых  от  воли  причин. 

Всякий  даже  самый  ничтожный  индивид,  является  продуктом  веков; 
пстория  причин,  способствовавших  его  образованию  не  имеет  начала.  Если 
бы  мы  имели  дар,  которым  никто  не  обладает  и  не  будет  никогда  обла- 
дать, дар  познать  п  охватить  бесконечное  многообразие '  трансформаций 
материи  или  Существа,  которые  фатально  пропсходилп  от  рождения  нашего 
земного  шара  до  его  рождения,  то  мы  бы  могли,  никогда  даже  не  видев, 
сказать  с  почти  математической  точностью,  какова,  его  органическая  при- 
рода, определить  до  малейших  подробностой  степень  п  характер  его  интел- 
лектуальных п  моральных  способностей,  —  одним  словом  его  душу,  какова 
она  в  минуту  его  рождения.  Но  нам  невозможно  анализировать  и  охватить 
все  эти  последовательные  трансформации,  хотя  мы  можем  сказать  без  страха 
ошибиться,  что  всякий  человеческий  индивид,  в  момент  своего 
рож:дения,  явлется  всецело  продуктом  исторического  т.  е. 
физиологического  и  социального  развития  его  расы,  народа 
и  касты,  —  если  в  его  стране  суи1,ествуют  касты,  —  его 
семьи,  его  предков  и  индивиОуальной  природы  его  отца  и  ма- 
тери, передавших  ему  непосредственно,  путем  физиологического 
наследства, — в  качестве  исходного  пункта  ОЛя  него  и  опре- 
деления его  ^индивидуальной  природы,— все  фатальные  послед- 
ствия, их  собственного  предыдущего  существования,  как  ма- 
териального так  и  нравственного,  как  инОивидуального,  так 
и  социального,  включая  сюда  все  их  мысли,  чувства  и  по- 
ступки, включая  все  разнообразные  события  их  жизни  и 
все  крупные  или  .мелкие  происшеспгвия,  в  которых  они  при- 
нимали участие,  включая  сюда    равным     образом    бескснеч- 
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ное  мно?ообразис  сяучагшостсй,  которым  они  могли  подвер- 
гаться ')  ;/  со  всем  тем,  что  они  наследовали  тем  же  спо^ 
собом  от  своих  собственных  родителей. 

Нам  вет  налобностп  напомпнать,  чего  нпкто  впрочем  пе  отрицает, 
что  разлпчпя  рас,  народов  и  даже  классов  п  семей,  определяются  причл- 
намп  географическими,  этнографическими,  физиологическими,  экономическими— 
(включая  сюда  два  крупных  пункта:  вопрос  занятий,  т.  е.  вопрос  разде- 
леяня  коллективного  труда  общества  и  распределения  богатства,  и  вопрос 
питания,  как  в  отношении  количества,  так  и  в  отношении  качества)  —  а 
также  причинами  историческими,  религиозными,  философскими,  юридиче- 
скими и  социальными;  и  что  все  эти  причины,  комбинируясь  различным 
образом  для  каждой  расы,  каждой  нации  и  чаще  всего,  для  каждой  про- 
винции и  для  каждой  коммуны,  для  каждого  класса  и  для  каждой  семьи, 
придают  каждой  особенную  физиономию,  т.  е.  различный  физиологический 
тип,  совокупность  особенных  предрасположений  п  способностей, ,  —  незави- 
симо от  воли  индивидов,  входящих  в  состав  групп  п  являющихся  всецело 
их  продуктом. 

Таким  образом,  каждый  человеческий  индивид,  в  момент  своего 
рождения,  является  материальной,  органической  производной  всега 
разнообразия  причин,  которые,  скомбинпровавшпсь,  произвели  его.  Его  душа, — 
т,  е.  его  органическое  предрасположение  к  развитию  чувств,  идей  и  воли, — 
являете}^  .тишь  продуктом.  Она  виолне  определяется  физиологическим,  инди- 
видуальным качеством  его  мозговой  и  нервной  системы,  которая,  как  и  все 
его  остальное  тело,  совершенно  зависит  от  более  или  менее  счастливой 
комбинации  этих  причин.  Она  составляет  собственно  то,  что  мы  называем 
отличительной,  первоначальной  природой  индивида. 

Существует  столько  же  различных  характеров,  сколько  и  индивидов. 
Эти  индивидуальные  различия  проявляются  тем  яснее,  чем  более  они  раз- 
виваются, или,  лучше  сказать,  они  не  только  проявляются  с  большей  силой^ 
они  действительно  увеличиваются,  по  мере  того,  как  инди- 
виды развиваются,  потому    что  различные    вещи,     внешние 


1)  Случайности,  которым  подвержен  зародыш  во  время  своего  развития  в  чреве 
матери,  вполне  об'яеняют  различие,  часто  существующее  между  детьми  тех  же  род11те- 
лей  и  делают  д,1я  нас  понятный,  каким  образом  у  умных  родителей  может  быть  дитя- 
ндиот.  Но  это  всегда  лишь  несчастное  исключение,  происшедшее  вследствие  какой-нибудь 
случайной,  минутной  причины.  Природа,  благодаря  несуществованию  Бога,  никогда  не 
бывает  капризной,  ничего  не  делает  без  достаточной  а;  ичины,  и  никогда  пе  меняет  раз 
принятого  направлезия  и  стремления,  ест  только  она  не  принуждена  к  этому  силон  обстоя- 
телств,  так  что  закон  воспроизведения  человеческого  рода  путем  следующих  друг  задругой 
брачных  пар,  составляющих  семью,  выражается  так:  вс.ис  бы  каждая  пара  прибавляла 
к  физиологическому  наследию  от  своих  родителей  новое  фг1зическое,  интеллек- 
туальное и  моральное  развитие,  то — так  как  каждое  духовное  усовершен- 
ствование является  усовершенствованием  мозга,  —  каокдое  вновь  рождаю- 
щееся существо  должно  бы  быть  во  всех  отношениях  выше  своих  родите.гей^ 
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усАовиЯу  —  одним  словом,  тысячи^  по  большей  части  неу- 
ловимых причин,  воздействующих  на  развитие  индивидов,  — 
сами  по  себе  весьма  различны.  Это  обусловливает  то,  что  чем  более 
подвигается  в  жизни  какой  нпбудь  индивид,  тем  белое  обрпсовивается  его 
индивидуальная  природа,  тем  более  ов  отличается,  как  своими  достоин- 
ствамп  так  и  недостатками  от  всех  других  индивиюв. 

До  какой  стеиенп  пндиаид5альныП  характер  или  душа.  т.  е.  инди- 
видуальные особенности  мозгового  и  нервного  устр'^йства  развиты  в  ново- 
рожденном ребенке?  Разрешение  этого  вопроса  является  делом  физиологов. 
Мы  знаем  лишь,  что  все  эти  особенности  должны  быть  необходимо  паслед- 
ствевными  в  том  смысле,  который  мы  пытались  об'яснить,  т.  е,  определен- 
ными бесконечностью  самых  разнообразных  причин:  материальных  -п  мо- 
ральных, механических  п  физических,  органических  и  духовных,  историче- 
ских, географических,  .•конимпческих  и  соцва.чьных.  больших  и  малых,  по- 
стоянных и  случайных,  непосредственных  и  очень  отдаленных  в  простран- 
стве п  во  времени,  и  совокуиноонь  которых  комбинируопся  в 
единое  живое  Сут,сство  и  индивидуализируется  в  первый  и 
в  последний  раз,  в  ряде  всемирных  видоизменений,  единстсвнно 
лишь  в  ?том  ребенке,  копюрый  в  чисто  индивидуальном  при- 
менении этого  слова,  никогда  не  имел  и  никогда  не  будет 
иметь  себе  подобного 

Остается  узнать  до  какой  степени  о  в  каком  смысле  этот  индиви- 
дуальный характер  является  действительно  определенным,  в  тот  момент, 
когда  ребенок  выходит  из  чрева  матерп.  Является  ли  это  определение  лишь 
материальным,  или  же  в  то  же  время  духовным  п  моральным,  хотя  бы  в 
качестве  лвшь  естественной  способности  и  тенденции  или  инстинктивного 
предрасположения?  Рождается  лп  ребенок  умным  пли  глупым,  добрым  пли 
злым,  одаренным  пли  лишенным  воли,  предрасположенным  к  развитию  того 
или  другого  таланта?  Может  лп  он  унаследовать  характер,  привычки,  не- 
достатки илн  интеллектуальные  и  моральные  качества  свопх  родителей  и 
предков? 

Вот  вопросы,  разрешение  коих  чрезвычайно  трудно,  п  мы  не  думаем, 
чтобы  физиология  п  экспериментальная  психология  были  в  настоящее  время 
достаточно  зрелыми  и  развитыми,  чтобы  быть  в  состоянии  ответить  на  них 
с  полным  знанием  дела.  Наш  известный  соотечественник  г.  Сеченов  гово- 
рит в  своем  замечательном  труде   о  деятельности   мозга,    что  в  громадном 

большинстве  случаем  ^^изт  частей  психического   характера  индивида  ^)... 

Конечно,  более  пли  менее 

заметные  в  человеке  до  его  смерти.   „Я  не  утверждаю",  говорит  он,  чтобы 


')  Здесь  недастант  нескольких  •Л[юи^1;  в  оригпаал'  (Прпы  \\м.) 
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кожно  было  посредством  воспптанпя  переделать  дурака  в  умного  человека. 
Эту  также  невозможно,  как  дагь  слух  индивиду,  рожденному  бе.5  акустаче- 
скоги  нерва.  Я  думаю  лпть,  что  взяв  с  детского  возраста  по  природе  умного 
н^мра,  японца  плн  самоеда,  можно  из  ннх  сделать  прп  помощи  европей- 
)  воспитания,  в  самой  среде  европейского  общества,  людей,  очень  мало 
уг.шчающпхся  в  пспхпчсском  отвощенпи  от  цивилизованного  европейца. 

Установливая  это  отношснпе  между   у^:^  ча^-тями  психического   ха 

рактера,  принадлежащими,  согласно  ему,  воспитанию,  и  только  одной  тысяч 
БОЙ,  оставляемой  им  на  долю  наследственности,  г.  Сеченов  не  подразуме 
вал,  конечно,  исключений:  гениальных  и  необыкновенно  талантливых  людей 
или  пдпотов  и  дураков.  Он  говорит  лишь  о  громадном  большинстве  людей 
одаренных  обнкнозеннимп  плп  среднпин  способностями.  Онп  являются  с 
точки  зрения  социальной  органпзацпп  самыми  интересными,  мы  сказали  бы 

,  единственно  инте1>еснымп,  —  ибо  общество  создано  ими  п  для  них, 
„  „с  для  псключеапй  и  не  гениальными  людьми,  как  бы  ни  казалось  безмер- 
вым  могущество  этих  последних. 

Что  нас  особенно  интересует  в  этом  вопросе,  это  узнать:  могут  ли, 
П"Дибно  интеллектуальным  способностям,  также  т^  моральные  качества  — 
доброта  пли  злость,  храбрость,  плп  трусость,  сила  плп  слабость  характера, 
вглнкодушпе    или    жадность,    эгопзм   пли   любовь   к   ближнему    и    другие 

жптельные  или  отрицательные  качества  этого  рода,  —  могут  ли  они 
оьпь  физиологически  унаследованы  от  родителей,  предков,  пли  незавп- 
спмо  от  наследства,  образоваться  в  силу  какой-либо  случайной,  известной 
•или  неизвестной  причины,  которой  подвергся  ребенок  во  чреве  матери? — 
Одним  словом,  может  ли  ребснек  принести,  рождаясь,  какие  ппбудь  гото- 
вые моральные  предрасположения! 

Мы  этого  не  думаем.  Чтобы  лучше  поставить  вопрос,  заметим  во  первых, 
■чти  если  бы  существование  врожденных  моральных  качеств  было  допу- 
стимо, то  это  могло  бы  быть  лишь  прп  условии,  что  они  связаны  в  ново- 
рожденном ребенке  с  какой  нибудь  физиологической,  чисто  материальной  осо- 
бенностью его  организма:  ребенок  выходя  из  чрева  матерп,  не  имеет  еще 
ни  души,  ни  ума,  ни  даже  инстинктов;  он  рождается  для  всего  этого;  ок, 
стало  быть,  лишь  физическое  существо,  п  его  способностп  и  качества,  если 
он  их  имеет,  могут  быть  лишь  анатомическими  п  физиологическими.  По.этому, 
для  того,  чтобы  ребенок  мог  родиться  добрым,  велокодушаым,  саЛоотвер- 
женЕым,  смелым  или  злым,  скупым,  эгоистом  и  трусом,  надо,  чтобы  каж- 
дое из  этих  достоинств  пли  недостатков  соответстовали  како^  нибудь  мате- 
риальной п,  так  сказат,  местной  особенности  его  организма  п  именно  его 
мозга,  а  такое  предполиженпе  вернуло  бы  нас  к  системе  Галля  который 
думал,  что  он  нашел  для  каждого  качества  п  для  каждого  недостатка  со- 
ответствующие шишки  и  впадины  на  черепе.  Система  эта,  как  известно, 
'^'■'"1'огласно  отвергнута  современными  физиологами. 
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Но  если  бы  она  была  основательна,  что  бы  отсюди  вытекало?  Раз 
недостатки  и  пороки,  также  как  п  хорошие  качества  врожденны,  то  оста- 
ется узнать,  могут  ли  они  быть  искоренены  воспитанием  или  нет?  В  пер- 
вом случае  вина  во  всех  преступлениях,  сделанных  людьми,  падала  бы  на 
общество,  не  сумевн1ее  дать  им  надлежащее  воспитание,  а  не  на  них,  кото- 
рые могут,  напротив,  быть  рассматриваемыми,  как  жертвы  социальной  непре- 
дусмотрительности. Во  втором  случае,  раз  врожденные  предрасполо- 
жения признаны  фатальными  и  непоправимыми,  оби1еству  не  остается  ничего 
другого,  как  отделаться  от  всех  индивидов,  запечатленных  каким  нибудь 
естественным,  врожденным  пороком.  Но,  дабы  не  впасть  в  отвратительный 
порок  лицемерия,  общество  должно  тогда  признать,  что  оно  делает  это 
еднвствснно  в  интересах  своего  сохранения,  а  не  справедливости. 

Есть  еще  одно  соображение,  могущее  способствовать  уяснению  этого 
вопроса:  в  мире  интеллектуальном  и  моральном,  как  в  в  мире  физическом, 
существует  только  положительное;  отрицательное  не  существует,  оно  не 
есть  что-нибудь  само  по  себе,  а  лишь  более  пли  менее  значительное  умень- 
шение положительного.  Так,  например,  холод  является  лишь  известным  со- 
стоянием тепла,  это  лишь  относительное  отсутствие,  лишь  очень  значитель- 
ное уменьшение  тепла!  Так  же  обстоит  дело  с  мраком,  являющимся  лишь 
светом  уменьшенным  донельзя...  Мрак  п  холод  не  существуют.  В  мире 
интеллектуальном  глупость  является  ничем  иным,  как  слабостью  ума,  а  в 
нравственностп  недо(^рожелательство,  жадность,  трусость  являются  лишь 
доброжелательством,  великодушием  и  храбростью,  доведенными  не  до  нуля, 
а  до  очень  малого  количества.  Как  бы  оно  мало  ни  было  все  же  оно  иоло- 
жительное  количество,  которое  может  быть  развито,  усилено,  и  увеличен» 
воспитанием  в  положительном  смысле,  —  что  было  бы  невозможно,  если 
бы  порок-и  или  отрицательные  качества  являлись  отдельными  свойствами. 
Тогда  их  надо  было  бы  убивать,  а  не  развивать,  ибо  развитие  нх  могло 
бы  в  таком  случае  произойти  лишь  в  отрицательном  смысле. 

Наконец,  не  позволяя  себе  предрешать  эти  важные  физиологические 
вопросы,  в  которых  Мгл  не  скрываем  своего  полного  невежества,  прибавии 
лишь,  опираясь  на  етногласнып  авторитет  всех  современных  физиологов, 
последнее  соображение.  Констатировано  и  доказано,  что  в  человеческом 
организме  нет  отдельных  областей  и  органов  для  инстпктивных,  аффектив- 
ных, моральных  и  интеллектуальных  способностей  и  что  всевырабатываютс! 
в  одной  и  той  же  части  мо.зга  посредством  одного  и  того  Ж€ 
нервного  механизма  ').  Отсюда  с  очевидностью  вытекает,  что  ве  можв* 


')  См.  заирчатрлкиую  статью  Лпттро:  „О  методе  в  психологии"  в  журнале:  ,Пв- 
знгппаая  Философия".  Фнзио.югпчески  установлено,  говорит  знаменитый  познтнпист,  что 
мозг  ничего  не  создает;  он  лить  воспринимает.  Ь'.го  функции  заключаются  в  пе- 
рерабатывании того,  что  ему  передается  (чувствами!,  в  желания  и  идеи;  но  сам  он  НЛ 
привносит  ничего  своего  в  то,  что  составляет  сущнос»)ь  этих  идей  и  этия 
чувапв.  По  правде  сказать,  все  дается  ену  пзвве,  ибо  органическое  состояния,  без  коТО* 


^К. 
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быть  вопроса  о  различных  нравственных  нлп  безнравственных  предраспо- 
ложениях, фатально  определяющих  в  самом  организме  ребенка  наследствен- 
ные н  врожденные  достоинства  или  пороки,  и  что  моральная  врож- 
денность никоим  образом  не  обособляется  от  интеллектуальной 
врожденности^  ибо  и  та  и  другая  сводятся  к  большей  пли  меньшей 
степенп  совершенства,  достигнутого  вообще  развитием  мозга. 

„Раз  признаны  анатомические  и  физиологические  свойства  ума",  го- 
ворит Литтре  (стр.  355),  „то  можно  проникнуть  в  самую  глубь  его  псто- 
рпи.  Покуда  ум  не  был  переделан  п  .обогащен  цивилизацией,  покуда  он 
обладал  лишь  простыми  идеями  1),  производимыми  как  внутренними,  так  и 
внешними  впечатлениями  -),  он  находился  на  самой  низшей  сту- 
пени развптпя;  для  того,  чтобы  подняться  на  самую  высшую  ступень 
ум  обладает  лишь  способностью  задерживать  впечатления  и  способностью 
ассоциации  ^),  но  этого  достаточно.  Мало  по  малу  образуются  сложение 


рых  не  поддерживается  ни  индивидуальная,  ни  коллективная  жизнь  и  без  которых  не 
было  бы  и  чувства,  являются  енешними  (для  человека),  и  природа  осуществляет  их 
везависнмо  от  «сякого  мизга  и  всякой  психики,  в  растениях  и  в  особенности  в  низших 
животных.  Отсюда  вытекает,  что  надо  отчасти  изменить  смысл  слова:  суб'ективное. 
Субектнвное  не  может  означать  нечто,  что  предшествует  развитию  человеческого  суще- 
ства, как-то  я,  идея,  чувство,  илеал.  Оно  может  лишь  означать  перерабативаюгцую 
способность  нервных  клеток:  за  исключением  зтого  смысла,  субъективное  всегда 
смешано  с  об'ективным"  (№  111,  стр.  302). — А  на  стр.  343 — 344,  Литтре  говорит  еще: 
„Рассудок  не  является  способностью,  витающей  над  принесенными  ему  впечатлениями, 
его  единственное  дело  (чисто  физиоло!ическое)  состоит  в  сравнении  их  между  собой,  чтобы 
вывести  заключение:  но  он  не  имеет  над  ними  никакой  высшей  власти.  Галлюцинации 
доказывают  это;  галлюцинации  это  продукт  ваечатлений,  не  вызванных  ничем  об'ектив- 
ным. В  силу  болезненной  деятельности  нервных  клеток,  приспособленных  к  передаче  впе- 
чатлений, призрачные  впечатления  притекают  к  иптеллектуальному  центру  С„ссрое  веще- 
ство оболочки  той  части  мозга,  которая  занимает  всю  верхнюю  и  нижнюю  часть  череп- 
ного углубления  или  мозга  в  собственном  смысле"),  как  будто  бы  они  были  реальными. 
Рассудок,  воспринимая  их,  по  необходииостл  работает  над  фиктивным  материалом,  и  вот 
являются  воображаемые  представления.  Впр:^чем,  за  исключением  паталопческвх  явлений, 
совершенно  подобное  же  доказательство,  даст  нам  развитие  человеческих  идей  в  истории. 
Вначале  наблюдения,—  за  исключением  самых  простых, — ошибочны,  и  суж- 
дения тоже  оитбочны  Люди  видят,  что  солнце  встает  на  востоке  и  заходит  на  за- 
паде и,  основываясь  на  этом,  рассудок  построяет  неверное  заключение,  которое  впо- 
следствии исправ.1яется  лишь,  благодаря  другим  лучшим  наблюдениям.  Если  бы.  рас- 
судок был  первичной,  а  не  вторичной  способностью,  то  человеческая  история 
была  бы  иной  (человечество  не  имело  бы  предком  двоюродного  брата  гориллы). 
Тогда  бы  великие  истины  были  познаваемы  раньше  всего,  и  из  них  бы  дедук- 
тивным путем  вытекали  второстепенные  истины;  такова  и  есть  геологическая  гщю- 
теза..."  Г.  Литтре  мог  бы  прибавить:  а  также  метафизическая  и  юридическая. 

')  Мы  сказали    бы    первичными   понятиями    или    даоке   простыми 
представлениями  предметов. 

2)  Чувственные  впечатленые,    получаемые  индивидом   посредством: 
нервов  от  внешних  и  внутренних  предметов. 

3)  Удержание  простых  идей  в  памяти  и  ассоциация  их  самой  дея- 
тельностью мозга. 
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комбиипнии,  уврлпчпвающпе  свлу  и  поле  мозговой  деятельности  >);  вако- 
нсц,  подвигаясь  все  вперед,  челевечоской  мозг  начинает  совершать  более 
крупную  умственную  работу.  Умственная  машина  увеличивается  и 
совершенствуется,  а  без  машины  нельзя  сделать  ничего  значительного  ни 
в  внтеллсктуальной  области,  ни  в  области  промыпигнной. 

„Со  мере  того,  как  совершается  эта  работа  мозга,  она  призывает  к 
себе  на  помощь  важное  свойство  жизна.  а  именно  нас.1С()ствгннос))11>. 
воторая  способствует  закреплению  полученного  ре;]ультата  в  настоящем  и 
облегчению  дальнейшего  усовершенствованпя.  Раз  приобретены  но- 
вые умственные  оюсобности,  они  передаются  —  это  экспери- 
ментальный факт  —  потомкам  под  видом  врожденностеи)  врож- 
дваноаей  вторичных,  третичных,  которые,  в  умственной  области,  создают 
уровершенствованные  человеческие  породы  и  расы.  Это  заметно,  когда  стал- 
инваются  друг  с  другом  народности,  шедшие  по  разным  путям  развития; 
ааешая  или  исчезает  или  лишь  медленно  достигает  до  уровня  высшей". 

Ниже  процитировав  слова  Люпса:  „Мозговая  сфера,  где  царят  чувствен- 
ные впечатленпя  и  та,  где  происходят  чисто  интеллектуальные  проявления, 
тесно  соединены  между  собой",  Литтре  прибавляет  '):  * 

„Это  совершенное  подобие  между  интеллектом  и  чув- 
ством, а  именно  источником,  где  нервы  черпают  ^),  и  центром,  где  то, 
что  они  черпают  перерабатывается  *),  вместе  с  тождественностью  обоих 
центров,  это  означает,  что  физиология  чувства  не  может  раз- 
ниться от  физиологии  интеллекта. 

„Следовательно,  пришлось  отказаться  искать  в  мозгу  орга- 
ны для  влечений  и  страстей  и  признать,  что  в  нем  про- 
исходят лишь  впечатлительные  прои^ссы,  которые  надлеж:ит 
определить. 


1)  Посредством  ассоциации  простых  идей. 

2)  Стр.  357. 

3)  Источник,  где  нервы  почерпают  как  ч)'вственяые  так  и  инстин- 
ктивные впечатления,  или  .*''/;5ог/м»(  соттюия  это,  по  .мнению  Литтре  и 
Люиса,  очтинеский  слой  куда  стекаются  все,  как  в  вешние,  так  и  внутренние 
впечатления.  —  т.  е.  произведенные  внешними  предметами,  или  же  явив- 
шиеся изнутри  организма  —  и  который  (оптический  слой)  „системой 
волокон  и  их  соединений  передает  эти  впечатления  серому  веществу^ 
оболочки  мозга-центра,  как  аффективных,  так  и  интеллектуальных  сио- 
собностей„  (стр.  340  —  41). 

♦)  Серое  вещество  мозга,  состоящее  из  нервных  клеточек:  „Уста- 
новлено, что  нервные  клеточки,  составляющие  вещество  мозга,  являясь, 
анатомически,  окончанием  нервов,  куда  стекаются  все  внутренние  впечат- 
ления, служат  для  переработки  этих  впечатлений  в  идеи;  затем,  по  обра- 
зовании идей,  для  суждения  о  сходстве  или  различии  их,  для  задержа- 
ния их  в  памяти,  для  соединения  их  путем  ассоциации.  Ни  более,  ин  ме-. 
нее.  Все  интеллектуальное  развитие  человека  имеет  своей  исходной  точ- 
кой эти  анатомические  и  физиологические  условия"  (стр.-35'2). 
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„Источником  пдеп  являются  чувственные  впечатления,  источником 
чувств  —  впечатления  инстинктивные.  Дело  нервных  клеточек,  за- 
ключается в  лерерабатыванпп  в  чувства  инстинктивных  впечатлений.  Про- 
блема происхождения  'чувств  совершенно  паралельна  проблеме  происхож- 
дения идей. 

„Этот  род  деятельности  мозга  происхотить  над  двумя  сортами  инстинк- 
^  тивных  впечатлений,  над  теми,  которые  приналлежат  инстинктам  под- 
держания индивидуальной  жизни  п  теми,  которые  принад.тежат  к 
^  инстинктам  поддержания  ж:изнг1  рода.  Первая  категория  перера- 
батывается в  мозгу  в  себялюбие,  вторая  в  любовь  к  друдим,  в  пер- 
вичной форме,  половой  любви,  любви  матери  к  ребенку  и  ребенка  к 
матери. 

„В  этом  отношении,  не  лишнее  будет  бросить  беглый  взгляд  на  срав- 
нительную физиологию.  У  рыб,  стоящих  в  мозговом  отношении  на  самой 
нпсшей  ступени  лестницы  позвоночных  и  не  знающих  ни  семьи,  ни  дете- 
нышей, инстинкт  остается  чисто  половым.  Но  чувства,  порождаемые  нм, 
начинают  проявляться  у  некоторых  млекопитающих  и  у  птиц;  устанавли- 
вается настоящее  сожительство,  но  по  большей  части  оно  лишь  временно. 
Также  точно  обстоит  дело  с  зачатками  семейных  отношений  между  роди- 
телями и  детенышами.  Наконец,  у  некоторых  животных,  и  между  прочим 
у  человека,  между  различными  семьями  образуются  такого  же  рода  отно- 
шения, как  между  членами  одной  и  той  же  семьи;  там  и  сям,  среди  жи- 
вотных зарождается  общественность.  Раз  фундамент,  таким  образом,  за- 
ложен, то  нетрудно  понять,  что  первичные  чувства,  по  мере  ослож- 
нения жизни,  как  для  индивида,  так  и  для  общества,  переходят  во 
вторичные  чувства  и  в  комбинации  чувству  которые  ста- 
новятся столь  ж:е  нераздельными,  как  нераздельны  в  ин- 
теллекте ассоциированные  идеи"  (стр.  357). 

Таким  образом,  повидимому,  установлено,  что  в  мозгу  не  существует 
специальных  органов,  ни  для  различных  интеллектуальных  способно- 
стей, ни  для  различных  моральных  качеств,  аффектов  и  страстей,  добрых 
или  злых.  Следовательно,  ни  достоинства,  ни  недостатки  не  могут  быть 
унаследованы,  врожденны,  ибо,  как  мы  сказали,  эта  наследственность  и 
врожденность  может  быть  в  новорожденном  лишь  физиологической,  мате- 
риальной. В  чем  же  может  заключаться  прогрессивное  исторически  пе- 
редаваемое совершенствование  мозга,  как  в  интеллектуальном,  так  и  в 
моральном  отношении?  Единственно  в  гармоническом  развитии  всей  моз- 
говой и  нервной  системы,  т.  е.  как  в  верности,  тонкости  и  живости  нерв- 
ных впечатлений,  так  и  в  способности  мозга  перерабатывать  эти  впечатле- 
ния в  чувства,  в  идеи  и  комбинировать,  охватывать  п  удерживать  все 
более  и  более  широкие  ассоциации  чувств  и  идей. 

Весьма  вероятно,  что  если  у  какой  нобудь  расы,  нации,  у  какого 
нибудь  класса  или  в  какой   нибудь     семье,     вследствие    их  отличительной 
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сририды,  всегда  об](Словленной  пх  гсографи-ичкпы  и  экономиче- 
ским положенном,  характером  нх  занятий,  количесшим  и  качеством  пни1н, 
также  как  их  иолнтнческой  п  соцнальнон  органнзацпей,  одним  словом,  всеЛ 
пх  жпзнью  п  большей  влп  меаьик'й  степенью  пнтсл.-Гектуального  п  мораль- 
ного развптпя,  —  что  если,  вследствие  всех  этих  условий,  одна  пле  не- 
сколько систем  органических  функций,  совокупность  которых  образует 
жпзпь  человеческою  тела,  будут  развиты  в  уш,ер5  всем  другим  системам, 
в  родителях,  —  весьма  вероятно,  почти  несомненно,  говорим  мы,  что  их 
ребенок  унаследует  в  той  или  иной  стененн  ту  же  плачевную  дисгармонии', 
—  с  возможностью,  только,  исправить  ее  до  некоторой  степени,  благодаря 
своей  собственной  будущей  работе  над  самим  собой,  а  иногда,  также  бла- 
годаря соцп;иьным  революциям,  без  которых  установление  более  полним 
гармонии  в  физиологическом  развитии  индивидов,  взятых  в  отдельности, 
может  быть  часто  невозможным. 

Во  всяком  случае,  надо  сказать,    что     абсолютная     гармония  в  ра.  - 
вптои  человеческих  мускульных,     инстинктивных,     интеллектуальных  и  мо- 
ральных способностей,  является    идеалом,     который     никогда    нельзя  будет 
осуществить;  во  первых,  потому,  что  история  физиологически    тяготеет  б" 
лее  пли  менее  (п  да  придет  время,  когда  можно  будет  сказать:  все  мен< 
и  менее)  —  над  всеми  народами  и  над    всеми    индивидами;    п  затем  по- 
тому, что  всякая  семья  и  всякий    народ    всегда    поставлены  в  разлвчн!!' 
условия  между  которыми,  по  крайней  мере,  некоторые    будут    всегда  ир^ 
тнворечить  полному  и  моральному  развитию  людей. 

Итак,  то,  что  передается  наследственным  путем  из  поколения  в  по- 
коление, то,  что  может  быть  физиологически  вролсдснным  в  инди- 
видах, рождающихся  к  жизни,  это  не  достоинства  пх  или  недостатки,  не 
идеи  или  ассоциации  чувств  и  идеи,  а  единственно  лишь  мускульный  н 
нервный  механизм,  более  или  менее  усовсртеиствоваиные  органы, 
посредством  которых  человек  движется,  дышет,  ощущает  себя,  получает 
внешние  впечатленья  и  удерживает  пх,  воображает,  судит,  комбинирует, 
ассоциирует  и  понимает  чувства  и  идеи,  являющиеся,  ничем  иным,  как 
теми  же  самыми,  как  внешными,  так  и  внутренними  впечатлениями,  сгру» 
ппрованнымн  и  переработанными  вначале,  в  конкретные  представления, 
затем  в  абстрактные  понятия,  при  помощи  чисто  физиологической  и,  при- 
бавим еще,  совершенно  непроизвольной  деятельности  мозга. 

Ассоциации  чувств  и  идей,  последовательное  развитие  и  видоизме- 
нение которых  составляют  всю  интеллектуальную  и  моральную  часть  исторая 
человечества,  не  обусловливают  образование  в  человеческом  мозгу  нишл 
органов,  соответствующих  каждой  отдельной  ассоциации,  и  следован.,!. но 
не  могут  быть  переданы  индивидам  путей  физиологической  наследствгни- 
ности.  Физиологически  наследуется,  лишь  все  более  и  более  усиленная, 
расширенная  и  усовершенствованная  способность  понимать  их  н  создавать 
новые.     Но  сами  ассоциации  и     представляющие     их    сложные  идеи,  как 
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например,  идея  Оога,  отечества,  нравственностп  в  т.  д.,  не  могут  быть 
врожденнымп  и  передаются  пндпвидам  лишь  путем  общественной 
традиции  и  воспитания.  Оеп  овладевают  ребенком  с  первого  дня 
его  рожденпя,  п  так  как  они  уже  воплотились  в  окружающей  его  жизни, 
во  всех,  как  материальных,  так  п  моральных  деталях  общественной  среды, 
в  которой  он  родился,  то  они  проникают  тысячью  различных  способов  в 
его,  сначала  детское,  затеи  отроческое  и  юношеское  сознание,  которое 
рождается,  растет  и  формируется  под  их  всесш,1ьным  влиянием. 

Беря  воспитание  в  самом  широком  смысле  этого  слова,  понимая  под 
ним  не  только  обучение  и  уроки  нравственностп,  но  и,  главным  образом, 
примеры,  являемые  ребенку  всеми  окружающими  лицами;  Влияние  всего, 
что  он  слышит,  что  он  видит;  понимая  под  этим  словом,  не  только 
умственное  образование  ребенка,  но  также  развитие  его  тела  посредством 
•питания,  гигиены,  физических  упражнений,  —  мы  скажем  с  полной  уве- 
реннностью,  что  никто  нам  серьесно  не  будет  противоречить,  что  всякий 
ребенок,  всякий  юноша  и,  наконец,  всякий  взрослый  человек  является 
всецело  продуктом  среды,  которая  вскорм91а  его  п  воспитала,  —  про- 
дуктом фатальным,  непроизвольным  и,  следовательно,  безответственным. 

Человек  рождается  без  души,  без  сознания,  без  тени  какой  нпбудь 
ядеп  или  чувства,  но  с  организмом,  индивидуальная  природа  которого 
•определена  бесконечным  числом  обстоятельств  и  условий,  предшествовав- 
ших самому  появлению  воли,  и  которая,  в  свою  очередь,  обусловливает 
большую  или  меньшую  способность  человека  к  восприятию  и  присвоению 
чувств,  идей  и  ассоциаций  чувств  и  идей,  выработанных  веками  и  пере- 
данных каждому  как  общественное  наследие,  при  помощи  полученного 
каждым  воспитания.  Плохо  это  воспитание  или  хорошо,  оно  навязано  че- 
ловеку обстоятельствами,  он  в  нем  нисколько  не  ответствен.  Оно  фор- 
мирует человека,  насколько  позволяет  более  или  менее  счастливая  инди- 
видуальная природа  последнего,  так  сказать,  по  своему  образу,  так  что 
человек  думает,  чувствует  и  желает  то  же  самое,  что  думают,  чувствуют 
■я  хотят  все  его  окружающие. 

Но,  в  таком  случае,  спросят,  может  быть,  как  же  объяснить,  что 
Боепитание,  по  внешности,  по  крайней  мере,  почти  тождественное,  часто 
дает  самые  различные  результаты  что  касается  развития  характера,  ума  и 
-сердца?  А  разве  не  различны  при  рождении  индивидуальные  организмы? 
Это  природное  и  врожденное  различие,  сколь  бы  ни  было  оно  мало, 
является  однако  положительным  и  реальным:  различие  в  темпераменте,  в 
жизненной  энергии,  в  преобладании  одного  чувства,  одной  группы  орга- 
нических функций  над  другой,  в  природных  живости  и  способности.  Мы 
постарались  доказать,  что  пороки  так  же,  как  и  моральные  качества,  — 
факты  индивидуального  и  общественного  сознания,  —  не  могут  быть  фак- 
тически унаследованы  и  что  человек  ни  может  быть  предопределен  физио- 
логически быть  непоправпмо  злым,  неспособным  к  добру;  но   ны  не  думали 
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отрпцать,  что  есть  очень  различные  индпвпдуальныс  организмы,  из  которых 
одни,  более  счастливо  одаренные,  способны  к  более  широкому  гуманному 
развитию,  чем  другие.  Правда,  мы  думаем,  что  в  насто>^и1,ее  время 
слишком  преувелнчиваютоя  остегтвонные  ра?лпчия  между  пндпкпдаме,  и 
что  наибольшую  часть  ныне  сущостпующпх  различий,  надо  приписать  не 
столько  природе,  сколько  различному  воспитанию,  полученному  каждым. 

Для  разрешения  лтого  вопроса  надо  было  бы  во  всяком  случае, 
чтобы  две  науки,  могущие  его  разрешить  а  именно:  физиологическая  пси- 
хология, или  наука  о  мозге,  п  педагогика,  или  наука-  о  воспитании  и  об- 
щественном развитии  мозга,  вышли  из  детского  состояния,  в  котором  они 
обе  еще  пребывают.  Но  раз  установлено  физиологическое  различие  между 
индивидами,  в  какой  бы  то  ни  было  степени,  то  с  совершенной  очевид- 
ностью вытекает,  что  какая-нибудь  система  воспитания,  сама  по  себе  пре- 
восходная, как  аГ>страктная  система,  может  быть  хороша  для  одного  и 
дурна  для  другого. 

Для  того,  чтобы  быть  совершенным,  воспитание  должно  бы  было 
быть  гораздо  более  индивидуализированным,  чем  оно  является  теперь;  ин- 
дивидуализировано в  духе  свободы  и  основано  на  уважении  свободы,  даже 
и  в  детях  Оно  должно  стремиться  не  к  дрессировке  характера,  ума  и 
сердца,  а  к  их  пробуждению  к  независимой  и  свободной  деятельности. 
Оно  не  должно  иметь  другой  цели,  как  развитие  свободы,  другого  культа, 
или  лучше  сказать,  другой  морали,  другого  об'екта  5важевия,  как  сво- 
боду каждого  и  всех;  как  простую  справедливость,  не  юридическую,  а  че- 
ловеческую: простой  разум,  не  теологический,  не  метафизический,  а  на- 
учный; и,  труд  как  мускульный,  так  и  нервный,  —  как  первую  и  обя- 
зательную для  всех,  основу  всякою  достоинства,  всякой  свободы  и  права. 
Такое  воспитание,  широко  распространенное  на  всех,  на  женщин,  как  и  на 
мужчин,  прп  экономпческпх  и  социальных  условиях,  основанных  на  спра- 
ведливости, заставило  бы  исчезнуть  много  так  называемых  естественных 
различий. 

Нам  могут  возразить:  как  бы  ни  было  несовершенно  воспитание,  но 
во  всяком  случае  им  одним  нельзя  об'яснить  тот  неоспоримый  факт,  что 
довольно  часто  в  семьях,  наиболее  лишенных  нравственного  чувства,  можно 
встретить  личностей,  поражающих  нас  благородством  своих  инстинктов  и 
чувств,  и  что,  напротив  того,'  еще  чаще  в  семьях,  самых  развитых  в  нрав- 
ственном и  интеллектуальном  отношении,  встречаются  индивиды,  низкие  по 
уму  и  по  сердцу.  Но  это  •  лишь  видимое  противоречие.  В  самом  деле, 
хотя  мы  и  сказали,  что  в  огромном  большинстве  случаев,  человек  является 
всецело  продуктом  социальных  условий,  в  ср|'де  которых  он  развивается; 
хотя  мы  и  оставили  сравнительно  малую  долю  влиянию  физиологического 
наследства  естественных  качеств,  с  коТ'  рыми  человек  уже  рождается,  тем 
не  менее,  мы  не  отрицали  этого  влияния.  Мы  признали  даже,  что  в  некото- 
рых иск-лючительных  случаях,  в  людях  гениальных   или  очень  та.лантлпвых, 
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напр.,  так  же,  как  в  пдпотах  п  в  людях  нравственно  очень  испорченных, 
это  влияние  естественного  определения  на  развитие  индивида  —  столь  же 
фатального,  как  и  влияние  воспитания  и  общества,  —  может  быть  даже 
очень  велико.  Послегднее  слово  относительно  всех  этих  вопросов  принад- 
лежит фзиологии  мозга,  а  эта  последняя  еще  не  достигла  той  степени  раз- 
вития, которая  дала  бы  ей  озможность  рязрешить  их  даже  приблизительно. 
Единственная  вещь,  которую  мы  можем  в  данный  момент  с  уверенностью 
утверждать,  это  то,  что  все  эти  вопросы  бьются  между  двумя  фаталпзмами: 
фатализмом  естественным,  органическим,  физиологически  наследственным,  и 
фатализмом  наследственности,  общественной  традиции,  воспитания,  обще- 
ственного, экономического  и  политического  устройства  каждой  страны.  В 
этих  двух  фатализмах  нет  места  для  свободы  волн. 

Но  помимо  естестнвенного,  положительного  или  отрицательного,  опре- 
деления пндивида,  которое  может  поставить  его  в  большее  или  меньшее 
противоречие  с  духом,  царящцм  в  его  семье,  могут  существовать  для  каж- 
дого отдельного  случая  еще  другие  скрытые,  причины,  которые  в  боль- 
шинстве случаев  всегда  остаются  неузнанными,  но  которые  должны  быть 
нами  приняты,  тем  не  менее,  в  рассчет.  Стечение  особых  обстоятельств, 
неожиданное  событие,  иногда  даже  очень  незначительный  сам  по  себе 
случаи:  нечаянная  встреча  какого  нпбудь  человека,  книга,  попавшая  в 
руки  данному  индивиду  в  надлежащий  момент  —  все  это,  в  ребенке,  в 
подростке  или  в  юноше,  когда  воображение  кипит  и  еще  совершенно  от- 
крыто для  впечатлений  жизни,  может  произвести  коренной  переворот  как 
к  добру,  так  и  ко  злу.  Орибавьте  упругость,  свойственную  всем  молодым 
характерам,  в  особенности  когда  оап  одарены  известной  естественной  энер- 
гией, которая  заставляет  их  реагировать  против  слишком  повелнтельвых  и 
настойчиво  деспотичных  влияний,  и  благодаря  которой  иногда  даже  из- 
<5ыток  зла  может  поро1ить  добро. 

Можег  ли  в  свою  очередь  породить  зло  избыток  добра  пли  то,  что 
обыкновенно  называется  этим  именем?  Да,  когда  добро  вменяется,  как 
деспотический,  абсолютный  закон,  —  религиозный,  доктрпнерно-фплософский, 
политический, 'юридический,  социальный  влп  семейно-патрпархальныи,  — 
одним  словом,  когда,  как  бы  оно  нп  казалось  добром,  плп  на  самом  деле 
было  добром,  оно  налагается  на  вндивпда  как  отрицание  свободы,  а  не 
является  ее  продуктом.  Но  в  таком  случае,  бунт  против  добра,  навязы- 
ваемого таким  способом,  является  не  только  естественным,  но  и  законным; 
восстание  это,  не  только  не  зло,  а,  напротив,  добро;  ибо  не  существует 
добра  вне  свободы,  а  свобода  является  источником  и  абсолютным  условием 
всякого  добра,  которое  истинно  достойно  этого  слова:  ведь  добро  —  это 
ничто  иное  как  свобода. 

Развить  п  доказать  эту  истину,  которая  нам  лично  представляется 
совершенно  простой  и  ясной, — единственная  цель  этой  статьи.  Возвратимся 
теперь  к  нашему  вопросу. 
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Пример  того  же  самого  впдпмуГО  протпворечпя  плн  аномалии  мы  часто 
имеем  в  болоо  тпроком  маштабе  в  истории  иа|)Одов.  Например,  как  об'яснпть, 
что  в  еврейском  народе,  бывшем  когда-то  самым  узким  и  односторонним 
народом  на  свете,  до  того  од:'остороннпм  п  узким,  что  призна- 
вая, так  сказать,  а''|СОлютную  прнвплегировани„сть,  божественное  нзбранве.  • 
главным  основанием  своего  существования,  —  ;>тот  народ  считал,  что  он 
один  угоден  богу,  что  его  бог,  Иегова  —  бмг  отец  христиан  —  доведя 
свою  заботливость  о  еврейском  народе  ""О  самой  двкой  жестокости  ко  всем 
другим  народам,  приказал  ему  уничтожить  огнем  и  мечем  все  племена,  за- 
нимавшие раньше  Обеторанную  Землю,  для  того,  чтобы  очистить  место 
для  своего  народа-Мессии;  —  как  об'яснпть,  что  в  среде  этого  народа 
мог  родиться  Иисус  Христос,  основатель  всечеловеческой  мировой  религии, 
и  тем  самым  разрушитель  самого  существования  еврейской  нации,  как 
политического  и  социального  тела?  Каким  образом  этот  исключительно  на- 
циональный мир  мог  породить  такого  реформатора,  религиозного  револю- 
ционера, как  апостол!)  


I  Продолжевие  этоК  статьи  утеряно,  если  только  ово  когда  вибудь  было  написаво^ 
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Политика  Интернацйонада). 

„Мы  думали  до  сих  пор",  говорит  газета  „Ьа  Мопи^пе*', 
что  как  политические,  так  и  религиозные  убеждения  че- 
•века  находятся  в  полнейшей  независимости  от  принад- 
лежности его  к  Интернационалу.  Что  касается  нас,  то  мы 
придерживаемся  такой  точки  зрения". 

На  первый  взгляд  может  показаться,  что  г.  Куллери  2) 
прав.  Действительно,  Интернационал,  принимая  нового  члена 
в  свою  среду,  не  спрашивает  у  него  религиозен  ли  он  или 
Атеист,  принадлежит  ли  он  к  той  или  другой  политической 
партии.  Он  просто  спрашивает  у  него:  рабочий  ли  ты?  И 
-если  нет,  то  хочешь  ли,  чувствуешь  ли  потребность  и  силу 
искренно  и  всецело  отдаться  делу  рабочих,  посвятить  себя 
ему,  оставляя  в  стороне  всякие  другие  стремления,  иду- 
щие в  разрез  с  интересами  рабочих? 

Чувствуешь  ли  ты,  что  рабочие,  которые  производят 
все  богатства  мира,  которые  являются  творцами  цивилиза- 
ции, которые  завоевали  все  буржуазные  свободы,  сами 
осуждены  врлносить  нищету,  невежество  и  рабство?  Понял 
ЛИ-  ты,  что  главной  причиной  всех  несчастий  рабочего  класса, 
является  нищета?  И  что  эта  нищета,  составляющая  удел 
рабочих  всего  мира,  является  необходимым  следствием  эко- 
ноьтческого  строя  современного  общества,  а  именно,  след- 
твпем  порабощения  труда,  т.  е.  пролетариата — капиталом, 
:   е.  буржуазией? 

Понял  ли  ты,  что  между  пролетариатом  и  буржуазией 
всегда  существует  непримиримый  антагонизм,  так  как  он 
является  неизбежным  следствием  их  взаимных  отношений? 
Что  благоденствие  буржуазного  класса  несовместимо  с  бла- 


-)  Впервые  напечатана  в  газете  „Е^атё",  в  августе   1869  г. 
I  Куллери  —  главный    редактор    цитированной    газеты,  член  Иа- 
,    -цаонала,  хотя   в   социалистическом   отношенпп  очень  неопределен-, 
•аая  личность  (Прим.  изд.). 


госостоянпем  п  свободой  рабочих,  ибо  оно  основано  на  . 
еплоатацпи  и  рабстве  труда  и,  что  по  той  же  причине,  пр' 
циетанне    и  развитие    чувства  человеческого  достоинства, 
рабочих  массах  требует    уничтожения    буржуазии,   как  о, 
дельного  класса?  Что,  следовательно,  борьба  между  прол' 
тариатом  и  буржуазией  —  неизбежна   и   может  окончить^ 
только  с  уничтожением  последней? 

Понял  ли  ты,  что  ни  одпн  рабочий,  как  бы    развит 
энергичен  он  не  был,  не    способен   в   отдельности  бороть' 
против  столь  хорошо  организованного  могущества  буржу 
ЗИП,  представителем  и  опорой    которой    является    госуда^ 
ство,  —  всякое  государство?  Что  для  того,  чтобы  стать  сил: 
ным,  ты  должен   объединиться    не   с  буржуазие!!,  что  был'> 
бы  с  твоей  стороны  глупостью  или  преступленпем,  так  как 
все  буржуа,  как  таковые,  наши  непримиримые  враги;  и  не  , 
с  рабочимп-изменнпкамп,  которые  настолько  подлы,  что  го-  ' 
тобы  испрашивать  благосклонность  буржуазии,  —  но   об'' 
дпнпться    с    честными    энергичными    рабочими,    пскренн 
стремящимися  к  тому,  чего  жаждешь  и  ты*?  • 

Понял  ли  ты,  что,  имея  перед  собою  могучую  коали- 
цию всех  привилегированных  классов,  всех  собственников^ 
капиталистов  п  всех  государств  мира,  отдельный  пзолпро- 
ванный  союз,  местный  пли  нащюнальный,  принадлежащий 
хотя  бы  к  одной  из  величайших  стран  Европы,  никогда  не 

может   победить;   и   для  того,   чтобы   устоять   против    ЭТ011  ко- 

алицнп  и  сокрушить  ее,  необходимо  объединение  всех  ра- 
бочих организаций,  местных  п  национальных,  в  один  !;1:е- 
мпрный  союз,  необходим  великий  международный  союз  ра» 
бочих  всех  стран? 

Если  ты  это  чувствуешь,  если  ты  это  все  хорошо  по- 
нял и  если  ты  действительно  всего  этого  хочешь — ирийдн 
к  нам,  каковы  бы  ни  били  твои  политические  и  религпоэ- 
ные  убеждения.  Но  для  того,  чтобы  мы  тебя  приняли,  ты 
должен  нам  обещать:  во  первых,  подчинять  отныне  твои 
личные  интересы,  даже  интересы  твоей  семьи,  а  также  и 
проявления  твоих  политических  и  религиозных  уб(  лсденпй,. 
высшим  интересам  нашего  союза:  борьбы  труда  с  капиталом, 
рабочих  с  буржуазией  на  экономической  почве;  во  вторых, 
никогда  не  вступать  в  сделки  с  буржуазией  в  виду  личных 
выгод;  в  третьих,  «никогда  не  стремиться  возвыситься  Й8 
за  личных  выгод  над  рабочей  массой,  что  сделало  бы  вз 
тебя  буржуа  —  врага  и  эксплуататора  пролетариата,  такГ 
как  вся  разница  между  бурлсуг  и  рабочими  та,  что  первые! 


ищут  своего  блага  всегда  вне    коллективности,   а    вторые 
ищут  и  желают  добыть  его  вместе  со  всеми  теми,  которые 
работают  и  которых  эксплоатирует  класс  буржуазии;  в  че- 
твертых, быть  всегда  верным  рабочей  солидарности,  так  как 
на  малейшую   измену    этой   солидарности    Интернационал 
смотрит,  как  на  величайшее   преступление  и  как  на  вели- 
чайшую гнусность,  которую  только  может  совершить  рабо- 
чий. Одним  словом,  ты  должен  сполна  и  искренно  принять 
гаши  обш,ие  статуты,  ты  должен  дать   торжественное   обе- 
цание  сообразовать  с  нами  отныне  все  твои  действия  и  всю 
твою  жизнь. 

Мы  думаем,  что  основатели  Интернационала  поступили 
■  чень  умно,  не  касаясь  первоначально  в  программе  Союза 
юлитическйх  и  религиозных  вопросов.  У  них  самих  были,  не- 
сомненно, ясные  и  определенные  политические  и  антирелиги- 
озные взгляды,  но  они  воздержались  от  занесения  их  в  про- 
грамму, так  как  главной  их  целью  было  прежде  всего  объедине- 
ние .рабочпх  масс  всего  цивилизованного  мира,  ради  обш;его 
дела.  Они  должны  были  искать  обш;его  основания,  ряд  про- 
стых принципов,  на  которых  могли  бы  сойтись  все  рабочие, 
каковы  бы  ни  были  их  политические  и  религиозные  заблуж- 
дения, лип1ь  бы  они  были  действительные  рабочие,  т.  е. 
тяжело  эксплоатпруемые  и  страдающие. 

Если  бы  они  подняли  знамя  какой  нибудь  политиче- 
ской или  антирелигиозной  школы,  они  никогда  не  об'еди- 
нплп  бы  рабочих  Европы, "^но  еще  более  разъединили  бы  их. 
Так  как  благодаря  невежеству  рабочих,  корыстолюбивая  и 
в  высшей  степени  развращающая  пропаганда  священников, 
правительств  и  всех  буржуазных  политических  партий  не 
исключая  ц  наиболее  красных,  распространила  множество 
ложных  взглядов  среди  рабочих  масс,  и  эти  ослепленные 
массы,  к  несчастью,  еще  слишком  часто  увлекаются  вся- 
кими иЗхМышлениями,  имеющими  целью  заставить  их  добро- 
вольно и  глупо,  в  ущерб  своим  интересам,  служить  интере- 
сам привилегированных  классов. 

Впрочем,  до  сих  пор  существует  слишком  большая 
разница  в  степени  промышленного,  политического,  умствен- 
ного и  нравственного  развития  рабочих  масс  разных  стран, 
чтобы  можно  был^  их  объединить  в  настоящее  время  одной 
и  той  же  политической  и  антирелигиозной  программой.  Сде- 
лать такую  программу  программой  Интернационала,  а  также 
и  необходимым  условием  вступления  в    этот  союз   значило 
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бы  организовать  секту,  а  не  всемирный  союз,  значило  бы 
погубить  Интернационал. 

Есть  еще  другая  причина,  заставившая  удалить  вна- 
чале лз  программы  Интернационала,  по  крайней  мере  ка- 
жущимся образом,  и  только  кажущимся  образом,  всякую 
политическую  тенденцию. 

До  сих  пор,  со  времени  возникновения  истории,  не 
было  еще  полппжи  народа;  под  словом  „народ"  мы  подра- 
зумеваем „рабочую  чернь",  которая  кормит  весь  мир  своим 
трудом.  До  сих  пор  существовала  политика  только  приви- 
легированных классов.  Эти  классы  пользовались  мускуль- 
ной силой  народа,  чтобы  свергать  друг  друга  с  трона  п 
занимать  место  свергнутых.  Народ  в  свою  очередь  всегда 
принимял  сторону  одних  против  других,  только  в  смутной 
надежде,  что  по  крайней  мере,  какая  ннбудь  из  этих  поли- 
тических революций,  из  которых  ни  одна  не  могла  обой- 
тись без  не10,  но  ни  одна  не  была  совершена  для  него, 
принесет  ему  некоторое  облегчение  в  его  п ищете  и  в  его 
вековом  рабстве.  И  он  всегда  обманывался.  71,аже  великая 
французская  революция,  н  та  его  обманула.  Она  убила 
дворянскую  аристократию,  но  посадила  на  ее  место  бур- 
жуазию; народ  не  зовется  больше  ни  рабом,  ни  крепостным, 
он  провозглашен  свободным,  обладающим  всеми  правами, 
но  фактически  его  рабство  и  нищета  остались  все  теми  же. 

И  они  останутся  теми  же.  до  тех  пор,  пока  народные 
массы  будут  служить  орудием  буржуазной  политики,  будет  ли 
эта  политика  называться  консервативной,  либеральной,  про- 
грессивной, радикальной  и  даже  если  она  придаст  себе  са- 
мый революционный  вид.  Ибо  всякая  буржуазная  политика, 
каковы  бы  ни  были  ее  цвет  и  название,  может  иметь  в  сущ- 
ности только  одну  цель:  удермсание  господства  оуро*суазпи; 
господство  же  6ур,я<  уп.ит  —  есть  рабство    пролетариата. 

Что  же  должен  был  делать  Интернаиионал?  Он  дол- 
жен был  прежде  всего  устранить  рабочую  массу  от  всякой 
буржуазной  политики,  должен  был  исключить  из  своей  про- 
гламмы  все  буржуазно— политические  программы.  Но  в  мо- 
мент его  возникновения  во  вс»-:,!  мире  не  было  иной  поли- 
тики, кроме  политики  церкви,  монархии,  аристократии  или 
буржуазии.  Последняя,  в  особенное ги  поли  1  ила  р?.,^икаль- 
ной  буржуазии,  была  несомненно  более  либеральной  и  гу- 
манной, з!?::;ели  все  другие,  но  все  они  были  одинаково 
осн'Г":::*  Нс.  31:сг:лсатац!!п  рабочих  масс  и  не  имели  в  дей- 
ствительности другой  цели,  как  оспаривать  друг    у  друга 
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монополию  этой  яксплоатации.  Интернационал  должен  был, 
стало  быть,  начать  с  расчистки  почвы,  п,  так  как  всякая 
политика  с  тс'!^:п  зрения  освобождения  труда  была  запят- 
нана реакционными  элементами,  И нтернаци^/Кал  должен  был 
выбросить  из  своей  среды  все  известные  политические  си- 
стемы, чтобы  основать  на  этих  развалинах  буржуазного 
мира  настоящую  политику  рабочих,  политику  Международ- 
ного Союза. 


II. 

Основатели  Международного  Союза  Рабо^'чх  поступили 
тем  более  умно,  избегая  класть  в  основу  этого  союза  прин- 
ципы политические  И' философские,  и  придавая  ему  внача- 
1ле  характер  исключительно  экономической  борьбы  труда  с 
Ккапгтотом,  что  они  были  уверены,  что  когда  рабочий  всту- 
Гпит  на  эту  почву,  что  когда,  проникаясь   сознанием  своего 
•/Права  и  своей  численной  силы,  он  начнет  совместно  со  сво- 
1\'В*>}Я  товарип:ами  борьбу  против  буржуазной  эксплоатации, — 
'■он  в  силу  естественного    хода    вещей  и   развития  борьбы 
дойдет  скоро  до   признания    всех  политических,    философ- 
•скпх  и  социалистических  принципов  1]нтернационала,  кото- 
рые, в  сущности,  являются    только  истинным    выражением 
его  исходной  точки  и  его  цели. 

Мы  изложили   эти  принципы   в  наших   последних  но- 
'-рах  *).  С   политической   и  социальной  точки  зрения  они 
меют    необхолп.мым    следствием,   уничтожение  классов,    а 
ледовательно  класса  буржуазии,  являющегося  в  настоящее 
время  господствующим    классом;    уничтожение  всех  терри- 
ториальных государств,    всех  политических  отечеств  и  со- 
здание на  их  рззвал(!нах  великой    международной  федера- 
ции всех  производи гельных  групп,  национальных  и  местных. 
Что  же  касается  философской    точки    зрения,    то,   имея  в 
виду   осуществление    ч^'ловеческого   идеала,  человеческого 
счастья,  равенства,    справедливости    и    свободы    на   земле, 
они  делают  тем  самым  бесполезными    всякие   упования  на 
небо  и  надежл!^  на  лучшее  будущее  на  том  свете, и  будут 
иметь,  стало  быт1.,  столь  же  необходимым  следствием — у  ни- 
чтожен че  всех  культов  и  религиозных  систем. 

Объявите  прежде  всего    эти   обе   цели  невежественным 


V  В  „Е}-а.]Иё",  1&о9. 
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рабочим,  обремененном  еж»^дневнон  работой  и  демора,ппзо- 
ванным.  как  бы  в  тюрьму  заключенным,  в  рамки  ра:^врат- 
ных  доктрп11,  которыми  правительство,  в  союзе  со  всеми  при- 
вилегированными кастами  —  священниками,  дворянством, 
буржуазией  — их  щедро  осыпает,  и  вы  их  испугаете.  Они. 
быть  может,  вас  оттолкнут,  не  подозревая,  что  все  эти  идеи 
суть  ничто  иное,  как  самое  точное  выражение  их  собствен- 
ных интересов,  что  цели  эти  заключают  в  себе  осуществле- 
ние наиболее  дорогих  их  желаний,  и  что  напротив,  полити- 
ческие п  религиозные  предрассудки,  во  имя  которых  они 
их  отвергнут,  быть  может,  —  являются  прямо11  причиной 
продолжения  их  рабства  п  нищеты. 

Нужно  отличать  предрассудки  народных  масс  от  пред- 
рассудков прпвилегированного  класса.  Предрассудки  масс, 
как  мы  только  что  это  показали,  основаны  на  их  нев»' 
стве  и  они  совершенно  противоположны  их  интерес,; 
тогда  как  предрассудки  буржуазии  основаны  именно  на 
интересах  этого  класса  и  только  благодаря  коллективному 
эгоизму  буржуазии  могут  устоять  против  разлагаю1цего 
влияния  само11  буржуазной  науки. 

Народ  хочет,  но  не  знает;  буржуазия  знает,  но  не  хо- 
чет. Кто  из  них  неизлечим?  Несомненно  буржуазия. 

Общее  правило:  можно  только  обратить  тех,  кто  чув- 
ствует потребность  в  этом,  только  тех,  кто  уже  носит  в  глу- 
бине своих  инстинктов,  в  условиях  своего  бедственного  гу- 
ществования,  внешних  или  внутренних,  то,  что  вы  хотите 
им  дать;  но  не  тех,  кто  не  ощущает  никакой  потребности  в 
перемене,  и  не  тех  также,  которые,  несмотря  на  то,  что  же- 
лают выйти  из  положения,  коим  они  недовольны,  в  силу 
своих  нравственных,  умственных  и  общественных  привы- 
чек, стремятся  искать  перемен  в  такой  сфере,  которая  ни- 
чего не  имеет  общего  с  миром  вашпх*идеи. 

Попробуйте  обратить  в  социализм   дворянина,   стремя- 
щегося к  богатству,  буржуа,  желающего  стать  дворянином 
пли  даже  рабочего,  который  всеми  силами  души  своей  стре- 
мится к  тому,  чтобы    стать   буржуа!    Обратите    настоящего 
или  воображаемого  аристократа  ума,  ученого,  полу-ученогО, 
четверть-ученого  —  десятую,   сотую    часть  ученого,  которыгеГ 
все  полны   ученого   чванства  и    часто,*  только    потому  что| 
имели  счастье  кое-как  осилить  несколько  книг,  полны  высо- 
комерного презрения  к  безграмотным  массам  и  воображают,! 
что  признаны  образовать  новую  господствующую,  т.  е.  эксило»-| 
тирующую  касту. 
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Никакие  рассулсдения,  никакая  пропаганда  никогда  не 
будет  в  состоянии  обратить  этих  несчастных.  Чтобы  убедить 
их,  существует  только  одно  средство:  „это  —  уничтожение 
самой  возможности  существования  привилегий,  всякого 
господства  и  всякой  эксплоатацин;  это  —  социальная  рево- 
люция, которая,  сметая  все,  что  составляет  неравенство  в 
мире,  сделает  их  нравственнрлми,  принудив  искать  счастья 
в  равенстве   и  солидарности. 

Иначе  обстоит  дело  с  действительными  рабочими.  Под 
действительными  рабочими  мы  подразумеваем  всех  тех,  ко- 
торые действительно  задавлены  бременем  труда,  всех  тех, 
положение  которых  настолько  непрочно  п  жалко,  что  ни- 
кому из  них.  исключая  разве  какие  нибудь  редкие  случаи, 
не  может  даже  придти  в  голову  мысль  добыть  для  себя 
самого,  и  только  для  себя,  лучшее  положенпе  при  суще- 
ствующих экономических  услоьиях  и  в  повременной  соци- 
альной среде  стать,  например,  в  свою  очередь,  хозяинол!  или 
государственным  советником.  Мы  включаем  безусловно  в 
ту  же  категорию,  редких  и  благородных  рабочих,  которые, 
имея  возможность  возвыситься  над  рабочим  классом,  не  хо- 
тят этим  воспользоваться,  предпочитая  лучше  выносить 
еще  некоторое  время,  вместе  со  своими  товарищами  по  не- 
счастью, буржуазную  эксплоатацию,  нежели  стать  самим 
эксплоататорами.  Этих  нет  надобности  обращать:  они  чистые 
социалисты. 

Мы  говорим  об  огромной  массе  рабочих,  которые,  из- 
нуренные ежедневной  работой,  невежественны  и  несчастны. 
Эта  ^асса,  каковы  бы  ни  были  ее  политические  и  религи- 
озные предрассудки,  сделавшиеся  отчасти  преобладающим 
элементом  в  ее  сознании,  благодаря  стараниям  буржуазии, 
является  бессознательно  согталистической.  Она  инстинктивно 
в  силу  самого  своего  положения  хораздо  серьезнее  и  глуб- 
же социалистпчна,  чем  все  научные  и  буржуазные  социа- 
листы вместе  взятые.  Она  является  социалистичной  в  силу 
всех  условий  своего  материального  существования,  в  силу 
всех  потребностей  своего  существа,  а  не  в  силу  потребно- 
сти мысли,  как  это  происходит  у  последних;  в  действитель- 
ной жизни,  потребности  первого  рода  имеют  гораздо  боль- 
шую силу,  чем  потребности  мысли,  которая  здесь,  как  и 
повсюду,  всегда  является  выражением  личности,  отраже- 
нием ее  последовательного  развития,  но  никогда  не  может 
быть  ее  принципом. 

У  рабочих  Нет  недостатка  нив  реальности,  ни  в  необ- 
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:ходимости  соцпа.шстическпх  стремлений,  им  недостает  лпшь 
соииал11'*.тт1"°':'кот!  мысли;  то,  к  чему  каждый  рабочий  стре- 
мится всей  своей  душой,  это  —  вполне  человеческое  суще- 
ствованпе,  как  в  смысле  материатьиого  благосостояния,  так 
и  в  смысле  умственного  развития,  супи'ствование,  основан- 
ное на  справедливости,  т.  е.  на  равенстве  и  свободе  каж- 
дого и  всех  в  труде;  этот  идеал,  являющийся  инстинктивно 
у  того,  кто  живет  своим  собственным  трудом,  не  может, 
конечно,  осуп1,ествиться  при  современном  политическом  и 
социальном  строе,  покоящимся  на  несправедливости  и  ци- 
ничной эксплоатации  рабочих  масс.  А  потому  каждый  на- 
стоящий рабочий  необходимо  является  революционером  и 
социалистом,  ибо  его  освобождение  может  осуществиться 
только  посредством  ниспровержения  всего  того,  что  суще- 
ствует ныне.  Пли  эта  организация  несправедливости,  со 
всеми  выставленными  на  показ  своими  криводушными  зако- 
нами, должна  погибнуть,  пли  же  рабочие  массы  будут  осуж- 
дены на  вечное  рабство. 

В  этом  заключается  социалистическая  мысль,  зародыш 
которой  находится  в  инстинкте  кажтого  действительного 
рабочего.  Цель,  значит,  состоит  в  том,  чтобы  дать  рабочему 
полное  сознание  того,  что  он  хочет',  иробудить  в  нем  мысль, 
сиответствующую  его  инстинкту,  ибо  когда  мысль  рабочих 
масс  поднимется  до  уровня  их  инстинкта,  воля  их  опреде- 
лится и  могущество  их  станет  несокрушимо. 

Что  еще  мешает  более  быстрому  развитию  этой  спа- 
сительной мысли  в  среде  рабочих  масс?  —  Без  сомнения, 
их  невежество,  и  в  значительной  степени,  их  политические 
и  религиозные  предрассудки,  при  помощи  которых  заинте- 
ресованные в  этом  классы,  стараются  затемнять  их  природ- 
ное сознание  и  ум.  Каким  же  образом  рассеять  их  невеже- 
ство, как  разрушить  их  гибельные  предрассудки?  Посред- 
ством образования  и  пропаганды. 

Это,  конечно,  прекрасное  средство.  Но  при  существу- 
ющем положении  рабочих  масс  они  недостаточны.  Рабочий 
слишком  задавлен  трудом  и  еж*^дневными  работами,  "тс^ы 
уделять  достаточное  время  на  образование'.  Да  и  кто,  впро- 
чем, будет  вести  эту  пропаганду?  Те  немногие  искренние  со- 
циалисты, вышедши*^  из  буржуазии,  которые  несомненно  пол- 
ны благородных  желаний,  —  с  одной  стороны,  в  силу  своей 
немногочисленности,  не  могут  придать  пропаганде  необхо- 
димую широту,  а  с  другой  стороны,  принадлежа  по  своему 
социальному  положению  к  и  /^му  миру,  не  могут  иметь  на 
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рабочую  среду  должного  влияния,    возбуждая  при   этож  к 
себе,  ее  более  пли  менее  справедливое  не/товерие. 

„Освобождение  рабочих  есть  дело  самих  рабочих"  ска- 
зано в  предисловии  к  нашим  общим  статутам.  Это  тысячу 
раз  правда.  Это  главная  основа  нашего  Союза.  Но  рабочие 
в  большинстве  случаев  невежественны,  они  еще  пока  со- 
вершенно не  владеют  теорией.  Следовательно  им  остается 
только  один  путь,  путь  практического  освобождения.  Какова 
же  может  и  должна  быть,  эта  практика?  Существует  только 
одна:  это  —  солидарная  борьба  рабочих  против  хозяев. 
Это  —  трэд-ютюни,  оргсшпзация,  организагтп  и  федера- 
ции касс  сопротивления. 


III. 

Если  Интернационал  в  начале  проявляет  снисходи- 
тельность к  пагубным  п  реакционным  идеям  в  области  по- 
литики и  религии,  которые  могут  быть  у  рабочих,  входя- 
щих в  его  среду,  то  это  вовсе  не  в  силу  беоразличного  от- 
ношения к  этим  идеям.  Это  нельзя  назвать  равнод,ушием, 
так  как  он  ненавидит  и  отстаивает  их  всеми  силами,  так 
как  всякая  реакционная  идея  является  разрушением  самого 
принципа  11нтернационала,  как  это  было  доказано  в  пре- 
дыдущих статьях. 

Подобная  снисходительность,  повторяем  еще  раз,  вну- 
шена ему  глубокой  мз'дростью.  Зная  прекрасно,  что  всякий 
действительный  рабочий  является  социалистом,  в  силу 
условий,  необходимо  присущих  его  бедственному  существо- 
ванию, и,  что  его  реакционные  идеи  могут  быть  только 
следствием  его  невежества.  Интернационал  рассчитывает, 
что  рабочий  может  освободиться  от  них,  при  помощи  кол- 
лективного опыта,  который  он  приобретет  в  лоне  Интерна- 
ционала, а  главное  благодаря  развитию  коллективной  борь- 
бы рабочих  против  хозяев. 

Действительно,  раз  рабочий,  начиная  верить  в  возмож- 
ность радикального  переустройства  экономического  строя, 
совместно  со  своими  товарищами  принимается  горячо  бо- 
роться за  уменьшение  рабочего  времени  и  увеличение  за- 
работной платы,  когда  он  начинает  сильно  заинтересовы- 
ваться этой  ЧИСТ011  материальной  борьбой,  можно  с  ув^^рен- 
ностью  сказать,  что  в  скором  времени  этот  рабочий  поки- 
нет все  свои  небесные  мечтания  и,  что,    привыкая   все  бо- 
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лее  и  более  рассчитывать  на  коллективные  сплы  раоочих, 
он  должен  будет  отказаться  от  помощи  неба.  Место  релп- 
гпп  в  его  уме  займет  социализм.  Также  будет  п  с  его  ре- 
акционными нолнтнческпмн  взглядами.  Они  утратят  свою 
главную  опору,  по  мере  того,  как  сознание  рабочего  станет 
освобождаться  от  религиозного  давления.  С  другой  стороны, 
экономичесь^ая  борьба,  развиваясь  и  расширяясь  все  более 
и  более,  заставит  его  узнать  на  практике  и  посредством 
коллективного  опыта,  всегда  являющегося  поучительнее  п 
шире  всякого  отдельного  опыта,  своих  настоящих  врагов — 
прпвплегпрованные  классы,  включая  сюда  духовенство, 
буржуазию,  дворянство  и  государство.  Это  последнее  су- 
ществует только  для  того,  чтобы  блюсти  привилегии  всех 
этих  к^пассов  и  всегда  неизбежно  становится  на  пх  сторону 
против  пролетариата. 

Рабочий,  вступив,  такпм  образом,  в  борьбу,  в  конце 
концов  поймет  существующий  непримиримый  антагонизм 
между  этими  оплотами  реакции  и  своими  самыми  дорогими 
для  него  человеческими  интересами;  и,  чойдя  до  этой  сте- 
пени сознания,  он  ясно  и  определенно  заявит  себя  социа- 
листом и  революционером. 

Не  так  дело  обстоит  с  буржуазией.  Все  ее  интересы 
противоположны  экономическому  переустройству  общества, 
п  еслп  идеи  ее  тоже  противоречат  этому  переустройству  и 
если  они  реакционны,  пли,  как  теперь  выражаются  более  ве- 
жливо, умеренны;  если  ум  и  сердце  ее  отталкивают  тот  ве- 
ликий акт  справедливости  и  освобождения,  который  мы  на- 
зываем социальной  революцией;  если  эти  буржуа  питают  от- 
вращение к  истинному  социальному  равенству,  т.  е.  к  равен- 
ству политическому,  социальному  и  экономическому  одно- 
временно; еслп  в  глубине  душ'и  они  хотят  сохранить  для 
самих  себя,  для  своего  класса  или  для  своих  детей,  хотя  бы 
одну  единственную  привилегию,  хотя  бы  только  привилегию 
ума,  как  М[1  видим  это  у  буржуазных  социалистов;  если  он1Г 
не  возненавидят  не  только  всей  логикой  своего  ума,  но 
всей  силой  своего  чувства,  существуюи;ий  порядок  веще! 
— тогда  можно  быть  уверенным,  что  они  останутся  реакцио* 
нерами,  врагами  рабочего  дела  па  всю  жизнь.  И  их  нужнс 
отстранить  от  Интернационала. 

Их  надо  держагь  от  Интернационала  как  можно  дальше 
так  как,  проникая  туда,  они  не  могут   иметь  другой   цел^ 
как  произвести  деморализацию  в  его  среде  п  свести   его   4| 
истинного  пути.  Впрочем,  есть  безошибочный  призрак,  по  к(ь' 
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торому  рабочие  могут  узнать,  приходит  ли  к  ним  буржуа 
желающий  быть  принятым  в  их  ряды,  искренно,  без  тени 
(фальши,  без  малейшей  задней  мысли.  Этим  признаком  слу- 
;'Л1Т  та  связь,   которую  он  сохранил  с  буржуазным  мпром'. 

Антагонизм,  существующий  между  рабочим  миром  и 
буржуазией,  принимает  все  более  и  более  резкий  характер. 
Всякий  серьезно  думающий  человек,  чувства  и  представле- 
ния которого  не  искажены  влиянием,  часто  бессознательным, 
пристрастных  софистов,  должен  в  настоящее  время  пони- 
мать, что  никакое  примирение  между  рабочими  и  буржуазией 
немыслимо.  Рабочие  хотят  равенства,  буржуазия  —  неравен- 
ства. Ясно,  что  одно  уничтожает  другое.  Поэтому  огромное 
большинство  буржуазии,  капиталистов  и  собственников,  име- 
ющих смелость  откровенно  заявить  о  своих  желаниях,  пока- 
зывают с  такой  же  искренностью  и  смелостью  свою  нена- 
висть и  к  современному  движению  рабочего  класса.  Это  — 
враги  решительные  и  искренние;  их  мы  знаем,  и  это 
хорошо. 

Но  есть  другая  категория  буржуа,  которые  не  облада- 
ют ни  подобной  смелостью,  ни  подобной  искренностью.  Яв- 
ляясь врагами  социальной  ломки,  к  которой  мы  стремимся 
всей  силон  нашей  души,  как  к  великому  акту  справедливо- 
сти, как  к  необходимому  основанию  рациональной  и  равно- 
правной организации  общества,  эти  буржуа,  как  и  все  дру- 
гие, хотят  сохранить  экономическое  неравенство,  этот 
вечный  источник  всех  прочих  неравенств.  И  в  тоже  время, 
они  утверждают,  что,  как  и  мы,  они  стремятся  к  полному 
освобождению  трудящихся  и  труда.  Они  отстаивают  с  ув- 
лечением, достойным  самых  реакционных  буржуа,  самую 
причину  рабства  пролетариата,  —  отделение  труда  от  не- 
движимой или  капиталистической  собственности,  представи- 
телями которой  являются  различные  классы.  И  не  смотря  на 
это,  они  выступают  апостолами  освобождения  рабочего  класса 
из  иод  гнета  собственности  и  капитала! 

Обманываются  ли  они  сами,  или  других  обманывают? 
Некоторые  искренно  ошибаются;  многие  обманывают  других; 
огромное  большинство  в  одно  и  то  же  время  и  сами  обма- 
нываются, и  других  обманывают.  Все  принадлежат  к  разря- 
ду радикальных  бурягуа  п  буржуазных  социалистов,  которые 
основали  „Лигу  Мира  и  Свободы"! 

Социалистическая  ли  эта  Лига?  —  Вначале  и  в  течении 
Первого  года  своего  существования,  она,  как  мы  уже  имели 
случай  указать,  с    ужасом  отворачивалась    от   социализма. 
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В  прошлом  году  па  своем  конгрессе  в  Берне,  она  торже- 
ственно отвергла  прпнцпп  якономаческого  равенства.  Те- 
перь же,  чувствуя  приближение  смерш  и  желая  еще  не- 
много продлить  свое  существо  ванне,  поняв  наконец,  что 
отныне  никакая  политическая  жизнь  немглслима  без  соци- 
альною вопроса,  она  называет  себя  социачистпческой:  она 
стала  буржуазно-социалистической,  а  ято  означает,  чго  она 
хочет  на  основе  эконом ычесиого  нсрао\  нства  ра:феш[1ть  все 
социальные  вопросы.  Она  хочет,  она  должна  сохранить 
процент  на  капитал  и  земельную  ренту,  и. она  думает  вме- 
сте с  этим  освободить  рабочих.  Она  хочет  воплотить  абсурд. 

Зачем  ей  понадобилось  это  делать?  Что  заставило  ее 
предпринять  столь  бессмысленное,  столь  бесплодное  дело? 
Не  трудно  это  понять. 

Значительная  часть  буржуазии  устала  от  господства 
цезарилма  и  милитаризма,  вызванного  ею  же  самой  в  181» 
году  из  страха  перед  пролетариатом.  Вспомните  толь8в 
июньские  дни.  предвестники  декабрьских;  вспомните  Наиио- 
нальное  Собрание,  которое  после  июньских  дней,  едино- 
гласно, за  исключением  одного  члена,  покр1.:ло  руганик:  И 
проклятиями  ьелико1Ч)  и  можно  сказать.  1'еронческого  социа 
листа  Прудона,  елинственного  человека,  имеющего  смелость 
бросить  социатистпческнй  вызов  этому  бешгниму  стаду  бур 
жуев  —  консерваторов,  либералов  и  ради  катов.  Не  нужно 
забывать,  что  среди  всех  этих  ругателей  Прудона,  есть  мас- 
са граждан,  живых  теперь,  которые,  попавши  в  огонь  дека^ 
брьских  преследований,  с  тех  пор  сделались  мученикам! 
своболы. 

1>з  всякого  сомнетшя,  буржуазия  вся  целиком,  вклк^ 
чая  сюда  и  радика 
смысле  слова  твор 

результаты  которых  она  в  настоящее  время  оплакивав^ 
Воспользовавшись  ими  против  прелетариатг,  она  хотела  бщ 
теперь  Иобавиться  от  них.  Нет  ничего  естественнее;  эт 
режим  ее  унижает  и  раззоряет.  Но  как  от  них  нзбявить 
Некогда  (.на  была  смела  и  рнц]ительна,  за  ней  была  с 
побед;  теперь  она  труслива  и  слаба:  она  чувствует,  что  О))- 
на  она  ничего  сделать  не  в  состоянии,  что  ей  нужна  по- 
мощь. с»гу  помощь  может  оказать  только  прол^'тариат, — 
следовательно,  его  нужно  привлечь  на  свою  сторону. 

Но  как  его  привлечь?  Обеп1анием  свободы  и  полити- 
ческого равенства?  Это— слова,  которые  не  трогают  больЩО 
рабочих.  Они  научились  дорогой  ценой,  она  поняли  тяжким 
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>цом  цезарско1'о  деспотизма  и  милитаризм^ 
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ОПЫТОМ,  ЧТО  эти  слова  ничего  иного  для  них  не  означают, 
как  сохранение  рабства  экономического,  часто  даже  более 
тяжелого,  чем  оно  было  раньше.  Если,  стало  быть,  вы  хо- 
тите затронуть  чувство  этих  несчастных  миллионов  рабов 
труда,  то  говорите  об  экономическом  освобождении.  Нет 
больше  ни  одного  рабочего,  который  бы  не  знал  теперь, 
что  это  является  для  него  единственным,  серьезным  и 
реальным  основанием  всех  других  освобождений.  Следова- 
тельно им  нужно  говорить  об  экономических  преобразова- 
ниях общества. 

Ну,  что-же,  сказали  себе  члены  Лиги  Мира  и  Свободы, 
будем  говорить  об  этом,  назовем  себя  тоже  социалистами.  Бу- 
дем обещать  им  экономические  и  социальные  реформы,  но 
с  условием,  чтобы  они  уважали  основы  цивилизации  и  бур- 
жуазного всемогущества:  частную  и  наследственную  собст- 
венность, процент  на  капитал,  земельную  ренту.  Убедим 
их,  что  только  при  этих  условиях,  которые,  впрочем, 
обеспечивают  нам  господство,  а  рабочим  рабство,  рабочий 
может  быть  освобожден. 

Убедим  их  еще  в  том,  что  для  осуществления  всех 
социальных  реформ,  нужно  прежде  всего  совершить  хо- 
рошую политическую  революцию,  исключительно  политиче- 
скую, такую  красную,  какую  им  только  будет  угодно,  с 
политической  точки  зрения,  —  с  массой  отрубленных  голов, 
еслп  это  будет  необходимо,  —  но  с  сохранением  полней- 
шего уважения  к  священной  собственности.  Одним  словом, 
чисто  якобинскую  революцию,  которая  сделает  нас  госпо- 
дами положения.  А  раз  мы  окажемся  хозяевами  положения, 
то  мы  дадим  рабочим  то...  что  мы  сможем   и   захотим  дать. 

Это  безошибочный  признак,  по  которому  рабочие  могут 
узнать  фальшивого  социалиста,  социалиста  буржуазного: 
еслп,  говоря  им  о  революции  или  о  социальном  перевороте, 
он  говорит  им,  что  политический  переворот  доло(сен  пред- 
шествовать перевороту  экономическому;  если  он  отрицает, 
что  обе  эти  революции  должны  совершиться  одновременно, 
или,  что  политическая  революция  не  должна  быть  ничем 
иным,  как  только  немедленным  и  прямым  осуществлением 
полной  п  всецелой  социальной  ликвидации,  —  пусть  ра- 
бочие повернут  ему  спину,  потому  что,  или  он  просто  глуп, 
или  лицемерный  эксплоататор. 

Международный  союз  рабочих,  дабы  остаться  верным 
своему  принципу  и  не  сойти  с  единого  пути,  который  мо- 
жет довести  его  до    цели,    должен    остерегаться,    главным 
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образом,  влияния  двух  родов  буржуазных  соцпалпстор; 
сторонников  бцржцпзной  по.иппики,  включая  сюда  и  прр- 
жуазны.г  ррво.понионгров.  п  сторонников  бцржцазной  коо- 
перации, или  так  называемых  'и})(1}{тич(ских  лмн)гй.  Рас- 
смотрим сперва  первых. 

Экономическое  освобождение,  сказали  мы  в  предыду- 
щем номере,  есть  основа  всякого  другого  освобождения. 
Мы  резюмировали  в  этих  словах,  всю  политику  Интерна- 
ционала. 

Действительно,  в  предпосылках  к  статутам  мы  читаем 
следующее  заявление: 

„Подчинение  трцди  капиталу  есть  источник  всякого 
рабства:  по.пппического,  нравствсииого  и  ,ча7п<'риа.и,ного,  и 
по  этой  причине,  экономическое  освобождение  рабочих  есть 
великая  цель,  которой  должно  быть  подчинено  всякое  по- 
литическое движение". 

Само  собой  разумеется,  что  всякое  политическое  движе- 
ние, которое  не  ставит  непосредственной  и  прямой  целью  окон- 
чатеАьиое  и  поанос  экономическое  освобождение  рабочих  и 
которое  не  начертало  на  своем  знамени  ясно  и  определенно 
принцип  экономического  равенства,  означающего  поано^ 
возвращение  капитала  трцду  или  же  спииальнцю  лнкви'/а- 
ипю,  что  всякое  такое  политическое  движение  есть  буржу- 
азное и,  как  таковое,  должно  быть  исключено  пз  Интерна- 
ционала. 

Следовательно,  без  всякого  сожаления  должна  быть 
исключена  политика  буржуазных  демократов  или  буржу- 
азных социалистов,  которые,  заявляя,  что  „политическая 
свобода  есть  предварите,  и.иое  условие  экономического  осво- 
бождения", могут  понимать  под  .этими  словами  лишь  сле- 
дув)щее:  реформы  или  революции  политические  должны 
предшествовать  реформам  или  революциям  экономическим; 
рабочие  должны,  следовательно,  войти  в  союз  с  буржуазией, 
более  или  менее  радикальной,  для  совершения  вместе  с  ней 
сперва  первых,  чтобы  потом  произвести  против  нее  по- 
следние. 

Мы  громко  протестуем  против    этой    пагубной  теории, 
которая  может  привести  рабочих  только  к  тому,    чтобы  за-, 
ставить  их  лишний  раз  служить    орудием   против   себя  са-- 
мих  и  предоставить  их  снова  буржуазной  эксплоатации. 

Завоевать  политическую    свободу    снач(г.и1  —  означает^ 
ни  что  иное,  как    завоевать    сначала  ее  одну,   оставляя,  по 
крайней  мере,  в  первые  дни,    старые    экономические  и  со- 
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'  циальные  отношения,  т.  е.  сохраняя  собственность  и  капи- 
талистов, дерзко  выставляющих  свои  богатства,  и  рабочих 
с  их  нищетой. 

Но,  говорят,  раз  эта  свобода  будет  завоевана,  она  по- 
служит рабочим  орудием  в  деле  завоевания  впоследствии, 
иивенства  или  экономичесной  спрпведл1вос7пи. 

Свобода,  действительно,  прекрасное  и  могущественное 

;)удие;  но  вопрос  в  том,  могут  ли    рабочие    действительно 

спользоваться  ею,  будет  ли  она  действительно  в  их  руках, 

;:ли  же,  как  это  было  всегда  до  сих  пор,  их  политическая 

'-.обода  будет  только  обманчивой  внешностью,  фикцией. 

Рабочий,  которому  в  его  настоящем  экономическом  по- 
ожении    стали  бы  говорить  о  политической    свободе,    мог 
бы  ответить  припевом  известной  песни: 
Не  говорите  о  свободе, 
Нищета-  есть  рабство! 

И  действительно,  надо  быть  влюбленным  в  иллюзию, 
чтобы  воображать,  что  рабочий  при  тех  экономических 
:ловиях,  в  которых  он  теперь  находится,  сможет  пол- 
ностью и  действительным  образом  воспользоваться  своей  по- 
литической свободой?  Ему  недостает  для  этого  двух  ма- 
леньких вещиц:  досуга  и  материальных  средств. 

Впрочем,  не  видели  ли  мы  это  во  Франции  на  другой 
день  после  революции  1848  года,  революции,  наиболее  ра- 
дикальной, какую  только  можно  пожелать  с  политической 
точки  зрения. 

Французские  рабочие,  конечно,  не  были  ни  равнодуш- 
ными, ни  бестолковыми  и,  несмотря  на  самое  широкое  все- 
общее избирательное  право,  они  должны  былп  предоставить 
буржуазии  свободу  действий.  Почему?  Потому  что  им  не- 
доставало материальных  средс'гв,  необходимых  для  того, 
чтобы  политическая  свобода  стала  реальностью,  потому  что 
они  оставались  рабами  труда  под  угрозой  голода,  в  то 
время  как  буржуа-радикалы,  либералы  и  даже  консерваторы, 
—  одни  уже  республиканцы,  другие,  ставшие  ими  потом, 
раз'езжали,  агитировали,  говорили,  действовали  и  конспи- 
рировали свободно,  кто  благодаря  своим  доходам  или  вы- 
годному буржуазному  положению,  а  кто  благодаря  государ- 
ственному бюджету,  который,  конечно,  был  сохранен  и  даже 
увеличен  больше,  чем  когда  либо. 

Известно,  что  вышло  отсюда:  сначала  июньские  дни, 
потом,  как  необходимое  следствие,  декабрьские. 

Но  скажут  нам,    рабочие,    наученные    опытом   не    по. 
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шлют  больше  буржуа  в  учредительн/л-  и  законодате.пьныг 
собрания,  они  пошлют  туда  простых  рабочих;  как  бы  они 
не  былп  бедны,  они  могут  дать  необходимое  содержание 
своим  депутатам.  Знаете  ли,  что  из  этого  выйдет?  То,  что 
рабочие-депутаты,  попавшие  в  условия  буржуазного  суще- 
ствования и  в  атмосферу  чисто  буржуазных  политических 
идеи,  ||)актически  перестав  быть  рабочими,  становясь  людьми 
государственными,  сделаются  буржуями  и,  быть  может, 
станут  буржуазнее  самих  буржуа.  Не  люди  создают  по- 
ложение, а  наоборот,  положение  —  людей.  А  мы  знаем  пс 
опыту,  что  райочий-Оиржци  бывает  часто  не  менее  эгоисти- 
чен, чем  оурж!/(1-)>сс)И(>атптор\  не  менее  вреден  для  Союза, 
чем  буржуа-социалисты;  не  менее  смешным  в  своем  чванстве, 
чем  облагороженные  буржуа. 

Что  бы  ни  делали  и  ни  говорили,  до  тех  пор  пока  ра- 
бочий останется  при  настоящ.пх  условиях  существования, 
для  него  будет  немыслима  свобода,  и  те,  которые  зовут  еп 
к  завоеванию  политической  свободы,  не  касаясь  предвари- 
тельно жгучих  вопросов  социализма,  не  произнеся  сло1 
„социальная  .шквидация",  заставляющих  бледнеть  всех  бур- 
жуа, те  просто  говорят  рабочему:  добудь  сначала  эту  сво- 
боду для  нас,  чтобы  мы  потом  могли  воспользоваться  ею 
против  тебя. 

Но  ведь  у  них  добрые  и  искренние  намерения,  у  этих 
радикальных  буржуа,  скажут  нам.  --  Нет  таких  добрых  и 
искренних  намерений,  которые  могли  бы  устоять  против 
влияния  положения  и,  так  как  мы  сказали,  что  даже  ра- 
бочие, попавшие  в  буржуазные  условия  неизбежно  стано- 
вятся буржуями,  то  тем  более  буржуа,  оставшиеся  в  этих 
условиях,  останутся  буржуями. 

Если  буржуа,  охваченный  страстным  желанием  спра- 
ведливостп,  равенства  и  гуманности,  хочет  серьезно  тру- 
диться над  освобождением  пролетариата,  пусть  он  начнет  с 
того,  что  порвет  с  13уржуазиеи  все  своп  политические  и 
социальные  связи,  всякие  отношения,  возникшие  на  почве 
материальных  или  умственных  интересов,  на  почве  чувства 
и  тщеславия.  Пусть  он  поймет  сначала,  что  никакое  прп- 
мпренпе  невозможно  между  пролетарпатг.м  и  .этим  классо.м, 
который,  живя  только  эксплоатацией  других,  является 
естественным  врагом  пролетариата. 

Отойдя  окончательно  от  буржуазного  мира,  пусть  он 
станет  под  знамя  рабочих,  на  котором  написаны  следующие 
слова:    „Справедливость,    Равенство    и    Свобода   для   всех. 
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Уничтожение  классов  посредством  экономического  уравнения 
всех.  Социальная  ликвидация".  —  Он  будет  желанным  го- 
стем. Что  же  касается  буржуазных  социалистов  и  рабочих- 
буржуа,  которые  будут  говорить  нам  о  соглашении  между 
буржуазной  политикой  и  социализмом  рабочих,  мы  можем 
только  дать  такой  совет  последним:  отойди  от  них. 

Так  как  буржуазные  социалисты  стараются  в  настоя- 
щее время  организовать,  пользуясь  приманкой  социализма, 
громадную  рабочую  агитацию,  для  завоевания  политической 
свободы,  которой,  как  мы  только  что  видели,  воспользуется 
только  буржуазия;  так  как  рабочие  массы,  дошедшие  до 
истинного  понимания  своего  положения,  озаренные  и  дви- 
жимые принципом  Интернационала,  уже  организуются  и 
начинают  представлять  действительную  силу,  не  националь- 
ную, а  международную,  и  не  для  того,  чтобы  делать 
буржуазное  дело,  а  свое  собственное;  так  как  даже  для 
того,  чтобы  осуществить  буржуазный  идеал  полной  поли- 
тической свободы  с  республиканскими  учреждениями,  необ- 
ходима революция,  а  никакая  революция -не  может  востор- 
жествовать без  содействия  народной  силы,  —  нужно  чтобы 
эта  сила,  перестав  загребать  жар  для  господ  буржуа,  стала 
служить  отныне  только  торжеству  народного  дела,  делу 
всех  тех,  кто  трудится,  против  всех  тех,  кто  эксплоатирует 
чужой  труд. 

Международное  Общество  Рабочих,  верное  своему  прин- 
цппу,  нпкогда  не  протянет  руки  политической  агитации, 
не  имегощ«^й  своей  непосредственной  и  прямой  целью  — 
•полное  экономическое  освобомсдение  ра'ючих,  т.  е.  уничтоже- 
ние буржуазии,  как  класса  экономически  обособленного  от 
массы,  и  не  поможет  никакой  революции,  которая  с  первого 
же  дня,  с  первого  же  часа  не  начертает  на  своем  знамени  — 
социальная  ликвидация. 

Но  революции  не  импровизируются.  Они  не  делаются 
по  воле  отдельных  личностей,  ни  даже  самых  могуществен- 
ных ассоциаций.  Они,  независимо  от  всякой  воли  и  от  вся- 
кой конспирации,  всегда  происходят  в  силу  хода  самих 
вещей.  Их  можно  предвидеть,  иногда  предчувствовать  их 
приближение,  но  никогда  нельзя  ускорить  их  взрыв. 

Убежденные  в  этой  истине,  мы  ставим  себе  вопрос: 
какой  политике  должен  следовать  Интернационал  в  течении 
этого  более  или  менее  длинного  периода  времени,  отделяю- 
щего нас  от  той  ужасной  социальной  революции,  которую 
мы  все  теперь  предчувствуем?  '' 
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Отбрасывая  согласно  своим  статутам  всяк^'ю  нацио- 
нальную п  местную  политику,  Интернационал  придает  ра- 
бочей агитации  всех  стран  характер  игк.иочтшАьио  эконо- 
мический. Ставя  как  цель:  уменьшение  рабочего  времени 
и  увеличение  заработной  платы,  как  средство:  ой'сдипениг 
рабочих  масс  и  организацию   касс  сопротивления. 

Он  будет  пропагандировать  свои  принципы,  так  как 
эти  принципы,  будучи  чистейшим  выражением  коллектив- 
ных интересов  рабочих  всего  мира,  являются  его  душой  и 
составляют  всю  жизненную  силу  Союза.  Он  поведет  широко 
эту  пропаганду,  не  считаясь  с  буржуазной  щекотливостью, 
чтобы  каждый  рабочий,  выходя  из  состояния  умственной  и 
нравственной  неподвижности,  в  которой  его  стараются  удер- 
жать, понял  положение  дел  и  знал,  что  он  должен  хотеть 
и  при  каких  условиях  может  завоевать  себе  человеческие 
права. 

Он  должен  будет  вести  эту  пропаганду  тем  более 
искренно,  и  энергично,  что  в  нем  самом  мы  часто  наталки- 
ваемся на  такие  влияния,  которые,  показывая  свое  презре- 
ние к  этим  принципам,  хотели  бы  заставить  их  сойти  за 
ненужную  теорию  и  стараются  вернуть  рабочих  к  полити- 
ческому, экономическому  и  религиозному  катехизису  бур- 
жуазии. 

Он,  наконец,  расширится  и  прочно  организуется,  пе- 
реступив границы  всех  стран,  чтобы  в  момент,  к'огда,  на- 
ступившая п  силу  естественного  хода  вещей,  революция 
вспыхнет,  нашлась  бы  реальная  сила,  знающая,  что  она 
должна  делать,  и  в  силу  этого,  способная  в:зять  революцию 
в  свои  руки  и  придать  ей  направление  спасительное  для 
народа:  серьезная  международная  организация  рабочих  со- 
юзов всех  стран,  способная  заменить  этот  отходящий  поли- 
тический мир  государств  и  буржуазии. 

Мы  заканчиваем  это  точное  изложение  политики  Ин- 
тернационала воспроизведением  последнего  параграфа  пред- 
посылок к  нашим  общим  статутам: 

„Движение  совершающееся  среди  рабочих  промышлен- 
ных стран  Европы,  пробуждая  новые  надежды,  дает  торже- 
ственное предупреждение  не  впадать  в  старые  ошибки". 


Уеыпйтедй. 


Уеыпйтелй. 

•    I. 

Международная  ассоциация  буржуазных  демократов, 
„Международная  Лига  Мира  и  Свободы",  издала  свою 
новую  программу  или,  вернее,  испустила  вопль  отчаянья, 
трогательный  призыв  ко  всем  буржуазным  демократам  Евро- 
пы, умоляя  их  не  дать  ей  погибнуть  по  недостатку  средств. 

Ей  не  хватает  нескольких  тысяч  франков,  чтобы  про- 
должать свой  журнал,  окончить  бюллетень  своего  последнего 
конгресса  и  сделать  возможным  собрание  нового  конгресса, 
следствие  чего  центральный  комитет,  дойдя  до  последней 
срайности,  решился  открыть  подписку  и  приглашает  всех' 
50чувствующих  и  веруюш,их  в  эту  буржуазную  Лигу  до- 
казать свою  симпатию  и  веру,  прислав  ему,  в  каком  бы  то 
ш  было  виде,  как  можно  более  денег. 

В  этом  циркуляре  Центрального  Комитета  Лиги  чита- 
телю слышится  голос  умирающих,  силящихся  разбудить  мерт- 
шх.  В  нем  нет  ни  одной  живой  мысли,  все  повторение  из- 
битых фраз  и  бессильное  выражение  желаний,  столь  же 
добродетельных,  сколько  бесплодных,  над  которыми  история 
1авно  произнесла  смертный  приговор,  именно  за  их  отчаяи- 
юе  бессилие. 

А  между  тем  надо  отдать  справедливость  Лиге  Мира 
Свободы,  она  соединяет  в  себе  самых  передовых,  самых 
|}лагомыслящих  и  самых  великодушных  буржуа  Европы, 
конечно,  за  исключением  маленькой  группы  людей,  которые 
[отя  родились  и  воспитались  в  буржуазном  классе,  но  с 
рой  салюй  минуты,  как  убедились  в  отсутствии  жизненной 
5ИЛЫ  в  этом  почтенном  сословии,  как  поняли,  что  оно  не 
гмеет  никакого  права  на  существование  и  может  продол- 
сать  это  существование  лишь  в  ущерб  справедливости  и 
1еловечеству,  разорвали  с  нпм  всякие  сношения  и,  отвер- 
1увшись  от  него,  смело  отдались  великому  делу  освобожде- 


—  2(. 


ния  рабочих,  эксплуатируемых  и  порабощенных  этой  бур- 
жуазией. 

Почему  же  Лига,  заключающая  в  своей  среде  столько 
умных,  ученых  и  искренно  либеральных  личностей,  так 
скудна  мыслью,  так  очевидно  неспособна  желать  действо- 
вать п  жпть. 

Эга  неспособность  и  скудоумие  зависят  не  от  личностей,. 
а  от  целого  класса,  к  которому  эти  личности  имеют  несча- 
стье принадлежать.  Этот  класс,  как  политический  и  соци- 
альный организм,  оказав  в  свое  время  цивилизации  важ- 
ные услуги,  самой  историей  обречен  на  смерть.  II  :-»то  по- 
следняя и  единственная  услуга,  которую  он  еще  может  оказать 
человечеству,  так  долго  питавшему  его  своими  лучшими 
силами.  Но  умирать  она  не  хочет.  Вот  в  чем  единственная 
причина  его  настоящей  глупости,  той  постыдной  немощно- 
сти, которая  характеризует  ныне  все  его  политические 
предприятия,  как  национальные,  так  и  интернациональные. 

Буржуазная  Лига  Мира  и  Свободы  желает  невозмож- 
ного, она  хочет,  чтобы  буржуазия  существовала  и  вместе  с 
тем  продолжала  служить  прогрессу.  После  долгих  колеба- 
ний, а  именно  после  того,  как  в  среде  своего  комитета  она 
отрицала  в  конце  1867  г.,  в  Берне,  даже  существование 
социального  вопроса;  после  того,  как  на  своем  последнем 
конгрессе  она  отвергла  огромным  большинством  эконо- 
мическое и  социальное  равенство,  она,  наконец,  поняла, 
что  теперь  в  •  истории  положительно  невозможно  ступить 
шагу  вперед,  не  разрешив  социального  вопроса  и  не  доста- 
вив торжества  принципу  равенства.  Циркуляр  Лиги  при- 
глашает всех  членов  деятельно  содействовать  „всему,  что 
может  ускорить  наступление  царства  справедливости  и  ра- 
венства". II  в  то  же  время  она  ставит  такой  вопрос:  „Какую 
роль  должна  играть  буржуазия  в  социальном  вопросе". 

Мы  уже  ответили  ей.  Если  она  действительно  желает 
оказать  человечеству  еще  одну  последнюю  услугу;  если  ее 
любовь  к  истинной  свободе,  т.  е.  к  свободе  всеобщей,  полной 
и  равной  для  всех,  искрения;  если,  одним  словом,  она  хо- 
чет перестать  быть  реакцией,  ей  остается  исполнить  тол  ко 
одно:  умереть  добровольно  и  как  можно  скорее. 

Мы  говорим,  конечно,  не  о  смерти  индивидуумов,  состав- 
ляющих этот  класс,  но  о  смерти  его,  как  сословия,  как 
политического  и  социального  организма  Истинный,  един- 
ственный смысл,  единственная  цель  социального  во- 
проса, как  признает  и  сам  центральный  комитет,  состоят  в 
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торжестве  и  осуществленпп  равенства.  Но  не   очевидно  ли, 
.  что  в  таком  случае   буржуазия  должна  погибнуть,  так  как_ 
ее  существование,  как  организма,    различного  по  экономи- 
ческому положению  от  рабочей    массы,    влечет   за   собою  и 
.необходимо  производит  неравенство. 

Сколько  бы  ни  прибегали  ко  всяким  уловкам,  сколько 
бы  пи  старались  запутать  вопрос,  подделать  социальную 
науку  на  пользу  буржуазной  эксплуатации,  все  рассуди- 
тельные люди,  которым  нет  выгоды  обманывать  себя,  пони- 
мают теперь,  что  пока  для  известного  количества  экономи- 
чески привилегированных  людей  будут  существовать  сред- 
ства п  образ  жизни,  отличные  от  рабочего  класса;  пока,  с 
одной  стороны,  более  или  менее  значительное  количество 
отдельных  лиц  будут  наследовать  в  различных  пропорциях 
земли  п  капиталы,  несозданные  их  собственным  трудом,  а 
с  другой  стороны,  громадное  большинство  трудящихся  не 
наследуют  ровно  ничего,  пока  проценты  с  капитала  и  рента 
позволяют  этим  привилегированным  личностям  существовать, 
не  работая,  до  тех  пор  равенство  немыслимо.  Если  даже 
предположить,  что  в  обществе  все  работают  по  обязан- 
ности пли  по  доброй  воле,  но  что  один  класс  общества, 
благодаря  своему  экономическому  положению  и,  пользуясь, 
вследствие  этого,  особыми  политическими  и  общественными 
привилегиями,  может  предаваться  исключительно  умственной 
работе,    тогда    как  громадное    большинство   людей    бьется 

1ВЗ  за  насущного  хлеба;  если  допустить,  что  не  все  люди 
_  находят  в  обществе  одинаковые  условия  жизни,  воспитания, 
образования,  труда  и  наслаждения,  —  то  этим  самым  равен- 
ство экономическое,  политическое  и  социальное  делается 
положительно  невозможным.  Во  имя  равенства  буржуазия 
некогда  свергла  феодальное  право.  Во  имя  равенства  и  мы 
требуем  ныне  смерти  или  самоубийства  буржуазии,  с  той 
только  разницей,  что  менее  кровожадные,  чем  буржуазия,, 
мы  желаем  смерти  не  людей,  а  только  современного  по- 
рядка. Покорностью  и  уступками  буржуа  могут  спасти 
свои  особы.  Но  горе  им,  если,  в  безумном  увлечении  ин- 
тересами своего  класса,  обреченного  на  смерть,  они  взду- 
мают противиться  народному  правосудию,  чтобы  спасти  не- 
возможное положение! 

II. 

Сторонникам  Лиги  Мира  и  'Свободы   следовало  бы  по- 
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задуматься  над  тем  жалкпм  финансовым  положенпем,  в  кото- 
ром в  настоящее  время  находится  Лпга  Мпра,  после  почти 
двухлетнего  суп1.сствования,  что  союз  самых  радикальных 
буржуазных  демократов  Европы  не  мог  нп  создать  дей- 
ствительной организации,  пи  произвести  ни  одной  плодо- 
творной, ЖИВ011  мысли.  Но  нас  это  не  удивляет,  потому,  что 
для  нас  ясна  причина  >»того  бессилия  ы  скудоумия. 

Но  отчего  /1ига  вполне  буржуазная  и,  как  таковая, 
состоящая,  понятно,  из  членов  несравненно  более  богатых 
и  более  свободных  в  своих  действиях  и  поступках,  чем 
члены  Международного  Рабочего  Общества,  отчего  поги- 
бает она  теперь  по  недостатку  материальных  средств,  между 
тем  как  работники  Интернационала,  бедняки,  подавляемые 
множеством  притеснительных,  несправедливых  законов,  не- 
имеющие  нп  образования,  ни  досуга,  обремененные  тяже- 
лым трудом,  сумели  в  короткое  время  создать  сильную 
международную  организацию  со  множеством  журналов,  вы- 
ражающих их  потребности,  стремления,  идеи?  Чему  при- 
писать это  финансовое  банкротство,  дополняющее  уже  об'яс- 
ненное  нами  умственное  и  нравственное  банкротство?  Как! 
Все  радикалы  швейцарские,  вся  немецкая  народная  партия, 
все  гарпбальдпйские  демократы  Италии,  вся  радикальная 
демократия  Франции,  Испании  и  Швейцарии,  все  эти  пар- 
тии, представляемые  такими  личностями,  как  сам  Эмилио 
Кастелар,  как  милый  полковник,  обезоруживший  все  умы  и 
покоривший  все  сердца  на  последнем  Бернском  конгрессе; 
такими  практическими  деятелями,  такими  великими  поли- 
тическими дельцами,  как  г.  Гаусман  и  редакторы  „Будущно- 
сти"; умами,  подобными  Лемонье,  Густаву  Фохту  и  Барни; 
борцами,  как  г.г.  Гег  и  ПЬ-дэ,  —  все  эти  партии  и  лично- 
сти, взявшись  за  создание  „Лиги  Мира  и  Свободы",  с  бла- 
гословением Гарибальди,  Кинэ  и  Якоби  конпгсбергского, 
после  двухлетнего  существования  общества,  не  могли  обес- 
печить его  финансовую  сторону  и  Лига  Мира  и  Свободы 
должна  умереть  из  за  отсутствия  нескольких  тысяч  франков! 
как!  даже  трогательные,  символические  об'ятия  представи- 
телей великого  1'ерманского  отечества  и  великой  нации,  г.г. 
Армана  Гега  и  П]одэ,  бросившихся  при  всем  конгрессе 
друг  другу  на  шею  с  криками:  Рпх!  Рах\  Рах!  (Мир)  так 
что  маленький  бернец,  Теодор  Бэк  даже  всплакнул  от  вос- 
торга и  умиления,  все  это  не  дало  ни  одно!'0  су,  буржу- 
азные кошельки  1[е  раскрылись,  сухие  сердца  европейской 
буржуазии  не  смягчились. 
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Неужели  буржуазия  уже  обанкротилась?  Нет  еще. 
Или,  может  быть,  ей  перестали  нравиться  свобода  и  мир? 
Ничуть,  Свободу  она  продолжает  любить,  конечно,  с  уело- 
г  вием,  чтоби  свобода  существовала  только  для  нее,  т.  е.  с 
условием,  чтобы  она  сохранила  свободу  эксплуатировать 
фактическое  рабство  народных  масс,  которые  при  настоя- 
щих конституциях,  имея  только  право  на  свободу,  но  не 
средства  пользоваться  ею,  поневоле  остаются  в  ее  власти. 
Что  же  касается  до  мира,  то  никогда  буржуазия  не  чувство- 
вала такой  потребности^в  нем,  как  ныне.  Вооруженный  мир, 
давящий  в  настоящую  минуту  Европу,  тревожит,  парали- 
зует, разоряет  буржуазию. 

Почему  же  буржуазия,  с  одной  стороны  еше  не  потер- 
певшая банкротства,  а  с  другой  продолжающая  питать  лю- 
бовь к  миру  и  свободе,  почему  не  хочет  она  пожертвовать 
ни  копенки  на  поддержание  Лиги  Мира  и  Свободы? 

Дело  в  том,  что  она  не  верит  в  эту  Лигу,  потому  что 
не  верит  в#.'самое  себя.  Верить  —  значит  страстно  хотеть;  а 
она  безвозвратно  утратила  способность  хотеть.  Действительно, 
чего  еще  хотеть  ей  в  настоящее  время,  как  отдельному 
классу?  Ей  и  без  того  принадлежит  все:  богатство,  наука 
исключительное  владычество.  Ей,  конечно,  не  очень  нра- 
вится военная  диктатура,  несколько  грубо  покровительству- 
ющая ей;  но  она  хорошо  понимает,  насколько  она  необхо- 
дима, и  благоразумно  покоряется  ей,  отлично  зная,  что  с 
той  минуты,  как  эта  диктатура  падет,  она  лишится  всего 
и  перестанет  даже  существовать.  Вы,  граждане  Лигп,  хо- 
тите, чтобы  эта  буржуазия  дала  вам  своп  деньги  и  соеди- 
нилась с  вами  для  уничтожения  стеснительной  диктатуры? 
Как  бы  не  так!  Обладая  практическим  смыслом,  она  лучше 
вас  понимает  свои  интересы. 

Вы  силитесь  убедить  ее,  указывая  ей  ту  бездну,  к  ко- 
торой она  роковым  образом  стремится,  следуя  по  пути  эго- 
истического и  грубого  консерватизма.  Вы  думаете,  она  не 
видит  этой  бездны?  Ока  не  хуже  вас  чувствует  приближе- 
ние катастрофы,  которая  должна  поглоти1ь  ее.  „Но,  сообра- 
жает, она,  если  мы  поддержим  существующий  порядок, 
то  можем  надеяться  продержаться  в  настоящем  положении 
целые  годы,  быть  может,  умереть  до  наступления  ката- 
строфы, а  там  будь,  что  будет!  Между  тем,  позволив  увлечь 
себя  по  пути  радикализма  и  низвергнув  существующую 
власть,  мы  завтра  же  погибнем.  И  так,  лучше  останемся 
при  существующем". 
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Буржуа  -  консерваторы  лучше  понимают  настоящее 
положение,  чам  буржуа  радикалы.  Не  предаваясь  иллю- 
зиям, они  понимают,  что  между  отживающей  буржуазно!! 
системой  и  соц[1ализмом,  долженствующим  заменить  ее,  не 
может  быть  никаких  сделок.  Вот  почему  все  действительно 
практические  умы  и  туго  набитые  кошельки  буржуазии 
обращаются  на  сторону  реакции,  предоставляя  Лиге  Мира 
и  Свободы  пустые  головы  и  пустые  кошельки.  Вот  поч^'му 
эта  злосчастная  Лига  терпит  ныне  столько  банкротств.  Пи-  , 
что  не  доказывает  так  убедительно,  умственную,  нравствен- я 
ную  и  политическую  смерть  буржуазного  радикализма,  как 
его  нынешнее  бессилие  создать  хотя  бы  самую  ничтожную 
вещь,  бессилие,  вполне  доказанное  во  Франции,  Герма^щи 
п  Италии  и  проявившееся  в  самом  ярком  свете  в  Испании 
Вот  уже  девять  месяцев,  как  в  Испании  возгорелась,  и 
восторжествала  революция.  Буржуазия  имела,  если  не  власть, 
то,  по  крайней  мере,#все  средства  захватить  власть  в  своп 
руки.  Что  же  она  создала?  Монархию  и  регейтство  Сер- 
рано! 


1И. 

Как  ни  глубока  наша  антипатия,  наше  недоверие  и 
презрение  к  нынешней  буржуазии,  но  в  этом  классе  все 
таки  есть  две  категории,  которые  мы  не  отчаиваемся  по  край- 
ней мере  частично  убедить  социальной  пропагандой  и  сде- 
лать полезными  народному  делу.  Одна,  силою  самих  об- 
стоятельств и  своего  положения,^  другая,  в  силу  своего  тем- 
перамента и  ума,  должны  будут  принять  и,  конечно,  примут 
вместе  с  нами  участие  в  уничтожении  нынешней  неспра- 
ведливости ив  создании  нового  порядка  вещей. 

Мы  говорим  о  самой  мелкой  буржуазии  и  о  школьной  и 
университетской  молодежи.  Скажем  несколько  слов  о  бур- 
жуазной молодежи.  Дети  буржуазного  •  происхождения, 
правда,  наследув^т,  по  большей  части,  исключительные  при- 
вычки, узкие  предрассудки  и  .-эгоистичные  инстинкты  своих 
родителей.  Но  пока  они  молоды,  в  них  не  следует  отчая- 
ваться.  Молодость  облада^-т  такой  энергией,  такими  широ- 
кими стремлениями,  таким  врожденным  инстинктом  спра- 
ведливости, что  :-»тн  хорошие  качества  зачастую  уравнове- 
шивают много  вредных  влияний.  Испорченная  примером  и 
уроками  своих  отцев,  буржуазная  молодежь  не  развращена 
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в  конец  практикой  жизни;  ее  собственная  деятельность  еще 
не  вырыла  пропасти  между  ней  п  справедливостью,  а  что 
касается  дурных  традиций  ее  отцов,  то  она  до  некоторой 
степени  застрахована  от  них  духом  противоречия  и  проте- 
ста, присущим  всем  молодым  поколениям  по  отноще- 
нню  к  предшествующим.  Молодежь  непочтительна,  она  ин- 
стинктивно пренебрегает  традицией  и  принципом  автори- 
"  тета.  В  этом  ее.  сила  и  ее  спасение. 

Затем  следует  спасительное  влияние  учения,  науки. 
Да,  действительно  спасительное,  но  только  под  условием, 
чтобы  учение  не  было  ложно  направлено  и  чтобы  наука  не 
была  пошлым  доктринерством  в  пользу  официальной  лжи 
и  беззакония. 

К  несчастию,  в  настоящее  время  и  учение  и  наука  в 
огромном  большинстве  европейских  школ  и  университетов 
находятся,  именно,  в  этом  состоянии  систематической  и 
преднамеренной  подделки.  Можно  подумать,  что  наука  на- 
рочно создана,  умственно  и  нравственно  отравпть  буржуаз- 
ную молодежь.  Университет  же  и  школы  превратились  в 
привилегированные  лавки,  где  ложь  продается  оптом  и  в 
розницу. 

Мы  не  станем  указывать  на  богословие,  науку  боже- 
с1'венной  лжи,  на  юриспруденцию,  науку  человеческой  лжи, 
на  метафизику  п  идеальную  философию,  науки  всякой  полу- 
лжй;  мы  укажем  на  такие  науки,  как  история,  политическая 
экономия,  философия,  опирающиеся  не  на  реальное  знание 
природы,  а  основывающиеся  на  тех  же  началах,  на  кото- 
рых построены  богословие,  юриспруденция  и  метафизика. 
Можно  без  преувеличения  сказать,  что  всякий  молодой  чело- 
век, выходящий  из  университета  и  пропитанный  этими  нау- 
ками или,  лучше  сказать,  этими  различными  видами  систе- 
матической лжп,  которые,  присвоили  себе  название  науки, 
совершенно  губится  умственно,  если  не  представятся  какие 
нибудь  исключительные  обстоятельства,  могущие  спасти 
его.  Профессора,  эти  новейшие  жрецы  патентованного  по- 
литического и  социального  шарлатанства  отравили  его  та- 
ким славным  ядом,  что  нужны  полные  чудеса  целебного 
искусства,  чтобы  вылечить  его.  Молодой  человек  выходит 
из  университета  полнейшим  доктринером,  исполненным 
уважения  к  самому  себе  и  презрения  к  подлой  черни,  ко- 
торую он  готов  притеснять,  а  главное,  эксплуатировать,  во 
Т  имя  своего  умственного  и  нравственного  превосходства. 
1е^  моложе  подобная  личность,  тем  зловреднее  и  тем  гаже  она. 
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Иное  дело  факультет  точных  п  естественных  наук.  Это 
настоящие  науки!  Чуждые  богословия  п  метафизики,  они 
враждебны  всяким  (|>икцпям  п  основываются  исключительно 
на  точном  знании,  на  добросовестном  анализе  фактов,  на 
здравом  смысле,  присущем  каждому.  Насколько  науки 
идеальные  авторитетны  и  аристократичны,  настолько  есте- 
ственные науки  демократичны  п  широко  либеральны.  А  по- 
тому, что  же  МЕ^  видим?  Молодые  люди,  изучавшие  идеаль- 
ные науки,  становятся  в  жизни  эксплуататорами  и  реакци- 
онерами -  доктринерами;  те  же,  которые  изучают  есте- 
ственные науки,  становятся  революционерами,  и  многие  ре- 
волюционерами-социалистами. На  эту  часть  молодецки  мы  и 
надеемся. 

Манифестации  последнего  Люттихского  конгресса 
дают  нам  надежду,  что  скоро  вся  эта  развитая  и  благо- 
родная часть  университетской  молодежи  составит  в  среде 
Международного  Общества  Рабочих  новые  секции.  Содей- 
ствие их  будет  иметь  высокую  цену,  если  только  они  пой- 
мут, что  миссия  науки  состоит  теперь  не  в  господстве,  а  в 
служении  труду,  что  им  гораздо  больше  приходится  учиться 
у  рабочего,  чем  быть  его  учителями.  Они  —  представители 
молодой  буржуазии,  он  —  представитель  будущего  чело- 
вечества; в  нем  заключена  вся  его  будущность.  Таким  обра- 
зом в  будущих  исторических  событиях  первенствующая 
роль  будет  за  рабочим,  а  студенты  из  буржуазии  окажутся 
его  учениками. 

Но  пора  вернуться  к  Лиге  Мира  и  Свободы.  Почему 
на  ее  конгрессах  не  присутствует  молодая  буржуазия? 
Дело  ясно.  Доктринеры  не  пойдут  туда,  а  другая  часть  этой 
молодежи  в  настоящее  время  представляет  нечто,  пожалуй, 
похуже  уже  сложившейся  буржуазии.  Масса  нынешнего 
студенческого  мира  погрязла  в  филистерстве  и  в  настоя- 
щем предана  грубым  удовольствиям,  в  будущем  она  мечта- 
ет о  блестящих  и  доходных  местах.  Эта  масса  п  не  пиаст  в' 
существовании  Лиги  Мира  и  Свободы. 

Когда  Лпнкольн  был  избран  президентом  Соединенных 
Штатов,  покойный  полковник  Дуглас,  бывший  тогда  одним 
из  главных  предводителей  п'>6ежденной  партии,  восклик- 
нул: .,наша  партия  погибла.  Молодежь  не  с  нами".  Так  эт* 
бедная  Лига  никогда  не  была  молода;  она  родилась  старой 
н  умрет,  не  живши. 

Такова  участь  всей   радикальной   буржуазной  партии 
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Ервопы.  Все  ее  существование  было  всегда  только  прекрас- 
ной мечтой.  Она  мечтала  во  время  Реставрации,  мечтала 
во  время  Июльской  Монархии.  В  1848  году,  выказав  себя 
неспособной  создать  что  нибудь  существенное,  она  позорно 
пала,  а  сознание  собственной  неспособности  и  бессилия  ки- 
нуло ее  в  реакцию,  и  после  1848  г.  она  имела  несчастие 
пережить  самое  себя.  Она  и  теперь  продолжает  мечтать.  Но 
это  уже  не  мечта  о  будущем;  это  старческая  мечта  о  про- 
шлом человека  отжившего,  который  в  сущности  не  имеет 
прошлого.  Эта  часть  буржуазного  мира  все  еще  упор- 
ствует в  своей  тяжелой  мечте,  но  и  она  чувствует  и  пони- 
мает, что  вокруг  нее  уже  волнуется  иной  мир,  нарождается 
сила  будущего.  Это  —  сила  и  мир  рабочей  массы. 

Движение  рабочего  мира  наконец  разбудило  ее.  Долго 
непризнававшая,  даже  отвергавшая  существование  этой  гроз- 
ной силы,  она,  наконец,  убедилась  в  ее  действительном  су- 
ществовании: перед  нею  стоял  мир,  полный  жизни,  которой 
сама  она  никогда  не  знала.  Желая  спасти  себя,  она  попы- 
талась переродиться  и  слиться  с  этой  живой  силой.  И  те- 
перь она  называет  себя  уже  не  радикальной  демократией, 
а  бурж-уа.тым  соииа.т.змом.  Под  этим  новым  названием  эта 
часть  буржуазии  существует  еще  только  год.  Посмотрим 
что  удалось  ей  произвести  в  продолжение  этого  года. 


IV. 

Наши  читатели  могут,  конечно,  спросить  нас,  почему 
мы  занимаемся  Лигой  Мира  и  Свободы,  если  считаем  ее 
умирающей,  если  знаем,  что  дни  ее  сочтены;  почему  не 
даем  ей  покойно  и  без  шуму  покончить  свое  жалкое  суще- 
ствование. Действительно,  так  бы  и  следовало  поступить, 
если  бы  Лига  Мира  и  Свободы  не  угрожала  подарить  нам 
на  прощание  свою  память  —  бурж^^азный  социализм.  Мы 
не  стали  бы  заниматься  этим  жалким  незаконнорожденным 
детищем  буржуазии,  если  бы  он  обращался  с  своей  про- 
пагандой только  к  буржуазному  радикальному  миру;  не 
Веря  в  успех  его  усилий,  мы  только  удивлялись  бы  его 
^благим  намерениям;  но,  к  несчастью,  он  не  довольствуется 
этими  бесполезными  усилиями  и  старается  проникнуть  в 
рабочую  средз',  чтобы  и  ее  приобщить  буржуазной  теории; 
а  это  по  меньше  мере  безнравственно  и,  главное,  крайне 
вредно.    Этот   выродок,    буржуазный   социализм,    очутился 
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между  двумя  непримиримо  враждебными  мирами;  миром 
буржуазным  и  миром  рабочим.  Хотя,  с  одной  стороны,  его 
двусмысленное  и  вредное  действие  ускоряет  смерть  буржу- 
азии, за  то,  с  другой,  развращает  пролетариат.  Он  вдвойне 
развращает  его;  во  первых,  И31фап;ая  программу  и  умалял 
величие  ее  принципов;  во  вторых,  внушая  ему  несбыточ- 
ные надежды  и  нелепую  веру  в  близкое  обращение  бур- 
жуазии; он  привлекает,  или  по  крайной  мере,  келает  при- 
влечь пролетариат  к  буржуазной  политике  и  таким  обра- 
зом, обратить  его  опять  в  орудие  буржуазии.  Что  же  каса- 
ется принщшов  буржуазного  социализма,  то  он  находится 
в  этом  отношении  в  положении  столь  же  затрудительном, 
сколько  смешном;  он  или  слишком  широк,  или  слишком 
развращен,  чтобы  держаться  одного  определенного  прин- 
ципа, он  хочет  соединить  в  себе  два  принципа,  взаимно 
исключающие  друг  друга,  с  нелепой  претензией  примирить! 
их.  Например,  он  хочет  сохранить  буржуазии  индивидуаль-^ 
ную  собственность  капитала  и  земли  ив  то  же  время  заяв^ 
ляет  великодушную  готовность  обеспечить  благосостоянш 
рабочего.  Далее  он  обещает  рабочим  полное  пользованш 
продуктом  их  труда  —  вещь  невозможную  при  существо-! 
ванви  процента  с  капитала  п  ренты,  так  как  и  процент, 
рента  взимаются  с  продукта  труда. 

Буржуазный  социализм  хочет  сохранить  за  буржуа- 
зией ее  нынешнюю  свободу,  которая  ничто  иное,  как  воз- 
можность эксплутировать  сплою  капитала  труд  рабочих,  и 
в  то  же  ввемя  он  обещают  рабочим  полное  экономическое 
и  социальное  равенство:  равенство  эксплуатируемых  с 
эксплуататорами. 

Он  защищает  право  наследства,  то  есть  возможность 
детям  богатых  рождаться  богатыми,  а  детям  бедняков  ни- 
щими, и  вместе  с  тем  обещает  всем  детям  равенство  вос- 
питания и  образования,  как  того  требует  справедливость. 

Буржуазный  социализм  поддерживает,  в  пользу  бур- 
жуазии, неравенство  положений,  естественное  последствие 
наследственного  права,  и  обещает  пролетариату,  что  в  его 
системе  все  будут  равно  работать,  сообразно  способностям  и 
естественным  наклоностям  каждого.  Это  было  бы  возможно 
только  при  двух  условиях,  одинаково  нелепых:  или,  государ- 
ство, власть  которого  также  ненавистна  социальной  буржу- 
азии, как  и  нам,  будет  принуи;дать  богатр^х  работать  нал 
равне  с  бедными,  что  приводит  нас  прямо  к  1осударствен- 
ному  коммунизму;  или,  все  богатые,  движимые  единственно 
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-чудным  самоотвержением  и  великодушной  решимостью  при- 
мутся добровольно  работать,  непобуждаемые  нуждой,  рабо- 
тать наравне  с  теми,  кого  заставляют  трудиться  нужда  и 
голод. 

Но  даже  допуская  подобное  чудо,  очевидно,  что  рабо- 
тающие по  необходимости  всегда  будут  в  подчинении,  за- 
висимости и  просто  в  рабстве  у  добровольных  работников. 

Буржуазный  социалист  легко  узнается  по  следуюш;ему 
признаку:  он  крайний  индивидуалист  и  не  моягет  без  вну- 
тренней злобы  слышать  околлективной'собственности.  Враж- 
дебный ей,  он  естественным  образом  враждебен  и  коллек- 
тивному труду  и,  не  имея  возможности  совершенно  устра- 
нить его  из  социальной  программы,  хочет  во  имя  свободы, 
которую  так  плохо  понимает,  открыть  самое  широкое  по- 
лрипде  индивидуальному  труду. 

А  что  такое  индивидуальный  труд?  Всюду,  где  непо- 
•средственно  участвует  физическая  сила  или  ловкость  чело- 
века, то  есть,  во  всем,  что  называется  материальным  про- 
•изводством  —  индивидуальный  труд  бессилен;  единичная 
работа  одного,  как  бы  он  ни  был  силен  и  ловок,  никогда 
ле  может  бороться  против  коллективного  труда  рабочих  ор- 
ганизованных в  ассоциацию.  То,  что  ныне  в  промышлен- 
ном мире  называется  индивидуальной  работой,  есть  только 
эксплуатация  коллективного  труда  рабочих  отдельными  ли- 
цами, привплегированнымп  обладателями  капитала  или  зна- 
ния. Но  с  прекрап1,ением  эксплуатации,  чего  они  желают, 
•как  уверяют,  по  крайней  м«ре,  сами  буржуазные  социали- 
сты, в  промышленном  мире  не  будет  другого  труда,  кроме 
труда  коллективного  и,  следовательно  другой  собственности, 
кроме  коллективной.  Таким  образом,  индивидуальный  трз'д 
останется  возможным  только  в  интеллектуальном  производ- 
стве, в  работе  ума.  Но  и  тут  нужна  оговорка.  Ум  величай- 
шего гения  не  есть  ли  продукт  коллективной  работы,  как 
Ухмственной,  так  и  промышленной,  всех  прошедших  и  на- 
стоящих поколений.  Чтобы  убедиться  в  этом,  достаточно  во- 
образить себе  этот  самый  гений  перенесенным,  с  самого 
раннего  детства,  на  необитаемый  остров,  предполагая,  что 
•он  не  погибнет  там  с  голоду;  что  получится  из  него?  Жи- 
вотное, существо  неспс^бное  даже  говорить,  а  тем  более 
мыслить.  Перенесите  его  туда  в  десятилетнем  возрасте;  что 
выйдет  из  него  через  несколько  лет?  Опять  таки  животное, 
потерявшее  способность  говорить  и  сохранившее  от  своей 
человеческой  природы  лишь  смутный  инстинкт.  Перенесите 
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его  двадцати,  тридцати  лет — через  десять,  пятнадцать,  двад- 
цать лет  он  одпчает.  11  самое  большее,  что  может  сделать — 
изобретет  какую  нпбудь  новую  религию. 

Из  :^того  ясно,  что  человек,  даже  богато  одаренный 
природою,  получает  от  нее  только  способности,  и  что  :^ти 
способности  останутся  бесплодными,  мертвыми  без  могучего 
действия  коллективности.  Паше  мнение,  что  личность,  бо- 
гато одаренная  от  природы,  з'же  поэтому  самому  многим 
может  воспользоваться  и  пользуется  от  коллективности,  а 
.это  обязывает  ее  много  воздать  ^ей;  этого  требует  справед- 
ливость. 

Тем  не  менее,  мы  признаем,  что  хотя  большая  часть 
умственных  работ  может  производиться  и  лучше,  и  скорее 
коллективно,  чем  индивидуально,  но  есть  такие,  которые 
требуют  единичного  труда.  Что  же  из  этого  следует?  Уже 
не  то  ли,  что  единичные  работы  гениальных  или  талантли- 
вых люден,  будучи  более  редки,  более  денны  п  более  по- 
лезны, чем  работы  обыкновенных  рабочих,  должны  оплачи- 
ваться лучше?  На  каком  основании?  Разве  эти  работы  тяже- 
лее ручного  труда?  Напротив,  ручной  труд  несравненно 
тяжелее.  Умственный  труд  приятен;  он  сам  в  себе  носит 
свою  награду  и  не  нуждается  в  другом  вознаграждении. 
Кроме  того,  он  еще  находит  вознаграждение  в  уважении  и 
благодарности  современников,  в  сознании  того  просвещения 
п  блага,  которые  он  им  доставляет.  Вы,  предающиеся  иде- 
альничанью  в  таких  широких  размерах,  господа  буржуа- 
социалисты,  неужели  вы  не  находите,  что  эта  награда  стоит 
всякой  другой?  11лп,  может  быть,  вы  предпочли  бы  более  суще- 
ственное вознаграждение  звонкой  монетой?  Вы  сами  оказа- 
лись бы  в  большом  затруднении,  если  бы  вам  пришлось  уста- 
новлять  таксу  на  продукты  интеллектуальной  работы  гения. 
Это,  по  очень  верному  замечанию  Прудона,  величины  неиз- 
меримые: они  или  ничего  не  стоят  иля  стоят  миллионы... 
Но  понимаете  ли  вы,  что  при  этой  системе  вам  придется  пото- 
ропится уничтожить  наследственное  право,  потому  что  иначе 
дети  людей  гениальных  или  великих  талантов  будут  насле- 
довать миллионы  и  сотни  тысяч;  вспомните  притом,  что  дети 
гениев  большею  частью,  вследствие  ли  неизвестного  еще 
закона  природы,  или  того  привилегированного  положения, 
которое  доставили  им  труды  их  отцов,  бывают  большей  частью 
очень  ограничены  умственно,  а  часто  просто  глупы.  Что  же 
станется  с  тем  справедливым  распределением,  о  котором  ьы 
так  любите    толковать  и  во  имя   которого   ведете   борьбу  с 
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памп?  Как  осущестЕШтся  та  равноправность  которую,  вы  нам 
юулите? 

Из  всего  этого,  кажется,  очевидно,  что  единичный  труд 
вндивидуальното  ума,  все  умственные  работы  в  смысле  изоб- 
ретения, но  не  в  смысле  приложения,  должны  быть  даро- 
выми. Но  чем  же  тогда  жить  людям  таланта,  людям  гени- 
альным? Разумеется  физическим  и  коллективным  трудом 
как  все  другие.  Как?  Вы  хотите  подчинить  великие  умы 
физическому  труду  наравне  с  самыми  посредственными? 
Да,  хотим,  и  вот  почему:  во  первых, -мы  убеждены,  что  ве- 
лпкпе  умы  не  только  ничего  при  этом  не  потеряют,  но  на- 
против, много  выиграют,  укрепятся  физически,  а  еще  более 
духовною  солидарностью  п  справедливостью.  Во  вторых, 
это  единственный  способ  возвысить  п  очеловечить  физиче- 
ский труд  и  этим  самым  установить  настоящее  равенство 
между  людьми. 


V. 

Теперь  мы  рассмотрим  великие  меры,  предлагаемые 
буржуазным  социализмом  для  освобождения  рабочего  класса, 
п  легко  докажем,  что  каждая,  из  этих  мер  под  очень  по- 
чтенной наружностью  скрывает  что  ннбудь  невозможное, 
лицемерное,  лживое.  Их  три:  1)  народное  образование, 
^)  кооперация  и  3)  политическая  революция. 

Мы  спешим  заявить,  что  есть  пункт,  на  котором  мы 
совершенно  согласны  с  ними:  образование  необходимо  на- 
роду. Только  те  могут  отвергать  это  или  сомневаться  в 
зтом,  кто  желает  увековечить  рабство  народных  масс.  Мы 
так  убеждены,  что  образование  есть  мерило  той  степени 
свободы,  благосостояния  и  человечности,  которой  может 
достигнуть  как  целый  класс,  так  и  отдельное  лицо,  что 
требуем  для  пролетариата  не  только  какого  нибудь  обра- 
зования, а  образования  полного,  всестороннего,  чтобы  над 
ним  не  мог  возвыситься  иной  класс,  покровительствующий 
и  направляющий  его  в  силу  своего  знания;  чтобы  не  могла 
создаться  новая  аристократия  —  аристократия  ума  и  зна- 
ния. По  нашему  мнению,  из  всех  аристократий,  которые 
угнетали  человеческое  общество  поочередно,  а  иногда  все 
вместе,  это  так  называемая  аристократия  ума  всех  гнуснее, 
презрительнее,  надменнее  и  притеснительнее.  Аристократия 
дворянства  говорит   вам:    „Вы   честный    человек,   но  вы  не 
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дворянин".  Это  оскорбление  еще  можно  теренестп.  Аристокра- 
тпякапнтала  прпзнает  за  вамп  всевозможные  достоин- 
ства, „но,  прибавляет  она,  у  вас  нет  нп  гроша  за  душой". 
Это  тоже  еше  сносно,  потому  что  это  лпшь  констатирует 
факт,  в  большинстве  случаев  скорее  лестный  для  того,  к 
кому  обращается  этот  укор.  Мо  аристократия  ума  говорит 
вам:  „вы  ничего  не  знаете,  ничего  не  понимаете,  вы  осел, 
а  я  разумный  человек,  поэтому  я  должен  вас  навьючить 
и  вести".   Это  нестерпимо. 

Аристократия  ума  —  возлюбленное  детище  новейшего 
доктринерства,  последнее  прибежище  духа  властолюбия, 
которым  страдал  мир  с  самого  начала  исторических  времен 
и  который  воздвиг  и  освятил  все  государства.  Это  смешное 
и  нелепое  поклонение  патентованному  уму  могло  родиться 
только  в  среде  буржуазии.  Аристократии  дворянства  наука 
была  не  нужна  для  доказательства  своего  права.  Она  опи- 
рала свою  власть  на  двух  неопровержимых  аргументах, 
основывая  ее  на  насилии,  на  грубой  <|)изпческой  силе  и 
освящая  милостью  Божьей.  Она  совершала  насилия,  а  цер- 
ковь благословляла  их —  таково  было  ее  право.  Эта  тесная 
связь  торжествующего  кулака  с  божественной  санкцией 
придавала  ей  обаяние  и  внушала  ей  ее  рыцарскую  доблесть, 
покорявшую  ей  сердца. 

Буржуазия,  лишенная  всякой  доблести  и  благодати,, 
может  основывать  свое  право  только  на  одном  аргументе: 
очень  существенном,  но  очень  прозапческом  могуществе 
денег.  Это  циническое  отрицание  всякой  добродетели;  с 
деньгами  всякий  дурак  и  скот,  всякий  негодяй  имеет  все- 
возможные права;  без  денег  все  личные  достоинства  ничега 
не  значат  —  вот  основной  принцип  буржуазии  в  его  гру- 
бой действительности.  Понятно,  что  такой  аргумент,  как  бы 
ни  был  он  силен  сам  по  себе,  недостаточен,  чтобы  оправ- 
дать и  закрепить  могущество  буржуазии.  Такова  природа 
людей,  что  самые  скверные  вещи  мог^'т  упрочиваться  в  об- 
ществе только  под  благовидной  личиной.  Отсюда  поговорка^ 
что  лицемерие  есть  дань  уважения,  платимая  пороком  до- 
бродетели. Самое  могущественное  насилие  нуждается  в  освя- 
щении. 

Мы  видели,  что  дворянство  оградило  все  свои  насилия' 
милостью  Божьей.  Буржуазия  не  могла  прибегнуть  к  та- 
кому покровительству,  во  первых,  потому,  что  Господь  Бог 
и  его  представительница  церковь  слишком  скомпрометиро- 
вали себя  исключительно  покровительствуя  целые  века  мо- 
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нархпп  и  дворянской  аристократии,  злейшему  врагу  бур- 
жуазии; и  во  вторых,  потому,  что  буржуазия,  чтобы  она  ни 
говорила  и  ни  делала,  все  такп  отрицает  Бога.  Она  тол- 
кует о  Боге  для  народа,  но  сама  в  нем  не  нуждается  и 
обделывает  все  свои  дела  в  храмах,  посвященных  не  Гос- 
поду, а  Мамону,  на  бирже,  в  торговых  и  банкирских  кон- 
торах, в  больших  промышленных  заведениях.  Ей,  следова- 
тельно, надо  было  искать  санкции  помимо  церкви  и  Бога. 
Она  нашла  ее  в  патентованной  интелигенции. 

Она  отлично  знает,  что  ее  настоящее  политическое 
могущество  основывается  главным  образом  и,  можно  ска- 
зать, единственно,  на  ее  богатстве;  но  так  как  она  не  же- 
лает и  не  может  сознаться  в  этом,  то  старается  об'яснить 
К  это  могущество  своим  умственным  превосходством  не  при- 
^  родным,  а  научным;  чтобы  управлять  людьми  утверждает 
она,  нужно  много  знать;  а  в  настоячее  время  она  одна  обла- 
дает знанием.  Действительно,  во  всех  государствах  Европы 
только  буржуазия,  включая  сюда  и  дворянство,  существу- 
ющее ныне  только  по  имени,  —  класс  эксплуатирующий  и 
властвующий,  получает  один  сколько  нибудь  серьезное 
образование.  Кроме  того,  из  среды  буржуазии  выделяется 
особое  меньшинство,  посвящающее  себя  исключительно  изу- 
чению великих  вопросов  философии,  социальной  науки  и 
политики  и  составляющее  собственно  новейшую  аристокра- 
тию, аристократию  патентованной  и  прпвиллегированной 
интеллигенции.  Это  меньшинство  —  квинт- эссенция  и  силь- 
нейшее выражение  духа  и  интересов  бз'ржуазии. 

Новейшие  европейские  университеты,  образующие  род 
ученой  республики,  оказывают  буржуазии  те  же  услуги, 
какие  некогда:  католическая  церковь  оказывала  дворянству, 
и  подобно  тому,  как  католицизм  санкционировал  в  свое 
время  все  насилия  дворянства  над  народом,  университет, 
храм  буржуазной  науки,  объясняет  п  оправдывает  ныне 
эксплуатацию  того  же  самого  народа  капиталом  буржуа- 
зии. Удивительно  ли  после  этого,  что  в  великой  борьбе  со- 
циализма против  буржуазной  политической  экономии,  но- 
вейшая патентованная  наука  так  решительно  приняла  и 
продолжает  принимать  сторону  буржуазии. 

Не  будем  придираться  к  последствиям,  будем  всегда 
обращаться  к  причинам.  Школьная  наука  —  продукт  бур- 
жуазного духа;  представители  этой  науки  родились,  выро- 
сли и  воспитались  в  буржуазной  среде,  под  влиянием  ее 
духа  и    исключительных    интересов;   поэтому   естественно, 
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что  п  та,  п  другие  враждебны  полному  и  действительному 
освобождению  пролетариата,  и  что  их  теории,  :жономиче- 
скпе,  философские,  политические  п  социальные  последова- 
тельно выработанные  в  :^том  духе,  имеют  в  сущности  целью 
только  доказать  неспособность  народных  масс  и,  следова- 
тельно, призвание  буржуазии,  управлять  ими  до  конца  ве- 
ков, так  как  богатство  дает  ей  знание,  а  знание  дает  возмож- 
ность богатеть  еще  больше.  Как  же  выйти  рабочему  из  этого 
заколдованного  круга?  Ему,  понятно,  необходимо  приобре- 
сти знание  и  захватить  в  свои  руки  могучее  орудие— науку, 
без  которой  он  может,  правда,  делать  революцию,  но  ни- 
когда не  будет  в  состоянии  воздвигнуть  на  развалинах 
буржуазных  привилегии  .чту  равноправность,  справедли- 
вость и  свободу,  которые  составляют  сущность  всех  его 
политических  и  социальных  стремлений.  —  Вот  пункт,  на 
котором  мы  вполне  сходимся  с  буржуазными  социалистами. 
Но  на  следующих  пунктах  мы  положительно  расхо- 
димся с  ними. 

1.  Буржуазные  социалисты  требуют  для  рабочих  только 
немного  более  того  образования,  которое  они  получают  в 
настоящее  время,  и  предоставляют  привилегию  высшего  обра- 
зования очень  незначительному  классу  счастливцев;  говоря 
проще  —  людям,  вышедшим  из  класса  землевладельцев, 
буржуа,  и  тем,  которые  по  счастливой  случайности  были 
приняты  в  среду  этого  класса,  так  сказать,  усыновлены  им. 
Буржуазные  социалисты  утверждают,  что  бесполезно  всем 
получать  одинаковую  степень  образования,  потому  что,  если 
бы  все  захотели  предаваться  науке,  то  никого  не  осталось 
бы  для  физического  труда,  без  которого  даже  наука  не 
может  существовать. 

2.  С  другой  стороны  они  утверждают,  что  для  осво- 
бождения рабочих  масс  надо  начать  с  всспптания  их,  и  что 
пока  они  не  будут  обладать  знанием,  им  нечего  и  думать 
о  коренном  изменении  своего  экономического  и  социального 
положения. 


Веестороййее  Образование. 


Вееетороййее  Образование, 
г. 

Мы  рассмотрим  сегодня  первым  следующий  вопрос:" 
возможно  ли  полное  освобождение  рабочих  масс,  пока  обра- 
зование пх  будет  ниже  образования,  получаемого  буржуазией, 
или  пока,  вообще,  будет  существовать  какой  нибудь  класс, 
многочисленный  или  нет,  пользующийся  по  своему  рожде- 
нию привилегией  лучшего  воспитания  и  более  полного 
образования?    Поставить  этот  вопрос,  значит  решить  его. 

Очевидно,  что  из  двух  лиц,  одаренных  от  природы 
приблизительно  одинаковыми  умственными  способностями, 
то,  которое  больше  знает,  умственный  кругозор  которого 
более  расширен,  благодаря  приобретенным  научным  зна- 
ниям, и  которое,  лучше  поняв  взаимную  связь  естественных 
и  совдтльных  фактов,  или  то,  что  называют  естественными 
и  сощшльными  законами,  легче  и  шире  постигнет  характер 
среды,  в  которой  живет,  —  это  лицо  будет  чувствовать 
себя  более  свободным  в  этой  среде,  окажется  на  практике 
способнее  и  сильнее  другого.  Понятно,  что  тот,  кто  больше 
знает,  будет  господствовать  над  тем,  кто  знает  меньше.  И 
если  бы  существовало  только  различие  в  воспитании  и 
образовании  мелсду"  классами,  то  этого  одного  различия 
было  бы  вполне  достаточно,  чтобы  в  сравнительно  короткий 
срок  породить  все  другие,  и  человечество  вернулось  бы  к 
современному  состоянию,  т.  е.  оно  было  бы  вновь  разделено 
на  массу  рабов  и  небольшую  кучку  господ,  при  чем  первые, 
как  и  теперь,  работали  бы  на  последних. 

Понятно,  стало  быть,  почему  социалисты-буржуа  тре- 
буют для  народа  только  побольше  образования,  немножко 
больше  того,  что  народ  получает  ныне,  п  почему  мы,  демо- 
краты-социалисты, требуем  для  него,  наоборот,  полного  все- 
стороннего образования,  наско:Л>ко  позволяет  состояние  ум- 
ственного развития  века,  чтобы  не  могло   существовать  ни- 
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какого  класса,  стоящего  выше  рабочих  масс  и  могущего 
приобретать  большие  знания,  и  который,  именно  потому, 
что  у  него  будет  больше  знаний,  сможет  господствовать  над 
рабочими  и  эксплуатировать  их. 

Буржуазные  соци^^лпсты  желак1Т  сохранения  классов, 
так  как  каждый  класс,  по  их  мнению,  должен  иметь  свою 
особую  функцию,  один,  напр.,  должен  представлять  науку, 
другой  —  ручной  труд;  мы  же  желаем  окончательного  и 
полного  уничтожения  классов,  об'единения  общества,  эконо- 
мического и  социального  равенства  всех  людей  на  земле. 
Они  желали  бы,  сохраняя  классы,  уменьшить,  смягчить  и  сгла- 
дить несправедливость  и  неравенство,  —  этот  исторически11 
фундамент  современного  общества,  —  мы  же  хотим  разру- 
шить их.  Отсюда  ясно,  что  между  буржуазными  социали- 
стами и  нами  немыслимы  ни  соглашение,  ни  примирение, 
ни  даже  союз. 

Но,  скажут  нам,  —  и  этот  аргумент  всего  чаще  вы- 
ставляют' против  нас,  и  господа  доктринеры  всех  цветов 
считают  его  неопровержимым,  —  невозможно,  чтобы  все  че- 
ловечество отдалось  науке:  оно  умерло  бы  с  голоду.  Сле- 
довательно, необходимо,  чтобы  в  то  время  как  одни  занима- 
ются науко11,  другие  работали  бы  и  производили  продукты, 
которые  необходимы  прежде  всего  им  самим,  а  затем  также 
и  людям,  посвятившим  себя  исключительно  умственному 
труду,  так  как  люди  эти  трудятся  ни  для  себя  одних:  их 
научные  открытия  не  только  обогащают  человеческий  ум, 
но  и  улучшают  быт  всего  человечества,  благодаря  приме- 
нению их  к  промышленности  и  земледелию  и,  вообще,  к 
политической  н  экономической  жизни.  Разве  пх  художе- 
ственные произведения  не  облагораживают  жизнь  всех 
людей? 

Нисколько.  II  мы  всего  больше  упрекаем  науку  и 
искуство  именно  в  том,  что  они  распространяют  свои  бла- 
годеяния и  оказывают  свое  благотворное  влияние  только  на 
очень  незначительную  часть  общества,  минуя  огромное  боль- 
шинство и,  следовательно,  в  ущерб  ему.  Относительно 
прогресса  в  науке  и  искуствах  можно  сказать  теперь  то 
же  самое,  что  уже  не  раз  было  замечено  с  большим  осно- 
ванием относительно  удивительного  развития  промышлен- 
ности, торговли,  кредита,  одним  словом,  общественного  бо- 
гатства в  наиболее  цивилизованных  странах  современного 
мира.  Это  богатство  совершенно  исключительное  и  с  каж- 
дым днем  все   более    и  более  стремится  к  исключительно- 


—  45  — 

сти,  сосредоточиваясь  все  в  меньшем  и  меньшем  К0V^II- 
честве  рук  п  выбрасывая  низшие  слои  среднего  класса, 
так  называемую  мелкую  буржуазию,  в  ряды  пролетариата, 
так  что  развитие  этого  богатства  находится  в  прямом  от- 
ношени  к  возрастающей  нищете  рабочих  масс.  Отсюда 
следует,  что  пропасть,  разделяющая  счастливое  и  приви- 
легированное меньшинство  от  миллионов  работников,  ко- 
торые содержат  это  меньшинство  трудом  скоих  рук,  по- 
стоянно расширяется,  и  чем  счастливее  становятся  счаст- 
ливцы, эксплоататоры  народного  труда,  тем  бедственнее 
делается  положение  работников.  Стоит  только  сравнить 
баснословную  роскошь  крупного  аристократического,  фи- 
нансового, торгового  и  промышленного  мира  Англии  с  бед- 
ственным положением  рабочих  топ  же  страны;  стоит  про- 
читать недавно  обнародованное  наивное  и  вместе  с  тем 
ужасающее  письмо  одного  умного  и  честного  лондонского 
серебряника,  Вальтера  Дюгана,  который  добровольно  отра- 
вился вместе  с  женою  и  шестью  детьми,  спасаясь  от  уни- 
жений, нпщеты  и  от  мучений  голода,  —  и  придется  со- 
знаться, что  наша  пресловутая  цивилизация  для  народа, 
не  что  иное,  как  источник  рабства  п  нпщеты. 

То  же  можно  сказать  и  о  современном  прогрессе  в  об- 
ласти наукп  и  искуств.  Прогресс  этот  огромный  —  это 
правда;  но  чем  больше  он  возрастает,  тем  больше  становится 
причиною  умственного,  а,  следовательно,  и  материального 
рабства,  причиною  нищеты  и  умственной  отсталости  народа, 
постоянно  расширяя  пропасть,  отделяющую  умственный 
уровень  народа  от  умственного  уровня  привилегированных 
классов. 

Ум  народа,  с  точки  зрения  природной  способности,, 
конечно,  в  настоящий  момент  менее  притуплён,  менее  ис- 
порчен, искалечен  п  извращен  необходимостью  защищать 
несправедливые  интересы,  и,  следовательно,  он,  естественно, 
обладает  большей  мощью,  чем  буржуазный  ум;  но  за  то  по- 
следний вооружен  наукою,  а  это  оружие  ужасно.  Очень 
часто  случается,  что  очень  умный  рабочий  вынужден  за- 
молчать перед  глупым  ученым,  который  побивает  его  не 
умом,  которого  у  него  нет,  а  образованием,  отсутствующим 
у  рабочего.  Он  мог  получить  это  образование,  потому,  что 
в  то  время  как  его,  глупого,  учили  п  развивали  в  школе, 
труд  рабочего  одевал  его,  давал  ему  жилище,  кормил  его 
и  снабжал  всём  необходимым  для  его  образования,  учите- 
лями и  книгами. 
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Мы  прекрасно  знаем,  что  и  в  буржуазном  классе  не 
всякпн  обладает  равными  знанпямп.  Тут  также  своего 
рода  иерархия,  зависящая  не  от  способности  индивидов, 
а  от  большего  пли  меньшего  богатства  того  социального 
слоя,  к  которому  они  принадлежат  по  рождению:  так  на- 
пример, обра:юпанпе,  получаемое  детьми  мелкой  буржуа- 
зии, немногим  превышая  образование  рабочих,  почти 
ничтожно  в. сравнении  с  тем  которым,  общество  щедро  на- 
деляет среднюю  и  высшую  буржуазию.  И  что-же  мы  ви- 
дим? Мелкая  буржуазия  которая,  с  одной  стороны,  в  данное 
время  причисляется  к  среднему  классу  только  благодаря 
смеишому  тщеславию,  а  с  другой  стороны  поставлена  в  за- 
висимость от  крупных  капиталистов,  находится  в  боль- 
шинстве случаев,  в  еще  более  бедственном  и  унизительном 
положении,  чем  пролетариат.  Поэтому,  говоря  о  привиле- 
гированных классах,  мы  никогда  не  подразумеваем  в  числе 
их  эту  жалкую  мелкую  буржуазию.  Будь  у  нее  больше 
ума  и  смелости,  она  не  преминула  бы  присоединиться  к 
нам,  чтобы  вместе  бороться  против  крупной  и  средней 
буржуазии,  которая  давит  ее  теперь  не  меньше,  чем  проле- 
тариат. Если  экономическое  развитие  общества  будет  про- 
должаться в  том  же  направлении  еще  лет  десять,  что  нам 
кажется,  впрочем,  невозможным,  то  большая  часть  средней 
буржуазии  сначала  очутится  в  теперешнем  положении 
мелкой  буржуазии,  а  потом,  мало  по  малу,  поглотится 
пролетариатом,  все  благодаря  той  же  фатальной  концентра- 
ции собственности  все  в  меньшем  и  меньшем  количестве 
рук,  и,  в  конце  концов,  неизбежным  результатом  этого  будет 
окончательное  разделение  социального  мира  на  незначитель- 
ное но  непомерно  богатое,  ученое  и  господствующее  мень- 
шинство и  на  огромное  большинство  несчастных,  неве- 
жественных и  порабощенных  пролетариев. 

Каждого  добросовестного  человека,  всех  кому  дороги 
человеческое  достоинство  и  справедливость,  т.  е.  свобода  я 
равенство  поражает  тот  факт,  что  все  изобретения  челове- 
ческого разума,  все  великие  приложешш  науки  к  про- 
мышленности, торговле  и  вообще  к  социальной  жизни,  до 
сих  пор  служили  только  интересам  привилегированных 
классов  и  могуществу  государств,  вечных  покровителей 
всякого  политического  и  социального  неравенства,  и  никогда 
не  приносили  пользы  народным  массам.  Стоит  только  укар 
зать  на  машины,  чтобы  каждый  рабочий  и  искрений  сто- 
ронник освобождения  труда  согласился  с  этим. 
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Какая  сила  поддерживает  привилегированные  классы 
еще  и  теперь,  со  всем  их  наглым  довольством  и  неспра- 
ведливыми наслажденпямп  всеми  благами  жизни,  против 
столь  законного  негодования  народных  масс?  Сила,  при- 
сущая им?  Нет,  их  охраняет  только  государственная  сила. 
В  государстве,  впрочем,  дети  их  занимают  ныне,  как  и 
всегда,  высщие  должности  и  даже  средние  и  низшие,  они 
не  исполняют  только  обязанностей  рабочих  и  солдат.  А  что 
составляет  ныне  главную  силу  государства?    Наука. 

Да,  наука.  Наука,  правительственная,  административ- 
ная и  наука  финансовая;  наука,  учащая  стричь  народное 
стадо,  не  вызывая  -^лишком  сильного  протеста,  и  когда  оно 
начинает  протестовать,  учащая  подавлять  эти  протесты,  за- 
ставлять терпеть  и  повиноваться;  наука,  учащая  обманы- 
вать и  раз'единять  народные  массы,  держать  их  всегда  в 
спасительном  невежестве,  чтобы  они  никогда  не  могли,  со- 
единившись п  помогая  друг  другу,  организовать  из  себя 
силу,  способную  свергнуть  государство;  наука  военная 
прежде  всего,  с  усовершенствованным  оружием  и  всеми 
ужасными  орудиями  разрушения,  „творящими  чудеса";  на- 
конец, наука  изобретателей,  создавшая  пароходы,  железные 
дороги  и  телеграфы,  которые,  служа  для  военных  целей, 
удесетеряют  оборонительную  и  наступательную  силу  го- 
сударств; телеграфы,  которые,  превращая  каждое  прави- 
тельство в  сторукое  или  тысячерукое  чудовище,  дают  им 
возможность  быть  вездесущими,  всезнающими,  всемогу- 
щими —  все  это  создает  самую  чудовищную  политическую 
централизацию,  какая  только  существовала  в  мире. 

После  этого  можно  ли  отрицать,  что  до  сих  пор  всякий 
прогресс,  без  исключения,  в  науке  служил  всегда  средством 
для  обогащения  привилегированных  классов  и  усиления 
государств,  в  ущерб  благосостоянию  народных  масс,  про- 
летариата? Но,  возразят  нам,  разве  рабочие  не  пользуются  так- 
же благами  прогресса?  Разве  в  нашем  обществе  они  не 
являются  гораздо  более  цивилизованными  по  сравнению  с 
прошлыми  веками? 

На  это  мы  ответим  словами  Лассаля,  знаменитого  не- 
мецкого социалиста.  Для  того;  чтобы  судить  о  прогрессе 
рабочих  масс,  с  точки  зрения  их  политического  и  экономи- 
сеского  освобождения,  не  нужно  сравнивать  их  умственный 
5'ровень  в  настоящем  веке  с  умственным  уровнем  их  в 
прошлые  века.  Надо  посмотреть,  прогрессировали  ли  они 
за  данный  период  времени  в  такой  же  степени,  как  и  при- 
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вплегпрованные  классы.  Ибо,  если  они  совершплп  такой 
же  прогресс,  как  и  :^Т11  последнпе,  разница  в  умственном 
развптпи  между  ними  п  прпвилегпрованными  будет  такая 
же,  как  п  прежде;  еслп  пролетариат  совершит  больший 
прогресс  и  быстрее,  чем  привилегированные,  разница  эта 
необходимо  уменьшится.  Если  же,  наоборот,  прогресс  ра- 
бочего будет  иттп  медленнее  и,  следовательно,  будет  совер- 
шен в  меньшей  степени,  чем  прогресс  господствующих 
классов,  в  тот  же  промежуток  времени,  разница  эта  увели- 
чится: пропасть  разделявшая  их,  станет  шире,  привилеги- 
рованный станет  более  могущественным,  рабочий  сделается 
более  зависимым,  более  рабом,  чем  раньше.  Если  мы  вый- 
дем с  вами  одновременно  из  двух  разных  пунктов,  и  вы 
будете  впереди  меня  на  сто  шагов,  и  если  при  этом  вы  бу- 
дете делать  шестьдесять  шагов  в  минуту,  в  то  время  как  я 
только  тридцать,  то  через  час  расстояние,  разделявшее  нас, 
будет  не  сто  шагов,  а  тысяча  девятьсот. 

Этот  пример  дает  точную  идею  о  взаимном  прогрессе, 
совершаемом  буржуазпей  и  пролетариатом.  До  сих  пор 
буржуазия  двигалась  быстрее  по  пути  цивилизации,  чем 
пролетарии,  но  не  потому,  чтобы  ее  природные  умственные 
способности  были  выше  умственных  способностей  послед- 
них, —  теперь  мы  с  полным  правом  можем  сказать  обрат- 
ное, —  а  потому  что  экономическая  п  политическая  органи- 
зация общества  была  такова,  что  одна  только  буржуазия 
могла  получать  образование,  что  наука  существовала  только 
для  нее  и  что  пролетариат  осужден  на  вынужденное  неве- 
жество, так  что  еслп  он  всетакп  делает  прогресс,  —  и  этот 
прогресс  не  подлежит  сомнению.  —  так  это  не  благодаря 
обществу,  а  вопреки  ему. 

Резюмируем  все  нами  сказанное.  При  современной 
органнзацип  общества  прогресс  наукп  был  причиной  отно- 
сюпельиого  невежества  пролетариата,  подобно  тому  как  про- 
гресс промышленности  и  торговли  был  причиной  его  отно- 
сительной бедности.  Умственный  и  материальный  прогресс, 
следовательно,  одинаково  способствовали  увеличению  его 
рабства.  Что  отсюда  следует?  То,  что  мы  должны  отверг- 
нуть .>/?///  буржуазную  науку  п  бороться  против  нее,  так 
же  как  мы  должны  бороться  против  буржуазного  богатства 
и  отвергнуть  его.  Бороться  и  отвергнуть  их  в  том  смысле, 
что,  разрушая  общественный  строй,  при  котором  они  явля- 
ются собственностью  одного  или  нескольких  классов,  мы 
должны  их  требовать,  как  общего  достояния  для  всех. 

(Е(,'а!11ё,  31   июля  1869  г.)- 
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Мы  доказали,  что,  пока  существуют  две  или  несколько 
степеней  образования  для  различных  слоев  общества,  до 
тех  пор  необходимо  будут  существовать  классы,  т.  е.  эко- 
номические и  политические  привилегии  для  небольщого 
числа  счастливцев,  и  рабство  и  нищета  для  большинства. 
Как  члены  Международного  Общества  Рабочих  мы  хотим 
равенства,  а  потому  должны  также  желать  всестороннего  и 
равного  образования  для  всех. 

Но,  спросят,  если  все  будут  образованы,  кто  же  захо- 
чет работать?  Наш  ответ  прост:  все  должны  работать  и  все 
долэ(сны  быть  образованы.  На  это  очень  часто  возражают, 
что  подобное  смешение  умственного  и  механического  труда 
может  произойти  только  в  ущерб  тому  и  другому:  работ- 
ники физического  труда  будут  плохими  учеными,  а  ученые 
всегда  останутся  очень  плохими  рабочими.  Да,  —  в  совре- 
менном обществе,  где  ручной  и  умственный  труд  одинаково 
искажены  тем  совершенно  искуственным  разобщением,  кото- 
рому оба  подвергнуты.  Но  мы  убеждены,  что  обе  эти  силы, 
мускульная  и  нервная,  должны  быть  одинаково  развиты  в 
каждом  живом  и  цельном  человеке  и  не  только  не  могут 
вредить  друг  другу,  а  напротив,  каждая  должна  поддержи- 
вать, расширять  и  укреплять  другую:  знание  ученого 
будет  плодотворнее,  полезнее  и  шире,  если  ученый  будет 
Знаком  и  с  ручным  трудом,  труд  образованного  рабочего 
будет  осмысленнее,  и  следовательно,  более  производителен, 
чем  труд  невежественного  рабочего. 

Пз  этого  следует,  что  в  интересе  как  самого  труда, 
так  и  науки,  не  должно  существовать  ни  рабочих,  ни  ученых, 
а  должны  быть  только  люди. 

Люди,  которые  теперь  в  силу  своего  умственного  пре- 
восходства занимаются  исключительно  наукою,  которые 
однажды  попав  в  эту  область,  подчиняются  влиянию  усло- 
вий своего  буржуазного  положения  и  обращают  все  свои 
открытия  исключительно  на  пользу  своего  привилегирован- 
ного класса,  —  эти  люди,  сделавшись  действительно  соли- 
дарными со  всеми  людьми,  солидарными  не  в  воображении 
только  и  не  на  словах,  а  на  деле,  через  труд,  обратят 
также  неизбежно,  открытия  и  приложения  науки  на  пользу, 
всех  и  прежде  всего  на  облегчение  и  облагорожение  труда, 
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этой  единственно  законной  и  реальной  основы  человеческого 
общества.  Возможно  п  даже  очень  вероятно,  что  в  переход- 
ный Период,  более  пли  менее  продолжительный,  который 
наступит  естественно,  после  великого  софшльного  кризиса, 
наиболее  высоко  стоящие  науки  упадут  значительно  ниже 
их  настоящего  уровня.  Несомненно,  также  и  то,  что  рос- 
кошь и  все,  составляющее  утонченность  жизни,  должно 
будет  исчезнуть  надолго  из  общества  и  вернутся,  уже  не 
как  исключительная  привилегия,  а  как  общее  достояние, 
возвышающее  жизнь  всех  людей,  только  тогда,  когда  об- 
щество доставит   все  необходимое  всем  своим  членам. 

Считать  ли,  впрочем,  несчастием  или  даже  неудобством! 
это  временное  затмение  высшей  науки?  То,  что  наука  по-  ^ 
теряет  в  движении  в  высь,  она  выиграет  в  широте  распро- 
странения. Будет,  конечно,  меньше  ученых,  но  будет 
меньше  и  невежд.  Взамен  нескольких  первоклассных  умов 
миллионы  людей,  теперь  униженных  и  раздавленных,  по- 
лучат возможность  жить  по  человечески.  Не  будет  полу- 
богов, но  не  будет  и  рабов.  Полу-боги  и  рабы  станут 
людьмп;  первые  немного  спустятся  с  своей  исключительной 
высоты,  вторые  значительно  поднимутся.  Не  будет,  следо- 
вательно, места  ни  для  обоготворения  ни  для  презрения.  Все 
подадут  друг  другу  руки  и,  соединившись,  с  новой  энер- 
гией пойдут  к  новым  завоеваниям  как  в  науке,  так  и  в 
жизни. 

Поэтому,  не  страшась  этого,  впрочем  совершенно  вре- 
менного, затмен1Гя  науки,  мы  призываем  его,  наоборот, 
всей  душой,  ибо  следствием  его  будет  очеловечение  как 
ученых,  так  и  работников  ручного  труда,  примирение  науки 
с  жизнью.  И  мы  уверены,  что  как  только  это  осуществится, 
прогресс  человечества  как  в  науке,  так  и  в  жизни  быстро 
превзойдет  все,  что  мы  до  сих  пор  видели,  и  все,  что  мы 
теперь  можем  вообразить. 

Но  здесь  является  другой  вопрос:  способны  ли  все 
яичности  возвьлситься  до  одинаковой  степени  о6ра.ювапия1 
Вообразим  себе  общество,  устроенное  на  началах  полного 
равенства,  где  дети  с  самого  рождения  находятся  в  одина- 
ковых условиях  как  политических,  так  и  экономических  и 
социальных,  т.  е.  пользуются  совершенно  одинаковой  обста- 
новкой, воспитанием  и  образованием.  Между  миллионами 
этих  маленьких  существ  будут  бесконечные  различия  в 
энергии,  в  естественных    склонностях   и  способностях. 

Вот  самый  сильный  аргумент  наших  противников,  чи- 
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«стых  буржуа  п  буржуазных  социалистов.  Они  считают  его 
неопровержимым.  Постараемся  доказать  им  противное. 

Во-первых,  покакому  праву  они  ссыV^аются  на  прин- 
цип индивидуальных  способностей?  Возможно  ли  в  совре- 
менном обп^стве  развитие  этих  способностей?  Возможно  ли 
-оно  в  каком  бы  то  ни  было  обществе,  экономическим 
основанием  которого  будет  с^тужить  наследственное  право? 
Ясно,  что  нет,  ибо  раз  будет  существовать  наследственное 
право,  будущая  карьера  ребенка  не  может  быть  результа- 
том его  личных  способностей  и  энергии,  а  прежде  всего  за- 
висит от  степени  богатства  или  нищеты  его  семьи.  Бога- 
тый, но  глупый  наследник  получит  высшее  образование, 
а  самые  умные  дети  рабочего  все-же  останутся  невежествен- 
ными, как  это  происходит  теперь.  Какое,  стало  быть,  лице- 
мерие, какой  бесстыдный  обман  говорить  об  индивидуаль- 
ных правах,  основанных  на  индивидуальных  способностях, 
не  только  в  современном  обществе,  но  даже  в  будущем, 
реформированном  обществе,  но  основанием  которого  оста- 
нутся индивидуальная  собственность  и  наследственное 
право. 

Столько  теперь  толкуют  о  личной,  свободе,  а  между 
тем  в  современной  жизни  господствует  не  человеческая  лич- 
ность, не  личность  сама  по  себе,  а  личность  привилегиро- 
ванная по  своему  социальному  положению,  следовательно, 
господствует  привилегированное  положение,  класс.  Пусть 
попробует  какой  нибудь  умный  человек  из  рядов  буржу- 
азии восстать  против  экономических  привилегий  этого 
почтенного  класса,  и  добрые  буржуа,  толкующие  о  личной 
свободе,  покажут,  как  уважают  они  свободу  личности! 
Толкуют  о  личных  способностях,  как  будто  мы  не  видим 
•ежедневно,  что  самые  выдающиеся  по  своим  способностям 
личности  из  рабочего  и  буржуазного  мира,  вынуждены  усту- 
пать первенство  и  даже  склонять  голову  перед  тупоумием 
наследников  золотого  тельца?  Только  при  совершенно 
полном  равенстве  могут  получить  полное  развитие  дей- 
<5Твительно  индивидуальные  способности  и  индивидуальная, 
не  привилегированная,  а  человеческая  свобода.  Когда  будет 
существовать  равенство  в  точке  отправления  для  всех 
.людей  на  земле,  тогда  только,  —  сохраняя,  однако,  высшие 
права  солидарности,  которая  есть  и  всегда  будет  самым 
великим  производителем  в  социальной  жизни:  человеческого 
ума  и  материальных  благ, — тогда  только  можно  будет  ска- 
■вать  с  большим    правом,    чем   теперь,   что  всякий    человек 
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есть  то,  чем  он  сам  себя  сделал.  Отсюда  следует,  что  для 
того,  чтобУт!  личные  способности  процветали  и  могли  давать 
беспрепятственно  все  свои  плодн,  нужно  прежде  всего 
уничтожить  все  личные  привилегии,  как  политические,  так 
п  экономические,  т.  е.  нужно  уничтожение  классов.  Нужно 
уничтожение  индивидуальной  собственности  и  наслед 
ственного  права,  нужно  торжество  экономического,  полнти 
ческого   и  социального    равенства. 

Но  когда  равенство  восторжествует  и  утвердится, 
будет  больше  нпкокого  различия  в  сгюсобностях  и  в  ст 
пени  энергии  людей?  Будет  различие,  не  в  такой  степени, 
быть  может,  как  существует  теперь,  но  несомненно  будет 
различие.  Истина»  перешедшая  в  пословицу,  и  которая, 
вероятно,  никогда  не  переттанет  быть  истиной,  гласит,  чта 
нет  двух  листьев  на  одном  и  том  же  дереве,  которые  бы 
совершенно  походили  один  на  другой.  Тем  более  это  верно 
по  отношению  к  людям,  которые  являются  гораздо  более- 
сложными  существами,  чем  листья.  Но  это  различие  не 
только  не  составляет  зла,  а  напротив,  по  верному  заме- 
чанию Фейербаха,  составляет  богатство  человечества.  Бла- 
годаря этому  различию,  человечество  есть  коллективная 
единица,  в  которой  каждый  член  дополняет  всех  других  и 
сам  нуждается  во  всех;  так  что  это  бесконечное  различие 
человеческих  личностей  является  самой  причиной,  главным 
основанием  их  солидарности,  составляет  сильный  аргумент 
в  пользу  равенства. 

В  сущности,  даже  и  в  современном  обществе,  если  ис- 
к*1ючпть  две  категории  люде11:  гениев  и  идиотов,  и  если 
оставить  в  стороне  различия,  искуственно  созданные  под 
влиянием  тысячи  социальных  причин,  как  то:  воспитание, 
образование,  политическое  и  экономическое  положение, 
которые  все  различаются  не  только  в  каждом  слое  общества, 
но  почти  в  каждом  семействе,  то  и  теперь  необходимо 
будет  признать,  что  относигельно  умственных  способностей 
и  нравственной  энергии  огромное  большинство  людей  очень 
похоже  друг  на  друга,  или  по  крайней  мере  стоят  друг 
друга;  слабость  каждого  в  одном  каком  нибудь  отношении 
почти  всегда,  уравновешивается  силой  в  другом  отношении, 
так  что  невозможно  сказать  о  человеке,  взятом  в  массе, 
что  он  гораздо  выше  или  ниже  другого.  Огромное  боль- 
шинство людей  не  одинаковы,  но,  так  сказать,  эквива- 
лентны, а  следовательно    и   равны.    Аргументация    наших 


—  53 


противников,  следовательно,  может  опираться  только  на  ге- 
ниев и  идиотов. 

Известно,  что  идиотизм  есть  физиологическая  и  соци- 
альная болезнь.  Ее  нужно,  следовательно,  лечить  не  в 
школах,  а  в  больницах,  и  должно  надеяться,  что  с  введе- 
нием социальной  гигиены,  более  рациональной,  и  в  особен- 
ности более  заботящейся  о  физическом  и  нравственном  здо- 
ровье людей,  и  с  устройством  нового  общества  на  началах 
общего  равенства,  уничтожится  совершенно  эта  болезнь, 
■столь  унизительная  для  человеческого  рода.  Что  же  касается 
до  гениев,  то  нужно  заметить  прежде  всего,  что  к  счастию 
'ИЛИ  к  несчастию,  они  всегда  появлялись  в  истории,  только 
как  очень  редкие  исключения  из  всех  известных  правил, 
а  исключения  не  организовывают.  Будем  однако  надеяться, 
что  будущее  общество,  найдет  в  действительно-практиче- 
ской и  народной  организации  своей  коллективной  силы 
средство  сделать  этих  великих  гениев  менее  необходи- 
мыми, менее  подавляющими  и  более  действительно  благоде- 
тельными для  всех.  Не  следует  забывать  глубокомысленного 
изречения  Вольтера:  „Есть  некто,  у  кого  больше  ума,  чем 
у  самых  великих  гениев,  это  —  все".  Следовательно,  для 
того  чтобы  не  бояться  больше  диктаторских  вожделений  и 
деспотического  честолюбия  гениальных  людей,  надо  орга- 
низовать массу,  т.  е.  всех,  посредством  полной  свободы, 
основанной  на  полном  равенстве,  политическом,  экономиче- 
ском и  социальном. 

О  возможности  же  создавать  гениальных  людей  по- 
средством воспитания  нечего  и  думать.  Впрочем,  из  всех 
известных  гениев  ни  один  или  почти  ни  один  не  проявил 
•себя  таковым  ни  в  детстве,  ни  в  отрочестве,  ни  даже  в  первой 
молодости.  Они  явились  гениями  только  в  зрелом  возрасте 
•а  многие  признаны  были  только  после  смерти,  между  тем  как 
много  неудавшихся  великих  людей,  которые  в  молодости 
провозглашены  были  необыкновенными,  кончили  жизнь 
полным  ничтожеством.  Следовательно,  ни  в  детстве,  ни  да- 
же в  отрочестве  нельзя  определить  относительное  пре- 
восходство или  низкое  качество  людей,  степень  их  способ- 
ностей и  естественные  склонности.  Все  это  обнаружи- 
вается и  определяется  только  с  развитием  личности,  и  так 
как  некоторые  натуры  развиваются  рано,  а  другие  поздно, 
-хотя  эти  последние  нисколько  не  ниже,  а  иногда  и  выше 
первых,  то  ни  один  школьный,  учитель  не  будет  в  со- 
стоянии  никогда    заранее   определить    поприще    и    образ 
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занятий,    которые   выберут  дети,  когда  достигнут  периода 
самосостоятельности. 

Из  всего  сказанного  следует,  что  общество,  не  при- 
нимая в  соображение  действительные  или  кажущиеся  раз- 
личия в  наклонностях  и  способностях  и  но  имея  никакой 
возможности  определить  и  никакого  права  назначить  буду- 
щее поприще  детей,  обязано  дать  всем  без  исключения, 
воспитание  и  образование  совершенно  равное. 
(Е^аИгё,  14  августа  18о9  г.). 


III. 

Образование  всех  степеней  для  всех  должно  быть 
равное  и,  следовательно,  полное;  другими  словами,  оно 
должно  приготовлять  каждого  ребенка,  обоих  полов,  к 
умственной  жизни  и  к  труду,  для  того  что  бы  все  могли 
быть  одинаково  цельными  людьми. 

Позитивная  философия'),  уничтожив  обаяние  рели- 
гиозных басен  и  метафизических  бредней,  дает  нам  воз* 
можность  предвидеть,  в  чем  должно  заключаться  научное 
образование  в  будущем.  Основанием  его  будет  изучение 
природы,  а  завершением  социология.  Идеал  перестанет 
быть  властителем  и  псказителем  жизни,  каким  он  является 
во  всех  религиозных  и  метафизических  системах,  и  будет 
лишь  последним  и  наилучшим  выражением  действитель- 
ного мира.  Перестав  быть  мечтой,  он  станет  сам  действи- 
тельностью. 

Так  как  никакой  ум,  как  бы  он  ни  был  обширен,  не 
в  состоянии  обнять  все  науки  во  всей  их  полноте,  так. 
как,  с  другой  стороны,  общее  знакомство  со  всеми  нау- 
ками безусловно  необходимо  для  полного  развития  ума, 
преподавание  естественно  будет  делиться  на  две  части:  на. 
общую,  которая  будет  знакомить  с  главными  элементами 
всех  наук  без  исключения  и  давать,  не  поверхностное,  а 
действительное  понятие  о  взаимном  их  отношении;  и  на 
специальную    часть,  разделеннук>  по  необходимости  на  не- 


'»  Под  этим  выражением  „позитивной  философии"  Бакунин  отнюдь- 
не  подразумевает  позитивизм  пли  коитиз.и,  недостатки  которого  он  так 
прекрасно  доказал  в  своем  Прнлоокенин  (Фц.юсофские  расс!/окдекия  о  бо^ 
.жеопвен.ном  призраке,  оепгтсите.гы^о.»  мире  н  человеке),  напечатанном  в 
т.  III  (франц.  издание)  его  сочин''нии.  Он  говприт  о  паучноЛ  философия,, 
вообще,  которая  опирается  на  наблюдения  и  опыт.     Прим.  Дж.  Г. 
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сколько  групп  пли  факультетов,  из  которых  каждый  бу- 
дет обнимать  во  всей  их  полноте,  известное  число  пред- 
метов, по  самой    природе  своей,  дополняющих  друг  друга. 

Первая  часть,  общая,  обязательная  для  всех  детей, 
будет  составлять,  если  можно  так  выразиться,  человеческое 
образование  их  ума,  замещая  вполне  метафизику  и  тео- 
логию и  вместе  с  тем  достаточно  развивая  детей,  чтобы 
они  могли,  достигнув  юношеского  возраста,  с  полным  со- 
знанием избрать  тот  факультет,  который  наиболее  подхо- 
дит к  их  личным  способностям  и  вкусам. 

Конечно,  может  случится,  что  выбирая  ученую  спе- 
циа,яьность,  юноша,  под  влиянием  второстепенных,  внеш- 
них или  даже  внутренних  причин,  иногда  ошибется  и  из- 
берет науку  или  поприще,  не  совсем  соответствующее  его 
способностям. 

Но  так  как  мы  искренние,  а  не  лицемерные  поклон- 
ники личной  свободы  и  во  имя  этой  свободы  ненавидим 
от  всего  сердца  принцпп  власти  и  всевозможные  про- 
явления этого  божественного  противочеловеческого  прин- 
ципа; так  как  мы  ненавидим  и  осуждаем  всей  силой  на- 
шей любви  к  свободе  власть  родительскую  и  учитель- 
скую, находя  их  одинаково  безнравственными  и  пагубными; 
так  как  повседневный  опыт  доказывает  нам,  что  отец  се- 
мейства и  школьный  учитель,  несмотря  на  свою  обязатель- 
ную, вошедшую  в  пословицу  мудрость,  и  даже  в  силу  ее, 
ошибаются  относительно  способностей  своих  детей  еще 
легче,  нежели  сами  дети;  и  так  как  в  силу  общего  чело- 
веческого закона,  закона  неопровержимого,  рокового,  всякий 
человек,  имеющий  власть,  злоупотребляет  ею,  школьные 
учителя  и  отцы  семейств,  устраивая  произвольно  будущность 
детей,  обращают  гораздо  больше  внимания  на  свои  соб- 
ственные вкусы,  чем  на  естественные  склонности  детей; 
и,  наконец,  так  как  ошибки,  совершенные  деспотизмом,  го- 
раздо гибельнее  и  труднее  поправимы,  чем  ошибки,  совер- 
шенные свободой  действия,  то  мы  поддерживаем  против  всех 
опекунов  мира  оффициальных  и  оффициозных,  полную  и 
безусловную  свободу  для  детей  самим  выбирать  и  определять 
свое  поприще.  Если  они  ошибутся,  сама  эта  ошибка  послужит 
им  действительным  уроком  для  будущего;  а  общее  образо- 
вание, которое  все  они  будут  иметь,  поможет  им  без 
большого  труда  вернуться  на  истинный  путь,  указанный 
им  их  собственной  природой. 

Дети,  как  и   взрослые  люди,  становятся  умнее  только 
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благодаря  своему  собственному  опыту  п  иногда  благодаря 
опыту  других. 

Прп  всестороннем  образованпп  рядом  с  преподава- 
нием научным  НЛП  теоретическим  необходимо  доллсно  быть 
образование  ;/7г//л-^7«<9«0('  или  и})а}:шичсскос.  Только  таким  обра- 
зом образуется  цельный  человек:  работник  понимающий 
и  знающий. 

Преподавание  практическое  параллельно  с  научным 
образованием,  будет  делиться,  также  как  и  научное,  на  две 
части:  общую,  дающую  детям  общую  идею  и  первые  прак- 
тические сведения  относительно  всех  индустрии  без  исклю- 
чения и  идею  их  совокупности,  составляющей  материальную 
сторону  цивилизации,  общ^то  сумму  человеческого  труда, 
и  специальную  часть,  разделенную  также  на  группы  инду- 
стрии, более  тесно  соязанных  между  собой. 

Общее  образование  должно  подготовлять  юношей 
к  свободному  выбору  специальной  группы  индустрии  и 
среди  этих  последних  той  отрасли,  к  которой  они  чувствуют 
себя  наиболее  склонными.  Достигнув  этого  второго  пери- 
ода индустриального  образования,  юноши  будут,  под  руко- 
водством профессоров,  производить  первые  опыты  серьезной 
работы. 

Рядом  с  научным  и  прикладным  образованием  необхо- 
димо должно  будет  также  существовать  образование  прак- 
тическое пли,  скорее,  ряд  последовательных  опытов  нрав- 
ственности, не  божественной,  а  человеческой.  Божественная 
нравственность  основана  на  двух  безнравственных  принци- 
пах: на  уважении  власти  п  презрении  к  человечеству.  Чело- 
веческая же  нравственность  основана,  напротив,  на  пре- 
зрении власти  и  уважении  к  свободе  и  человечеству.  Боже- 
ственная нравственность  считает  работу  унижением  и  на- 
казанием; человеческая  же  нравственность  видит  в  ней 
высшее  условие  счастья  и  достоинства  людей.  Божественная 
нравственность,  в  силу  необходимой  последовательности, 
приводит  к  политике,  которая  признает  только  права  людей, 
могущих,  по  причине  своего  привилегированного  эконо- 
мического положения,  жить  без  труда.  Человеческая  нрав- 
ственность напротив,  признает  права  только  тех,  которые  ра- 
ботают. Она  признает,  что  только  одной  работой  человек 
становится  человеком. 

Воспитание  детей,  беря  за  исходную  точку  власть, 
должно  последовательно  дойти  до  совершенно  полной 
свободы.  Мы  понимаем  под  свободой,  с  положительной  точки 
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•зрения,  полное  развитие  всех  способностей,  которые  нахо- 
дятся в  человеке,  с  отрицательной  же  точки  зрения,  неза- 
висимость воли  каждого  от  воли  других. 

Человек  никогда  не  может  быть  совершенно  свободен 
по  отношению  в  естественным  и  социальным  законам.  Законы, 
которые  делят  таким  образом  на  две  группы  для  большего 
удобства  науки,  в  действительности  принадлежат  к  одной  и 
той  же  категории,  так  как  они  все  суть  законы  естествен- 
ные, законы  неизбежные,  составляющие  основу  и  условия 
всякого  существования,  так  что  ни  одно  живое  существо,  не 
может  восстать  против  них,  не  уничтожив   тем   самым  себя. 

Но  нужно  глубоко  различать  эти  естественные  законы 
от  законов  авторитарных,  произвольных,  политических,  ре- 
лигиозных, уголовных  и  гражданских,  которые  на  протя- 
жении истории  созданы  были  привилегированными  классами 
в  интересах  эксплоатации  трзда  рабочих  масс,  с  единствен- 
ной целью  подавления  их  свободы,  и  которые  под  предло- 
гом мнимой  нравственности  были  всегда  источником  самой 
полнейшей  безнравственности.  Итак,  невольное  и  неиз- 
<5ежное  подчинение  всем  законам,  которые,  независимо  от 
воли  людей,  составляют  самую  жизнь  природы  и  общества; 
но  насколько  возможно  полная  независимость  каждого  по 
отношению  всех  честолюбивых  претензий  и  всякой  воли, 
как  индивидуальной,  так  и  коллективной,  которая  воз- 
намерилась бы  не  воздействовать  своим  естественным  влия- 
нием, а  навязать  свой  закон,  свой  деспотизм.  Что  же  ка- 
сается естественного  влияния,  которое  люди  оказывают 
друг  на  друга,  то  оно  тоже  составляет  одно  из  тех  условий 
социальной  жизни,  против  которых  восстание  так  же  бес- 
полезно, как  и  невозможно.  Это  влияние  есть  основа  физи- 
ческой, материальной,  умственной  и  нравственной  солидар- 
ности людей.  Человеческая  личность,  продукт  солидарно- 
сти, т.  е.  общества,  подчиняясь  его  естественным  законам, 
может,  конечно,  до  некоторой  степени  противодействовать 
ему,  под  влиянием  чувств,  навеянных  извне  и  особенно  по- 
сторонним обществом,  но  она  не  может  выйти  из  него, 
не  сделавшись  немедленно  членом  другой  солидарной 
среды  и  не  подпав  там  новым  влияниям.  Ибо  для  чело- 
века жизнь  без  всякого  общества,  вне  всякого  человеческого 
влияния,  полное  отчуждение  равняются  нравственной  и 
физической  смерти.  Солидарность  есть  не  продукт,  а  мать 
индивидуальности,  и  человеческая  личность  может  ро- 
диться и  развиваться  только  среди  человеческого  общества. 
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Сумма  преобладающих  социальных  влияний,  выраженная 
солидарным  или  общим  сознанием  более  или  менее  об- 
ширной группы  людей  называется  оищсстасииым  мнением. 
А  кто  не  знает  всеспльного  влияния  об1цественного 
мнения  на  всех  людей?  Действие  самых  драконовских 
о^ранпчительныx  законов  ничто  в  сравнении  с  ним. 

Следовательно,  обшественное  мнение  есть  самый  глав- 
ный воспитатель  человека,  а  отсюда  вытекает,  что  для 
нравственного  улучшения  личности  нужно  пре.кде  всего 
улучшить  в  нравственном  отношении  самое  общество,  нужно 
сделать  человечным  его  мнение  или  его  общественную  со- 
весть. 
(Е§аи1е,  и  августа.  1869  г.). 


1Л\ 

Мы  сказали,  что  для  улучшения  человеческой  нрав- 
ственности нужно  улучшить  в  нравственном  отношении 
само  общество. 

Социализм,  основанный  на  точных  науках,  совершенно 
отвергает  учение  „свободной  воли";  он  признает,  что  все 
так  называемые  пороки  и  добродетели  людей  суть  лишь 
продукт  комбпнированного  действия  природы  и  общества. 
Природа  силою  этногра(|)пческих,  физиологических  и  пато- 
логических влияний  производит  способности  и  склонностп 
которые  называются  естественными,  а  общественная  орга- 
низация развивает  их  пли  останавливает,  или  же  иска- 
жает их  развитие.  Все  люди,  без  исключения,  в  каждый 
момент  своей  жизни  бывают  только  тем,  чем  сделала  их 
природа  и  общество. 

Только  эта  естественная  и  социальная  неоОходимость 
делает  возможной  статистику,  кай  науку,  которая  не  до- 
вольствуется занесением  фактов  в  списки  и  перечнем  их, 
но  старается,  кроме  того,  об'яснить  связь  и  соотношение 
их  с  организацией  общества,  ^''головная  статистика,  на- 
пример, констатирует  факт,  что  в  одной  и  той  же  стране, 
в  одном  и  том  же  городе  в  период  10,  20,  зо  и  даже  иногда 
больше  лет,  если  в  это  время  не  было  никаких  политических 
и  социальных  переворотов,  могущих  изменять  организацию 
общества,  одно  и  то  же  преступление  или  проступок,  пов- 
торяется ежегодно  почти  одинаковое  число  раз;  и,  что  еЩв 
более  замечательно,   даже   способы   совершения    известны! 
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преступлений  повторяются  пз  года  в  год  одинаковое  число 
раз;  напр.,  число  отравлений,  убийств  ножем  или  огне- 
стрельным оружием,  так  же  как  и  число  самоубийств 
тем  или  другим  способом  всегда  почти  одинаково.  Это 
заставило  Кетле  произнести  следующие  достопамятные  слова: 
„Общество  подготовляет  преступления,  а  личности  только 
выполняют  их". 

Это  периодическое  повторение  одних  и  тех  же  со- 
циальных фактов  было  бы  невозможно,  если  бы  умствен- 
ные и  нравственные  наклонности  людей,  равно  как  и  по- 
ступки их  зависели  от  их  свободной  воли.  Слова  „свободная 
воля"  или  не  имеют  смысла,  или  же  выражают,  что  лич- 
ность принимает  известное  рещение  соверщенно  произвольно,, 
помимо  всякого  внешнего  влияния,  естественйого  или  со- 
циального. Но  если  бы  это  было  так,  если  бы  люди  за- 
висели только  от  самих  себя,  в  мпре  господствовала  бы 
самая  большая  анархия;  всякая  солидарность  между  людьми 
была  бы  невозможна.  Миллионы  противоречивых  и  незави- 
симых друг  от  друга  свободных  воль  необходимо  стреми- 
лись бы  уничтожить  друг  друга  и,  конечно,  достигли  бы 
этого,  если  бы  над  нимп,  выше  них,  не  было  деспотической 
воли  небесного  провидения,  которая  „направляет  их  пока 
они  суетятся",,  и,  уничтожая  их  всех  одновременно,  водво- 
ряет среди  человеческой  неурядицы  божественный  порядок. 

Поэтому  мы  видим,  что  все  сторонники  учения  сво- 
бодной воли  принуждены,  логикою  вещей  признать  действие 
божественного  Промысла.  Это  —  основание  всех  богослов- 
ских и  метафизических  учений,  великолепная  система, 
долгое  время  тешившая  человеческую  совесть,  и  должно 
сознаться,  с  точки  зрения  отвлеченного  мышления  или  ре- 
лигиозно -  поэтической  фантазии,  она  должна  казаться 
полной  гармонии  и  величия.  Но,  к  несчастью,  истори- 
ческая действительность,  соответствующая  этой  системе 
была  всегда  ужасной  и  сама  система  не  выдерживает  на- 
учной критики.  Действительно,  мы  знаем  что  пока  на  земле 
царствовало  божественное  право,  огромное  большинство 
людей  подвергалось  грубой,  немилосердной  эксплуатации, 
тирании,  гнету  и  унижению;  мы  знаем  что  и  до  сих  пор 
«именем  религиозного  или  метафизического  божества  ста- 
^>аются  удержать  народные  массы  в  рабстве.  Да  иначе  и 
быть  не  может,  потому  что,  если  божественная  воля  упра- 
вляет всем  миром,  как  природой,  так  и  человеческим  об- 
ществом, то  для  человеческой  свободы    нет   места.   Челове- 
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ческая  воля,  неизбежно  бессильна  перед  волей  божьей. 
Таким  образом,  желание  защитить  метафизическую,  отвле- 
ченную пли  воображаемую  свободу  людей,  свободную  волю, 
приводит  к  отрицанию  действительной  свободы.  Перед 
божеским  всемогуществом  и  вездесущием  человек  является 
рабом.  Так  как  свобода  человека  в  общем  уничтожается 
•божественным  провидением,  то  остается  только  привилегия, 
т.  е.  особые  права,  ниспосланные  божественной  благодатью 
известным  лицам,  известной  иерар.хип,  династии,  классу. 

Тично  также  божественное  провидение  делает  невоз- 
можной и  всякую  науку,  что  означает,  что  оно  просто  отри- 
цает человеческий  разум:  другими  словами,  чтобы  признать 
его,  должно  отказаться  от  своего  здравого  смысла.  Раз 
мир  управляется  божественной  волей,  нечего  уже  искать 
естественной  связи  между  явлениями  и  остается  смотреть 
на  них,  как  на  ряд  проявлений  высшей  воли,  предначер- 
тания которой,  по  словам  Св.  Писания,  должны  всегда  оста- 
ваться непроницаемы  для  людей,  чтобы  не  потерять 
своего  божественного  характера.  Божественный  промысл 
не  только  отрицает  человеческую  логпку,  но  и  логику 
вообще,  ибо  всякая  логика^  подразумевает  естественную 
необходимость,  а  такая  необходимость  была  бы  противна 
божественной  свободе;  с  точки  зрения  человеческой  это 
торжество  бессмыслия.  Кто  хочет  верить,  должен,  следова- 
тельно, отказаться  и  от  свободы,  п  от  науки,  должен  по- 
зволить эксплуатировать,  тиранить  себя  любимцам  мило- 
сердного Бога,  повторяя  слова  св.  Тертуллиана:  „всрцю, 
потому  что  это  т.1еио"  и  дополняя  их  изречением  столь 
же  логичным,  как  и  первые  „и  хочу  беззакония'^.  Мы  же, 
добровольно  отрекающиеся  от  блаженства  будущего  света 
и  желающие  только  полного  торжества  человечества  но 
земле,  мы  смиренно  сознаемся,  что  божественная  логика 
непостижима  для  нас  и  что  мы  довольствуемся  логикой 
человеческой,  основанной  на  опыте  и  на  знании  взаимной 
связи  явлений,  как  естественных,  так  и  социальных.  На- 
ука, т.  е.  сумма  опытов,  много  раз  повторенных,  приве- 
денных в  порядок  и  обдуманных,  доказывает  нам,  что  „сво- 
бодная во^я"  —  невозможная  фикция,  противная  самой  при-  н 
роде  вещей;  что  так  называемая  воля  есть  лищь  проявление 
известной  нервной  деятельности,  как  наша  физическая 
сила  есть  результат  действия  наших  мышц,  что,  сле- 
довательно, и  то  и  другое  одинаково  продукты  есте- 
ственной   и     социальной   жизни,  т.  е.    тех    физических    и 


V: 
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общественных  условий,  среди  которых  каждый  человек, 
родится  и  развивается:  таким  образом,  повторяем,  каждый 
человек  в  каждую  минуту  своей  жизни  есть  результат  ком- 
бинированного действия  природы  и  общества;  откуда  ясно- 
вытекает  истина  положения,  высказанного  нами  в  предыду- 
щей статье:  что  для  улучщения  человеческой  нравственности 
нужно  улучшить  общественную  среду.  Улучшить  эту 
среду  можно  только  одним  способом,  —  водворяя  в  ней 
справедливость,  т.  е.  полную  свободу^)  каждого  среди 
полного  равенства  всех.  Неравенство  в  социальном  поло- 
жении и  правах  и  неизбежно  вытекающее  из  него  отсутствие 
свободы  для  всех — вот  та  великая  коллективная  неспра- 
ведливость, от  которой  происходят  все  индивидуальные  не- 
справедливости. Уничтожьте  первую,  и  все  другие  исчезнут 
сами  собою.  Видя,  как  мало  люди  привилегированные  стре- 
мятся к  нравственному  улучшению  или,  что  тоже,  к  урав- 
нению своих  прав  с  прочими,  мы  боимся,  что  тор.жество 
истины  может  водвориться  только  посредством  социальной 
революции. 

Чтобы  люди  были  нравственными,  т.  е.  совершенными 
людьми,  людьми  в  полном  смысле  слова,  необходимы  три 
вещи:  рождение  в  гигиенических  условиях,  рацио- 
нальное и  всестороннее  образование,  сопровождаемое  воспи- 
танием, основанным  на  уважении  к  труду,  разуму,  равенству 
и  свободе,  и  общественная  среда,  в  которой  каждая  человече- 
ская личность,  пользуясь  полной  свободой,  была  бы[,  как 
по  праву,  так  и  в  действительности,  равна  всем  другим. 
Существует  ли  подобная  среда?  Нет.  Следовательно,  нужно 
создать  ее.  Если  бы  в  существующем  обществе  и  удалось 
основать  школы,  которые  давали  бы  своим  ученикам  обра- 
зование и  воспитание,  настолько  совершенное,  насколько 
мы  только  можем  себе  предст!авить,  они  всетаки  не  могли 
бы  создать  людей  справедливых,  свободных  и  нравствен- 
ных, ибо  по  выходе  из  школы  человек  попадал  бы  в  об- 
щество, управляемое  совершенно  другими  принципами;  а 
так  как  общество  всегда  сильнее  отдельных  личностей,  то 
скоро  оно  подчинило  бы  их  своему  влиянию,   другими  сло- 


')  Мы  уже  сказали,  что  под  свободой  мы  понимаем  с  одной  сто- 
роны по  возможности  полное  развитие  всех  естественных  способностей 
каждого  человека,  а  с  другой— его  независимость  не  по  отношенпю  за- 
конов естественны.'с  и  социальных,  а  по  отношению  всех  законов,  нала- 
гаемых человеческой  волей  —  коллеатнвной  или  индивидуальной,  все 
равно. 


—  0-2  — 

замп,  развратило  бы  пх.  Впрочем,  основанпе  подобных 
школ  совершенно  невозможно  в  современном  обществе  так 
как  общественная  жизнь  обнимает  все,  подчиняет  свопм 
условиям  и  школу,  и  семейную  жизнь,  п  отдельную  лич- 
ность. 

Учителя,  профессора,  родители — все  члены  этого  об- 
щества, все  более  или  менее  развращены  им.  Как  же  могут 
они  дать  ученикам  то,  чего  нет  в  них  самих?  Нравствен- 
ность проповедуется  хорошо  только  примером  а  так  как 
социалистическая  нравственность  совершенно  противопо- 
ложна современной  морали,  то  учителя,  находясь  более 
пли  менее  под  властью  этой  последней,  доказывали  бы  уче- 
никам своим  примером  совершенно  противное  тому,  что 
проповедовали  в  школах.  Следовательно,  социалистическое 
воспитание  невозможно  в  школах,  как  невозможно  и  в  со- 
временной семье. 

Но  и  интегральное,  то  есть  всестороннее  образование 
совершенно  невозможно  при  современном  порядке  вещей. 
Буржуа  не  имеют  никакого  желания,  чтобы  дети  их  де- 
лались работниками,  а  работники  лишены  всех  средств 
дать    своим  детям  научное  образование. 

Бесподобна  наивность  п  простота  буржуазных  социа- 
листов, которые  все  твердят:  „Дадим  народу  прежде  обра- 
зование, а  потом  освободим  его".  Мы  говорим  наоборот: 
„пусть  он  прежде  освободится,  а  потом  он  сам  начнет 
учиться".  Кто  будет  учить  народ?  Уж  не  вы  ли?  Но  вы 
не  учите  его,  вы  его  отравляете,  стараясь  внушить  ему  все 
религиозные,  исторические,  политические,  юридические  и 
экономические  предрассудки,  защищающие  вас  против 
него,  и  в  то  же  время  мертвящие  его  ум,  расслабляющие 
«го  законную  злобу  и  волю.  Вы  убиваете  его  ежедневной 
работой  и  нищетой  и  говорите  ему:  „учись!"  Желали  бы 
мы  видеть,  как  вы  с  вашими  детьми  стали  бы  учиться 
после  13,  14,  16-н  часов  оскотинивающего  труда,  при  ни- 
щете, при  неуверенности  в  завтрашнем   дне. 

Нет,  господа,  несмотря  на  все  наше  уважение  к  вели- 
кому вопросу  всестороннего  образования,  мы  утверждаем, 
что  не  в  нем  теперь  главный  интерес  для  народа.  Первый 
вопрос  для  народа— его  экономическое  освобождение,  кото- 
рое необходимо  и  непосредственно  влечет  за  собою  его 
политическое,  а  вслед  затем  и  умственное  и  нравственное 
освобождение. 


—  63  — 

Поэтому,  мы  целиком  принимаем  следующее  постанов- 
ление Брюссельского  Конгресса  1887  г.> 

„Признавая,  что  в  настоящее  время  организаг^ия  рацио- 
нального образования  невозмолсна,  конгресс  приглашает 
отдельные  секции  открыть  публичные  курсы  по  программе 
научного,  профессионального,  и  производственного  образо- 
вания, т.  е.  всестороннего,  чтобы  пополнить  по  возможности 
недостаточность  образования  рабочих.  Само  собой  разу- 
меется, что  уменьшение  часов  работы  должно  считать 
предварительним,    необходимым    условием  Э7Пого!'^ 

Да,  конечно,  рабочие  должны  сделать  все  возможное, 
чтобы  получить  то  образование,  какого  они  могут  до- 
стигнуть при  тех  материальных  условиях,  в  которых  они 
находятся.  По  не  увлекаясь  сладкими  песенками  буржуа 
и  буржуазных  социалистов,  они  должны  прежде  всего 
сосредоточить  свои  силы  на  великом  вопросе  своего  эко- 
номического освобождения,  которое  должно  быть  источником 
всякого  рода  освобождения. 

<(ЕраИ(:ё,  21  августа  1809  г.). 


Оргаййзацйз  Ийтерйацйонада. 


организаций  Ййтерйациойада'). 

Великая  задача,  взятая  на  себя  Международным  06- 
■ществом  Рабочих,  задача  окончательного  и  полного  осво- 
бождения рабочих  и  народного  труда  из  под  ига  всех  его 
эксплоататоров  —  хозяев,  владельцев  сырого  материала  и 
орудий  производства,  словом  всех  представителей  капитала 
~  не  есть  чисто  экономическое  дело;  она  в  то  же  время  и 
в  такой  же  степени  дело  философское,  социальное  и  нрав- 
ственное; она  является  также  и  делом  политическим,  но 
только  в  смысле  уничтожения  всякой  политики,  посредством 
разрушения  Государства. 

Мы  не  думаем,  чтобы  понадобилось  доказывать,  что 
при  современной  политической,  юридической,  религиозной 
и  социальной  организации  наиболее  цивилизованных  стран, 
экономическое  освобождение  рабочих  невозможно  и  что,  сле- 
довательно, для  достижения  и  полного  его  осуществления,  не- 
обходимо разрушить  все  современные  учреждения:  Государ- 
ство, Церковь,  Юридический  Форум,  Университет,  Армию 
н  Полицию,  которые  ни  что  иное,  как  крепости,  воздвигну- 
тые привилегированными  против  пролетариата.  Н  недо- 
статочно их  свергнуть  в  какой  нибудь  одной  стране;  их 
надо  разрушить  во  всех  странах,  ибо  со  времени  основания 
современных  государств,  в  XVII  и  ХЛ'Ш  веках,  между 
всеми  этими  учреждениями  и  всеми  странами  существует 
постоянно  возрастающая  международная  солидарность  и 
могучие  международные  союзы. 

Стало  быть,  задача,  взятая  на  себя  Международным 
Обществом  Рабочих,  есть  полная  ликвидация  существую- 
щего политического,  юридического,  религиозного  и  соци- 
ального мира  и  замена  его  новой  экономической,  философ- 
ской и  социальной  формой.    Такое  гигантское  предприятие 
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никогда  бы  не  могло  осуществиться,  еслп  бы  в  распоряжении 
Интернацпонала  не  было  двух  одинаково  могучих,  друг 
друга  пополняющих  рычагов:  один,  это  постоянно  возраста- 
ющая сила  потребностей,  страдании  и  экономических  тре- 
бований масс;  другой  —  новая  социальная  философия,  ({)п- 
лософия  реалистическая  и  народная,  теоретически  покою- 
щаяся  только  на  действительной  науке,  т.  е.  одновременно 
экспериментальной  и  рациональной,  и  не  имеющая  других 
основ,  кроме  человеческих  принципов  —  выражение  искон- 
ных потребностей  масс  —  принципов  равенства,  свободы  и 
всемирной  солидарности. 

Побуждаемый  этими  потребностями,  во  имя  этих  прин- 
ципов народ  должен  победить.  Ему  не  чужды  эти  прин- 
ципы, они  даже  не  новы  для  него  в  том  смысле,  что.  как 
мы  только  что  сказали,  он  во  все  времена  инстинктивно 
носил  их  в  своем  сердце.  Он  всегда  желал  своего  освобо- 
ждения от  всех  видов  лежащего  на  нем  гнета;  и  так  как 
он,  рабоч!  1,  кормилец  общества,  создатель  цивилизации  и 
всех  богатств  —  последний  раб,  раб  из  рабов,  так  как  он 
не  может  освободиться,  не  освободив  вместе  с  собой  всего 
мира,  он  всегда  стремился  к  освобождению  всех,  т.  е.  к 
всемирной  свободе.  Он  всегда  страстно  мечтал  о  равенстве, 
необходимом  условии  свободы;  и,  несчастный,  вечно  побеж- 
денный в  одиночку,  он  всегда  искал  свое  спасение  в  соли- 
дарности. Взаимное  счастье  до  сих  пор  не  было  известно, 
или,  во  всяком  случае,  мало  известно;  быть  счастливым 
означает  быть  эгоистом,  жить  чужим  трудом,  эксплоатируя 
и  порабощая  другого,  а  потому  —  только  одни  несчастные 
и,  стало  быть,  народные  массы,  знали  и  практиковали 
братство. 

Итак,  социальная  наука,  как  нравственная  доктрина, 
только  развивает  п  формулирует  народные  инстинкты.  Но 
между  этими  инстинктами  и  этой  наукой,  однако,  суще- 
ствует пропасть,  которую  надлежит  заполнить.  Еслибы 
одних  внутренних  инстинктов  было  достаточно  для  освобо- 
ждения народа,  то  он  давно  бы  уж  освободился.  Эти  ин- 
стинкты не  помешали  массам,  в  течение  всей  их  печальной 
и  трагической  истории,  быть  постоянной  жертвой  разных 
религиозных,  политических,  экономических  и  социальных 
абсурдов. 

Правда,  тяжелые  испытания,  через  которые  пришлось 
пройти  массам,  не  были  для  них  совершенно  потерянными. 
Эти  испытания  оставили  в  народе  нечто  в  роде  нсторическога 
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сознания,  создали  как  бы  практическую,  основанную  на 
преданиях  науку,  которая  очень  часто  заменяет  ему  науку 
теоретическую.  Так,  напр.,  можно  быть  теперь  уверенным, 
что  ни  один  западно-европейский  народ  не  позволит  больше 
себя  увлечь  ни  какому  нибудь  религиозному  шарлатану,  ни 
новому  Мессии,  ни  какому  нибудь  политическому  пройдохе. 
Можно  также  с  уверенностью  сказать,  что  потребность  эко- 
номической и  социальной  революции  сильно  чувствуется 
народными  массами  Европы;  еслп  бы  народный  инстинкт 
не  проявил  себя  так  ярко,  глубоко  и  решительно  в  этом 
направлении,  то  никакие  социалисты  в  мире,  будь  то  даже 
величайшие  гении,  не  были  бы  в  состоянии  поднять  массы. 

Народ  готов,  он  слишком  много  страдает,  а,  главное, 
начинает  пони.мать,  что  он  вовсе  не  обязан  страдать;  ему 
надоело  вечно  обрашать  свои  взоры  к  небу  и  он  не  обна- 
руживает больше  намерения  терпеть.  Даже  помимо  всякой 
пропаганды  масса  делается  социалистичной;  глубокое  со- 
чувствие, какое  встретила  Парижская  Коммуна  со  стороны 
пролетариата  всех  стран,  служит  доказательством.  Но 
массы  —  сила,  или  по  крайней  мере,  суш;ественный  эле- 
мент всякой  силы.  Что  же  им  мешает  свергнуть  нена- 
вистный им  общественный  порядок?  Им  не  достает  двух 
вещей:  организации  и  науки,  которые  обе  составляют  п 
всегда  составляли  силу  правительств. 

Итак,  прежде  всего,  организация,  которая,  впрочем, 
невозможна  без  помощи  науки.  Благодаря  военной  орга- 
низации, батальон  в  тысячу  вооруженных  человек  может 
нагнать  страх,  и  на  самом  деле  нагоняет,  на  миллионную 
толпу  народа,  тоже  вооруженного,  но  дезорганизованного. 
Благодаря  бюрократической  организации,  государство  по- 
средством нескольких  сотен  тысяч  чиновников,  держит  в 
подчинении  громадные  страны.  Следовательно,  чтобы  со- 
здать народную  силу,  способную  раздавить  военную  и 
гражданскую  силу  государства,  надо  организовать  проле- 
тариат, что  и  делает  Международное  Общество  Рабочих.  В 
тот  день,  когда  оно  будет  обнимать  половину,  треть,  чет- 
верть или  даже  только  десятую  часть  европейского  проле- 
тариата, государство,  или,  вернее,  государства  перестанут 
существовать.  Организация  Интернационала,  имеющая 
целью  не  создание  новых  государств,  а  коренное  разру- 
шение всякого  господства,  должна  существенно  разниться 
от  государственной  организации.  Насколько  последняя 
искуственна,  насильственна,  основана  на    принципе  власти, 
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чужда  п  враждебна  естественному  развитию  народных   ин- 
тересов  п  инстинктов,  настолько  организация  Интернацио- 
нала должна  быть  свободной,  естественной,  соответствовать, 
во  всех  отношениях  этим    интересам    и    этим    инстинктам^ 

Но  что  это  за  естественная  организация  масс? 

Организация,  вытекающая  из  их  повседневной   жизни^ 
основанная  на  различных  видах  труда;    иными  словами 
организация  по  ремеслам.    С  того  момента,  когда  все  вид1 
промышленности    будут    представлены     Интернационалом^ 
включая    сюда    и  разные    виды    земледельческого    труда^ 
организация  народных  масс  будет  закончена. 

Нам  могут  возразить,  что  эта  организация  влияния  Ин- 
тернационала на  народные    массы    будет    иметь  своим  ш 
следствием  замену  прежнего  начальства  новым    правитель- 
ством.   Но  это  будет  глубоким  заблуждением.    Организация] 
Интернационала  всегда    будет  отличаться    от    организацш 
всех  правительств  и  всех  государств;   его   основная    черт? 
состоит  в  том,  что  он    действует    на    массы    только  путе! 
убеждения,    вне    всякого    принуждения.    Между  могуще-] 
ством  государства  и  Интернационала    такая    же    разница, 
какая  существует  между    оффициальной    государственной! 
деятельностью  п    простой    деятельностью    функционпрова-] 
нием  какого  нибудь  клуба.    Интернационал  не  имеет  и  ни- 
когда не  будет  иметь  другой    силы,    кроме    великой    силы] 
убеждения,  и  всегда  останется  организацией  естественного] 
воздействия  (возде^ютвия    путем  убеждения)   личностей  ш 
массы.  Государство  же  и  все  государственные  учреждения; 
церковь,    университет,    юридический   форум,    бюрократия^ 
финансовая  система,  полиция  и  армия,  не  забывая,  по  воз- 
можности, развращать  мнения  и  волю  подданных,    требует] 
от  них    пассивного  повиновения,  совершенно    не   считаясь, 
и  чаще    всего    вопреки   этим    самым    мнениям  и  воле;  ко- 
нечно, все  это  в    мере,  всегда  очень  растяжимой,  допущен- 
ной и  принятой  законами. 

Государство,  ища  только  подчинения  масс  —  иначе, 
впрочем,  не  может  и  быть  —  призывает  их  к  повиновению. 
Интернационал,  желая  только  освобождения  масс,  призывает 
их  к  возмущению.  Но,  чтобы  сделать  это  возмущение  мо- 
гучим и  способным  свергнуть  господство  государства  и 
привилегированных  классов,  представителем  которых  оно 
единственно  и  является,  Интернационал  должен  организо- 
ваться. Для  этой  цели  он  употребляет  только  два  средства,, 
которые,    хотя   далеко  не  всегда  легальны  —  легальность,. 
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во  всех  странах,  чаще  всего  есть  лишь  юридическое  освя- 
щение привпл.'хогпи,  т.  е.  несправедливости  —  с  точки  зре- 
ния человеческого  права,  оба  одинаково  законны.  Эти  два 
средства,  как  мы  уже  сказали  -  пропаганда  идей  и  орга- 
низация естественного  воздействия  членов  РГнтернационала 
на  массы.  Тому,  кто  стал  бы  утверждать,  что  и  такого 
рода  деятельность  Интернационала  есть  покушение  на  сво- 
боду масс,  мы  ответим,  что  он  или  софист,  или  глуп.  Тем 
хуже  для  тех,  которые  до  такой  степени  не  знают  есте- 
ственного и  социального  закона  человеческой  солидарности, 
что  считают  абсолютную  взаимную  независимость  друг  от 
друга  личностей  и  масс  возможной  и  даже  желательной. 

Желать  ее,  значит  желать  исчезновения  общества,  ибо 
вся  общественная  жизнь  есть  ни  что  иное,  как  непрерывная 
взаимная  зависимость  индивидов  и  масс.  Каждый  че- 
ловек, даже  самый  умный,  самый  сильный,  и  в  особенности 
умные  и  сильные,  во  всякий  момент  своей  жизни  является 
одновременно  производителем  и  продуктом.  Сама  свобода 
каждого  человека  есть  следствие,  постоянно  возобновляю- 
щееся, массы  влияний,  физических,  умственных  и  нрав- 
ственных, которым  он  подвергается  со  стороны  окружаю- 
щих его  лиц  и  среды,  в  которой  он  родится,  живет  и  уми- 
рает. Желать  избегнуть  этого  влияния  во  имя  какой  то 
трансцендентальной,  божеской  свободы,  самодавлеющей  и 
абсолютно  эгоистичной,  значит  стремиться  к  небытию;  от- 
казываться от  влияния  на  другого,  значит,  отказываться 
от  всякого  социального  акта,  даже  от  выражения  своих 
мыслей  и  чувств,  —  т.  е.  опять  таки  клониться  к  небытию. 
Эта  пресловутая  независимость,  так  превозносимая  идеалп- 
стамп  и  метафизиками,  и  личная  свобода,  понимаемая  в 
таком  смысле,  —  просто  небытие. 

Как  природа,  так  и  человеческое  общество,  которое 
есть  ни  что  иное,  как  та  же  природа,  все,  что  живет  — 
живет  только  под  непременным  условием  самого  решитель- 
ного вмешательства  в  жизнь  другого.  Уничтожение  этого 
взаимного  влияния  было  бы  смертью.  Требуя  свободы  масс, 
мы  вовсе  не  собираемся  уничтожать  естественные  влияния, 
которым  они  подвергаются  со  стороны  отдельных  лиц  и 
групп.  Все,  чего  мы  хотим,  это  уничтожения  искусственных, 
узаконенных   влияний,  уничтожения  привиллегий  влияния. 

Еслибы  церковь  и  государство  могли  быть  частными 
учреждениями,  мы  бы  и  тогда,  без  сомнения,  были  их  про- 
тивниками: но  мы  боремся  против  них,  потому  что  хотя  они 
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п  частные  учреждения,  в  том  смысле,  что  они  служат  только 
частным  интересам  прпвпллегпрованных  классов,  они  тем 
не  менее  пользуются  коллективной  сплои  организованных 
с  этой  целью  масс,  чтобы  насильственно  навязать  им  свою 
власть. 

Еслибы  Интернационал  мог  сделаться  государством, 
то  из  теперешних  его  убежденных  и  страстных  привержен- 
цев мы  превратились  бы  в  его  отчаянных  врагов.  Но  в 
том  то  и  дело,  что  Интернационал  не  может  вылиться  в 
государственную  форму;  не  может  уже  по  одному  тому, 
что,  как  указывает  его  название,  он  уничтожает  все  гра- 
ницы; государство  же  без  границ  немыслимо.  Невозмож- 
ность существования  всемирного  государства,  о  котором 
мечтали  воинственные  народы  и  величайшие  деспоты  мира, 
доказана  исторически.  При  слове  „государство"  нужно 
всегда  подразумевать  несколько  государств,  —  угнетателей 
и  эксплуататоров  внутри  своих  владений,  и  более  или  ме- 
нее враждующих  завоевателей  по  ту  сторону  границы.  Го- 
сударство заключает  в  себе  отрицание  человечества.  Все- 
мирное государство,  или  народное  государство,  как  говорят 
немецкие  коммунисты,  может,  следовательно,  означать  только 
одно:  уничтожение  государства.  Международное  Общество 
Рабочих  не  имело  бы  никакого  смысла,  еслибы  оно  не  стре- 
милось к  уничтожению  государства.  Оно  организ^^ет  на- 
родные массы  только  в  виду  этого  разрушения. 

Но  как  же  оно  их  организует?  Оно  организует  их  не 
сверху  вниз,  навязывая  общественному  разнообразию  — 
продукту  разнообразного  народного  труда,  искусственное 
единство  и  порядок,  как  это  делает  государство;  а  снизу 
вверх,  беря  за  исходную  точку  социальное  положение  масс 
и  их  стремления  и  побуждая  и  помогая  им  группироваться, 
сообразно  этому  разнообразию  занятии  и  положения. 

* 

Но  чтобы  Интернационал,  организованный  таким  обра- 
зом снизу  вверх,  сделался  действительной,  серьезной  силой, 
необходимо,  чтобы  каждый  член  его  секцпй  значительно 
сильнее  проникся  его  принципами,  чем  это  есть  теперь. 
Только  при  .этом  условии  он  действительно  сумеет  выпол- 
нить миссию  пропагандиста  и  апостола  во  времена  затишья 
и  роль  истинного  революционера  во  время  борьбы. 

Говоря  о  принципах  Интернационала,  мы  имеем  в  виду 
принципы,  которые  содержатся  в  общей  части  наших  ста- 
тутов, принятых  на    Женевском   с'езде.     Они   так   немного- 
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численны,   что    мк^проспм  позволения    читателя   привести 
пх  здесь: 

1.  Освобождение  рабочих  должно  быть  делом  самих 
рабочих; 

2.  Старание  рабочих  завоевать  свое  освобождение  не 
должно  вести  к  созданию  новых  привиллегпй,  а  к  устано- 
влению для  всех  (людей,  живущих  на  земле)  равных  прав 
и  обязанностей  и  к  уничтожению  всякого  классового  го- 
сподства; 

3.  Экономическое  подчинение  рабочего  владетелю  сы- 
рого материала  и  орудпй  труда  есть  источник  всех  видов 
рабства,  нравственного,  умственного  и  политического; 

4.  Поэтому,  экономическое  освобождение  рабочих  — 
великая  цель,  которой  должно  быть  подчинено  всякое  по- 
литическое движение,  как  простое   средство; 

5.  Освобождение  рабочих  не  является  чисто  местной 
или  национальной  задачей;  это  —  задача  всех  цивилизо- 
ванных стран,  так  как  ее  решение  неизбежно  зависит  от 
их  теоретической  и  практической  помощи; 

6.  Интернационал  и  все  его  члены  признают,  что 
истина,  справедливость  и  нравственность  должны  лежать  в 
основе  его  отношений  ко  всем  людям  без  различия  цвета 
кожи,  верований  и  национальности; 

7.  Наконец,  он  считает  долгом  требовать  человеческих 
и  гражданских  прав  не  только  для  члена  Интернационала, 
но  и  для  каждого  исполняющего  свои  обязанности.  — 
Нет  обязанностей  без  прав  п  нет  прав  без  обязанностей! 


Мы  знаем  теперь,  что  содержит  в  себе  эта  столь  про- 
стая и  справедливая  программа,  так  скромно  выражающая 
наиболее  законные,  наиболее  человеческие  требования  про- 
летариата. В  ней  заключаются  —  потому  именно,  что  она 
есть  исключительно  программа  человеческая  —  все  заро- 
дыши великой  социальной  революции:  свержение  всего,  что 
•есть  создание  нового  мира. 

Вот,  что  должно  теперь  быть  об'ясняемо  и  стать  вполне 
ясным  каждому  члену  Интернационала. 

Эта  программа  приносит  с  собой  новую   науку,  новую 
социальную  философию,  которая  должна    заместить    собой 
.все  прежние  религии,  и  новую  политику,    политику  интер-  ^ 
национальную,  которая,  поспешим    заметить,    как   таковая/ 
должна  иметь  целью  раврушение  всех    государств.    Чтобы 
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члены  пнтернацпон1ала  могли  добросовестно  исполнять  двой- 
ную обязанность  пропагандиста  и  революционера,  нужно, 
чтобы  каждый  нз  них  сам,  насколько  возможно,  проникся 
этой  наукой,  этой  философией,  этой  политикой.  Недоста- 
точно знать  и  говорить,  что  они  хотят  экономического  осво- 
бождения рабочего,  полного  пользования  для  каждого  про- 
дуктом его  труда,  уничтожения  классов  и  политического 
порабощения,  осуществления  полноты  человеческмх  прав  и 
полного  равенства  прав  и  обязанностей,  одним  словом  осу- 
ществления братства  мелсду  людьми.  Все  это,  без  сомнения, 
очень  хорошо  и  вполне  справедливо,  но  если  члены  Интер- 
национала принимают  эти  великие  истины,  не  вникая  в  их 
суть,  не  задумываясь  над  глубиной  их  значения,  и  если 
они  будут  довольствоваться  вечным  повторением  их  в  этой 
общей  форме,  последние  рискуют  в  непродолжительный 
промежуток  времени  превратиться  в  пустые,  бесплодные 
слова,  в  общие  непонятые  места. 

Но,  говорят  нам,  все  рабочие,  даже  когда  они  члены 
Интернационала,  не  могут  стать  учеными.  И  не  достаточно 
ли  иметь  внутри  Интернационала  группу  людей,  владею- 
щих в  соверщенстве,  насколько  это  возможно  в  наши  дни, 
наукой,  философией  н  политикой  социализма,  чтобы  боль- 
шинство, массы,  примыкающие  к  Интернационалу,  доверчив' 
повпнуясь  их  правлению  и  „братскому  наставлению"  (стпл1 
Гамбетты,  якобинца-диктатора  по  превосходству),  не  могли 
свергнуть  с  пути,  который  должен  вести  к  окончательному 
освобождению  пролетарпата?— Вот  рассуждение,  которое  мы 
довольно  часто  слышим,  развиваемое  втихомолку — для  вы- 
сказывания вслух  нет  ни  достаточно  искренности,  ни  сме- 
лости. Это  мнение,  за  начальство  в  Интернационале,  сопро- 
вождается всевозможными  более  пли  менее  ловкими  под- 
ходами и  демагогическими  комплиментами  по  адресу  ве- 
ликой мудрости  и  всесилия  верховного  народа.  Мы  всегда 
страстно  боролись  против  него,  потому  что  мы  убеждены, 
что  если  Международное  Общество  Рабочих  будет  разде- 
лено на  две  группы:  одну,  заключающую  в  себе  громадное 
большинство  и  состоящую  из  членов,  вся  наука  которых 
будет  состоять  только  в  слепой  вере  в  теоретическую  и 
практическую  мудрость  своих  вождей;  и  другую,  состоящую 
только  из  нескольких  десятков  правителей,  —  это  учре- 
ждение, которое  должно  освободить  человечество,  превра- 
тится само  в  некоторого  рода  олигархическое  государство  — 
худшее   из    всех    государств.    Это    прозорливое,    ученое  и 
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искусное  меньшинство,  которое  примет  на  себя  всю  ответ- 
ственность и  права  правительства,  тем  (^олее  самодержав- 
ного, что  его  деспотизм  заботливо  прячется  под  внешней 
оболочкой  ^^тивого  уважения  к  воле  и  решениям,  всегда 
им  самим  продиктованным,  этой  якобы  народной  воли;  это 
меньшинство,  говорим  мы,  повинуясь  необходимости  и  усло- 
виям своего  привиллегированного  положения,  и  подвергаясь 
общей  участи  всех  правительств,  постепенно  будет  стано- 
виться все  более  и  более  деспотичным,  зловредным  и  реак- 
ционным. Международное  Общество  Рабочих  только  тогда 
может  стать  орудием  освобождения  человечества,  когда  оно 
прежде  само  освободится;  а  освободится  оно  только  пере- 
ставши делиться  на  две  группы:  большинство  слепых  ору- 
дий и  меньшинство  ученых  машинистов,  и  только,  когда 
каждый  его  член  вполне  постигнет  науку,  философию  и 
политику  социализма. 


Цйеьма  о  Патриотизме. 


I. 


Дйеьма  о  Датриотйзме. 


к   ТОВАРИЩАМ  Международного    Общества   Рабочих   Локля 

и  Шо-ДЕ-ФОНА. 


Письмо  Первое.  ^) 

Друзья  п  братья. 

Прежде  чем  покинуть  ваши  горы,  я  чувствую  потреб- 
ность еще  раз  выразить  вам  письменно  мою  глубокую  благо- 
дарность за  сделанный  мне  вами  братский  прием.  Разве  не 
удивительно,  что  какой-то  человек,  русский,  бывший  дворя- 
нин, которого  вы  до  последнего  времени  совершенно 
не  знали,  и  чья  нога  в  первый  раз  ступила  на  вашу  землю, 
тотчас  же  по  своем  прибытии,  был  окружен  несколькими 
сотнями  братьев!  Подобное  чудо  в  настоящее  время  может 
быть  осз'ществлено  лишь  Международным  Обществом  Рабо- 
чих, п  это  по  простой  причине:  оно  одно  теперь  являет  собой 
историческую  жизнь  и  творческую  мощь  политического  и 
сощ1ального  будущего.  Те,  кого  об'единяет  живая  мысль, 
живая  воля  и  великое  общее  стремление,  являются  дей- 
ствительно братьями,  даже  если  они  незнакомы  друг  с 
Цругом. 

Было  время,  когда  буржуазия,  обладая  такой  же  жиз- 
1енной  мощью  и  являясь  единственным  историческим  клас- 
сом, представляла  подобное  зрелище  братства  и  единения, 
сак  в  действиях,  так  п  в  мыслях.  Это  было  лучшее  время 
♦того  класса,  без  сомнения  всегда  почтенного,  но  отныне 
•ессильного,  тупого,  п  бесплодного,  эпоха  его   самого   энер- 
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гнчного  развития.  Такова  была  буржуазия  до  великой  рево- 
люции 1793-го  года;  таковой  была  она  еще,  но  в  меньшей 
мере,  до  революции  1830  и  1848  года.  Тогда  пред  буржуа- 
зией был  целы11  мир  для  покорения,  она  должна  была  за- 
нять место  в  обществе,  и,  организованная  для  борьбы,  умная, 
смелая,  чувствуя  себя  сильной  правом  всех,  она  обладала 
непреоборимым  всемогуществом;  она  одна  совершила  три 
революции  против  соединенных  сил  монархии,  дворянства  и 
духовенства. 

В  то  время  буржуазия  тоже  создала  всемирную,  могу- 
чую международную  ассоциацию:  Франк-Масонство. 

Очень  ошибся  бы  тот,  кто  судил  бы  о  Франк-МасонстЬ' 
прошлого  века,  пли  даже  начала  этого  века,  по  тому,  чем 
оно  является  теперь.  Учреждение  по  преимуществу  буржу- 
азное, Франк-Масонство,  в  своем  растущем  могуществе  сна- 
чала и  потом  в  своем  упадке,  было  как  бы  выражением  ин- 
теллектуального и  морального  развития,  могущества  и  упад- 
ка буржуазии.  В  настоящее  время,  спустившись  до  печаль- 
ной роли  старой  пнтрпганки  и  болтуньи,  оно  ничтожно,  бес- 
полезно, иногда  вредно  и  всегда  смешно,  между  тем  как  до 
1830  и  в  особенности  до  1793  года,  оно  соединяло  в  себе,  за 
малым  числом  исключенпй,  все  выдающиеся  умы,  самые 
пыл^сие  сердца,  самые  гордые  воли,  самые  смелые  характе- 
ры и,  представляло  собой  деятельную,  могучую  и  истинно 
полезную  организацию.  Это  было  мощное  воплощение  и 
ос^тцествленпе  на  практике  гуйанптарных  идей  ХЛТП  века. 
Все  великие  принципы  свободы,  равенства,  братства,  чело- 
веческого разума  и  справедливости,  выработаные  теоретиче- 
ски филосо(|:1ией  зтого  века,  сделались  в  среде  Франк-Масон- 
ства практическимп  догматами  и  как-бы  основами  новой  мо- 
рали и  новой  политики  —  душой  гигантского  предприятия 
разрушения  и  воссоздания.  Фр\'Нк-Масонство  было  в  то  вре^  1 
мя  не  более,  не  менее,  как  всемирным  заговором  револю- 
ционной буржуазии  против  ({зеодальной,  монархической  В 
божеской  тирании. 

—  '-»то  был  Интернационал  буржуазии. 

Известно,  что  все  главные  деятели  первой  революции 
были  '1'ранк-Масонами,  и  что,  когда  эта  революция  разразщ- 
лась,  она  встретила,  благодаря  <1фанк-Масонству,  друзей  Н 
преданных,  могущественных  союзников  во  всех  других 
странах,  что,  конечно,  сильно  помогло  ее  торжеству.  Но 
так  же  очевидно,  что  торжество  революции  убило  Фра№ 
Масонство,  ибо  после  того,  как   революция   в   значительной 
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мере  выполнпла  пожелания  буржуазии  а  поставила  ее  на 
место  родовой  аристократии,  буржуазия,  бывшая  долгое  вре- 
мя утесняемым  и  эксплуатируемым  классом,  естественно 
сделалась  в  свою  очередь  классом  привилегированным,  экс- 
плуататорским, притесняющим,  консервативным  и  реакцион- 
ным, сделалась  другом  и  самой  надежной  поддержкой  госу- 
дарства. После  захвата  власти  первым  Наполеоном,  Франк- 
Масонство  сделалось,  в  большинстве  стран  европейского 
континента,  императорским  учреждением. 

Реставрация  его  отчасти  воскресила.  Буржуазия,  видя 
угрозу  возвращения  старого  режима,  вынужденная  уступить 
церкви  и  дворянству  место,  завоеванное  ею  в  первую  рево- 
люцию, принуждена  была  снова  сделаться  революционной. 
Но  какая  разница  между  этим  подогретым  революционариз- 
мом  и  горячим,  могучим  революционаризмом,  вдохновлявшим 
ее  в  конце  прошлого  столетия!  Тогда  буржуазия  была  иск- 
ренна, она  серьезно  и  наивно  верила  в  права  человека,  ее 
двигал,  вдохновлял  гений  разрушения  п  обновления,  она 
была  в  полной  силе  ума  и  в  полном  развитии  сил;  она  еще 
не  подозревала,  что  бездна  отделяет  ее  от  народа;  она  себя 
считала,  чувствовала  и  действительно  была  представи- 
тельницей народа.  Реакция  термидора  и  заговор  Бабефа 
навсегда  лишили  ее  этой  нлюзии.  —  Бездна,  разделяющая 
рабочий  народ  от  эксплуатирующей,  властвующей,  и  благо- 
денствующей буржуазии,  открылась,  и  чтобы  заполнить  эту 
бездну  понадобится  весь  класс  буржуазии,  целиком,  все 
привилегированное  существование  буржуа. 

Поэтому,  не  вся  буржуазия  в  ее  целом,  а  только  часть 
ее  возобновила  после  реставрации,  заговорщицкую  деятель- 
ность против  дворянского,  клерикального  режима  и  закон- 
ных королей. 

В  следующем  письме,  я  разовью  вам,  если  вы  мне  поз- 
волите, свои  мысли,  относительно  последней  фазы  консти- 
туционного либерализма  п  буржуазного  карбонаризма. 


Письмо   Второе  ^). 

Я  сказал  в  предыдущем  письме,  что  реакционные,  ле- 
[^тимпстические,      ((Феодальные    и  клерикальные    попытки 

')  Женева,  28  марта  1869  г.  —  Ье  Ргоетёз,  №7  (3  апр.  1869  г.), 
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пробудилп  снова  революционный  дух  буржуазии,  но  что 
между  этим  новым  духом  и  телом,  который  одутевлял  ее 
до  1793  года,  была  громадная  разница.  Буржуа  прошлого 
столетия  были  гигантами,  в  сравнении  с  которыми  самые 
смелые  из  буржуа  этого  столетия  кажутся  лишь  пигмеями. 

Чтобы  в  этом  убедиться,  надо  только  сравнить  их 
программы.  Какова  была  программа  философии  и  великой 
революции  ХУШ  столетия?  Не  более  не  менее,  как  полное 
освобождение  всего  человечества;  осуществление  для  каж- 
дого и  всех  права  и  действительной  и  полной  свободы  пу- 
тем всеобщего  политического  и  социального  уравнения; 
торжество  человечности  на  развалинах  божеского  мира; 
царство  свободы  и  братства  на  земле. — Ошибкой  этой  фило- 
софии и  этой  революции  было  непонимание,  что  осуществле- 
нве  человеческого  братства  невозможно  пока  существуют  го- 
сударства, и  что  действительное  уничтожение  тслассов  и 
политическое  и  социальное  уравнение  индивидов,  возможны 
не  иначе,  как  при  уравнении  для  всех  и  каждого  экономи- 
ческих средств,  воспитания,  образования,  труда  и  жизни.  Тем 
не  менее  было  бы  несправедливо  упрекать  ХУШ  век  за  то, 
что  он  этого  не  понял.  Общественные  науки  не  создаются, 
нензучаются  с  помощью  одних  книг;  они  нуждаются  в  вели- 
ких уроках  истории,  и  надо  было  совершить  революцию 
1789  и  1793  ГОДОВ,  надо  было  повторить  опыт  1830  и  1848 
годов,  чтобы  придти  к  этому,  отныне  несокрушимому  заклю- 
чению, что  всякая  политическая  революция,  не  ставящая 
себе  немедленной  и  прямой  целью  экономическое  равенство, 
является,  с  точки  зрения  народных  интересов  и  прав,  ни- 
чем иным,  как  лицемерной  и  замаскированной  реакцией. 

Эта  столь  очевидная  и  ^тростая  истина  была  еще  неиз- 
вестной в  конце  ХУШ  столетия,  и  когда  Бабеф  выдвинул 
экономический  и  социальный  вопрос,  сила  революции  была 
уже  исчерпана.  Тем  не  менее  этой  последней  принадлежит 
бессмертная  честь  провозглашения  самой  великой  цели,  из 
всех  когда  либо  поставленных  в  истории,  —  освобождение 
всего  человечества  в  его  целом. 

Какую  же  цель,  преследует  в  сравнении  с  этой  гро- 
мадной программой,  программа  революционного  либерализ- 
ма в  эпоху  Реставрации  и  Июльской  монархии?  Преслову- 
тую благоразумную  свободу,  очень  скромную,  очень  упоря- 
доченную, очень  ограниченную,  принаровленную  как  раз  в 
ослабевшему  темпераменту  полунасыщенной  буржуазии,  | 
которая,  уставши  от  борьбы  и   ощущая  нетерпение    начать 
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благоденствовать,  уже  чувствовала  для  себя  угрозу  не  сверху, 
но  снизу,  и  с  беспокойством  видела  появление  на  гори- 
зонте^  черной  массы  бесчисленных  миллионов  эксплуатируе- 
мых пролетариев,  уставших  терпеть  и  готовящихся  потре- 
бовать своих  прав. 

С  начала  настоящего  столетия  этот  рождающийся  при- 
зрак, •  названный  позже  красным  призраком,  этот  ужас- 
ный призрак  права  всех,  противуположного  привилегиям 
класса  счастливцев,  эта  народная  справедливость  и  народ- 
ный разум,  которые  при  своем  дальнейшем  развитии 
должны  обратить  в  прах  софизмы  буржуазной  экономии, 
юрпспруденщш,  политики  и  метафизики,  становятся  посре- 
ди современных  триумфов  буржуазии,  помехою  ее  счастью, 
,  осла"бляют  ее  уверенность,  ее  ум. 

А,  ведь,  при  Реставрации,  социальный  вопрос  был  еще 
\  почти  неведом  или,  лучше  сказать,  забыт.  Было  несколько 
:  отдельных  великих  мечтателей,  как  Сэн-Симон,  Роберт  Оуен, 
I  Фурье,  гениальный  ум  которых  или  великие  сердца  отгадали 

[необходимость  радикальной  переработки  экономической  ор- 
ганизации общества.  Вокруг  каждого  из  них  группировалось 
малое  число  пылких  и  преданных  учеников,  составляя  как 
бы  несколько  небольших   церквей,   но   они  были   столь  же 
неизвестны,  как  их  учителя  и  не  имели  никакого   влияния 
>  на  окружающий  мир.  Было  еще  коммунистическое  завеща- 
ние Бабефа,  переданное  его  знаменитым  товарищем  и  дру- 
гом, Буонаротти,  наиболее  энергичным  пролетариям,  посред- 
ством тайной  народной  организации.  Но  тогда  это  было  еще 
'  подпольной  работой,  проявление  которой  дало  себя  почув- 
твовать  только  позже,  при  Июльской   монархии;  во  время 
1'еставрации  она  совершенно  не   была    замечена    буржуаз- 
ным классом.  Народ,    рабочие    массы,   оставались    спокой- 
ными и  ничего  еще  для  себя  самих  не  требовали. 

Ясно,  что  если  боязнь  народной  справедливости 
тмела  в  эту  эпоху  какое  либо  существование,  то  она  могла 
кнть  лишь  в  нечистой  совести  буржуа.  Откуда  явилась  эта 
(ечистая  совесть?  Или  буржуа,  жившие  при  Реставрации 
'ыли,  как  индивиды,  более  злыми,  чем  их  отцы,  сделавшие 
эволюции  1789  и  1793  года?  Нисколько.  Это  были  почти 
•динаковые  люди,  но  только  поставленные  в  другую  среду, 
:  другие  политические  условия,  обогащенные  повой  опыт- 
стью  и,  следовательно,  имеющие  другую  совесть. 

Буржуа  прошлого  столетия  искренно  верили,  что,  осво- 
ждая   самих   себя  от   монархического,   клерикального   и 
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феодального  вга,  они  освободят  вместе  с  собой  весь  народ 
И  это  наивное,  нскренное  верованпе  п  6111Л0  источни- 
ком пх  геройской  см»мостн  п  их  невероятной  мощи.  (;)ни 
чувствовали  свое  единение  со  всеми,  и  шли  на  приступ, 
неся  в  себе  силу  и  право  для  всех.  Благодаря  этому  праву  и 
этой  народной  мощи,  которая,  так  сказать,  воплотилась  тогда 
в  классе  буржуазии,  буржуа  прошлого  столетия  могли 
овладеть  крепостью  политического  права,  составлявшей 
предмет  вожделения  их  отцов  впродолженпи  стольких  сто- 
летий. Но  в  то  мгновение,  как  они  водрузили  на  ней  свое 
знамя,  новый  свет  озарил  пх  ум.  Как  только  они  завоевали 
власть,  они  начали  понимать,  что  между  их  буржуазными 
интересами  и  интересами  народных  масс  нет  ничего  общего, 
что,  напротив,  между  ними  есть  радикальное  противоре- 
чие, и  что  могущество  п  исключительное  процветание  класса 
собственников  могут  опираться  лишь  на  нищету  и  полити- 
ческую п  социальную  зави)?пмость  пролетариата. 

С  тех  пор  отношения  между  буржуазией  и  народом 
коренным  образом  изменились,  п  еще  раньше  чем  рабств 
поняли,  что  буржуа,  более  по  необходимости,  чем  по  з. и^!! 
воле,  являются  их  естественными  врагами,  буржуа  уже  до- 
стигли сознания  этого  фатального  антагонизма.  Это  то  'п- 
знание  я  п  называю  нечисто!!  совестью  буржуа. 


Письмо  Третье  '). 

Нечистая  совесть  гуржуа  сказал  я.  парализовала  с 
начала  столетия,  все  интеллектуальное  и  моральное  дви- 
жение буржуазии.  Я  делаю  поправку  и  заменяю  слово 
пара.шзовая(1.  словом  изврати. т.  Ибо  было  бы  неправильно 
обозвать  параличным  тот  ум,  который,  перейдя  от  теории  к 
приложению  позитивных  наук,  создал  все  чудеса  современно!! 
промышленности,  пароходы,  железные  дороги  и  телеграф, 
который,  с  другой  стороны,  открыл  новую  науку — статистику, 
и,  доведя  политическуюэкономиюи  историческую  критику  раз- 
вития богатства  и  цивилизации  народов  до  их  последних  выво- 
дов, положил  основание  новой  ||)Плософии  —  социализму, 
являющемуся  с  точки  зрения  интересов    буржуазии   нпче.м 


^)  Женева,  14  апреля  1869  г.— Ье  Р  г  ок  ге  .?.  .^  ^  (17  апр.  186У  г 
стр.  2— 3,- 
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иным,  как  великодушным  самоубийством,  отрицанием  всего 
■бур^куазного  мира. 

Паралич  наступил  лишь  позже,  с  1848  года,  когда 
буржуазия,  испуганная  результатами  своих  прежних  работ, 
сознательно  бросилась  назад  и,  отрекшись,  ради  сохране- 
ния своих  богатств,  от  всякой  мысли  и  всякой  воли,  подчи- 
нилась военным  покровителям  и  отдалась  душой  и  телом 
самой  полной  реакции.  С  этого  времени,  она  более  ничего 
не  изобрела,  она  потеряла  вместе  со  смелостью  и  творче- 
■скую  мощь.  У  нее  даже  нет  больше  инстинкта  самосохра- 
нения, пбо  все  что  она  делает  для  своего  спасения^  фаталь- 
но толкает  ее  в  бездну. 

До  1848  года,  она  была  еще  в  полной  силе  духа. 
Правда,  этот  дух  уже  не  обладал  той  жизненной  силой,  с 
помощью  которой  в  период  от  ХУ1-го  до  ХМП-го  века,  он 
■создал  целый  новый  мир.  Это  уже  не  был  героический  дух 
:  класса,  который  обладал  всеми  дерзновениями,  ибо  должен 
был  все  завоевать:  теперь  это  был  благоразумный  и  рассу- 
дочный дух  нового  собственника,  который,  приобретя  горячо 
желанное  имущество,  должен  теперь  заботиться  о  его  про- 
цветании и  ценности.  Характерной  чертой  буржуазного  духа 
первой  половины  этого  столетия  является  почти  исключи- 
тельно утилитарная  тенденция. 

Буржуазию  в  этом  упрекали,  и  упреки  эти  несправед- 
ливы. Я,  напротив,  думаю,  что  буржуазия  оказала  челове- 
честву последнюю  великую  услугу,  проповедуя,  гораздо 
■больше  собственным-  примером,  чем  теориями,  культ,  или 
|лучше  сказать,  уважение  к  материальным  интересам.  В 
сущности,  эти  интересы  всегда  имели  в  мире  преобладаю- 
щее значение;  но  раньше  они  маскировались  иод  видом 
лицемерного  и  нездорового  идеализма,  который  именно  и 
делал  их  зловредными  и  отталкивающими. 

Тот,  кто  хоть  немного  занимался  исторпей,  не  мог  не 
заметить.что  в  основе  самых  абстрактных,  высоких  и  идеаль- 
ных религиозных  и  теологических  распрей  всегда  был  какой 
ннбудь  крупный  материальный  интерес.  Все  расовые  нацио- 
нальные, государственные  и  классовые  войны,  никогда  не 
имели  другой  цели,  кроме  владычества,  являющегося  не- 
обходимой гарантией  и  условием  обладания  богатствами  и 
пользования  ими.  Человеческая  история,  рассматриваемая  с 
'  этой  точки  зрения,  является  ничем  иным,  как  продолже- 
ипем  великой  борьбы  за  существование,  составляющей,  со- 
гласно Дарвину,  основной  закон  органической  природы. 


« 
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В  ЖИВОТНОМ  мпре  эта  борьба  происходит  без  идей  п 
без  фраз,  и  ей  нет  разрешения;  пока  земля  будет  суще- 
ствовать, животные  будут  пожирать  друг  друга.  Это  есте- 
ственное условие  жизни  животных.  Люди,  животные  плото- 
ядные по  преимуществу,  начали  свою  историю  с  людоед- 
ства. —  Теперь  они  стремятся  к  всемирной  ассоциации,  к 
коллективному  производству  и  потреблению. 

Но  между  этими  двумя  крайними  точками,  какая  кро- 
вавая и  ужасная  трагедия!  И  конец  этой  трагедии  еще  не 
настал.  После  людоедства  наступило  рабство;  после  рабства, 
крепостное  право;  после  крепостного  права  наемный  труд,  за 
которым  должны  последовать  во-первых,  страшный  день 
возмездия,  а  затем  позже,  много  позже,  эра  братства.  Вот 
фазы,  чрез  которые  проходит  животная  борьба  за  жизнь  в 
истории,  постепенно  преобразуясь  в  человеческую  органи- 
цню  жизни. 

И  среди  этой  братоубийственной  борьбы  людей  против 
людей,  в  этом  взаимном  пожирании  друг  друга,  в  этом  раб- 
стве и  этой  эксплуатации  одних  другими,  которые  меняя 
название  и  формы,  тянулись  непрерывно  из  века  в  век  до 
наших  дней,  какую  роль  играла  религия?  Она  всегда  освя» 
щала  насилие  и  обратила  его  в  право.  Она  перенесла  чело- 
вечность, справедливость  и  братство  на  фиктивное  небд», 
чтобы  оставить  на  земле  царство  несправедливости  и  грубой 
силы.  Она  благословляла  счастливых  бандитов,  и  чтобы  сде- 
лать их,  еще  счастливее,  она  проповедывала  их  бесчислен- 
ным жертвам,  народам,  покорность  п  послушание.  II  чем 
выше  и  прекраснее  казалася  идеал,  которому  она  поклоня- 
лась на  небе,  тем  действительность  на  земле  становилась 
ужаснее.  Ибо  в  природе  всякого  идеализма,  как  рели- 
гиозного, так  и  метафизического,  заложено  презрение 
к  реальному  миру,  и,  презирая  его,  он  вместе  с  тем  его 
эксплуатирует,  —  откуда  вытекает,  что  всякий  идеализм 
необходимо  порождает  лицемерие. 

Человек  —  материя,  и  не  может  безнаказанно  црези- 
рать  материю.  Он — животное,  и  не  может  уничтожить  свою 
животность;  но  он  может  и  должен  ее  переработать  и  оче- 
ловечить через  свободу,  т.  е.  посредством  комбинированного 
действия  справедливости  и  разума,  которые  в  свою  очередь 
могут  иметь  влияние  на  нее  только  потому,  что  они  явля- 
ются ее  продуктом  и  высшим  выражением.  Напротив  того, 
всякий  раз,  когда  человек  хотел  отвлечься  от  своей  живот- 
ности, он  становился  ее  игрушкой  и  рабом,   а  чаще   всего 

? 
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даже  лицемерным  служителем,  свидетельством  чему  служат 
священники  самой  идеальной  и  самой  нелепой  из  религий 
—  католицизма. 

Сравните  их  хорошо  известную  безнравственность  с  их 
обетом  целомудрия;  сравните  их  ненасытную  жадность  с  их 
учением  об  отречении  от  благ  сего  мира,  —  и  согласитесь, 
что  не  существует  больших  материалистов,  чем  эти  пропо- 
ведники христианского  идеализма.  Даже  сейчас,  какой 
вопрос  волнует  всего  больше  церковь?  Вопрос  о  сохранении 
своего  имущества,  угрожаемого  повсюду  теперь  конфиска- 
цией со  стороны  государства,  этой  новой  церкви,  являю- 
щейся выражением  политического  идеализма. 

Политический  идеализм  не  менее  нелеп,  не  менее  вре- 
ден, не  менее  лицемерен,  чем  идеализм  религиозный,  коего 
он  является  лишь  разновидностью,  лишь  светским  и  земным 
выражением  или  проявлением.  Государство,  это  младший  брат 
церкви;  а  патриотизм,  эта  государственная  добродетель, 
этот  культ  государства,  является  лишь  отражением  боже- 
ственного культа. 

Добродетельный  человек,  согласно  предписаниям  иде- 
альной, религиозной  и  политической  школы,  должен  слу- 
жить Богу  и  жертвовать  собой  ради  государства.  И  вот 
эту-то  доктрину  буржуазный  утилитаризм  с  начала  этого 
столетия  и  стал  оценивать  по  достоинству. 


Письмо   Четвертое  1). 

Одной  из  величайших  заслуг  буржуазного  утилитари- 
зма было,  как  я  уже  сказал,  убийство  религии  государства, 
убийство  патриотизма. 

Патриотизм,  как  известно,  добродетель  мира  античного, 
рожденная  среди  греческих  и  римских  республик,  где  в 
действительности  никогда  не  было  другой  религии,  кроме 
религии  государства,  другого  предмета  поклонения  кроме 
государства. 

Что  такое  государство?  Метафизики  и  юристы  отве- 
чают нам  что,  это  общественная  вещь;  интересы,  общее 
благо  и  право  всех  в  противуположении  разлагающему  дей- 


1)  Женева,  28  апреля,  1869  г.  —  I  е    Р  г  о  ^  ё  з,  ^ё  9  (1  мая  1869  г.) 
стр,  2-3. 
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ствпю  эгоистичных  интересов  и  страстей  каждого.  Это  спра- 
ведливость, и  осуществление  морали  и  добродетели  на  земле. 
Следовательно,  для  пндпвпдов  не  может  быть  более  высо- 
'кого  подвига  и  более  великой  обязаности,  как  жертвовать 
собой  и.  в  случае  нужды,  умереть  ради  торжества,  ради 
могущества  государства. 

1^от  в  немногих  словах  вся  теология  государства.  Посмо- 
трим теперь,  не  скрывает  ли  эта  политическая  теология,  так- 
же как  и  теология  религиозная,  под  очень  красивой  и 
поэтической  внешностью,  очень  обыденную  и  грязную  дей- 
ствительность. 

Проанализируем  сперва  самую  идею  государства, 
такую,  какой  нам  ее  представляют  ее  восхвалители.  Это 
пожертвование  естественной  свободой  и  интересами  каж- 
дого, как  пндивпда,  так  и  сравнительно  мелких  коллекти- 
вных единиц  —  ассоциаций,  коммун  и  провинций  —  ради 
интересов  и  свободы  всех,  ради  благоденствия  великого 
целого.  Но  это  все,  это  великое  целое,  что  это  такое  в  дей- 
ствительности? Это  совокупность  всех  индивидов  и  всех 
более  ограниченных  человеческих  коллективов,  которые  его 
составляют.  Но  раз  для  того  чтобы  его  составить,  нужно  пожер- 
твовать всеми  индивидуальными  и  местными  интересами, 
то  чем  же  является  в  действительности  то  целое,  которое 
должно  быть  их  представителем  ?  Это  не  живое  целое, 
предоставляющее  каждому  свободно  дышать  и  становяще- 
еся тем  более  богатым,  могучим  и  свободным,  чем  шире 
развертываются  на  его  лоне,  свобода  и  благоденствие  каж- 
дого; это  не  естественное  человеческое  общество  которое 
утверждает  и  увеличивает  жизнь  каждого  посредством  жи- 
зни всех;  —  напротив  того,  это  заклание  как  каждого  инди- 
вида, так  и  всех  местных  ассоциаций,  абстракция,  убиваю- 
щая живое  общество,  ограничение  или,  лучше  сказать,  пол- 
ное отрицание  жизни  и  права  всех  частей,  составляющих 
общее  целое,  во  имя  так  называемого  всеобщего  блага.  Это 
государство,  это  алтарь  политпческо11  религии,  на  котором 
приносится  в  жертву  естественное  общество:  это  всепожи- 
ратель,  живущий  человеческими  жертвами,  подобно  церкви, 
государство,  повторяю  еще  раз, — меньший   брат  церкви. 

Чтобы  доказать  тождество  церкви  и  государства,  я 
прошу  читателя  констатировать  тот  факт,  что  как  церковь, 
так  и  государство  основаны  существенным  образом  на  идее 
пожертвования  жизнью  и  естественным  правом,  и  что  они 
исходят  из  одного  и  того  же  принципа;  принципа  прирож- 
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денной  порочности  людей,  которая  может  быть  побеждена 
лишь  божьей  благодатью  и  смертью  в  Боге  естественного 
человека,  согласно  церкви,  а  согласно  государству,  лишь 
законом  и  закланием  пндивида  на  алтаре  государства.  И 
церковь  п  государство  стремятся  пересоздать  человека,  пер- 
вая в  святого,  второе — в  гражданина.  Но  естественный  че 
ловек  должен  умереть,  ибо  он  осужден  единогласно  как 
религией    церкви,  так  и  религией  государства. 

Таковы  в  их  идеальной  чистоте  тождественные  теории 
церкви  и  государства.  Это  чистые  абстракции;  но  всякая 
историческая  абстракция  предполагает  исторические  факты. 
Эти  факты,  как  я  уже  сказал  в  предыдущем  письме,  реального, 
грубого  характера:  это  насилие,  грабежь,  порабощение,  заво- 
евание. Человек  так  создан,  что  он  не  довольствуется  тем, 
что  делает  то  пли  другое,  он  чувствует  потребность  об'яс- 
нить  и  оправдать,  перед  своей  собственной  совестью  и  в 
глазах  всего  мира,  то,  что  он  делает.  Религия  явилась, 
стало  быть,  как  раз  кстати,  чтобы  благословить  совершив- 
шиеся факты  и,  благодаря  этому  благословению,  несправед- 
ливый и  грубый  факт  превратился  в  право.  ВЗридическая 
наука  и  политическое  право,  как  известно,  вначале  выз^е- 
калп  из  теологии,  позже  из  метафизики,  которая  является 
ничем  иным,  как  замаскированной  теологией,  имеющей  смеш- 
ную претензию  не  быть  нелепой.  Метафизика  старалась,  но 
тщетно,  придать  им  характер  науки. 

Рассмотрим  теперь,  какую  роль  играла  и  продолжает 
играть  в  реальной  жизни,  в  человеческом  обществе,  эта 
абстракция  государства,  параллельная  исторической  аб- 
стракции, называемой  церковью? 

Государство,  сказал  я,  по  самой  сущности  своей,  есть 
громадное  кладбище,  где  происходит  самопожертвование, 
смерть  и  погребение  всех  проявлений  индивидуальной  и 
местной  жизни,  всех  интересов  частей,  которые  и  соста- 
вляют, все  вместе,  общество.  Это  алтарь,  на  котором  ре- 
альная свобода  и  благоденствие  народов  приносятся  в  жертву 
политическому  величию;  и  чем  это  пожертвование  более 
полно,  тем  государство  совершенней.  Я  отсюда  заключаю. 
и  это  мое  убеждение,  что  русская  империя,  это  государство 
по  преимуществу,  это,  без  реторики.  и  без  фраз,  самое  со- 
вершенное государство  в  Европе.  Напротив  того,  все  го- 
сударства, в  которых  народы  могут  еще  дышать,  являются 
с  точки  зрения  идеала,  государствами  несовершенными, 
подобно  тому  как  все  другие  церкви,  по  сравнению  с  рим- 
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ско-католпческой  церковью,  являются  неудавшимися  церк- 
вами. 

Государство,  сказал  я,  это  абстракция,  пожирающая 
народную  жизнь;  но  для  того,  чтобы  абстракция  могла  ро- 
диться, развиться  и  продолжать  существовать  в  реальном 
мире,  надо,  чтобы  существовало  реальное  коллективное 
тело,  заинтересованное  в  ее  существовании.  Таковым  не 
может  быть  большинство  народа,  ибо  оно  именно  является 
жертвой  государства:  нуждаться  в  нем  может  лишь  приви- 
легированная группа,  жреческое  сословие  государства, 
правящий  и  обладающий  собственностью  класс,  являющийся 
в  государстве  тем  же,  чем  в  церкви  является  духовное 
сословие,  священники. 

II  в  самом  деле,  что  видим  мы  в  продолжение  всей 
истсрпи?  Государство  было  всегда  принадлежностью  ка- 
кого нпбудь  привилегированного  класса:  духовного  сосло- 
вия, дворянства  пли  буржуазии;  наконец,  когда  все  дру- 
гие классы  истощаются,  выступает  на  сцену  класс  бюро- 
кратов и  тогда  государство  падает  или,  если  угодно,  воз- 
вышается до  положения  машпны.  Но  для  существования 
государства  непременно  нужно,  чтобы  какой  нпбудь  при- 
вилегированный класс  был  заинтересован  в  его  существо- 
вании. И  вот  солидарные  интересы  этого  привилегирован- 
ного класса  п  есть  именно  то,  что  называется  патрио- 
тизмом. 


письмо  Пятое  О- 

Был  ли  когда  либо  патриотизм,  в  том  сложном  смысле, 
который  придают  этому  слову,  народной  страстью  или  до- 
бродетелью? 

Имея  в  руках  историю,  я  не  колеблясь,  отвечаю  на 
этот  вопрос  решительным  нот,  и  чтобы  Доказать  читателю, 
что  я  не  ошибаюсь,  отвечая  таким  образом,  я  прошу  у  нега 
позволения  проанализировать  главнейшие  элементы,  кото- 
рые, комбинируясь  более  или  менее  различным  образом 
между  собою,  составляют  то,  что  называется  патриотиз- 
мом. 

Таких  элементов  четыре:  1)  Естественный  или  физпо- 


1)  Женева  25  мая  1869  г.— Ье  Ргодгёз  (29  мая  1899  г.),  стр.  2—3. 
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логический  элемент;  2)  экономический;  3)  политический 
и  4)  религиозный  или   фанатический. 

Физиологический  элемент  является  главным  основа- 
ванием  всякого,  наивного,  инстинктивного  и  грубого  патри- 
отизма. Это  естественная  страсть,  которая,  именно  потому, 
что  она  слишком  естественная,  т.  е.  совершенно  животная 
находится  в  жесточайшем  противоречии  со  всей  политикой, 
и,  что  много  хуже,  сильно  затрудняет  экономическое,  на- 
учное и  гуманное  развитие  общества. 

Естественный  патриотизм,  явление  совершенно  зве- 
риное, встречающееся  на  всех  ступенях  животной  жизни 
и  даже,  можно  отчасти  сказать,  в  растительном  царстве. 
Взятый  в  этом  смысле  патриотизм,  это  губительная  война, 
первое  проявление  в  человечестве  той  великой  и  роковой 
борьбы  за  существование,  которая  составляет  все  развитие, 
всю  жизнь  естественного  или  реального  мира, — борьбы  не- 
престанной, всемирного  пожирания  друг  друга,  которое 
питает  каждого  индивида,  каждую  породу  мясом  и  кровью 
индивидов  других  пород,  и  которое,  фатально  возобновля- 
ясь с  каждым  часом,  с  каждым  мгновением,  позволяет 
жить  и  развиваться  самым  совершенным,  сильным  и  ум- 
ным породам  насчет  других. 

Те,  кто  занимается  земледелием  или  садоводством, 
знают,  как  трудно  уберечь  свои  посадки  против  паразити- 
ческих видов,  которые  отнимают  у  них  свет  и  необходимые 
для  питания  химические  элементы  земли.  Наиболее  могучее 
растение,  которое  лучше  других  приноровлено  к  спецаль- 
ным  условиям  климата  п  почвы,  развивается  всегда  со 
сравнительно  большей  силой  и  естественно  стремится  за- 
душить все  другие.  Это  молчаливая,  но  неустанная  борьба, 
и  нужно  энергичное  вмешательство  человека,  чтобы  защи- 
тить предпочитаемые    им    растения  от  этого  нашествия. 

В  животном  царстве  продолжается  та  же  борьба,  только 
она  происходит  более  драматически  с  большим  шумом.  Здесь 
уже  не  молчаливое,  незаметное  задушение.  Здесь  течет 
кровь,  и  мучимое,  раздираемое,  пожираемое  животное  на- 
полняет воздух  криками.  Наконец,  человек,  животное  гово- 
рящее, вносит  в  эту  борьбу  первую  фразу,  и  фраза  эта 
называется  патриотизмом. 

Борьба  за  жизнь  в  растительном  и  животном  царстве, 
не  есть  лишь  борьба  между  индивидами:  это  борьба  между 
породами,  группами  и  семействами.  Во  всяком  живом  су- 
ществе есть  два  инстинкта,  два  главных  интереса:  питание 
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II  воспроизведение.  Сточки  зрения  питания,  каждый  пндп- 
впд  является  естественним  врагом  всех  других,  не  взирая 
ни  на  к-акпе  связи— сеыепные.  групповые  пли  родовые  — 
его  с  другими.  Поговорка,  что  волки  не  едят  друг  друга, 
справедлива  лишь  до  тех  пор,  покуда  волкп  находят  для 
своего  питания  животных,  принадлежащих  к  другим  поро- 
дам; но  мы  знаем,  что  как  только  в  этих  последних  ощу- 
щается недостаток,  волкп  преспокойно  пожирают  друг 
друга.  Кошки,  свиньи  и  еще  многие  другие  животныя 
часто  с'едают  своих  собственных  детенышей  и  нет  живот- 
ного, которое  бы  этого  не  сделало,  вынужденное  голодом. 
А  человеческие  общества^  не  начали,  ли  с  людоедства? 
II  кто  не  слыхал  печальных  историй  о  потерпевших  кру- 
шение моряках,  которые,  блуждали  среди  океана,  носясь 
на  хрупком  судне  и  будучи  лишены  пищи,  бросали  жре- 
бий, кто  из  них  должен  быть  пожертвован  и  седен  дру- 
гими. Наконец,  разве  мы  не  видели  при  последнем  боль- 
шом голоде,  опустошившем  Алжир,  матерей  которые  с.е- 
далп  собственных  детей? 

Дело  в  том,  что  голод  это  жестокий  и  непобедимый 
деспот,  и  необходимость  питаться,  необходимость  чисто 
индивидуальная,  является  первым  законом,  главным  усло- 
вием жизни.  Это  основание  всей  человеческой  и  социаль- 
ной жизни,  точно  так  же,  как  и  жизни  растительной  и  жи- 
вотной. Бунт  против  необходимости  питания  равносилен 
отрицанию  всей  жизни,  самоприговору  к  небытию. 

Но  наряду  с  этим  основным  законом  живой  природы, 
есть  и  другой  столь  же  существенный. — закон  воспроизве- 
дения. Первый  стремится  к  сохранению  индивидов,  второй 
к  созданию  семейств,  групп  и  пород  Индивиды,  побуждае- 
мые естественной  необходимостью,  стремятся  соединиться, 
для  целей  воспроизведения,  с  индивидами,  которые  по  ор- 
ганизму близки  к  ним,  подобны  им.  Бывают  различия  в  ор- 
ганизмах, делающие  совокупление  бесплодным  или  даже 
невозможным.  Эта  невозможность  очевидна  между  царст- 
вом растительным  и  царством  животным;  но  даже  и  в  этом 
последнем,  совокупление  четвероногих,  например  с  птицами, 
рыбами,  пресмыкающимися  или  насекомыми  равным  обра- 
зом невозможно. 

Ограничившись  одними  четвероногими,  мы  найдем 
ту  же  невозможность  между  различными  группами,  и,  таким 
образом,  приходим  к  заключению,  что  возможностр.  совокуп- 
ления и  воспроизведения  становится  реальной  для  каждого 
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индпвида  лишь  в  очень  ограниченном  кругу  индивидов, 
которые,  будучи  одарены  организмом  тождественным  или, 
близким  к  его  организму,  составляют  вместе  с  ним  одну  и  ту  же 
группу  или  одно  и  то  же  семейство. 

Так  как  инстинкт  воспроизведения  составляет  единст- 
венную связь  солидарности,  могущую  существовать  между 
индивидами  животного  мира,  то  там,  где  эта  способность 
прекращается,  прекращается  и  всякая  животная  солидар- 
ность. Все,  остающееся  вне  группы,  в  среде  которой 
возможно  для  индивида  воспроизведение,  составляет  другую 
породу,  совершено  чуждый  мир,  мир  враждебный  и  осужден- 
ный на  истребление;  все,  что  находится  внутри,  составляет 
обширное  отечество  породы, — как  например,  для  людей, 
человечество. 

Но  это  истребление  и  пожирание  одного  живого  лнди- 
вида  другим  происходит  не  только  за  пределами  того  огра- 
ниченного мира,  который  мы  назвали  обширным  отечеством 
породы.  Мы  находим  их  внутри  самого  этого  мира  и  такими 
же  свирепыми  а  иногда  и  более  свирепыми  вследствие  сопро- 
тивления и  стесненпя,  которые  они  здесь  встречают  потому  что 
к  борьбе  из  за  голода  присоединяется  столь  же  ожесточенная 
борьба  из  за  любви. 

Кроме  того,  каждая  порода  животных  подразделяется 
на  различные  группы  и  семейства,  видоизменяясь  под 
влиянием  географических  и  климатологических  условий 
различных  стран,  в  которых  она  живет.  Большее  или  меньшее 
различие  условий  жизни  определяет  соответственное  раз- 
личие в  организме  индивидов,  принадлежащих  к  одной  п 
той  же  породе.  К  тому  же  известно,  что  всякий  животный 
индивид  естественно  стремится  совокупиться  с  индивидом, 
наиболее  схожим  с  ним,  откуда  естественно  вытекает  раз- 
витие большого  числа  видоизменений  в  каждой  породе. 
А  так  как  различия,  разделяющие  все  эти  новые  виды 
одни  от  других,  основаны  главным  образом  на  воспроиз- 
ведении, а  воспроизведение  есть  единственая  основа  всей 
солидарности,  то,  очевидно,  что  широкая  солидарность  породы 
должна  подразделяться  на  множество  более  ограниченных 
солидарностей  и  широкое  отечество  породы  разбиваться  на 
массу  маленьких  животных  отечеств,  враждебных  и  уничто- 
жающих друг  друга. 
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Физиологический  гит  естественный  иашриотизм  ^). 

I 

Я  показал  в  своем  предыдущем  ппсьме,  какпм  образом 
патрпотпзм,  как  естественная  страсть,  вытекает  из  физиоло- 
гического закона,  а  именно  из  закона,  определяющего  раз- 
деление живых  существ  на    породы,    семейства  и  группы. 

Страсть  патриотическая,  очевидно  страсть  общественная. 
Чтобы  найти  ее  яснейшее  выражение  в  животном  мире, 
надо  обратиться  к  породам  животных,  которые  подобно 
человеку,  одарены  в  высшей  мере  общественной  природой, 
например,  к  муравьям,  к  пчелам,  к  бобрам  и  ко  многим 
другим  животным,  обладющпм  общими,  постоянными  жили 
ща'ми,'а  также  к  животным,  кочующим  стадами.  Животные, 
имеющие  общее,  постоянное  жилище,  представляют  с  точки 
зрения,  конечно,  естественного  патриотизма,  патриотизм 
земледельческих  народов,  а  животные,  кочующие  стадами, 
патриотизм  кочевых  народов. 

Очевидно,  что  патриотизм  первых  полнее  патриотизма 
последних.  Этот  последний  выражает  лишь  солидарность 
индивидов  в  стаде,  между  тем,  как  первый  создает  еще 
связь  индивидов  с  почвой  и  жилищем,  в  котором  они  обитают. 
Привычка — эта  вторая  натура  как  людей,  так  и  животных — 
и  образ  жизни  гораздо  определеннее,  устойчивее  у  живот- 
ных общественных  и  оседлых,  чем  среди  бродячих  стад;  а 
из  этих-то  особенностей  в  привычках  и  в  образе  жизни  п 
составляется   главный  .элемент  патриотизма. 

Естественный  патриотизм  можно  определить  так: 
инстинктивная,  машинальная  и  совершенно  лишенная  кри- 
тики привязанность  к  общественно  принятому,  наследствен- 
ному, традиционному  образу  жизни,  и  столь  же  инстинкти- 
вная, машинальная  враждебность  ко  всякому  другому  об- 
разу жизни.  Это  любовь  к  своему  и  к  своим  и  ненависть 
ко  всему,  имеющему  чуждый  характер.  Стало  быть,  патри- 
отизм, с  одной  стороны  коллективный  эгоизм,  а  с  другой 
стороны — война. 

Такая  солидарность  недостаточно  сильна,  чтобы  индивиды 
-члены  животной  общины  не  пожирали  друг  друга  в  случае 
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нужды;  но  она  достаточно  спльна,  чтобы  индивиды,  забыв 
междуусобие,  соединялись  всякий  раз,  как  им  грозит  втор- 
жение чужой  общины. 

Посмотрите,  например,  на  собак  какой  нибудь  деревни. 
Собаки  в  естественном  состоянии  не  составляют  коллектив- 
ных республик;  предоставленные  собственным  инстинктам, 
они  живут,  подобно  волкам,  в  бродячих  стаях,  и  только 
под  влиянием  человека  обращаются  в  оседлых  живот- 
ных. Но  прикрепленные  к  месту,  они  составляют  в  каждой 
деревне  своего  рода  республику,  основанную  не  на  комму- 
нистическом строе,  а  на  индивидуальной  свободе,  согласно 
девизу,  столь  любимому  буржуазными  экономистами:  каж- 
дый за  себя  и  черт  побери  оплошавшего.  У  собак  без- 
граничная свобода  и  попустительство,  конкуренция,  без- 
устанная, безжалостная  гражданская  война,  в  которой  более 
сильный  всегда  кусает  более  слабого, — совершенно  как  в 
буржуазных  республиках.  Но  пусть  только  собака  соседней 
деревни  пробежит  по  их  улице,  и  вы  тотчас  увидите,  как 
все  эти  ссорящиеся  сограждане  толпой  бросаются  на  не- 
счастного иностранца. 

Не  есть  ли  это  точная  копия  или,  лучше  сказать,  ори- 
гинал, ежедневно  копируемый  человеческим  обществом?  Не 
есть  ли  это  самое  полное  проявление  того  естественного 
патриотизма,  о  котором  я  сказал  и  осмеливаюсь  повторить, 
что  это  чисто  звериная  страсть?  Ее  звериный  характер  несо- 
мненен, ибо  собаки  бесспорно  звери,  а  человек,  будучи 
животным  подобно  собаке  и  другим  земным  животным,  но 
только  животным,  одаренным  физиологической  способно- 
стью думать  и  говорить,  начинает  свою  историю  со  звериного 
состояния  и  только  с  течением  веков  завоевывает  и  создает 
свою  человечность. 

Раз  мы  знаем  происхождение  человека,  нас  не  должна 
удивлять  его  звериная  натура,  являющаяся  естественным 
фактом  в  серии  естественных  фактов;  нас  не  должна  она  и 
возмущать,  ибо  отсюда  нисколько  не  вытекает,  что  против 
нее  не  надо  бороться  с  самой  большой  энергией,  так  как 
вся  человеческая  жизнь  ничто  иное,  как  непрерывная  борьба 
с  естественной  животностью  человека  ради  его  человечности. 

Я  хотел  лишь  констатировать,  что  патриотизм,  восхва- 
ляемый нам  поэтами,  политиками  всех  школ,  правительст- 
вами и  всеми  привилегированными  классами,  как  высшая 
п  идеальная  добродетель,  имеет  корень  не  в  человеческих, 
■но  в  звериных  свойствах  человека 
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II  действптельно,  безразде.тьное  царствование  естествен 
ного  патриотизма  мы  видим  в  начале  истории,  а  в  насто- 
ящее время  в  наименее'  цивилизованных  частях  человеческога 
общества.  К'онечно,  в  человеческих  обществах  патрио- 
тизм является  гораздо  более  сложным  чувством,  чем  в 
других  жпвотных  обществах,  по  той  простои  причине,  что 
жизнь  -человека,  животного  мыслящего  п  одаренного  сло- 
вом, обнимает  несравненно  больше  предметов,  чем  жизнь 
животных  других  пород.  К  чисто  (|)изическим  привычкам  и 
обычаям  в  нем  присоединяются  еще  традиции,  более  или 
менее  абстрактные,  интеллектуальные  и  моральные, — целая 
масса  истинных  или  ложных  представлений  вместе  с  раз- 
личными религиозными, .экономическими, политическими  и  со- 
циальными обычаями.  Все  это  составляет  элементы  есте- 
ственного патриотизма  человека,  поскольку  все  эти  вещп, 
комбинируясь  тем  или  другим  образом,  создают  для  дан- 
ного общества  особую  форму  существования,  традиционный 
образ  жить,  мыслить  и  действовать  иначе,  чем  другие. 

Но  какова  бы  ни  была  разница,  в  отношении  коли- 
чества и  даже  качества  охватываемых  ими  об'ектов,  между 
естественным  патриотизмом  человеческих  п  звериных  об- 
ществ, общее  между  ними  то,  что  и  тот  и  другой  являются 
инстинктивными,  традиционными,  привычными,  обществен- 
ными страстями,  и  что  интенсивность  того  и  другого  ни- 
сколько не  зависит  от  характера  их  содержания.  Напротив 
того,  можно  сказать,  что  чем  это  содержание  менее  сложно, 
чем  оно  проще,  тем  сильнее  и  исключительнее  патриоти- 
ческое чувство,  которое  служит  его  проявлением  п  выра- 
жением. 

Животное,  очевидно,  гораздо  более  привязано  к  наслед- 
ственным обычаям  общества,  к  которому  оно  принадлежит,, 
чем  человек.  У  животного  эта  патриотическая  привязанность 
фатальна;  не  будучи  в  состоянии  само  освободиться  от  нее,, 
оно  избавляется  от  нее  иногда  только  под  влиянием  чело- 
века. Тоже  самое  и  в  человеческих  обществах;  чем  менее  раз- 
вита цивилизация,  чем  менее  сложна  сама  основа  социаль- 
ной жизни,  тем  сильнее  проявляется  естественный  патрио- 
тизм, т.  е.  инстинктивная  привязанность  индивидов  ко  всем 
материальным,  интеллектуальным  и  моральным  привычкам, 
составляющим  обычную,  традиционную  жизнь  отдельной  об- 
щины, и  ненависть  их  ко  всему  чуждому,  ко  всему  отли- 
чающемуся. Откуда  вытекает,  что  естественный  патриотизм 
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•  ратно  пропорцпоналеи   развитию   цивилизации,  т.  е.  тор- 
жеству человечности  в  человеческих  обществах. 

Никто  не  будет  отрицать,  что  инстинктивный  или 
естественный  патриотизм  жалких  племен  ледовитого  пояса, 
едва  затронутых  человеческой  цивилизацией  и  сама  мате- 
риальная жизнь  чья  так  бедна,  бесконечно  сильнее  или  исклю- 
чительнее, чем  патриотизм,  например,  француза,  англичанина 
или  немца.  Ыемец,  англичанин,  француз  везде  могут  жить 
и  акклиматизироваться,  между  тем,  как  уроженец  полярных 
стран  умер  бы  в  скором  времени  от  тоски  по  родине,  если 
бы  его  удерживали  вдалп  от  нее.  И,  однако,  что  может  быть 
более  ничтожным,  менее  человечным,  чем  его  существование! 
Это  служит  лишним  дсгказательством,  что  интенсивность 
естественного  патрпотпзма-является  показателем  не  человеч- 
ности, а  зверпного  состояния. 

Наряду  с  положительным  элементом  патриотизма,  заклю- 
чающемся в  инстинктпвной  привязанности  индивидов  к  опре- 
деленному образу  существования,  свойственному  той  общине, 
к  которой  они  принадлежат,  существует  еще  отрицательный 
элемент,  столь  же  существенный  как  и  первый  и  неотдели- 
мый от  него;  это  равно  инстинктивное  отвращение  ко  всему 
ч^'ждому — отвращение  инстинктивное  и,  следовательно,  со- 
вершенно звериное;  да,  действительно,  звериное,  ибо  это 
отвращение  тем  энергичнее  и  непобедимее,  чем  менее  тот, 
который  его  испытывает,  думал  п  понимал,  чем  менее  он 
человек. 

В  настоящее  время  это  патриотическое  отвращение  ко 
всему  иностранному  встречается  только  у  диких  народов; 
в  Европе  его  можно  найти  у  полудикого  населения,  которое 
буржуазная  цивилизация  не  удостоила  просветить,  хотя  она 
и  не  забывает  его  эксплуатировать.  В  самых  больших  сто- 
личных городах  Европы,  в  самом  Париже  и  особенно  в  Лон- 
доне есть  улицы,  предоставленные  нищенскому  населению, 
которого  никогда  не  касались  лучи  просвещения.  Достаточно 
появления  на  этих  улицах  иностранца,  чтобы  толпа  несчаст- 
ных человеческих  существ  мужчин,  женщпн  и  детей,  едва 
одетых  и  носящих  во  всей  своей  внешности  следы  самой 
ужасной  нищеты  и  самого  глубокого  падения,  окружила 
его  и  осыпала  ругательствами,  иногда  даже  побоями,  един- 
ственно потому,  что  он  иностранец.  Разве  подобного  рода 
грубый  и  дикий  патриотизм  не  является  самым  кричащим 
отрицанием  всего,  что  называется  человечностью? 


—  98  — 

И,  однако  есть,  весьма  просвещенные  буржуазные  газеты, 
как  например  ]онгпа1  с1€  Сеиеги-,  которые  не  чувствуют  ни- 
какого стыда  эксплуатировать  столь  мало  человеческий  пред- 
рассудок п  столь  всецело  звериную  страсть.  Я,  однако,  дол- 
жен отдать  пм  справедливость  и  охотно  сознаюсь,  что,  эти 
газеты  эксплуатируют  патриотизм,  нисколько  его  не  раз- 
деляя и  единственно  лишь  потому,  что  им  выгодно  его  экс- 
плуатировать, подобно  тому  как  поступают  в  настоящеэ 
время  почти  все  священники  всех  религий,  проповедующие 
религиозные  нелепости,  сами  не  веря  в  них  п  единственно 
лишь  потому,  что  в  интересах  привилегированных  классов, 
чтобы  народные  массы  продолжали  верить. 

Когда  газета  ^оип^а^  с1с  Сетгч'  не  находит  уже  более 
аргументов  п  доказательств,  она  говорит:  эта  вещь,  эта  идея, 
этот  человек  нам  чулсды,  и  она  имеет  столь  низкое  пред- 
ставление о  своих  соотечественниках,  что  надеется,  что  до- 
статочно будет  произнести  это  стращное  слово  чцж-дищ 
чтобы  они,  позабыв  все  и  здравый  смысл,  и  человечность,  и 
справедливость,  стали  на  ее  сторону. 

Я  сам  не  женевец,  но  я  слишком  уважаю  жителей  Же- 
невы, чтобы  не  думать,  что  ]о11упа1  ошибается  на  их  счет. 
Они,  конечно,  не  захотят  пожертвовать  человечностью  ради 
звериного  состояния,  эксплуатируемого  коварством. 


ПАТРИОТИЗМ  (продолжение)  О- 

Я  сказал,  что  патриотизм,  поскольку   он  инстинктиве! 
или  естествен,  имел  все  свои  корни  в  животной  жизни,  н( 
представляет  ничего  другого,  кроме  особой  комбинации  кол-^ 
лективных    привычек:   материальных,    интеллектуальных 
моральных,    экономических,    политических    и    социальны) 
развитых  традицией  или  историей,  в  данном  обществе.  Эт 
привычки,  прибавил  я  еще,  могут  быть  хороши  или  плог 
так  как  содержание  или   об'ект   этого   инстинктивного  ч^ 
ства— патриотизма,  не  имеет   никакого  влияния   на  степе! 
его  интенсивности.   Даже    если  бы   пришлось   допустить 
этом  отношении  известную  разницу,  то  она  скорее  склону 
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лась  бы  на  сторону  худых,  чем  хороших  привычек.  Ибо — 
по  причине  животного  происхождения  всякого  человеческого 
общества,  и  в  силу  той  инертности,  которая  оказывает  столь 
же  могучее  действие  в  интеллектуальном  и  моральном  мире, 
как  и  в  мире  материальном, — во  всяком  обществе,  которое 
еще  не  вырождается,  а  напротив,  прогрессирует  и  идет  впе- 
ред, плохие  привычки,  имея  за  собою  первенство  по  времени, 
вкоренены  более  глубоко,  чем  хорошие.  Это  нам  об'ясняет, 
почему  из  общей  суммы  нынешних  общественных  привы- 
чек, в  самых  передовых  странах  цивилизованного  мира,  по 
крайней  мере  девять  десятых  никуда  не  годятся. 

Пусть  не  воображают,  что  я  вздумал  об'явить  войну 
всеобщему  обычаю  общества  и  людей  управляться  привыч- 
ками. Как  и  во  многих  других  вещах,  люди  в  этом  лишь 
фатально  повинуются  естественному  закону,  а  восставать 
против  естественных  законов  было  бы  нелепо.  Действие  при- 
вычек в  интеллектуальной  и  моральной  жизни  индивидов  и 
обществ  подобно  действию  растительных  сил  в  жизни  орга- 
нической. Как  то,  так  и  другое  являются  условиями  суще- 
ствования и  реальности.  Как  добро,  так  и  зло  должны, 
чтобы  сделаться  реальной  вещью,  перейти  в  привычку,  как 
в  отдельном  человеке,  так  и  в  обществе.  Все  упражнения, 
которым  предаются  люди,  не  имеют  другой  цели,  и  самые 
лучшие  вещи  не  могут  укорениться  в  человеке  и  сделаться 
его  второй  природой  иначе,  как  в  силу  привычки.  Легко- 
мысленно восставать  против  нее,  ибо  это  фатальная  сила, 
которую  не  смогли  бы  уничтожить  никакой  ум  и  никакая 
воля.  Но,  если  просвещенные  разумом  нашего  века  и  на- 
шим представлением  об  истинной  справедливости,  мы 
серьезно  пожелаем  сделаться  людьми,  то  нам  остается  только 
одно:  постоянно  направлять  силу  воли,  т.  е.  привычку  хотеть, 
развитую  в  нас  независимыми  от  нас  обстоятельствами,  к 
искоренению  плохих  привычек  и  к  насаждению  на  их  место 
хороших.  Чтобы  очеловечить  целое  общество,  надо  беспо- 
щадно уничтожать  все  причины,  все  политические,  эконо- 
мические и  социальные  условия,  порождающие  в  индивидах 
ало,  и  заместить  их  такими  условиями,  которые  бы  развили 
в  этих  самых  индивидах  привычку  и  практику  добра. 

С  точки  зрения  современного  сознания  человечности  и 
справедливости,  какими,  благодаря  прошедшему  развитию 
нстории,мы  их  теперь  наконец  понимаем,  патриотизм  является 
привычкой  дурной,  узкой  и  злополучной,  ибо  он  является 
отрицанием    человеческого   равенства  и  солидарности.   Со- 
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цпальнып  вопрос,  практически  выставленный  в  настоящее 
время  рабочим  миром  Европы  п  Америки,  и  разреиичте 
которого  возможно  не  иначе,  как  с  уничтожением  границ 
Государств,  необходимо  стремится  искоренить  эту  тради- 
ционную привычку  из  сознания  рабочих  всех  стран.  Ниже 
я  покажу,  что  уже  с  начала  столетия  эта  привычка  была 
сильно  поколеблена  в  сознании  высшей  (финансовой,  торго- 
вой и  промышленной  буржуазии,  благодаря  удивительному 
п  совершенно  М'^ждународному  развитию  ее  богатств  и  эко- 
номических интересов.  Но  прежде  я  должен  показать,  каким 
образом,  гораздо  раньше  этой  буржуазной  революции,  ин- 
стинктивный, естественный  патриотизм,  являющийся  по  само!! 
природе  своей  очень  узкпм.  очень  ограниченным  чувством 
п  чисто  местной  общ,ественной  привычкой,  потерпел  в  самом 
начале  истории  глубокое  изменение,  извращение  и  ослабле- 
ние, благодаря  образованию  политических  Государств. 

В  самом  деле,  патриотизм,  поскольку  это  чисто  есте- 
ственное чувство,  т.  е.  продукт  реально  солпдарно11  жизни 
общества,  еще  не  ослабленный  или  мало  ослабленный  раз- 
мышлением или  действием  экономических  и  политических 
интересов,  а  также  религиозных  абстракций,  такой  патрио- 
тизм, если  и  не  вполне,  то  в  громадной  своей  части  живот- 
ный, может  обнимать  лишь  очень  ограниченный  мир:  одно 
племя,  одну  общину,  одну  деревню.  В  начале  истории,  как 
п  ныне  у  диких  народов,  не  было  ни  наций,  ни  националь- 
ных языков,  ни  национальных  религий, — не  было,  значит, 
отечеств  в  политическом  смысле  этого  слова.  Каждое  мес- 
течко, каждая  деревня  имела  свой  собственный  язык,  своего 
бога,  своего  священника  или  колдуна.  Это  было  ничто  иное, 
как  размножившаяся,  расширившаяся  семья,  которая,  ведя 
войну  со  всеми,  отрицала  своим  сущесщвованнем  все  осталь- 
ное человечество.  Таков  естественный  патриотизм  в  своей 
энергичной  и  наивной  неподкрашенности. 

Мы  встречаем  еще  остатки  этого  патриотизма  даже  в 
некоторых  из  самых  цивилизованных  стран  Европы,  напри- 
мер, в  Италии,  особенно  в  южных  областях  итальянского 
полуострова,  где  строение  почвы,  горы  и  море  создают  пре- 
грады между  долинами,  общинами  и  городами,  отделяют 
их,  изолируют  и  делают  почти  совершенно  чуждыми  друг 
другу.  Прудон  заметил  с  большой  основательностью  в  своей 
брошюре  об  итальянском  единстве,  что  это  единство  является 
покуда  еще  только  идеей  и  чисто  буржуазной,  но  нисколько 
не  народной  страстью;    что,   по  крайней  мере,  деревенское 
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аселенпе  осталось  п  поныне  по  отношению  к  этому   един- 
гву  в  большинстве  случаев  совершенно   равнодушно,  а  я 
рпбавлю.  даже  враждебно,  ибо    это   единство  с  одной  сто- 
роны вступает  в  противоречие   с  местными   патриотизмами, 
с  другой  стороны  нич-^го  до  сих   пор    не  принесло   населе- 
-нпю,  кроме  безжалостной  эксплуатации,  гнета  и  разорения. 
Не  видим   ли  мы  часто    даже    в  Швейцарии,  особенно 
в  отсталых  кантонах,    борьбу   местного  патриотизма  против 
кантонального,  а  последнего   против  национального  патрио- 
тизма, имеющего  своим  об'ектом  всю  республиканскую  кон- 
федерацию в  ее  целом? 

В  заключение,  резюмируя  все  сказанное,  я  повторяю, 
что  патриотизм,  как  естественное  чувство,  будучи  по  своей 
сущности  чувством  местным,  является  серьезным  препят- 
ствием к  образованию  Государств,  и  что,  следовательно,  эти 
последние,  а  с  ними  и  цивилизация,  не  могли  основаться 
иначе  как  уничтожив,  если  и  не  вполне,  то  в  значительной 
мере,  эту  животную  страсть. 


ПАТРИОТИЗМ  (Продолжение!). 

Рассмотрев  патриотизм  с  естественной  точки  зрения  и 
показав,  что  с  этой  точки  зрения,  патриотизм  является,  с 
одной  стороны,  чувством  собственно  звериным  или  живот- 
ным, ибо  он  свойственен  всем  животным  породам,  и  что  с 
другой  стороны,  он  —  явление  существенно  местное,  ибо  он 
может  обнять  лишь  очень  ограниченное  пространство  мира, 
где  лишенный  цивилизации  человек  проводит  свою  жизнь, — 
я  перехожу  теперь  к  анализу  исключительно  человеческого 
патриотизма,  патриотизма  экономического,  политического  и 
религиозного. 

Это  факт,  констатированный  натуралистами  и  теперь 
.уже  сделавшийся  аксиомой,  что  количество  всякого  насе- 
ления всегда  соответствует  количеству  средств  к  лропита- 
йию,  находящихся  в  обитаемой  этим  населением  стране. 
Население    увеличивается    всякий   раз,    как    эти   средства 


1)  Ье  Ргодп'з,  17  (21  августа,    1869  г.)  стр.  2—4. 


—  102  — 

встречаются  в  большем  количестве;  оно  уменьшается  с  з 
уменьшением  этого  количества.  Когда  данное  население  | 
с'едает  все  запаек  страны,  оно  переселяется.  Но  это  пере- 
селение, разрывая  все  его  старые  привычки,  все  повседнев- 
ные усвоенные  жизненные  обычаи,  и  принуждая  искать,  без 
всякого  знания,  без  всякой  мысли,  инстин1стивно  и  совер- 
шенно наудачу,  средства  пропитания  в  совершенно  незна- 
комых странах,  всегда  сопровождается  лишениями  и 
страшными  мучениями.  Большая  часть  переселяющегося 
животного  населения  умирает  с  голоду,  и  часто  служит 
пищей  остающимся  в  живых;  только  меньшей  части  удается 
акклиматизироваться  и  разыскать  новые  средства  к  пропи- 
танию в  новой    стране. 

Потом  возникает  война,  война  между  породами,  кото- 
рые, чтобы  питаться,  должны  пожирать  друг  друга.  Рас- 
сматриваемый с  этой  точки  зрения,  животный  мир  является 
ничем  иным,  как  кровавой  гекатомбой,  ужасной  и  плачев- 
ной трагедией,  написанной  голодом. 

Те,  кто  признает  существование  Богатворца,  и  не  подоз- 
ревают, какой  они  делают  ему  милый  комплимент  выстав- 
ляя его  творцом  этого  мира.  Как?  Всемогущий,  всемудрый, 
всеблагой  Бог  не  мог  прийти  ни  к  чему  другому,  как  к 
созданию  подобного  мира,  подобного   страшилища? 

Правда,  теологи  имеют  превосходный  аргумент  для 
об'ясненпя  этого  возмутительного  противоречия.  Мир  был 
создан  совершенным,  говорят  они;  в  нем  царила  вначале 
абсолютная  гармония,  до  того  времени,  как  человек  согре- 
шил, и  разгневанный  на  него  Бог  проклял  человека  и  мир. 

Это  об'яснение  тем  более  поучительно,  что  оно  полно 
нелепостей,  а,  как  известно,  в  нелепом  то  и  состоит  сила 
теологов.  Для  них,  чем  какая  нибудь  вещь  более  нелепа, 
невозможна,  тем  она  истиннее.  Вся  религия  ничто  другое, 
как  обожествление  нелепого. 

Совершенный  Бог  сотворил  совершенный  мир,  но  вот 
это  совершенство  поскальзывается  и  навлекает  на  себя 
проклятие  творца;  после  этого  абсолютное  совершенство 
делается  абсолютным  несовершенством.  Каким  образом  со- 
вершенство могло  сделаться  несовершенством?  На  это  от- 
ветят, что  так  случилось  именно  потому,  что  мир,  хотя  и 
совершенный  при  сотворении,  тем  не  менее  не  был  абсо» 
лютным  совершенством,  ибо  абсолютен  один  Бог,  Высшее 
Совершенство.  Мир  был  совершенен  лишь  относительно  и  » 
сравнении  с  тем,    каков  он  теперь. 
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Но  в  таком  случае,  зачем  употреблять  слово  совер- 
шенство, слово,  не  применимое  ни  к  чему  относительному? 
Разве  совершенство  может  быть  не  абсолютнЫхМ?  Скажите 
лучше,  что  Бог  сотворил  мир  несовершенным,  но  лучшим, 
чем  он  есть  в  настоящее  время.  Но  если  он  был  лишь  отно- 
сительно лучшим,  если  он  не  был  совершенным,  то  он  не 
представлял  той  гармонии  и  абсолютного  мира,  рассказами 
о  которых  господа  теологи  нам  протрещали  уши.  И  в  та- 
ком случае,  мы  спросим  у  них:  разве  не  должен  творец, 
по  вашим  собственным  словам,  быть  оцениваем  по  своему 
творению,  как  работник  по  совершенной  им  работе?  Творец 
несовершенной  вещи  очевидно  несовершенен;  раз  мир  был 
созван  несовершенным,  то  Бог,  его  творец,  очевидно  несо- 
вершенен. Ибо  факт  сотворения  несовершенного  мира  мо- 
жет быть  об'ясненлишь  его  немудростью,  или  немощностью, 
или  же  злобой. 

Но,  возразят  мне,  мир  был  совершенен,  но  только  ме- 
нее совершенен,  чем  Бог.  На  это  я  отвечу,  что  когда  дело 
идет  о  совершенстве,  то  нельзя  говорить  о  большем  или 
меньшем;  совершенство  полно,  всецело,  абсолютно,  или  же 
оно  вовсе  не  существует.  Стало  быть,  если  мир  был  менее 
совершенен,  чем  Бог,  мир  был  несовершенным;  откуда  вы- 
текает, что  Бог,  творец  несовершенного  мира,  был  сам  не- 
совершенен, что  он  остается  несовершенным,  что  он  никогда 
не  был  Богом,  что  Бог  не  существует. 

Чтобы  спасти  существование  Бога,  господа  теологи 
будут  принуждены  согласиться,  что  созданный  им  мир 
был  при  сотворении  совершенным.  Но  тогда  я  им  поставлю 
два  маленьких  вопроса.  Во-первых,  если  мир  был  совер- 
шенным, то  каким  образом  два  совершенства  могли  суще- 
ствовать вн*^  Друг  друга*?  Совершенство  может  быть  лишь 
едино;  оно  не  терпит  двойственности,  ибо  в  двойственности 
одно  ограничивается  другим  и  становится  таким  образом 
несовершенным.  Значит,  если  мир  был  совершенен,  то  не 
было  Бога  ни  превыше  его,  ни  даже  вне  его,  сам  мир  был 
Богом.  Второй  вопрос:  Если  мир  был  совершенен,  то  каким 
образом  он  мог  ниспасть?  Хорошее  совершенство,  могущее 
измениться  Р1  исчезнуть!  И  если  признать,  чт>'  ссБгр^::ен- 
ство  мо..<ет  ниспасть,  то  значит  и  Бог  можег  ниспасть! 
Другими  словами,  Бог,  конечно,  существовал  в  верующем 
воображении  людей,  но  человеческий  разум,  вс^  более  и 
более  торжествующий  в  истории,  обрекает  его  на  уничто- 
лсение. 


—  101  — 

Наконец,  как  он  странен,  этот  Бог  христиан!  Он  сотво- 
рил человека  такпм  образом,  чтобн  тот  мог,  чтобы  тот  до.  I- 
лсен  был  согрешпть  п  ниспасть.  Бог,  имея  между  своими 
бесконечными  аттрнбутамп  всеведение,  не  мог  не  знать, 
творя  человека,  что  тот  согрешит;  а  раз  Бог  это  знал,  чело- 
век Д(\т1жен  был  пасть:  иначе  он  дерзко  уличил  бы  во  лжи 
божественное  всеведение.  Тогда,  зачем  говорят  о  человече- 
ской свободе?  Здесь  была  фатальность!  Повинуясь  этому 
фатальному  влечению, — самый  простодушный  отец  семейства 
и  тот  на  месте  Бога  мог  бы  это  предвидеть, — человек  гре- 
шит: и  вот  Бог — совершенство  вдруг  впадает  в  ужасный 
гнев,  столь  же  смешной,  как  и  отвратительный.  Бог  про- 
клинает не  только  тех,  кто  преступпл  его  закон,  но  и  все 
их  потомство,  хотя  оно  в  то  время  еще  не  существовало,  п 
следовательно,  было  совершенно  невинно  в  грехе  наших 
прародителей.  Не  удовольствовавшись  эт'ой  возмутительной 
несправедливостью,  он  проклинает  еще  ни  в  чем  неповин- 
ный, гармоничный  мир  и  делает  его  вместилищрм  всех  ужа- 
сов и  пр^^ступлений,  местом  постоянной  бойни.  Потом,  рабски 
связанный  собственным  гневом  и  проклятием,  изреченным 
им  против  мира  и  людей,  против  своего  собственного  тво- 
рения, что  делает  Бог,  вспомнив,  наконец,  что  он  Бог  любви? 
Ему  недостаточно,  что  он  наполнил  ради  своего  гнева  кровью 
целый  мир;  этот  кровавый  Бог  проливает  еще  кровь  своего 
единственного  Сына;  он  жертвует  им  под  предлогом  прими- 
рения мира  с  своим  божеским  Величеством!  П  если  бы  еще 
это  удалось!  Но  нет,  природа  и  человечество  остаются  столь 
же  раздираемыми  и  окровавленными,  как  и  до  этого  чудо- 
вищного искупления.  Отсюда  с  очевидностью  вытекает,  что 
христианский  Бог,  подобно  всем  предшествовавшим  ему  Бо- 
гам, является  Богом  столь  же  бессильным,  1сак  и  жестоким, 
столь  же  нелепым,  как  и  злым. 

И  такие  то  нелепости  хотят  навязать  нашей  свободе, 
нашему  разуму!  Посредством  подобных  чудовищностей  пре- 
тендуют воспитать,  очеловечить  людей!  Когда  же  господа 
теологи  возымеют  достаточно  смелости,  чтобы  открыто  отка- 
заться не  только  от  разума,  но  и  от  человечности?  Недоста- 
точно сказать  с  Тертуллианом:  „Сгейо,  г|и1а  аЬ8игс1иш" — верю 
в  то,  НТО  нелепо;  пусть  они  постараются  еще  навязать  нам, 
если  могут,  христианство  с  помощью  кнута,  как  это  делает 
всероссийский  царь,  с  помощью  костров,  как  Кальвин,  с 
помощью  Святой  Инквизиции,  как  добрые  католики,  посред- 
ством насилий,  пыток  и  казней,  которые  так  бы  желали  еще 
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применить  священники  всех  религпп.  Пусть  они  испробуют 
все  эти  прекрасные  средства,  но  пусть  не  льстят  себя  на- 
деждой восторжествовать  над  нами  каким-нибудь  другим 
способом. 

Что  касается  до  нас,  представпм  раз  навсегда  все  эти 
божественвые  нелепости  и  ужасы  тем,  кто  безумно  верит, 
что  еще  долго  можно  будет  во  имя  их  эксплуатировать  на- 
рг>д  и  рабочие  массы.  Возвратимся  к  нашему  чисто  челове- 
ческому разуму  и  будем  всегда  помнить,  что  человеческое 
просвещение,  единственное  могущее  нас  просветить,  осво- 
бодить, сделать  достойными  и  счастливыми,  является  не  в 
начале,  но  по  отношению  того  времени,  в  котвром  мы  жи- 
вем, в  конце  истории  и  что  человек  в  своем  историческом 
развитии,  изшел  из  животности,  .чтобы  достичь  мало  по  малу 
человечности.  Не  будем  же  никогда  смотреть  вспять,  но 
всегда  вперед,  ибо  впереди  наше  солнце  и  наше  спасение. 
II  если  позволительно,  если  даже  полезно  иногда  оглянуться 
назад,  то  только  для  того,  чтобы  констатировать,  чем  мы 
были  и  чем  не  должны  уже  более  быть,  что  мы  делали  и 
чего  не  должны  уже  более  делать. 

Естественный  мир  является  всегдашней  ареной  не  пре- 
кращающейся борьбы,  борьбы  за  жизнь.  Нам  нечего  спра- 
шивать себя,  почему  это  так.  Не  мы  это  сделали,  мы  нашли 
это,  рождаясь  в  жизнь.  Это  наша  естественная  исходная 
точка,  и  мы  в  этом  нисколько  не  ответственны.  Нам  доста- 
точно знать,  что  так  было  и,  вероятно,  всегда  будет.  Гар- 
мония устанавливается  в  этом  мире  через  борьбу,  через 
торжество  одних,  через  поражение  и  чаще  всего  смерть  дру- 
гих. Рост  и  развитие  пород  ограничены  их  собственным 
голодом  и  аппетитами  других  пород,  т.  е.  страданием  и 
смертью.  Мы  не  говорим  с  христианами,  что  земной  шар 
долина  плача,  но  мы  должны  согласиться,  *что  земля  наша 
совсем  не  такая  нежная  мать,  как  иные  рассказывают,  и 
что  живые  существа  должны  иметь  не  мало  энергии,  чтобы 
жить  на  ней.  В  естественном  мире  сильные  выживают,  а 
слабые  гибнут,  и  первые  выживают  только  потому,  что  вто- 
рые гибнут. 

Возможно  ли,  чтобы  этот  фатальный  закон  естественной 
жизни,  был  столь  же  неизбежен  в  мире  человеческом  и  со- 
циальном? 
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ПАТРИОТИЗМ  (Продолжение)  1). 

Присуждены  ли  люди  самой  своей  природой  к  'пожп 
ранпю  друг  друга,  чтобы  жить,  подобно  тому,  как  это  де 
лают  животные  других  пород' 

Увы!  3  колыбели  человеческой  цивилизации  мы  нахо- 
дим людоедстЕО;  в  то  же  время  и  впоследствии  всеуничто- 
жающпе  войны,  воины  рас  и  народов:  войны  завоевательные, 
воины  равновесия,  войны  политические  и  войны  религиоз- 
ные, войны  во  имя  „великих  идей",  подобные  той,  которую 
ведет  Франция,  управляемая  своим  теперешним  императо- 
ром 2)  и  войны  патриотические,  во  имя  великого  националь- 
ного единства,  подобные  тем,  которые  задумывают  ныне,  с 
одной  стороны,  пангерманский  министр  в  Берлине,  и  с  дру- 
гой стороны,  панславистский  царь  в  Петербурге. 

И  в  основании  всего  этого,  под  всеми  лицемерными 
фразами,  которыми  пользуются,  чтобы  придать  себе  внешний 
вид  человечности  и  правоты,  что  мы  находим?  Всегда  один 
и  тот  же  экономический  вопрос:  стрем^гение  одних  жить 
и  бАагодеиствова7пь  па  счет  других.  Все  остальное  лишь 
одна  болтовня.  Невежды,  простецы  и  глупцы  даются  на 'эту 
удочку,  но  ловкие  люди,  управляющие  судьбами  государств, 
знают  очень  хорошо,  что  в  основании  всех  войн,  есть  только 
один  повод:  грабеж,  завоевание  чужого  богатства  и  порабо- 
щение чужого  труда. 

Такова  жестокая  и  грубая  действительность,  которую 
Боги  всех  религий,  Боги  войны  всегда  благословляли;  на- 
чиная с  Еговы,  бога  евреев,  вечного  Отца  нашего  Господа 
Иисуса  Христа,  который  приказал  своему  избранному  народу 
избить  всех  жителей  Обетованной  земли — и  кончая  католи- 
ческим Богом,  представленным  папами,  которые  в  вознагра- 
ждение за  избиение  язычников,  магометан  и  еретиков,  пода- 
рили землю  этих  несчастных  их  счастливым  убийцам,  еще 
не  смывшим  с  себя  их  кровь.  Для  жертв — ад;  для  палачей — 
имущество  и  земли  убитых,— такова  цель  самых  свяш'^ииых 
войн,  религиозных  войн. 

Очевидно,  что,  по  крайней  мере,  до  сего  времени,  чело- 
вечество не  было  исключенное:  из  общего  закона  животного 
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мпра,  который  приговарпвает  все  живые  существа  пожирать 
друг  друга,  чтобы  жить.  Только  социализм,  как  я  поста- 
раюсь это  показать  в  следующих  статьях,  только  социа- 
лизм, ставя  на  место  политической,  юридической  и  боже- 
ской справедлпвостп,  справедливость  человеческую,  замещая 
патриотизм  всемирной  солидарностью  людей,  а  экономиче- 
скую конкуренцию  международной  организацией  общества, 
всецело  основанного  на  труде,  может  положить  конец  войне, 
этому  грубому  проявлению  человеческой  животности. 

Но  до  тех  пор  пока  он  не  восторжествует  на  земле 
тщетно  будут  протестовать  все  буржуазные  конгрессы  мира 
и  свободы,  тщетно  будут  председательствовать  на  них  все 
Викторы  Гюго  всего  света;  люди  будут  продолжать  разди- 
рать друг  друга,  как  дикие  животные. 

Доказано,  что  человеческая  история,  подобно  истории 
всех  других  животных  пород,  началась  с  войны.  Война  эта, 
не  имевшая  и  не  имеющая  другой  цели,  кроме  завоевания 
средств  к  жизни,  имела  различные  фазы  развития,  парал- 
лельные различным  фазам  цивилизации,  т.  е.  развития  чело- 
веческих потребностей  и  средств  к  их  удовлетворению. 

Вначале  человек,  это  всеядное  животное,  жил  подобно 
другим  животным,  плодами  и  овощами,  охотой  и  рыбной 
ловлей.  Впродолжени.и  многих  веков,  без  сомнения,  человек 
охотился  и  ловил  рыбу  так,  как  это  делают  и  ныне  живот- 
ные, т.  е.  без  помощи  других  орудий,  кроме  тех,  которыми 
его  одарила  природа.  В  первый  раз,  как  он  воспользовался 
самым  грубым  орудием,  простой  палкой  или  камнем,  он  со- 
вершил акт  мышления  и  выказал  себя,  разумеется,  ни- 
сколько этого  не  подозревая,  животным  мыслящим — челове- 
ком. Ибо  даже  самое  простое  орудие  должно  соответство- 
вать намеченной  цели  и,  следовательно,  пользование  им 
предполагает  известную  сообразительность  ума,  которая  су- 
щественно отличает  человека  —  животного  от  всех  других 
земных  животных.  Благодаря  этой  способности  мыслить, 
обдумывать,  изобретать,  человек  усовершенствовал,  правда 
очень  медленно,  впродолжении  многих  веков,  свои  орудия, 
и  превратился  в  охотника  или  в  вооруженного  дикого  зверя. 

Достигши  этой  первой  ступени  цивилизации,  маленькие 
группы  людей,  естественно,  могли  питаться  с  большей  лег- 
костью, убивая  живые  существа,  не  исключая  людей,  тоже 
служивших  им  на  пищу,  чем  животные,  лишенные  орудий 
охоты  и  войны.  А  так  как  размнож-ение  животных  пород 
всегда   прямо   пропорционально  количеству   средсг.гв   пр^пи- 
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тапия,  то  очевидно,  число  люден  должно  было  увеличиваться 
в  большей  пропорции,  чем  число  животных  других  пород, 
п,  наконец,  должен  был  наступить  момент,  когда  невозде- 
ланная земля  не  была  уже  в  состоянии  прокормить  всех 
людей. 

Если  бы  О  человеческий  разум  не  обладал  способностью 
прогресса;  если  бы  он  не  развивался  все  больше  и  больше, 
с  одной  стороны,  опираясь  на  традицию,  сохраняющую  для 
будущих  поколений  зпанпя,  добытые  прошлыми  поколе- 
ниями, а  с  другой  стороны:  распространяясь,  благодаря  дару 
слова,  неотделимого  от  дара  мыслп,  если  бы  он  не  был  ода- 
рен неограниченной  способностью  изобретать  все  новые  спо- 
собы для  защиты  человеческого  существования  против  всех 
вражд-^бных  ему  сил  природы, — эта  недостаточность  природ- 
ных средств  к  существованию  явилась  бы  непреодолимой 
гранью  для  размножения  человеческой  породы. 

Но  благодаря  этой  драгоценной  способности,  позволяю- 
щими ему  познавать,  размышлять  и  понимать,  человек  может 
перешагнуть  чрез  эту  "естественоую  грань,  останавливающую 
развитие  всех  других  животных  пород.  Когда  естественные 
источники  истощились,  он  создал  искусственные.  Пользуясь 
не  своей  физической  силой,  на  превосходством  своего  ума, 
он  начал  не  просто  убивать  животных,,  чтобы  и:|?  немедленно 
пожрать,  а  подчинять  их,  приручать,  и  как  бы  воспитывать, 
чтобы  сделать  пригодными  для  своих  целей.  II  таким  обра- 
зом, на  протяжении  веков  еще  группы  охотников  превра- 
щаются в  группы  пастухов. 

Этот  новый  источник  пропитания,  естественно,  еще 
умножил  человеческую  породу,  что  привело  ее  к  необходи- 
мости создать  новые  средства  к  поддержанию  жизни.  Когда 
эксплуатация  животных  стала  недостаточной,  люди  стали 
эксплуатировать  землю.  Таким  образом,  бродячие  и  кочевые 
народы  обратились  на  протяжении  многих  других  веков  в 
народы  земледельческие. 

В  этот  то  период  истории  и  устанавливается,  собственно 
говоря,  рабовладельчество.  Люди,  бывшие  самыми  что  ни 
на  есть  дикими  зверями,  начали  с  пожирания  убитых  ими 
или  взятых  в  плен  неприятелей.  Но,  когда  они  начали  по- 
нимать всю  выгоду  заставлять  животных  служить  себе  и 
эксплуатировать  их,  а  не  убивать  сейчас  же,  то  они  должны 
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были  скоро  понять,  какую  пользу  они  могли  извлечь  из  услуг 
человека,  самого  умного  из  земных  животных.  Побежденный 
враг  перестал  быть  пожираем,  но  становился  рабом,  при- 
нужденным исполнять  работу,  необходимую  для  пропитания 
своего  хозяина. 

Труд  пастушеских  народов  столь  легок  и  прост,  что 
для  него  почти  не  требуется  работы  рабов.  Поэтому,  мы 
видим,  что  у  кочующих  и  пастушеских  народов,  число  рабов 
очень  ограничено,  чтоб  не  сказать  почти  равно  нулю.  Другое 
дело  у  народов  оседлых  и  земледельческих.  Земледелие 
требует  настойчивого,  ежедневного  и  тягостного  труда.  Сво- 
бодный человек  лесов  н  степей,  охотник  или  скотовод,  бе- 
рется за  земледелие  с  большим  отвращением.  Поэтому,  мы 
видим  и  в  настоящее  время,  например,  у  диких  народов 
Америки,  что  самые  тягостные  и  отвратительные  домашние 
работы  возлагаются  на  существо  сравнительно  слабое,  на 
женщину.  Мужчины  не  знают  других  занятий,  кроме  охоты 
и  войны,  которые  даже  и  в  нашей  цивилизации  считаются 
самыми  благородными  занятиями,  и,  презирая  всякий  другой 
труд,  лениво  лежат,  куря  свои  трубки,  между  тем  как  их 
несчастные  жены,  эти  естественные  рабыни  грубого  чело- 
века, изнемогают  под  тяжестью  своего  ежедневного  труда. 

Шаг  вперед  в  цивилизации,  и  работа  жены  возлагается 
на  раба.  Вьючное  животное,  одаренное  умом,  принужденное 
нести  всю  тягость  физической  работы,  дает  своему  госпо- 
дину возможность  досуга  и  интеллектуального  и  морального 
развития. 


Письма  к  французу. 


Письма  к  французу. 

(Точное  п  полное  воспроизведенпе  рукописи  Бакунина)  О- 

иродоло1сение. 
25  августа,  вечер,  или,  вернее,  26  августа,  утро.  • 

Рассмотрим  снова  общее  положение  вещей. 
Я  думаю,  что  доказал  и  события  докажут  лучше,  чем 
мог  это  сделать  я,  что: 

1  -).  При  тех  условиях,  при  каких  Франция,  находится 
в  настоящий  момент  она  не  молсет  больше  быть  спасена 
обычныии  способами,  выработанными  иивилизацпей,  устано- 
вленными и  государством.  Онамоэюет  и.юегнуть  гибели  только 
путем  крайнего  напряжения  своих  сил,  если  вся  страна 
пооиимется,  весь  французский  народ  восстанет  с  оруэюием 
в  руках. 

а)  Пруссаки,  весь  германский  народ,  рассматриваемый, 
как  единое  государство,  как  империя, — какой  оно  является 
на  самом  деле, — может  искупить  понесенные  им  громадные 
жертвы,  предохранить  себя  от  будущей  и  даже  очень  близ- 
кой мести  униженной,  оскорбленной  Франции,  лишь  разда- 


М  За  исключением  страниц,  посланных  Озерову,  о  которых  гово- 
рится в  письме  к  Озеровл'  от  И  августа  1870  г,  п  которые  утеряны.- 
Дж.  Г. 

-')  Написав  зто  „1-е",  Бакунин,  очевидно  имел  в  виду  затем  ,.2  е", 
но  мы  наирасно  будем  искать  это  „2-е''  в  дальнейшей  части  этого 
письма.  Мы  увидим  в  конце  этого  первого  продолоюения,  что,  доказав  в 
первой  части  (утерянной)  п  во  второй  части  {продолжение)  своего  письма, 
что  „Францию  может  спасти  только  общее  народное  восстание",  он  заяв- 
ляет, что  в  третьей  части  (которую  он  называет  ..третьим  письмом")  он 
Докажет,  что  ..инициатива  и  организация  народного  восстания  не  может 
больше  принадлежать  Парижу,  она  возмолсна  только  в  провинции".  Стало 
быть,  ;:»та  третья  часть  (Щуодолоюениь  III)  и  составляет  это  ,,2-е'',  обещанное 
,1-м",  обозначенным  на  1-й    странице    настоящего    продолження .—]Хж.  Г 
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ВИВ  эту  последнюю,  лишь  продиктовав  ей  условия  раззори- 
тельного  мпра  в  Париже. 

б)  Никакое  французское  государство — империя,  коро- 
левство пли  республика — не  сможет  просуществовать  даже 
года,  приняв  гибельные  и  позорные  условия,  какие  пруссаки 
будут  вынуждены  продиктовать  ей  в  силу  необходимости. 

в)  Стало  быть,  нынешнее  временное  правительство — 
Базэн,  Мак-Магон,  Паликао,  Трошю,  со  своим  приватным 
Советом— Тьер-Гамбетта — не  могут,  если  бы  даже  они  и 
хотели,  вести  переговоры  с  пруссаками,  пока  хоть  один 
прусский  солдат  останется  на  французской  территории. 
Вследствие  этого,  между  всеми  этими  людьми,  которые 
представляют  четыре  различных  партии:  позорную  империю, 
прямой  орлеанпзм  (Трошю),  косвенный  орлеанизм  или  даже 
буржуазную  и,  главным  образом,  военную  республику,  как 
переходный  период  к  восстановлению  монархии  (Тьер  и, 
разумеется,  также  и  Трошю,  если  прямое  восстановление 
монархии  окажется  невозможным);  и  настоящую  буржуаз- 
ную республику  (Гамбетта  и  К*^.), — между  всеми  этими 
людьми  существует  молчаливое  перемирие. 

Они  положили  свои  знамена  в  карман,  отложили  борьбу 
партий  на  более  мирные  времена,  подав  теперь  друг  другу 
руку  ради  спасения  чести  и  целости  Франции. 

г)  Все  они  пскреиние  патриоты  государства.  Расходясь 
во  многих  пунктах,  они  вполне  сходятся  в  одном:  все  они 
полппическис  деятели,  государственные  люди. 

Как  таковые,  они  верят  только  в  обычные  способы 
борьбы,  признанные  государством,  в  государственные  орга- 
низованные силы,  и  испытывают  одинаковый  ужас  как  перед 
возможностью  банкротства,  которое,  действительно  является 
гибелью  и  позором  для  государства,— но  не  для  страны,  не 
для  народа,  так  и  перед  восстаниями,  перед  анархическим 
движением  народных  масс— концом  буржуазной  цивилиза- 
ции, верным  разложением  государства. 

д)  Они  хотелп  бы,  стало  быть,  спасти  государство  од- 
ними только  обычными  средствами  и  государственными  ор- 
ганизованными силами,  как  можно  меньше  прибегая  к  диким 
инстинктам  низкой  толпы,  которые  оскорбляют  их  утончен- 
ные и  деликатные  чувства,  их  вкус,  и,  что  еще,  более 
серьезно,  угрожают  пх  положению  и  самому  существованию 
состоятельного  и  привилегированного  общества. 

е)  Однако,  они  принуждены  прибегать  к  ним,  так  как 
положение  очень  серьезное,  и  ответственность  их  громадная. 
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Протпв  огромной,  прекрасно  организованной  силы  они  могут 
выставить  только  полуразрушенную  армию  и  а^лшнистюа 
тпвную  машину,  тупую,  гнилую,  Функционирзющую  только' 
наполовину  и  неспособную  создать  в  несколько  лней  силу 
какую  она  не  в  состоянии  была  создать  в  течение  двадпат^^ 
лет.  Они  не  смогут,  стало  быть,  ни  предпрпнятГни  сделать 

вержении.       ^  ^^^^^^'^  "'''''^^  ^  народном  самоот- 

ж)  Они  видят,  что  вынуждены  обратиться  с  призывом 
к  этому  народному  самоотвержению.  Они  провоз??асп?п 
восстановление  национальной  гвардии  во  всей  стране  в™ 
чение  в  армию  боевых  ДРУЖин  и  вооружение  всего  народа' 
Если  бы  все  это  было  искренно,  то  было  бы  сделано  распо 
ряжение  о  немедленной  раздаче  оружия  ттяпп^лг.?" 
франции.  Но  это  было  бы  о?речен^м?'тгосудар\'т4^оц^^^^^^^ 
иТхШГ''''"''   Ф^-™-^<^-и,  если  не  по  и'деиГа  они  ^эт^?о" 

з)  Они  до  такой  степени  не  хотят   этого   что   ести  бы 
нужно   было   выбирать    между    победоносным    вступлением 
пруссаков  в  Париж  и  спасением  Франции  посредством  со 
циальнои  революции,  нет  никакого  сомнения    что  все    о^^ 
не    исключая     Гамбетты  и  Ко.    выбрали   бы  первое    лТя 
них  социальная  революция,  это  гибель   всей   цивидпзапии 
конец  мира  и,    стало  быть,  и  Франции    также    Хчше  по 

време\Т'^нагС''"в'ояе"п''Р'"^^"'   ^'-'^^^-^^>  подч'и'нТнная 
временно   наглой    воле   пруссаков,    но    с  верной  напежяпй 

вновь  подняться,  чем  Франция,  навсегда  уби?ая  как  го 
сударство,  социальной  революцией  ^^^^^ая,    как    го- 

ргтт™^.-^]"^^  ^^^^"^^^^^^  ^^^'^^•^2'  они,  стало  быть  поста- 
вили себе  следующую  задачу:  провозгласить  народное    во 

энтиазмом  чтТ;^'^  ^'Р'^'  н^^о^пользоватьс!  народным 
Йшое  чиР.о  яп^п"^^"'"'^''  ""'^  Р^'^^^^^  наименованиями 
прелГго ^  Гр..^.  ^"'^'^'''^'^  ^  Р^^^  регулярной  армии;  под 
предлогом  восстановления  национальной  гвардии  вооружить 

«Г'стаТых^^.пГ  "Р^^^^^Р^^^^  ^'  ^  осо1еГо'сти^в'о"ру! 
?начрттр-г?и?^1  '''^^^'  "^^^^'^  ^^''^^ь  возможность  выставить 
значительную  силу  против  бунтующих  рабочих  котопнм 
удаление  войск  придало  смелости;  включить  в  армию  ?ое^ 
вые  дружины,  достаточно  дисциплинированные  ирасплстпть 
ти  оставить  невооруженными  те  из  них,   которые  обнару! 

?япГЛ  '-'^"'^''^  ^Р"'^^^  ^^^^^^^^'  позволять  ^о^раЗие 
партизанских  отрядов  только  при  условии,  если   организ^! 
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торами  II  руководптелямп  пх  будут  людп.  принадлежащие 
к  цпвплпзованпым  класоам:  члени  зоскеу  С1иЬ,  собственники, 
дворяне  пли  буржуа,  словом,  люди  из  приличного  общества. 
За  отсутствием  принудительной  силы,  чтобы  сдержать 
население,  воспользоваться  его  патриотическим  возбужде- 
нием, вызванным,  как  событиями,  так  и  их  собственными 
признаниями  и  обязательными  постановлениями  и  направить 
его  в  сторону  сохранения  оОгцсоивснного  порядка,  распро- 
странив в  народе  ложное  и  пагубное  убеждение,  что  для 
того,  чтобы  спасти  Францию  от  гибели,  уничтожения  и  раб- 
ства, которые  ей  угрожают  со  стороны  Пруссии,  он  должен, 
оставаясь  достаточно  экзальтированным,  чтобы  чувствовать 
себя  способными  на  чрезвычайные  жертвы,  какие  потребует 
от  него  спасение  государства,  оставаться  спокойным,  без- 
деятельным, пассивно  полагаясь  на  государственное  провиде- 
ние и  на  временное  правительство,  взявшее  в  настоящий 
момент  управление  государством  в  свои  руки.  Считать  за 
врагов  Франщп!,  за  прусских  агентов  всех,  кто  попытается 
нарушпть  это  доверие,  это  народное  спокойствие,  всех  тех, 
кто  захочет  вызвг^ть  народ  на  произвольные  акты  обще- 
ственного спасения, — однпм  словом,  всех,  кто,  справедливо 
не  доверяя  способности  и  добросовестности  современных 
правительств,  хочет  спасти  Францию,  путем  революции. 

к)  Следовательно,  между  всеми  партиями,  не  исключая 
п  самых  красных  якобинцев  и,  конечно,  также  п  буржуаз- 
ных социалистов,  тех  и  других  прищпбленных  и  парализо- 
ванных страхом,  внушаемым  им  революционными,  действи- 
тельно народными  социалистамп, — анархистами  пли,  так 
сказать,  Гебертистамп  социализма,  которых  также  глубоко 
ненавидят  коммунисты-государственники,  как  и  якобинцы 
и  буржуазные  социалисты,  —  между  всеми  этими  пар- 
тиями, не  исключая  даже  коммунистов-государственниког., 
в  настоящее  время  существует  молчаливое  соглашение  по- 
метать революции,  пока  враг  будет  находиться  во  Фран- 
пии,  по  двум  причинам. 

Первая  причина  та,  что,  все  одинаково  видя  спасение . 
Франции  только  в  действии  государства,  в  чрезмерном 
преувеличении  всех  свойств  и  сил  государства,  они  все 
искренно  убеждены,  что,  если  бы  теперь  разразилась  рево- 
люция, то,  так  как  она  имела  бы  непосредственным,  есте- 
ственным следствием  разрушение  современного  государства 
и  так  как  у  якобинцев  и  коммунистов-государственников 
неизбежно  не  хватило  бы    }ш    врем^'ни    ни    всех    средсти. 
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необходимых  для  немедленного  построения  нового  револю- 
ционного государства,  то  она,  т.  е.  революция  отдала  бы 
Францию  пруссакам,  отдав  ее  сначала  в  руки  революцион- 
ных   социалистов. 

Вторая  причина  есть  лишь  раз'ясненпе  п  развитие  пер- 
в('й.  Они  одинаково  ненавидят  и  боятся  революционных  со- 
цгатпстов,  работников  Интернационала  и,  чувствуя,  что  при 
существующих  условиях,  революция  неизбежно  восторже- 
ствовала бы,  они  хотят  во  что  бы  то  ни  стало  помешать  ей. 

л)  Это  особенное  положение  между  двумя  врагами,  из 
которых  один — монархисты — осужден  на  исчезновение  и  дру- 
гой—революционные  социалисты — угрожает  своим  появле- 
нием, налагает  на  якобинцев,  буржуазных  социалистов  и 
коммунистов-государственников  тяжелую  обязанность,  за- 
ключить тайный,  молчаливый  союз  с  реакцией  сверху  про- 
тив революции  снизу.  Они  не  столько  боятся  этой  реакции, 
сколько  этой  революции.  Видя,  в  самом  деле,  что  первая 
чрезвычайно  ослабела,  до  такой  степени,  что  может  суще- 
ствовать только  с  их  согласия,  они  заключают  с  ней  вре- 
менный союз  и  пользуются  ею  скрытным  образом  против 
второй. 

Это  объясняет  ужасную  реакцию,  которая,  с  их  согла- 
сия, господствует  в  настоящий  момент  в  Париже.  Это  объяс- 
няет, почему  держат,  смеют  держать  незаконно  Рошфора  в 
тюрьме.  Заметили  вы  молчание  всей  радикальной  оппозиции 
п  в  особенности  молчание  Гамбетты,  когда  Распайль  требо- 
вал его  освобождения?  Один  только  старик  Крэмье  произ- 
нес жалкую  юридическую  речь,  другие  не  сказали  ни  слова. 
Однако,  вопрос  очень  ясен:  дело  идет  о  достоинстве  и  праве 
всего  законодательного  корпуса,  о  достоинстве  и  праве  на- 
ционального представительства,  цинично  нарушенных,  в 
лице  депутата  Рошфора,  исполнительной  властью.  Не  озна- 
чает ли  молчание  левых  республиканцев:  во-первых,  что 
все  эти  якобинцы  ненавидят  п  боятся  Рошфора,  как  чело- 
века, пользующегося,  справедливо  пли  нет,  симпатиями  и 
доверием  толпы,  что  все  они,  как  политические  деятели, 
излюбленное  выражение  Гамбетты,  очень  довольны,  что  Рош- 
фор в  тюрьме;  во-вторых,  что  существует  как  бы  предвзя- 
тое решение  не  оказывать  оппозиции  временному  прави- 
тельству, существующему  в  настоящий   момент  в  Париже? 

Это  решение  есть  также  естественное  следствие  их 
особого  положения:  решив,  что  немедленная  революция  бу- 
дет гибельна  для  Франции  и  не  желая,  следовательно,  сверг- 
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нуть  существующее  правительство  (потому  что  свергнуть 
его  без  революции  невозможно,  так  как  большинство  зако- 
нодательного корпуса  определенно  реакционно  п  чтобы  пе- 
ременить правительство,  нужно  сначала  распустить  наснль- 
ственно  законодательный  корпус),  будучи  принуждены  тер- 
петь это  правительство,  которое  они  ненавидят,  радикалы 
сипи  ком  патриоты,  чтобы  желать  его  ослабления,  ибо  этому 
правительству  поручена  защита  Франции,  так  что  ослабить 
его,  значило  бы  ослабить  защиту,  шансы  на  спасение  ^)ран- 
цпи.  Отсюда  необходимое  следствие:  радикалы  принуждены 
тсрнопъ,  обходи1НЬ  молчанием  вес  иннгриги,  возму/нитсльно 
нссиравсдливыг  акты,  даме  самые  пагубные  глупости  этого 
правительства, — ибо  это  признанная  н  тысячу  раз  отмечен- 
ная и  подтвержденная  опытом  всех  народов  истина,  что  во 
время  крупных  государственных  кризисов,  когда  государ- 
ству угрожает  громадная  опасность,  лучше  иметь  сильное 
правительство,  как  бы  оно  плохо  ни  было,  чем  анархию, 
которая  явилась  бы  неизбежным  следствием  оказываемой 
ему  оппозпцпи.  Ие  исправив  присущих  настоящему  прави- 
тельству пороков,  оппозиция  н  анархия,  которая  за  ней  по- 
следует, значительно  ослабят  его  силу,  его  деятельность  и 
уменьшат,  стало  быть,  шансы  на  спасение  Франции. 

н)  Что  отсюда  следует? — Что  радикальная  оппозиция, 
вдвойне  скованная,  п  инстинктивным  отвращением,  какое 
ей  внушает  революционный  социализм  и  своим  патриотиз- 
мом, совергиснно  уншппомгена  и  пассивно  7пянется  на  буксире 
за  правительством,  которое  она  усиливает  и  санкцио- 
нирует своим  присутопвием,  своим  молчанием  и  иногда 
также  своими  ком}1лимснтами  и  лии,емерным  выражением 
своей  симпатии. 

Этот  вынужденный  договор  между  бонапартистами, 
орлеанистами,  буржуазными  республиканцами,  красными 
якобинцами  и  социалистами  -  государственниками,  конечно, 
выгоден  первым  двум  партиЯхМ  и  в  ущерб  трем  последним. 
Если  когда-нибудь  были  республиканцы,  работающие  во 
славу  монархической  реакции,  так  это,  конечно,  французские 
якобинцы,  руководимые  Гамбеттой.  Реакционеры,  в  последней 
крайности,  не  чувствуя  больше  почвы  под  ногами  и  видя, 
что  они  не  могут  больше  располагать  всеми  добрыми  ста- 
рыми средствами,  всеми  необходимыми  орудиями  государ- 
ства, стали  чрезвычайно  вежливыми  и  гуманными, — Па^тикао 
и  сам  Жером  Давид,  бывшие  прежде  столь  грубыми  и  на- 
хальными,  стали    теперь     чрезвычайно     любезными.     Они 
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рассыпаются  перед  радикалами,  в  особенности  перед  Гам- 
беттой,  льстят  им  и  всячески  свидетельствуют  им  свое  поч- 
тение. Но  за  эту  вежливость  они  имеют  власть.  А  левые 
радикалы  совершенно  устранены  от  нее. 

о)  В  сущности,  все  эти  люди,  которые  составляют  в 
настоящее  время  власть:  Паликао,  Шевро  и  Жером  Давид, 
с  одной  стороны,  Трошю  и  Тьер — с  другой,  наконец,  Гам- 
бетта,  этот  полу-оффицпальный  посредник  между  прави- 
тельством и  левыми  радикалами,  в  глубине  своего  сердца 
ненавидят  друг  друга  и,  смотря  друг  на  друга,  как  на 
смертельных  врагов,  относятся  с  глубоким  недоверием  друг 
к  другу.  Но,  интригуя  друг  против  друга,  они  вынуждены 
итти  вместе,  или,  скорее,  вынуждены  делать  вид,  что  идут 
вместе.  Вся  сила  настоящего  правительства  основана  исклю- 
чительно в  настоят,ий  момент  на  вере  народных  масс  в 
его  стройное,  полное  и  прочное  единство. 

Так  как  это  правительство  может .  удержаться  только 
при  общественном  доверии,  нужно  непременно,  чтобы  народ 
имел,  так  сказать,  абсолютную  веру  в  единство  действия 
и  идейное  согласие  всех  членов  правительства;  ибо 
как  долго  спасение  Франции  будет  зависеть  от  государства, 
это  единство  и  это  согласие  одни  только  могут 
спасти  ее.  Нужно,  стало  быть,  чтобы  народ  был  убежден, 
что  все  члены,  составляющие  настоящее  правительство,  за- 
быв все  свои  разногласия  п  все  свое  прежнее  честолюбие 
•и  оставив  совершенно  в  стороне  партийные  интересы,  ис- 
кренне подали  друг  другу  руку,  чтобы  работать  теперь 
только  для  спасения  Франции.  Народный  инстинкт  пре- 
красно понимает,  что  правительство  несогласное,  которое 
тормошат  во  все  стороны,  и  все  члены  которого  интригуют 
друг  против  друга,  неспособно  на  энергичную,  серьезную 
работу,  что  подобное  правительство  может  погубить,  а  не 
спасти  страну.  Р1  еслп  бы  народ  знал  все,  что  происходит 
внутри  существующего  правительства,  он  свергнул  бы  его. 

Гамбетта  и  К°  знают  все,  что  происходит  в  прави- 
тельстве, они  достаточно  умны,  чтобы  понять,  что  внутри 
правительства  слишком  отсутствует  единство  и  что  оно 
слишком  реакционно,  чтобы  развернуть  всю  энергию,  тре- 
буемую настоящим  положением  и  чтобы  предпринять  все 
необходимые  меры  для  спасения  страны,  и  они  молчат, — 
потому  что  говорить,  значило  бы  вызвать  революцию  и  по- 
тому, что  их  пагприотизм,  также  как  и  их  буржуазный  дух, 
отвергают  революцию. 
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Гамбетта  п  К*^  знают,  что  Палпкао.  Жером  Давид  п 
Шевро,  пользуясь  свопм  положенпом,  пнтрпгуют  с  Мак-Ма- 
гоном  п  Базэном,  чтобы  спасти  империю,  если  возможно,  а 
в  случае  невозможности,  спасти,  по  крайней  мере,  моиархпк», 
превратив  ее  в  королевство  с  династией  Бурбонов  пли  гер- 
цога Орлеанского;  они  знают,  что  слишком  красноречивый 
п  парламентарпст  Трошю  интригует  с  отцом  парламента- 
ризма Тьером  н  с  молчаливым  Шангарнье,  чтобы  призвать 
герцога  Орлеанского. 

Гамбетта  знает  все,  это  впдпт  все,  но  он  оставляет  их  в 
покое,  будучи  сам  слишком  патриотом,  чтобы  позволить 
себе  даже  интригу  в  пользу  республики.  Он  доводит  это 
патриотическое  отречение  так  далеко,  что  позволяет  даже 
свопм  новым  друзьям  из  бонапартистской  реакции,  ставшим 
всесил^нымп  с  тех  пор,  как  события  показали  их  бессилие 
управлять  Францией,  обезглавить  республиканскую  партии ч 
закрыв  два  ее  главных  органа,  газеты  Кп^еИ  и  Каррс1.  един- 
ственные, которые  осмелились  сказать  истину  о  происходя- 
щих событиях  Франции  и  населению  Франции. 

Оффшщалъная  ложь  теперь,  больше  чем  когда-либо, 
на  очереди  дня  в  Париже  и  во  всей  Франции.  Обманывают 
цинично,  систематически  весь  народ  относительно  истин- 
ного положения  дел.  Когда  французская  армпя  побпта  и 
наполовину  уничтожена,  когда  пруссаки  продолжают  свое 
победоносное  шествие  на  Париж,  Паликао  говорит  в  парла-. 
менте  о  победах  Базэна,  и  все  парижские  газеты,  зная  ис- 
тину, повторяют  эту  ложь, — все  из  того  же  патриотизма,  так 
как  теперь  лозунг  во  всей  стране:  спасти  (1^ранщ1ю  посред- 
ством ялси.  Гамбетта  и  К^  знают  все  это  п  не  только 
молчат,  но  санкционируют  эту  оффициальную  ложь,  лице- 
мерно выказывая  доверие  и  радость,  которуи»  они  далеко  не 
испытывают.  Почему  они  это  делают?  Потому,  что  они  убе- 
ждены, что  если  бы  Париж  и  вся  «Франция  знали  пстину, 
весь  французский  народ  поднялся  бы  всей  своей  массой: 
была  бы  революция;  а  вследствие  патриотизма,  также  как 
и  вследствие  своей  буржуазности  они  не  хотят  револ1(|ЦИИ. 

Вооружение  народа,  постановленное  и  превращенное  в 
закон  Законодательным  Корпусом  и  Сенатом,  вооружение 
национальной  гвардии  п  боевых  дружин  не  приводятся  в 
исполнение.  Французский  народ  остается  совершенно 
безоружным  перед  вторжением  на  его  территорию  врага. 
Гамбетта  и  компания  не  могут  не  знать  этого,  так  как  даже 
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реакционные  парижские  газеты  это  говорят.  Вот,  что 
говорит   газета  Р)'С58с,  от  21  августа: 

„Боевые  дружины  организованы  едва  в  трети  департа- 
ментов: национальная  гвардия,  остающаяся  неподвижно  на 
одном  месте,  нигде  не  вооружена,  если  не  считать  Парижа". 

И  в  другой  статье: 

„В  административных  бюро  существуют  плачевные  тра- 
дпции,  устаревшие  порядки.  Мы  видпм  с  одной  стороны 
удмннистратпвную  рутину  и  слишком  часто  умственную 
Несостоятельность  некоторых  служащих,  занимаюгцих  выс- 
11121С  должонстн,  а  с  другой — пылкий  и  смелый  энтузиазм 
населения.  Заведующие  отделами,  далеко  не  отвечающие 
серьезности  момента,  как  будто  увеличивают  препятствия 
и  проволочки  своими  тошными  никчемными  бумагами  и 
дурным   приемом,  какой  они  оказывают  населению". 

Вот,  что  происходит  в  провинции.  В  Париже,  которому 
угрожает  ужасная  опасность,  в  Париже,  на  глазах  у  этих 
трусливых  республиканцев,  происходит  то  же  самое.  Вот, 
что  я  нашел  в  Адресе  третьего  парижского  избирательного 
о-:руга  генералу  Трошю  (от  23  августа): 

„Вполне  законное  нетерпение  парижского  населения 
наталкивается  на  непобедимую  сплу  инерции  отсталой,  за- 
вистливой, пропитанной  формализмом  администрации.  Очень 
много  записей  в  национальную  гвардпю  остались  без  вся- 
кого результата.  Вооружение  производится  так  .медленно, 
что  приводит  прямо  в  отчаяние,  н  организация  кадров 
подвигается  плохо...  Мы  обращаем  ваше  внимание,  генерал, 
на  это  положение  вещей,  так  мало  отвечают,ее  вам:ности 
момента.  Пора  исполъзовазнь  все  ж:ивые  силы  сто.аицы.  До- 
вольно недоверия,  довольно  ненависти  и  боязни!" 

Но  у  генерала  Трошю,  также  как  п  Паликао  и  Шевро, 
министра  внутренних  дел,  иезуита  и  любимца  императрицы, 
есть  задняя  мысль,  сообразная  их  положению,  их  целям  и 
вх  убеждениям:  убиваюгъ  систематически  стихиг'тый  порыв 
народа.  Особенно  это  видно  на  тех  мерах,  какие  они  при- 
няли и  какие  продолжают  принимать  по  отношению  к  бое- 
вым дружинам. 

Убедившись,  что  эти  дружины,  которые  должны  были 
служить  полезнЫлМ  посредником  между  народным  вооруже- 
нием и  регулярными  войсками,  были  заражены  глубоким 
анти-бонапартистскпм  чувством  и  отчасти  республиканским, 
они  их  как  бы  приговорили  к  смерти,  не  приняв  во  внимание 
тех  громадных  услуг,  какие   они  могли  бы   оказать   в  на- 
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СТОЯЩИЙ  момент  отечественной  обороне.  Мы  впделп,  что  было 
сделано  с  боевыми  дружинами,  собравшимися  в  Шалоне,  а 
также  около  Марселя.  Теперь,  вот,  что  говорит  реакционная 
газета  /^/-<  55г.  Сообщив,  что  в  департаментах  Ниевры  и  Шер 
об'явлено  осадное  положение,  она  замечает,  что  „эти  меры 
учащаются  в  последние  дни,  что  власть  должна  ими  поль- 
зоваться очень  осторожно",  и  в  подтверждение  она  расска- 
зывает, что  произошло  в  Перпиньяне:  „Во  Франции  происхо- 
дили муниципальные  выборы,  как  раз  в  тот  день,  когда 
одно  за  другим  получались  известия  о  несчастиях,  про- 
исшедших в  Впссенбурге  и  (Рорбахе.  Пре(|)ект  Иерппньяна, 
из  предосторожностп,  чтобы  не  вызывать  слишком  сильного 
возбуждения  умов,  счел  необходимым  отложить  на  сутки 
обнародование  этих  известий.  Это  вызвало  сильное  раздра- 
жение населения,  и  потом  беспорядки,  которые  привели  к 
роспуску  боевых  дрржин". 

Ясно,  что  вооружение  народа  не  производится  предна- 
меренно, потому  что  вооруженный  народ,  это — револк»ция,  а 
так  как  Гамбетта  и  К^  не  хотят  революции,  они  дают 
волю  реакционному  правительству. 

Под  давлением,  несомненно,  наиболее  радикальной 
части  парижского  населения,  которое  начинает  понимать 
истину  и  терять  доверие  и  терпение,  Гамбетта  и  компания, 
поддерживаемые  левой  парламентской  фракцией  и,  говорят, 
левым  центром,  сделали  последнее  усилие,  требуя  от  пра- 
вительства, чтобы  оно  приняло  в  Комитет  обороны  Парижа, 
в  качестве  членов,  девять  депутатов.  Реакционное  прави- 
тельство, которое  сразу  заметило  ловушку,  и  которому  со- 
всем нежелательно  было,  чтобы  на  развалинах  его  военной 
Комиссии  был  учрежден  Комитет  общественного  спасения, 
решительно  отказало.  Но,  из  примирительных  побуждений, 
императрица-регентша  подписала  в  Совете  министров,  26  ав- 
густа, декрет,  повелевающий,  чтобы  депутаты  Тьер,  маркиз 
де  Талуе,  Дюпюи  де  Лом,  и  сенаторы:  генерал  Меллпнэ  и 
Беик  вошли  в  Комитет  обороны  Парижа.  Старая  лисица  Тьер 
сыграл  роль  „дурачка", — и  господа  Гамбетта  и  компания 
будут  молчать,  страдать,  потому  что  они  выдали  себя  с  ру- 
ками и  ногами,  скованные  своим  патриотизмом  и  буржуаз- 
ными инстинктами. 

Но  чего  же  они  ждут,  наконец?  На  что  надеятся?  На  что 
рассчитывают?  Изменники  это  или  глупцы?  Они  основали 
все  свои  надежды  на  энергии  и  ловкости,  какие  развернули. 
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как  видно,  Палнкао  и  Шевро  в  деле  организации  новой 
армии,  и  на  военном  гении  Базэна  и  Мак-Магона. 

А  если  Базгш  и  Мак-Магоп  будут  еще  раз  побиты,  что 
всего  вероятнее,  что  тогда  случится? 

Паликао  и  Шевро,  не  довольствуясь,  говорят,  тем,  что 
дали  новую  армию  Мак-Магону,  занимаются  теперь  форма- 
цией третьей  армии.  Они  послали  в  департаменты  десять 
комиссаров,  чтобы  ускорить  ход  дела.  Они  представили 
(24  августа)  в  законодательный  корпус  проэкт  закона, 
об'явленный  срочным  и  призывающий  на  военную  службу 
всех  женатых  старых  солдат  от  25  до  35  лет,  всех  офице- 
ров до  пятидесяти  лет  и  всех  генералов  до  семидесяти  трех 
лет.  Таким  образом,  говорит  ЫЬёгМ,  будет  образована  новая 
и  превосходная  армия,  состоящая  из  двухсот  семидесяти 
пяти  тысяч  опытных  в  боевом  отношении  солдат.  Да,  на 
бумаге. 

Ибо,  не  надо  забывать,  что  те,  кому  поручено  ее  обра- 
зовать, не  чрезвычайные  комиссары  1793  г.,  которые,  увле- 
ченные сами  и  поддерживаемые  огромным  революционным 
движением,  охватившим  все  население,  творили  чудеса, — 
это  не  гиганты  национального  конвента;  образование  этой 
армии  поручено  префектам,  чиновникам  и  администраторам 
Наполеона  III,  ворам  и  людям  неспособным. 

Большая  глупость,  великое  преступление  и  большое 
малодушие  со  стороны  Гамбетты  и  К^  что  они  не  свергли 
императорское  правительство  и  не  провозгласили  республику 
больше  двух  недель  тому  назад,  когда  известие  о  двойном 
поражении  французов,  в  Фрешвиллере  (Верт)  и  Форбахе, 
прибыло  в  Париж.  Власть  выпала  из  рук  правительства, 
нужно  было  только  ее  поднять.  В  этот  момент  они  были  все- 
сильны, бонапартисты  пали  духом,  были  уничтожены.  Гам- 
бетта  и  К°,  руководимые  своим  собственным  патриотиз- 
мом и  патриотизмом  Тьера,  подняли  власть  и  передали  ее 
Паликао.  Эти  красивые  говоруны,  эти  фразеры  идеальной 
республики,  эти  незаконнорожденные  сыны  Дантона  не  дерз- 
нули. Они  вынесли  себе  приговор. 

С  этого  момента,  столь  благоприятного  и  потерянного 
навсегда,  для  якобинцев,  а  не  для  социальной  революции, 
все  пошло  вспять  с  изумительной,  приводящей  в  отчаяние 
логикой.  Две  недели  тому  назад  никто  не  смел  произнести 
имени  Наполеона  и,  если  его  самые  преданные  сторонники 
говорили  о  нем,  то  только,  чтобы  обругать  его.  Теперь  вот, 
что  я  прочел  в  газете  Ргеззе,  от  24  августа: 
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у^Император  в  Реймсе,  вместе  с  ириицсм-иаасдником, 
со  свиити.  в  восхптптельной  вплле  М-те  Гппар,  в  четырех 
километрах  от  1^имса.  В  этой  вилле  рслидсни^ия  монарха. 
Дпугпе  виллы  в  то11  же  местностп  заняты  Мак-Магоном, 
Принцем    Мюра    и    др.". 

Вот,  что  об  этом  говорит  Вии(1.  полу-оффпцпальная 
газета  щвепцарской  Конфедерации: 

„Правые  (бонапартисты)  повпдимому  хотят  обманывать 
парижан  до  того  момента,  когда  пруссаки  поведут  осаду 
Парижа.  Тогда  будет  слишком  поздно  начать  республикан- 
ское движение, — и  в  случае  даже,  если  императору  не 
удастся  сохранить  корону,  может  быть,  можно  будет  надеть 
ее  на  голову  наследника". 

В  то  же  время,  принц-Наполеон— Плон-Плон — приез- 
жает во  Флоренцию  с  чрезвычайной  миссией  к  королю  Ита- 
лии, не  от  министерства,  а  непосредственно  от  императора 
Наполеона, — как  в  прошлом.  Это  ставит  в  чрезвычайно 
трудное  положение  итальянские  демократические  газеты, 
которые  очень  хотели  бы  принять  сторону  революционной 
Франции,  осажденной  солдатами  германского  деспотизма, 
но  не  могут  этого  сделать,  потому  что  они  не  видят  еще 
революционной  Франции,  они  видят  только  монархическую 
Францию,  во  главе  которой  стоит  человек,  наиболее  нена- 
вистный Италии,  Наполеон  П1.  Вот,  что  говорит  по  этому' 
поводу  СагеИа  (И  МИапо,  от  20  августа: 

„«французы  продолжают  вспоминать  славные  дни 
92-го  года.  Но  до  сих  пор  мы  еще  ничего  не  видели  во 
Францип,  что  показало  бы  нам,  что  жив  этот  великий  народ, 
уничтоживший  средневековье,  а  законодательный  корпус  еще 
менее  напоминает  нам,  хотя  бы  в  миниатюре,  законодатель- 
ный корпус,  который,  среди  бурных  волнений  и  в  разгар 
революции  сумел  творить  победы.  1гак!  Две  недели,  как 
никто  не  смеет  больше  говорить  об  императоре  и,  если  кто 
это  делает,  то  встречает  всеобщее  порицание;  две  недели, 
как  Европа  знает,  что  империя  пала,  в  чем  признались  даже 
члены  императорской  семьи  (Плон-Плон  будто  бы  выразился 
в  этом  смысле  во  Флоренции);  и  эта  благородная  страна  не 
сказала  еще  своего  слова,  она  ничего  еще  не  воздвигла  на 
произведенных  развалинах;  она  возлагает  все  свои  надежды 
на  то  ияи  другое  лицо^  а  не  на  самою  себя.  А  пока  она  под- 
чиняется  нравите.1ьству,  которое  управляет  ею  именем  им- 
ператора,    которое   обманывает  и  губит    ее  во  имя   имперй' 
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тора!  При  всем  нашем  добром  желании,  мы  не  можем   вы- 
разить никакой  симпатии,  никакого  доверия  этой  стране!" 

Вот,  к  каким  результатам  приводят  патриотизм  и  по- 
литический ум  Гамбетты  и  К°.  Я  обвиняю  их  в  крупной 
измене  <^1>ранции,  как  за  пределами  страны,  так  и 
внутри,  и  если  бонапартисты  заслуживают,  чтобы  их  пове- 
сили один  раз,  то  все  якобинцы  должны  быть  повешены  два 
раза. 

Ясно,  что  они  изменяют  Франции  за  границей,  потому 
что  своим  патриотическим  самоотречением  они  лишили  ее 
громадной  моральной  поддержки,  —  моральной  вначале,  но 
весьма  материальной  позднее.  Если  бы  у  них  хватило  сме- 
лости об'явить  республику  в  Париже,  они  сразу  бы  распо- 
ложили все  народы:  итальянский,  испанский,  английский  и 
даже  германский,  в  пользу  Франции.  Все,  не  исключая  и 
немцев,  немецкой  рабочей  массы  1),  приняли  бы  ее  сторону 
против  прусского  вторжения.  А  моральная  поддержка  дру- 
гих народов  имеет  большое  значение.  Якобинцы  1793  г. 
знали  это,  они  не  сомневались,  что  эта  поддержка  составля- 
ла, по  крайней  мере,  половину  их  силы.  Революция  не- 
медленно бы  охватила  Италию,  Испанию,  Бельгию,  Герма- 
нию; и  прусский  король,  у  которого,  в  тылу,  появился  бы 
еще  другой  враг,  более  опасный,  чем  французская  армия — 
германская  революция, — очутился  бы  в  жалком  положении. 
Но  они  не  дерзнули,  эти  незаконнорожденные  сыны  Дантона, 
и  все  народы,  в  которых  столько  глупости,  трусости  и  сла- 
бости вызывает  отвращение,  испытывают  только  презритель- 
ную жалость  к  французскому  народу. 

Якобинцы  изменили  Франции  внутри  страны,  потому 
что,  провозгласив  республику  на  развалинах  монархиче- 
ского строя,  они  бы  наэлектрпзировали  и  воскресили  ее. 
Они  не  дерзнули,  они  считали  очень  патриотичным,  очень 
практичным  ничего  не  дерзать,  ничего  не  хотеть,  ничего  не 
делать, — и  этим  самым,  они  сделались  виновными  в  ужас- 
ном преступлении:  они  не  тронули,  они  поддержали  своими 
собственными  руками  монархическое  здание,  которое  падало. 
Они  были  сами  жертвой  иллюзии,   что  доказывает  их  глу- 

')  В  начале  даже  войны,  во  всех  немецких  социалисхических  газе- 
тах, на  всех  митингах,  устраиваемых  в  Германии,  единодушно  высказы- 
валась и  получала  общее  одобрение  мысль, — что„еслибы  французы  свергли 
Наполеона  и  на  развалинах  империи  воздвигли  народное  государство,  ь^сь 
германский  народ  был  бы  за  них"'.    (Примечание  Бакунина). 
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пость,  потому  что  вокруг  них  говорили:  „империя  пала". 
Они  считали  ее  действительно  павшей  и  находили,  что  бу- 
дет осторожным  сохранить  еще  некоторое  время  ее  види- 
мость, чтобы  удержать  их  страшилище  —  революционных 
сош1алпстов.  Они  сказали  себе:  „Мы  теперь  хозяева,  будем 
политичными,  практичными  и  осторожными,  чтобы  помешать 
фатальному  взрыву  страстей  черни!" 

И  в  то  время  как  они  рассуждали  такпм  образом, 
реакцпонеры,  бонапартисты,  а  вместе  с  ними  и  орлеанисты, 
удивленные,  что  они  еще  жпвы,  что  не  украшают  своими 
телами  парижских  фонарей,  вздохнули  свободно,  потом  на- 
брались снова  смелости  и,  всмотревшись  хорошенько  в 
своих  новых  хозяев  и  заметив,  что  это  были  лишь  профес- 
сора рпторпкп  и  ослы,  перестали  считаться  с  ними. 

В  их  руках  вся  администрация,  старая  администрация, 
все  способы  действия, — и  если  верно,  что  император  путе- 
шествует, империя,  деспотическое  и  более  чем  когда-либо 
централизованное  государство,  стоит  твердо  на  ногах.  Н  воору- 
женные этим  всемогуществом,  усиленным  еще  под'емом  на- 
ционального патриотизма,  совращенного  с  пути,  они  давят 
теперь  и  Парпж  и  Францию. 

Они  осмелились  об'явить  на  осадном  положении... ') 
II  тогда  как  реакционные  газеты,  как  напр.,  Ргсззе,  воскли- 
цают лицемерно:  „Слава  Богу,  французский  народ  взял  в 
свои  руки  заботу  о  защите  родной  землп...  Граждане  сго- 
ворились между  собою,  онп  обсуждают  вместе,  организуются... 
Теперь  уже  не  одно  правительство  уполномочено  пещись  о 
нас,  на  нас  самих  лежит  эта  обязанность", — Паликао>  Шевро 
и  Жером  Давид,  воплощающие  втроем  все,  что  есть  самого 
подлого  в  режиме  Наполеона  III,  с  помощью  своих  в  дан- 
ном слз^чае  верных  слуг,  всех  префектов  и  помощников 
префектов  Наполеона  III,  оставшихся  на  своих  постах,  за- 
ключили в  тиски  реакции,  более  свирепой  и  гнетущей,  чем 
когда-лпбо,  всю  страну  и  привели  ее  почти  в  абсолютную 
неподвижность,  в  пассивное  состояние,  немногим,  отличаю- 
щееся от  смерти. 

Вот  как  патриотизм  якобинцев  изменил  Франции  и 
погубил  ее. — Да,  погубил,  ибо  если  социальная  революция 
или  немедленное  анархическое  восстание  французского  на- 
рода не  спасет  ее,  она  погибла. 


')  Здесь  неразборчивое   слово  в  рукописи  п,  может   Сыть,   не   до- 
стает слово  или  два. — Дж.  Г. 
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о)  Паликао  и  Шевро,  а  также  и  Комитет  обороны  Па- 
рижа, во  главе  с  Трошю,  ведут,  говорят,  энергичную,  уди- 
вительную, неутомимую  деятельность  для  организации 
средств  обороны.  Допустим.  Но  разве  пруссаки,  с  своей 
стороны,  не  организуются  также  с  поразительной  энергией? 

Ибо  для  пруссаков,  не  надо  себя  обманывать,  так  же 
как  п  для  французов,  победоносный  или  гибельный  конец 
войны — вопрос  жизни  или  смерти.  Говоря  о  пруссаках,  я 
подразумеваю,' конечно,  монархию,  короля  и  Бисмарка,  его 
первого  министра,  со  всей  массой  генералов,  лейтенантов  и 
бедных  солдат,  которые  следуют  за  ними.  Прусская  монар- 
хия, несомненно,  ставит  свою  последнюю  ставку.  Она  пу- 
стила в  ход  свои  последние  денежные  и  человеческие  рес- 
сурсы,  последние  рессурсы  Германии. 

Если  германская  армия  будет  побита,  не  один  из  сотен 
тысяч  солдат,  вступивших  на  территорию  Франции,  не  вер- 
нется живым  в  Германию.  Она  должна,  стало  быть,  победить 
и  восторжествовать  окончательно,  ради  своего  спасения.  Она 
не  может  даже  ограничиться  бесплодными  победами,  она  не 
может  вернуться,  не  принеся  с  собой  крупных  материаль- 
ных компенсаций,  за  понесенные  ею  и  причиненные  Гер- 
мании огромные  потери.  Если  прусский  король  вернется  в 
Германию  с  пустыми  руками,  с  одной  только  своей  славой, 
он  не  процарствует  и  одного  дня,  так  как  Германия  потре- 
бует от  него  отчета  в  тысячах  п  десятках  тысяч  своих  уби- 
тых и  искалеченных  сынов  и  в  громадных  суммах,  издер- 
жанных на  эту  раззорительную  и  бесплодную  войну. 

Не  нужно  обманывать  себя,  национальное  чувство  нем- 
цев возбуждено  до  крайних  пределов,  нужно  удовлетворить 
его  или  пасть.  Есть  только  один  способ  дать  ему  другое 
направление,  это  социальная  революция.  Но  это  способ,  ко- 
торый, по  всей  вероятности,  мало  желателен  прусскому 
королю,  и,  так  как  он  не  может  воспользоваться  им,  не 
может  дать  другого  выхода  сектантскому  и  тщеславному 
патриотическому  чувству  немцев,  он  должен  его  удовлетво- 
рить,— а  он  может  его  удовлетворить  только  за  счет  Фран- 
ции, вырвав  у  нее,  по  крайней  мере,  миллиард  и  две  про- 
винции: Эльзас  и  Лотарингию,  и  навязав  ей,  чтобы  предо- 
хранить себя  от  будущей  ее  мести,  династию,  режим  и 
[такие  условия,  которые  ослабят  ее,  скуют  ее  по  рукам  и 
ногам  и  лишат  ее  надолго  возможности  двигаться.  Герман- 
ская пресса  единодушно  твердит,  и  она  тысячу  раз  права, 
что  Германия  не  в  состоянии  переносить  каждые  два  года 
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несV^ыxанные  жертвы  для  поддержания  своей  независимости. 
Следовательно,  для  германского  народа,  претендующего  в 
настоящий  момент  занять  господствующее  положение  Фран- 
ции в  Европе,  абсолютно  необходимо  поставить  <^1>ранцп1<) 
точно  в  такое  же  положенпе,  в  каком  эта  держава  держала 
до  сих  пор  Италик»,  превратить  ее  в  вассала,  в  впце-коро- 
левство  Германии,  великой  германской  имперги!. 

Таково,  стало  быть,  положение  короля  Пруссии  и  Бис- 
марка. Они  не  могут  вернуться  в  Германии,  не  оторвав  от 
^1'ранцпи  двух  провинции,  не  вырвав  у  нее  миллиарда  и  не 
обязав  ее  ввести  у  себя  режим,  гарантирующий  им  ее  по- 
корность п  подчинение.  Но  все  это  можно  вырвать  у  Фран- 
ции Только  в  Париже.  Пруссаки,  стало  быть,  вынуждены 
взять  Париж.  Они  прекрасно  знают,  что  это  очень  нелегко. 
Поэтому,  они  употребляют  неслыханные  усилия,  чтобы 
удвоить  свою  армию,  дабы  буквально  раздавить  Париж  и 
Францию.  В  то  время  как  Франция  организуется,  Пруссия 
тоже  не  спит,— она  тоже  организуется. 

Посмотрим  теперь,  которая  из  этих  двух  организаце!! 
обещает  лучшие  результаты. 

Отметим  сьиьчала,  каковы  положение  и  силы  двух  вра- 
ждующих арми11. 

Базэн,  запертый  в  Меце,  что  бы  там  ни  говорили 
имеет— по  признанию  парижских  газет, — не  более  ста  двад- 
цати тысяч  солдат.  Я  думаю,  что  у  него  остается  едва  сто  ты- 
сяч,—но  согласимся,  что  у  него  сто  двадцать  тысяч  солдат. 
В  каком  положении  они  находятся?  Запертые  в  Меце,  они 
окружены  армией,  по  кра11ней  мере,  в  двести  пятьдесят 
тысяч  человек,  а  именно,  двумя  армиями:  армией  принца 
Фредерика-Карла  и  армией  Штейнмеца,  которые  слплпсь 
вместе  и  к  которым  присоединились  резервный  корпус  Гер- 
варта  фон  Бпттефельд  (пятьдесят  тысяч  человек)  и  северная 
армпя,  под  командой  Фогеля  фон  Фалькенщтейн  (по  край- 
ней мере  сто  тысяч  человек, — но  будем  считать  п^)Тьдесят 
тысяч),  что  составит  вместе  сто  тысяч  человек  свежего 
войска;  а  так  как  в  начале  войны  принц  <1>редерик-Карл 
имел  сто  восемьдесят  тысяч  солдат  и  Штейнмец  сто  ты- 
сяч,— вместе  двести  восемьдесят  тысяч  солдат,  исчисляя 
даже  потери  этих  двух  армий  в  восемьдесят  тысяч  чело-- 
век,— огромная  цифра, — нужно  заключить,  что  немецкая 
армия,  собравшаяся  теперь  вокруг  Меца,  насчитывает,  по 
крайней  мере,  триста  тысяч  солдат.  По  предположим,  что  в 
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ней  только  двести  пятьдесят  тысяч  человек.  Это  превышает 
вдвое  численностью,  больше  чем  вдвое,  армию  Базэна. 

Баззн  не  может  долго  оставаться  в  Меце,— он  умрет  с 
голоду  со  своей  армией,  и  должен  будет  сдаться  из  за  не- 
достатка провианта  и  аммуниции.  Он  непременно  должен 
прорваться  сквозь  вражескую  армию,  вдвое  численнее 
его  армии. — Он  дважды  пытался  это  сделать  и  оба  раза 
неудачно. — Теперь  ясно,  что  последняя  битва  18  августа, 
в  Гравелотте,  была  гибельна  для  французов.  Побежденные, 
упавшие  духом,  усталые,  плохо  организованные,  с  плохой 
администрацией  и  плохим  командным  составом  (ибо  вся 
энергия  Базэна  не  могла  в  несколько  дней  уничтожить  зло, 
которое  правительство  Наполеона  наделало  в  продолжение 
двадцати  лет, — администраторы  воры  и  неспособные,  офи- 
церы храбрые,  но  невежественные,  полковники  куртизаны, 
не  могут  вдруг  быть  заменены  другими,  тем  более,  что 
негде  взять  этих  других),  начиная  уже  испытывать  голод, 
так  как  нет  сомнения,  что  вся  армия,  запертая  в  Меце,  по- 
лучает уже  недостаточный  паек,  сто  тысяч  солдат  Базэна 
должны  сражаться  с  двухсот  пятидесяти  тысячной  герман- 
ской армией,  все  солдаты  которой  сыты,  благодаря  грабежам 
в  Лотарингии  и  Эльзасе  и  громадным  запасам  провизии  вся- 
кого сорта,  которые  они  отняли  у  трех  корпусов  Фроссара, 
Дю  Файли  и  Мак-Магона  (у  этого  последнего  они  отняли 
вплоть  до  его  канцелярии,  кассу  и  портфель),  а  также  мил- 
лионным контрибуциям  деньгами  и  огромным  контрибуциям 
натурой,  налагаемым  на  жителей  отнятых  городов; — бод- 
рые, возбужденные,  как  этими  грабежами,  так  и  своими  по- 
бедами, немцы,  наоборот,  чувствуют  себя  превосходно.  Ими 
командуют  превосходные  офицеры,  ученые,  добросовестные, 
умные,  привыкшие  воевать  и  у  которых  военное  искусство 
и  ум  соединены  с  преданностью  и  рабской  дисциплиной 
по  отношению  к  их  коронованному  шефу.  Они  идут  вперед, 
как  экзальтированные  рабы,  добросовестные  и  гордящиеся 
своим  рабством,  противопоставляя  невежественной  грубости 
французских  офицеров  свою  осмысленную  и  искусную  гру- 
бость. Генералы  их  также  умные  и,  в  особенности  два,  гене- 
рал Мольтке  и  принц  Фредерик-Карл,  невидимому,  считаются 
среди  лучших  генералов  Европы.  Ктому  же  они  следуют  плану, 
давно  обдуманному,  комбинированному,  который  до  сих  пор 
им  не  пришлось  изменять;  -  тогда  как  французская  армия, 
которую  вели  сначала  без  всякого  плана,  без  идеи,  умень- 
шенная  до  крайних  пределов,  должна  создать  себе  план, 
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чтобы  выйтп  пз  отчаянного  положения,  что  требует,  по  мень- 
шей мере,  гения;  а  нп  Базэн  ни  Мак-Малюн,  какпмп  бы  они 
ни  были  превосходными  генералами,  не  явля1<»тся  генпаль- 
ными  людьми.  Я  не  знай»,  гениальный  ли  человек  Мольтке, 
но  ясно,  во  всяком  случае,  что  если  у  пруссаков  нет  гения, 
то  у  них  за  то  есть  установленный  план,  хорошо  изучен- 
ный, умно  подготовленный  и  проводимый,  которому  они 
систематически  следуй »т  с  большой  смелостью  и  вместе  с 
тем  с  большей  осторожностью.  Все  шансы,  стало  быть,  на 
стороне  пруссаков. 

Говорят,  что  преобразованная  или  вновь  составленная 
армия  в  Шалоне  имеет  полтораста  тысяч  человек.  Я  не  ду- 
маш,  чтобы  она  насчитывала  больше  ста  тысяч.  Но  предпо- 
ложим, что  в  ней  полтораста  тысяч  человек;  армия  принца 
наследника,  которая  идет  на  Париж  и  которая  проникла  уже 
в  Шалон,  численностью  в  двести  тысяч  человек.  Во  всяком 
случае,  она  превосходит  численно  армию  Мак-Магона; 
она "превосходит  ее  также  своей  организацией,  своей  дисци- 
плиной и,  в  особенности,  своей  администрацпей.  Армия  Мак- 
Магона  должна  иметь  все  неудобства  вновь  организованной 
армии.  Она  только  что  оставила  Шалон,  чтобы  итти  через 
Реймс,  Мезьер  и  Монмеди,  на  помош.ь  Базэну, — доказатель- 
ство, что  Базэн  находится  в  весьма  критическом  положении 
и  что  он  отныне  не  в  состоянии  высвободиться  сам. 

Этим  стратегическим  маневром,  как  горделиво  говорят 
парижские  газеты,  Мак-Магон  обнажил  Париж.  И  нет  больше 
сомнения,  что  принц — наследник  идет  решительно  на  Париж, 
предоставив  своему  кузену,  принцу  Фредерику-Карлу, 
П1тейнмецу  и  Фогелю  фон  Фалькенштейн  расправиться  с 
армиями  Базэна  и  Мак-Магона,  что  они,  без  всякого  сомне- 
ния, выполнят  с  честью,  так  как  три  германские  армии, 
соединившиеся  и  действующ.ие  согласованно  и  сообща,  по 
количеству  солдат  превосходят  армии  Базэна  и  Мак-Магона, 
взятые  вместе,  а  они  стоят  в  разных  местах  и,  вероятно,, 
никогда  не  соединятся  между  собою. 

В  то  время,  как  эти  три  германские  армии  держат  в 
нерешимости  обе  французские  армии,  королевский  принг;, 
во  главе  полутораста  тысяч  и,  вероятно  даже,  двухсот  тысяч . 
солдат,  идет  на  Париж,  который  может  выставить  против 
него  только  тридцать  тысяч  солдат  регулярного  войска,  две-, 
надцать  тысяч  солдат  морской  дивизии,  размещенных  пс 
фортам,  и  восемьдесят  тысяч  солдат  национальной  гвардии^ 
едва  вооруженных. 

'А 
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Я  надеюсь,  что  Париж  окажет  ему  отчаянное  сопртп- 
вленпе  п,  признаюсь,  что  единственно  на  этом  сопротивлении 
я  и  строю  в  настоящий  момент  свои  предложения,  свои 
проэкты.  Но  я  знаю  также,  что  пруссаки  так  же  умны  и 
осторожны,  как  и  смелы,  что  они  никогда  не  идут  вперед, 
не  вычислив  заранее  и  не  подготовив  все  элементы  успеха. 
II  потом,  ведь,  Париж  находится  во  власти  реакции, — и  Бог 
знает,  сколько  интрпганов  п  изменников  находится  в  данный 
моментов  Париже,  в  самом  правительстве!  Кто  знает,  не 
имеют  ли  пруссакп  людей  в  Париже,  с  которыми  они  тайно 
сносятся? 

Во  всяком  случае,  ясно,  что  сточки  зрения  стратегии, 
тактики,  словом,  с  точки  зрения  военного  положения,  все 
выгоды  на  стороне  пруссаков,  все  шансы  в  пользу  их,  так 
что  можно  математически  доказать,  разбирая  вопрос  все  с 
той  же  исключительно  военной  точки  зрения,  что  обе  фран- 
цузские армии  должны  быть  разгромлены  и  что  Париж  дол- 
жен попасть  в  руки  пруссаков. 

Теперь  оставим  в  стороне  военную  точку  зрения  и 
рассмотрим  эту  гигантскую  борьбу  между  двумя  великими 
державами,  борющимися  за  гегемонию  в  Европе,  между 
французской  империей  и  германской  империей,  с  точки  зре- 
ния экономической,  административной  и  политической.  Нет 
сомнения,  что  эта  война  столь  же  раззорительна  для  Гер- 
мании, как  и  для  Франции;  но  достоверно  также,  что  эко- 
номическое положение  Германии,  в  данный  момент,  в  ты- 
сячу раз  лучше  экономического  положения  Франции.  Во-пер- 
вых уже  по  той  простой  причине,  что  война  происходит  не 
на  германской,  а  на  французской  территории.  Затем, 
потому  что  Германия  в  сто  раз  лучше  управляется,  чем 
Франция,  которую  в  настоящее  время  грабят  и  немцы  и 
свои  собственные  воры,  администрация  империи. 

Хорошая  организация  новых  сил,  которые  несомненно 
эта  война  вызовет  к  жизни,  как  в  Германии,  так  и  во  Фран- 
ции, зависит  от  доброкачественности,  относительной  чест- 
йости,  ума,  энергии,  знания  дела,  опытности  и  активности 
администраций.  Всем  известно,  что  германская  администра- 
ция стоит  сравнительно  очень  высоко,  французская  админи- 
страция отвратительная.  Эта  последняя  представляет  макси- 
мум бесчестности,  грабительства,  небрежности  и  инертности. 
Наоборот,  германская  администрация  представляет  макси- 
мум добросовестного  труда,  сравнительной  честности,  ума 
п  активности.  Французская  администрация  в  корне  демора- 
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лпзована  двадцатвлетнпм  монархическим  режимом  п  еще 
больше  бедствиями,  только  что  постпгптми  <1>ранц,ию,  и  на- 
родными волнениями,  которые  возникли  всюду,  как  их  след- 
ствие. Она  стала  ничем  с  тех  пор,  как  монархический  ре- 
жим пал  (|)актически,  если  не  юридически.  Она  не  верит 
больше  в  свое  собственное  существование,  началось  поголовное 
бегство;  и  среди  этого  крайнего  замешательства  она  поте- 
ряла тот  небольшой  запас  разума,  мужества  и  энергии,  ко- 
торый она  имела,  и  у  нее  осталась  только  одна  способность: 
лгать  и  грабить.  Германская  администрация,  наоборот,  вся 
наэлектризована,  она  честнее,  умнее,  энергичнее  и  активнее, 
чем  когда-либо,  и  деятельность  ее  происходит  не  в  стране- 
запятой  врагами,  а  в  стране  спокойной,  при  общей  добро, 
совестностп  и  при  поддержке  народного  энтузиазма.  Стало 
быть,  в  меньший  промежуток  времени  она  сделает  больше 
и  лучше,    чем  французская  администрация. 

Б  политическом  отношении,  все  выгоды,  также  на  сто- 
роне немцев.  Все  старые  раздоры  страны  сгладились,  исчезла 
перед  великой  победой  Германии.  Немцы  полны  энтузиазма, 
все  об'единились  в  общем  чувстве  тщеславия  и  патриоти* 
ческой  радости.  Эта  война  стала  для  них  национальной  войг^ 
ной.  Германская  раса,  которая  столько  веков  была  в  загоне, 
занимает,  наконец,  свое  место  в  Европе,  как  господствующая 
империя,  хочет  низвергнуть  Францию  с  ее  прежней  высоты. 
Будьте  уверены,  что  сами  немецкие  рабочие,  хотя  они  и 
заявляют  о  своих  международных  чувствах,  не  могут  предо- 
хранить себя  от  этой  патриотической  заразы,  этой  нацио- 
нальной язвы.  Этот  энтузиазм,  доходящий  до  безумия,  мо- 
жет стать  огромной  опасностью  для  прусского  короля,  если 
он  вернется  побежденным  или  даже  после  бесплодных  по- 
бед, с  пустыми  руками;  если  он  не  отнимет  у  ^Рранции 
Эльзаса  и  Лотарингии,  еслп  он  не  уничтожит  ее,  не  низве- 
дет ее  на  степень  данницы  Германии.  Но  в  настоящую  ми- 
нуту, бесспорно,  это  возбужденное  состояние  умов  в  Гер» 
мании  приносит  ему  громадную  помощь,  позволяя  ему  заб! 
рать  у  немцев  всех  солдат  и  все  деньги,  которые  ему  могз 
понадобиться,  чтобы  довершить  свои  победы  и  завоеван! 

Наряду  с  этой  экзальтацией  немцев,  какое  настроен! 
мы  находим  во  Франции?   Уп»лние,   подавленное  состояние 
полнейший  упадок   сил.   Всюду    осадное    положение,  всю; 
население    обмануто,    неуверенно,    инертно,    парализован! 
лишено  всякой  свободы. 

В  этот  крайне  тревожный  момент,  когда  Франция  ы\ 
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жет  быть  спасена  только  чудом  народной  энергии,  Гамбетта 
п  К^  все  под  влиянием  того  же  патриотизма,  неразрывно 
связанного  с  их  буржуазным  духом,  позволяют  этой  шайке 
бонапартистов,  которые  забрали  власть  и  всю  администра- 
цию в  свои  руки,  убить  окончательно  общественный  дух  во 
Франции. 

Гамбетта  и  компания  выдают  Францию  врагу.  Чув- 
ствуешь отвраш;ение,  прямо  тошнит,  когда  читаешь  оффи- 
циальную  ложь  и  выражения  лицемерного  патриотизма 
французских  чиновников.  Вот,  что  я  прочел  в  Са::еИа  (И 
МИапо: 

„Париж,  2)  августа. — Префект  департамента  Марны 
извещает,  что  северная  часть  округа  Витри  занята  прус- 
скими войсками.  Да«  приказ,  всеми  силами  помешать 
дальнейтему  продвиэюению  врага.  Патриотизм  населения  такэн:е 
помогает  выполнению  предписанных  мер,  руководить  кото- 
рыми будут  военные  инженеры"  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Так  вот  до  чего  дошли:  префект  одного  из  департамен- 
тов, оставленного  армией  Мак-Магона  и  занятого  двумя 
стами  тысячами  прусских  солдат,  заявляет,  что  он  принял 
меры,  чтобы  остановить  эту  громадную  армию,  и  что  и?^- 
триотизм  пол?огг/^/уг  также  немного  приведению  в  исполнение 
предписанных  энергичных  мер! 

Не  правда  ли,  какая  глупость  и  нахальство,  приводя- 
щие в  отчаяние,  вызывающие  чувство  омерзения? 

Несмотря  на  то,  что  обе  французские  армии  стоят  на 
явно  низком  уровне,  было  верное  средство  спасти  Париж 
и  не  дать  врагу  подойти  даже  к  стенам  Парижа,  Еслибы 
I сделали  то,  что  говорили  парижские  газеты  в  первый  мо- 
'мент  отчаяния;  еслибы  тотчас  же,  как  только  получилось  в 
Париже  известие  о  французских  поражениях,  вместо  того, 
чтобы  об'являть  осадное  положение  в  Париже  и  во  всех  вос- 
точных департаментах,  мобилизовали  все  население  этих 
департаментов,  еслибы  из  обеих  армий  сделали  не  един- 
ственное средство  спасения,  а  два  опорных  пункта  для 
громадной  партизанской  войны,  войны  разбойников  и  раз- 
бойниц, в  случае  необходимости;  еслибы  вооружили  всех 
крестьян,  всех  рабочих,  раздав  им  косы,  за  неимением 
ружей;  еслибы  обе  армии,  оставив  в  стороне  свою  военную 
гордость,  вступили  в  братские  сношения  с  бесчисленными 
партизанскими  отрядами,  которые  образовались  бы  по  при- 
зыву Парижа,  чтобы  оказывать  друг  другу  взаимную  под- 
держку,—  тогда,   даже    без    помощи    остальной    Франции, 
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Парпж  бнл  бы  спасен  пли,  по  крайней  мере,  враг  был  бы 
задержан  на  достаточное  количество  времени,  чтобы  дать 
возможность  какому  нпбудь  революционному  правительству 
организовать  громадные   силы. 

Но  вместо  всего  этого,  что  мы  видим  еще  теперь,  перед 
лицом  такой  ужасной  опасности?  Вы  знаете,  что  несколько 
времени  тому  назад,  реакционные  газеты,  напр.,  иЬсгН\ 
громко  требовали  упразднения  закона,  запрещающего  сво- 
бодную торговлю  военными  припасами  и  оружием,  делаю- 
щего пз  нее  монополию,  право  на  которую  правительстио 
уступает  только  некоторым  привилегированным,  верным 
людям.  Эти  газеты  справедливо  говорили,  что  этот  закон, 
продиктованный  недоверием,  п  единственной  целью  кото- 
рого было  разоружить  народ,  имел  своим  следствием:  пло- 
хое качество  оружия,  отсутствие  оружия  и  крайнюю  не- 
привычку французского  народа  обращаться  с  оружием. 
Когда  один  левый  депутат,  Ллюль  Ферри,  предложил  проэкт 
закона  об  уничтожении  этого  ограничения,  столь  гибельного 
для  свободы  торговли,  комиссия  законодательного  Корпуса, 
назначенная,  как  все  комиссии,  бонапартистским  большин- 
ством, высказалась  в  Палате  за  то,  чтобы  отклонить  пред- 
ложение Жюля  Ферри.  Вот,  стало  быть,  какой  дух  живет 
в  этих  людях  еще  и  теперь.  Не  ясно  ли,  что  они  носят 
измену  в  дуще? 

Резюмирую  эту  часть  моего  письма.  Из  всего,  что  я 
сказал  п  доказал,  ясно  следует: 

Г',  что  обычные  средства,  регулярная  армия  не  могут 
больше  спасти   Францию; 

20,  что  она  может  быть  спасена  только  путем  народ- 
ного восстания. 

В  третьем  письме  я  докажу,  что  инициатива  и  орга- 
низация, народного  восстания  не  могут  больше  принадле- 
жать Парижу,  что  они  возможны  только  в  провинции. 


ПРОДОЛЖЕНИЕ. 

П1. 

27  августа. 

Думаю,  что  я  достаточно  доказал,  что  Франция  не  мо- 
нет    быть    больше    спасена   обычными,   государственныын] 
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средствами.  Но  кроме  искусственной  государственной  орга- 
низации, в  стране  есть  только  народ;  стало  быть,  Фран- 
ция молсет  бить  спасена  только  непосредственным  дей- 
ствием, не  политическим,  народа,  массовым  восстанием 
всего  французского  народа,  организующегося  стихийно, 
снизу  вверх,  для  разрушения,  для  дикой  войны  на  ножах. 

Когда  страна  в  тридцать  восемь  миллионов  человек 
поднимается  для  своей  защиты,  решившая  скорее  все  раз- 
рушить и  дать  себя  истребить  со  всеми  своими  богатствами, 
чем  впасть  в  рабство,  нет  такой  армии  в  мире,  как  бы  она 
ни  была  мастерски  организована  и  снабжена  необычайным 
и  новым  оружием,  которая  могла  бы  ее  покорить. 

Весь  вопрос  в  том,  способен  ли  французский  народ 
на  такое  восстание.  Это  вопрос  национальной  исторической 
физиологии.  Стал  ли  французский  народ,  благодаря  пере- 
житому им  ряду  исторических  эпох  и  под  влиянием  буржу- 
азной цивилизации,  буржуазным  народом,  отныне  неспо- 
собным на  крайние  решения,  на  дикую  страсть  и  предпо- 
читающим мир  и  покой  в  рабстве,  свободе,  которую  нужно 
будет  купить  ценою  огромных  жертв,  или  же  он  сохранил, 
под  внешней  оболочкой  этой  развращающей  цивилизации, 
всю  или,  по  крайней  мере,  часть  той  природной  силы,  ко- 
торая сделала  из  него  великую  нацию? 

Еслибы  Франция  состояла  только  из  французской 
буржуазии,  я,  не  колеблясь,  дал  бы  отрицательный  ответ. 
Буржуазия,  во  Франции,  как  и  почти  во  всех  других  стра- 
нах западной  Европы,  составляет  громадное  тело,  она  го- 
раздо многочисленнее,  чем  это  думают,  и  пускает  свои  корни 
даже  в  пролетариат,  верхние  слои  которого  она  в  доста- 
точной степени  развратила.  В  Германии,  несмотря  на  все 
усилия  социалистических  газет  вызвать  в  пролетариате 
чувство  и  сознание  неизбежного  антагонизма  по  отношению 
к  буржуазному  классу  {К1а8зепЬе'ши8з(е1п,  К1а88епкатр/), 
рабочие,  и  отчасти  так-же  крестьяне,  попали  в  сети  буржу- 
азии, которая  их  опутывает  со  всех  сторон  своей  цивили- 
зацией, и  дух  ее  проникает  в  массы.  И  сами  эти  писатели 
социалисты,  которые  громят  буржуазию,  буржуи  с  головы 
до  ног,  —  пропагандисты,  апостолы  буржуазной  политики  и, 
как  неизбежное  следствие,  чаще  всего  бессознательно 
и  помимо  своей  воли,  защитники  интересов  буржуазии  про- 
тив пролетариата. 

Во  Франции  рабочие  гораздо  резче  отделены  от  буржу- 
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ааного  класса,  чем  в  Германии  и  с  кажд111м  днем  они  стре- 
мится отделиться  от  него  все  больше  и  больше. 

Однако,  тлетворное  влияние  буржуазной  цивилизации 
сказалось  также  и  на  французском  пролетариате.  Этим 
об'ясняется  индиферрентизм,  эгоизм  и  отсутствие  энер- 
гии, которне  замечаются  среди  рабочих  некоторых  ремесл, 
гораздо  лучше  других  оплачиваемых.  Они  являются  полу- 
буржуа по  своим  интересам  и,  из  тщгсловпя,  и  они 
также,  против  революции,  потому  что  социальная  революция 
их  раззорпт. 

Буржуазия  составляет,  стало  быть,  очень  почтенны II, 
очень  значительный  и  очень  многочисленный  класс  в  обш,е- 
ственной  организацпп  '1>ранции.  Но  еслибы  Франция  сос- 
тояла только  из  буржуазии,  в  данный  момент  при  вторже- 
нии немцев,  которые   идут  на  Париж,  Франция  погиб.ш  бы. 

Буржуазия  пережпла  свою  героическую  эпоху,  она 
больше  не  способна  на  решительные  действия,  как  в  1793  г., 
ибо  с  того  времени,  насыщенная  и  удовлетворенная,  она 
катится  вниз,  она  может  еще  пожертвовать  жизнью  своих 
детей  для  удовлетворения  какой  нибудь  великой  страсти, 
для  осуществления  какой  нибудь  идеи,  но  не  своим  соци- 
альным положением,  не  своим  состоянием.  Она  скорее  сог- 
ласится принять  какое  угодно  германское  и  прусское  иго, 
чем  отказаться  от  своих  социальных  привилегий,  чем  срав- 
няться экономически  с  пролетариатом.  Я  не  говорю,  что  у 
нее  нет  патриотизма.  Наоборот,  патриотизм,  в  тесном  смысле 
этого  слова,  является  ее  исключительным  качеством.  Никогда 
не  соглашаясь  с  этим  и  часто  даже  не  подозревая  этого, 
она  обожает  отечество,  но  это  потому,  что  отечество,  пред- 
ставляемое государством,  все  поглощенное  государством, 
гарантирует  ей  ее  политические,  экономические  и  социаль- 
ные привилегии.  Отечество,  которое  перестанет  это  делать, 
престанет  быть  для  нее  отечеством.  Стало  быть,  для  буржу- 
азии отечество,  все  отечество, — это  государство.  Патриот  го- 
сударства, она  становится  ярым  врагом  народных  масс 
всякий  раз,  когда,  наскучив  служить  мясом  для  правитель- 
ства и  пассивным  пьедесталом,  вечно  приносимым  в  жертву 
государству,  они  восстают  против  государства;  и  еслибы 
буржуазии  пришлось  выбирать  между  массами,  восстав- 
шими против  государства,  и  пруссаками,  завладевшими 
Францией,  она,  конечно,  выбрала  бы  последних,  потому,  что, 
как  бы  они  ни  были  неприятны,  они  всетаки  защитники 
Щ1вилизации,  представители  идеи  государства  против  всей 
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черни  в  мире.  Не  выбрала  ли  парижская  и  вся  француз- 
ская буржуазия  по  этой  самой  причине  в  1848  г.  Людо- 
вика Бонапарта?  Не  сохраняет  ли  она  еще  режим,  прави- 
тельство, администрацию  Наполеона  И1,  посЛ"е  того,  как 
стало  ясным  для  всех,  что  этот  режим,  это  правительство, 
эта    администрация    ввергли    Францию  в    пропасть'), — не 


V  Прочтете  речь,  признание  Гамбетты  на  заседании  23  августа  в 
законодательном  Корпусе.  Она  в  высшей  степени  интересна  и  подтвер- 
ждает все,  что  я  сказал: 

„Га.чбеттп  —  Нет  никакого  сомнения,  что  когда  какая  нибудь 
страна,  как  Франция,  переживает  самый  тяжелый  мо.мен7>1  в  своей  исто- 
рии, бывают  моменты,  когда  нужно  молчать".  (Смешное  извинение  сво- 
ему непростительному  бездействию).  „Но  ясно,  что  есть  также  моменты, 
когда  нужно  говорить".  (Это,  когда  стало  ясно,  что  Палнкао,  Трошю  и 
Тьер,  которых  он  глупо,  изменнически  поддерживал  до  сих  пор,  не  хо- 
тят его  принять  в  Комитет  обороны.  Прежде  он  находил,  что  полезно  и 
хорошо  обманывать  парижский  народ  во  имя  патриотизма.  Он  замешан 
был  в  оффициальпой  лжи,  теперь  он  протестует).  „Что  же.  неужели  ду- 
мают, что  прекращение  прений,  которое  потребовал  г.  министр  и  кото- 
;  рое  .ны  покорно  терпим  несколько  дней  (Шум),  есть  настоящий  ответ,  до- 
стойный народа  в  его  крайне  тяжелом,  тревожном.,  положении!  (Сильный 
.  фХаум).  Если  вы  не  испытываете  беспокойства,  вы,  привлекшие  иностран- 
цев на  родную  землю...  (Одобрительные  возгласы  слева.  Бурные  протесты 
и  крики:  к  порядку\  к  порядку]) 

„Председатель,  —  Г.  Гамбетта  слышит  протесты,  вызванные  его 
словами. 

„Жиро  (крестьянину.  —  Да,  мы  хотим  протестовать,  наше  молчание 
длилось  слишком  долго. 

„Руксэн.  —  Это  уже  не  прения,   это  оскорбление. 

„Вандр. —  И  самое  серьезное  оскорбление  какое  можно  нанести 
Палате... 

„  Чей  то  голос.  —  Это    гражданская  война! 

„Председатель.  —  Нельзя  позволять  волновать  страну  подобными 
словами. 

„Га.мбетта.  —  Гражданская  война,  говорят.  Я  всегда  клеймил  и 
осуждал  средства,  не  признанные  законом'.  "(Вот,  он  адвокат  и  в  то  же 
время  современный  буржуа).  „Патриотпз.и  состоит  не  в  том,  чтобы 
усыплять  население"  (и,  однако,  впродолженпи  больше  двух  недель  он 
поддерживал  тех,  кто  его  усыплял),  „питать  его  иллюзиями,  он  состоит 
в  том,  чтобы  подготовить  народ  принять  врага,  отбросить  его  или  похо- 
ронить себя  под  развалинами.  Довольно  мы  делали  уступок"  (слишком 
много!),  „довольно  долго  молчали"  (слишком  долго,  и  теперь  время  гос- 
под Гамбетта  прошло  безвозвратно),  „молчание  наброси.хо  покрыва.ю  на 
события,  которые  апремюпельно  надвигаются.  Я  убежден,  что  страна  ка- 
тится, не  замечая  этого,  в  пропасть!  (К  порядку'.  К   порядку]). 

„Председатель.  —  Прошу  г.  Гамбетта  не  поднимать  бесполезных 
дрений,  которые  не  могут  привести  ни  к  какому  заключению. 

„Га.нбётта.  —  Не  может  быть  более  полезных  прений,  чем  пре- 
ния,   цель    которых    дать  себе    мужественно  отчет  о  положении  вещей. 

„Шампиньи.  —  И  дать  знать  о  нем  врагу. 
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сохраняет  .лп  парижская  п  вся  (|)ранцузская  буржуазия  их 
только  потому,  что  она  боптся,  потому,  что  она  знает,  что 
свержение  пх  посV^ужило  бы  сигналом  к  народной  револю- 
ции, к  социальной  революции?  И  этот  страх  так  силен,  что 
он  заставляет  ее  сознательно  изменять  отечеству.  Она  до- 
статочно умна,  чтобы  понять  и  достаточно  хорошо  осведом- 
лена, чтобы  знать,  что  этот  режим  и  эта  администрация 
неспособны  спасти  Францию,  что  у  них  нет  на  то  ни  воли, 
ни  ума,  ни  власти,  и,  несмотря  на  это,  она  их  поддержи- 
вает, потому  что  она  еще  больше  боится  вторжения  дикой 
народной  стихии  в  буржуазную  цивилизацию,  чем  вторже- 
ния пруссаков  во  Францию. 

Тем  не  менее,  буржуазия,  вся  французская  буржуазия, 
в  настоящий  момент  проявляет  искренний  патриотизм.  Она 
откровенно  ненавидит  немцев  и,  чтобы  прогнать  с  французской 
территории  нахального  и  угрожающего  врага,  она  согласна 
прпнестп  крупные  жертвы  солдатами,  взятыми  в  большин- 
стве среди  народа,  и  деньгами,  выплачивать  которые  неиз- 
бежно придется,  рано  пли  поздно,  тоже  народу.  Только  она 
хочет  тпрсмсино^  чтобы  все  плоды  этих  жертв  народа  и 
буржуазии  были  сконцентрированы  исключительно  в  руках- 
государства  и  чтобы  все  вооруженные  добровольцы  были 
по  возможности  превращены  в  солдат  регулярной  армии.  Она 
хочет,  чтобы  всякая  личная  инициатива,  уклоняющаяся  от 
обычной  формы  организацпи— финансовой,  административной 
санитарной  или  военной,  допускалась  и  разрешалась  только 
при  условии,  чтобы  она  подчинялась  непосредственному 
контролю  государства  и  чтобы  партизанские  отряды,  напри- 
мер, могли  составляться  и  воружаться  только  при  посредстве 
и  под  личной  ответственностью  волсдей,  признанных  гос//' 
дарствол,  пользующихся  его  доверием,  землевладельцев 
или  хорошо  известных  лиц  из  буржуазии,  занимающих 
видное  положение,    словом,    джентльменов  или  приличных' 


„Гамбетта.  —  Наши  враги  давно  знают  его.  Это  мы  ето  пе  знаем. 

„Араго.  —  У  вас  требуют  оруокия,   а  вы  посылаете  в  де'па2»паментиу 
членов  Совета\ 

„Гамбетта.  —  Что  касается  меня,  господа,  то  я  чувствую  свою  о»м- 
ветственность.  Моя  совесть  говорит  мне,  н7по  паргсжское  население  нужда-' 
ется  в  том,  чтобы  ему  открыли  истину,  и  я  хочу  открыть  ему  истину*, 
(Порядок  дня'.  Порядок   дня^}" 

Ясно,  что  Гамбетта  принял  теперь  решение,  но  слишком  поздно, 
вести  якобинскую  политику.  Занятно  видеть,  какой  страх  нагнал 
Гамбетта  на  все  реакционные  газеты  Франции  и  также  Италии.  (При- 
мечание Бакунина). 

г 
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людей.  Таким  образом,  партизаны  из  простонародья  пере- 
станут быть  опасными.  Больше  того,  если  их  волсдп  джен- 
тльмены сумеют  хорошо  взяться  за  дело,  если  они  сумеют 
хорошо  организовать  их  и  руководить  ими,  они  могут  в 
случае  нужды  повернуть  их  против  народного  восстания, 
как  это  было  сделано  в  июне  1848  г.  с  парижскими  боевыми 
дружинами  1). 

В  этом  отношении,  буржуа  всех  цветов,  начиная 
с  самых  отсталых  реакцинеров  и  кончая  самыми  ярыми 
якобинцами,  обнаруживают  полное  единодушие;  они  пони- 
мают  и  хотят  спасение  Франции  только  при  посредстве 
государства,  легальной  государственной  оргашизации. 

Между  ними  разногласие  только  относительно  формы, 
организации  и  наименования  государства  и  относительно 
людей,  которым  должно  быть  поручено  управление  госу- 
дарством, —  но  все  они  одинаково  хотят  сохранения  госу- 
дарства, и  это  то  и  объединяет  их  всех  в  одной  общей  ве- 
ликой измене  Франции,  которая  может  быть  спасена  только 
средствами,  ведущими  к  распадению  государства. 

Империалисты  хотят,  если  это  возможно,  сохранения 
монархического  государства.  Две  недели  тому  назад,  они 
отчаивались  в  этом.  Теперь,  благодаря  преступной  трусости 
радикальной  партии,  которая  не  тронула  их,  больше  того, 
которая  оставила  им  оффициальную  власть,  думая,  что 
последняя  будет  в  их  руках  теперь  лишь  простой  '  види- 
мостью, полезной  для  избежания  революции,  которой  она 
боялась,  —  теперь  империалисты  подняли  голову.  Они 
не  теряли  зря  время  и,  в  то  время  как  риторы  слева,  полу- 
чая комплименты  за  свое  патриотическое  самоотречение  и 
умеренность,  с  самодовольным  видом,  тщеславно  упивались 
своей  мнимой  властью   и  великодушием,  Паликао,  военный 


1)  Как  русский,  я  нахожусь  в  неприятной  необходимости  предосте- 
речь моих  друзей,  французских  революционных  социалистов,  против  вож- 
дей-?го.1я«;об.  Я  знаю  массу  поляков  и  я  встретил  среди  них  лишь  двух- 
трех  искренних  социалистов.  Громадное  большинство — отчаянные  нацио- 
налисты. Громадное  большинство  польской  эмиграции  до  последнего 
времени  было  предано  Наполеонам,  потому  что  оно  безумно  надеяV^ось 
что  Наполеоны  освободят  полякам  их  родину.  Поляки — консерваторы  по 
своему  положению  и  по  традициям.  Самые  передовые  из  них  —  военные 
демократы.  Самые  красные  газеты  их  единодушно  отвергают  социализм, 
который  почти  все  поляки  ненавидят,— за  исключением,  разумеется,  поль- 
ского простонародья,  которое  еще  никогда  не  имело  голоса,  никогда  не  было 
активным,  и  инстинкты  которого — социалистические,  как,  вообще,  инстинкты 
и  интересы  всех  народных  масс.     (Примечание  Бакунина). 
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мпнистер,  Шевро,  пезупт  п  любимец  пмператрпци,  мпннстр 
внутренних  дел,  Жером  Давпд,  бывший  перед  этим  ад'ютан- 
том  Плон-Плона,  и  Дювернуа,  бывший  поверенным  тайн  На- 
полеона 111,  пользуясь  своим  положением  и  огромной  властью 
которую  дала  им  централизация,  протянули  новую  сеть  над 
всей  »1>ранцпой,  не  для  того  чтобы  ускорить  оборону,  воору- 
жения, патриотическое  восстание  страны,  а,  наоборот,  для 
того,  чтобы  задавить  его,  парализовать  в  городах,  и  в  то 
же  время  пробудить  в  деревнях  наполеоновские  дух  п 
симпатии.  Они  воспользовались  своими  префектами  п  помощ- 
никами пре(|)ектов,  своими  мэрами,  жандармами  и  урядни- 
ками, а  также  весьма  заинтересованным  усердием  гос- 
под кгорэ,  чтобы  повести  во  всех  деревнях  огромную  пропа- 
ганду, выставляя  коммунистов,  республиканцев  и  орлеани- 
стов, как  изменников,  которые  отдали  пруссакам  импера- 
тора и  «Францию.  II,  благодаря  грубому  невежеству  фран- 
цузских крестьян,  повидимому,  онп  достигли  успеха.  Они 
организавали  в  деревнях  нечто  в  роде  белого  террора  против 
всех  противников  монархического  строя.  Знаете  ли  вы  о 
факте,  происшедшем  на  ярмарке  в  Отфэп  1)  в  департаменте 
Дордон?  Г-н  де  Монэпс— сын  сожжен  живым  крестьянами  за 
то,  что  он  не  хотел  крикнуть:  да  зравствует  Император] 
Вот,  что  я  прочел  сегодня  в  республиканской  газете  г.  Ту- 
лузы Етапс1раИоп:  „Газеты  {Вбда/з  и  П^аго)  и  частные 
письма  дают  печальные  подробности  о  каком  то  монархическом 
терроре,  господствующем  в  деревнях.  Всюду,  на  граждан, 
известных  своими  демократическими  идеями,  смотрят 
искоса,  им  угрожают,  часто  наносят  оскорбление  действием. 
Можно  подумать,  что  выброшен  определеныйлозунг,  ибо 
везде  одно  и  то  же  нелепое  обвинение  в  измене  Ииператору 
и  Франции,  отданной  Прцссии.  Газета  В('Ьа/з  приводит 
письмо  одного  землевладельца  из  Бар  сюр  Об  и  другого  из 
Пуатье.  Газета  П^аго  говорит  о  жакерии,  организованной 
в  Пикардии.  Я  сам  получил  письма  от  некоторых  друзей  из 
Нижней  Шаранты,  Изера  и  Жиронды.  >'жасное  Ионтронское 
преступление  лишь  эпизод  среди  многих  фактов  такого  же 
характера".  А  вот,  что  говорит  газета  Рсир1е  '/гап<;а18,  бывшая 
прежде  органом  г.  Дювернуа,  теперешнего  министра:"  Вот 
факт,  который  должен  заставить  .шдуматься  тех,  кто  гово- 


')  Кантон  и  округ  Нонтроп.  Отсюда  пазвавне  „Контроиокие  пре- 
ступление**, какие  дается  дальше  этому  зверскому  убийству  — 
Дж.  Г. 


I 
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рит  об  империи  и  императоре,  как  будто  они  больгие  не 
су1цествуют.  Граф  д'Эстурнель,  депутат  департамента  Сом- 
мы, приехав  в  свой  округ,  сообщал  одной  группе  сельчан 
последние  вести  о  войне  „А  Император?"  поспешно  спросили 
его.  —  „Император?  мы  лишим  его  императорского  звания" 
Возмуш,енпое  население  начало  бить  его  и  уже  надело  ему  на 
щею  веревку,  но  благодаря  вмешательству...  и  т.  д .. 
Мы,  конечно,  далеко  не  оправдываем  такие  акты  насилия, 
но..."  и  т.  д. 

Ясно,  не  так  ли?  Не  прав  ли  я  был,  говоря,  что  мини- 
стерство не  теряет  зря  времени?  Бонапартисты  воспряли 
духом  п  вновь  начинают  верить  в  себя  и  в  монархический 
строй.  Вот,  что  я  прочел  еще  в  газетэ  ЫЬег{^:  „Руэр,  Шней- 
дер,  Персиньи,  Барош  и  генерал  Трошю  присутствуют  на 
всех  заседаниях  Совета  министров."  Наконец,  вот  еще  одно 
письмо  в  СаоеИе  с1е  Типп:  „Повидимому,  очень  серьезный 
сиор  возник  в  последнее  время  между  генералом  Трошю 
и  графом  Паликао.  Последний  хотел  непременно  удалить 
из  Парижа  боевые  дружины,  тогда  как  генерал  Трошю 
хочет  их  оставить.  Эту  меру  с  настойчивостью  требовала  от 
графа  Паликао  императрица.  Она  не  может  простить  боевым 
дружинам,  что  те  оскорбили  Наполеона  Ш  в  Шалоне,  и 
боится,  что  при  первОхМ  удобном  случае  они  выступят  про- 
тив династии.  Трошю  не  хотел  уступать,  Паликао  настаи- 
вал; Тьер  привел  их  к  соглашению,  во  имя  родины.  Не 
в  первый  раз  генерал  Трошю  встретил  оппозицию  со  сторо- 
ны военного  министра.  Он  хотел  снять  запрещение  с  четы- 
рех радикальных  газет  и  требовал  также  увольнения  пре- 
фекта полиции;  но  должен  был  отказаться  от  того  и  дру- 
того,  в  виду  энергичной  опозиции  министров.  Императрица 
оказывает  такое  же  пагубное  влияние  в  Париже,  какое 
Наполеон  П1  в  армпи.  Несомненно,  что  присутствие 
императора  очень  вредит  свободной  деятельности  Мак-Ма- 
гона,  который  должен  заниматься  гораздо  больше  защи- 
той особы  императора,  чем  борьбой  с  врагами.  Ему  пред- 
ложили удалиться,  но  он  упорно  остается,  несмотря  на 
то  что  недовольство  солдат  по  отношению  к  нему  растет  с 
каждым  днем...  Вы  знаете,  что  Рур,  Барош,  Персиньи,  Гранье 
де  Кассаньяк,  Дюгэ  де  Лафаконнэри  посетили  его  в  Реймсе... 
Очевидно  существует  личное  тайное  правительство,  и  явное 
правительство,  насколько  может,  является  его  очень  скром- 
ным служителем". 

Наконец  заседание  законодательного  Корпуса  (23  илп 
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24  чпсла")  доказывает,  что  мпнпстерство  считает  себя  доста- 
точно сильным,  чтобы  сбросить  с  себя  маску.  Паликао  ска- 
зал, что  отвергая  предложение  Кератри  (касающееся  приема 
в  Комитет  обороны  Парижа  девяти  или  трех  депутатов, 
избранных  палатой),  „министры  оставались  в  пределах 
законности".  А  вот  резюме  речи  Дювернуа; 

„Палата,  высказывая  доверие  министерству,  дает  нам 
возможность  выполнить  нашу  двойную  задачу:  защитить 
Францию  от  вторжения  врага  и  стро2о  охранять  порядок 
внутри  страны,  так  как  порядок  внутри  страны  есть  усло- 
вие нашей  безопасности  от  врага.  Мы  не  можем  присоеди- 
ниться к  предложению  г.  де  Кератри,  потому  что  .ппо 
значило  бы  присоединиться  к  прсд.юлсснию  о  нарушении 
конституции,  которая  вас  охраняет,  которая  охраняет  обще- 
ственные свободы,  конституции,  которую,  знайте  это,  мы 
не  позволим  нарушить  никакой  власти.  Мы  не  министер- 
ство госз'дарственного  переворота,  ни  парламентского  ни 
монархического.  Мы  парламентское  министерство.  Мы 
хотим  опираться  на  Палату  и  только  на  Палату".  (Не 
на  парижский  народ,  но  на  эту  Палату,  потому  что  гро- 
мадное большинство  этой  Палаты  бонапартисты),  и  позво- 
лите мне  вам  сказать,  что  наше  уважение  к  конституции 
—  ваша  гарантия.... 

„  Чей  то  голос. — Это  угроза. 

„Дювернуа. — Нет,  это  не  угроза,  я  хочу  только  ска- 
зать, что  наш  долг,  долг  правительства  уважать  конститу- 
пию,  в  силу  которой  мы  являемся  властью  и  в  силу  кото- 
рой мы  буде.ч  править... 

„Паликао. — С  внешними  врагами  мы  будем  бороться, 
пока  не  освободим  нашу  родину.  Внутренние  враги  будут 
обессилены.  В  л.'о?/л"  рука.х  все  источники  власти  для  этого, 
21  я  отвечаю  за  спокойопвие  Парижа. 

„Тьер.  —  Министр  торговли  выставил  здесь  интерес 
учреждений...  Франция  борется  за  свою  независимость, 
ради  своей  славы,  ради  С(?ое^о  вбл/^^мя,  за  неприкосновенность 
своей  территории:  направо,  налево,  всюду;  вот,  за  что  мы 
боремся...  Но,  ради  Бога,  не  вмешивайте  тут  учреждения, 
вы  вынудите  нас  напомнить  вам,  что  они,  больше  чем 
люди,  виновники  наших  несчастий." 

Вы  видите,  стало  быть,  что  бонапартисты  еще  не  сда- 
лись. 1^  их  руках  власть,  и  вся  бесчисленная  челядь  ги- 
гантской администрации,  которую  поддерживают  клери- 
калы,—их  люди.  Они  попытаются  возложить   венец    на    го- 
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лову  принца  наследника,  и,  если  это  не  удастся  сделать, 
они  воспользуются  своей  властью,  чтобы  продать  себя  за 
дорогую  цену  Орлеанской  династии. 

Буржуазия  легитимистская,  и  в  особенности  орлеа- 
нистская,  которая  в  настоящий  момент,  гораздо  многочис- 
леннее, чем  бонапартисты,  и  радикальная  буржуазия,  все 
вместе  прикрываются  фразами  бескорыстного  патриотизма, 
так  как  их  время,  время  князей  Орлеанских  еще  не  пришло, 
ибо  этим  последним  невозможно  вернуться  вместе  с  прус- 
саками. Впрочем,  они  нисколько  не  помышляют  принять 
наследство  Наполеона  III;  они  не  хотят  ни  его  политичес- 
кого наследства,  ни  административного,  ни  финансового,  и 
это  по  многим  причинам.  Во-первых,  им  чрезвычайно  не- 
приятно начать  свое  царствование  мерами  терроризма  и  обще- 
ственного спасения,  что  было  бы  неизбежно,  для  того  чтобы 
очистить  Францию  от  бонапартисткой  нечисти.  Они  не  хо- 
тели бы  также  начать  свое  царствование  с  банкротства,  а  бан- 
кротство неизбежно  постигнет  всякое  правительство,  кото- 
рое придет  после  царствования  Наполеона  III,  ибо  ника- 
кое правительство  не  сможет  укрепиться  при  том  громад- 
ном дефиците,  какой  последний  оставляет  в  наследство 
своему  преемнику.  Давно  уже,  еще  с  1863  и  1864  г.  г., 
о'рлеанисты  говорят:  „Пусть  придут  сначала  республиканцы, 
пусть  они  очистят  всю  администрацию  и,  в  особенности, 
пусть  они  обанкротятся, — а  потом  придем  мы". 

Поэтому  меня  нисколько  не  удивило  бы,  если  бы  Тьер, 
Трошю,  Дарю  и  многие  другие  сначала  высказались  за 
республику.  Я  даже  убежден,  что  они  это  сделают,  если 
представится  случай.  Сначала  все  пойдет  хорошо;  они  бу- 
дут людьми  сносными,  полезными  при  республиканском 
строе  и,  прямо  или  косвенно,  они  будут  иметь  большое 
влияние  на  правительство.  Онп  не  боятся  республики,  и 
они  правы.  Они  знают,  что  республика  Гамбетты  и  компа- 
ния может  быть  только  политической  республикой,  исклю- 
чающей социализм,  народные  массы  и  упрачивающей,  уси- 
ливающей даже,  эту  святая  святых,  цитадель  буржуазии — 
государство.  Они  знают,  что  эта  республика  именно  потому, 
что  она  выступит  врагом  социализма,  потерпев  поражение 
в  борьбе  с  последним,  скоро  принуждена  будет  отказаться 
от  своего  существования  в  пользу  монархии, — и  что  тогда 
князья  Орлеанские  могут  вернуться  во  Францию,  привет- 
ствуемые французской  буржуазией  и  буржуазией  всей 
Европы,  как  спасители  цивилизации  и  отечества. 
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Вот,  во  всей  своей  правде  и  во  всей  полноте  план 
орлеанпстов.  Мы  можем,  стало  быть,  считать  их  тстрь,  д,ля 
данного  момента  только,  искренними  республиканцами.  Они 
не  заграждают  дорогу  Гамбетте,  наоборот,  они  будут  его 
толкать  к  власти.  II  меня  нисколько  не  удивит,  если  завтра 
или  после  завтра  мы  узнаем  вдруг,  что  Г^мбетта  и  компа- 
ния (разные  Пикар,  <Равр,  Жюль  Симон,  Пеллетан,  Грэви, 
Кератри  и  многие  другие)  совершили  вместе  с  Тьером  и 
Трошю  республиканский  государственный  переворот,  разве 
только,  что  Палпкао,  Шевро,  Дювернуа  и  Жером  Давид 
уже  приняли  настолько  энергичные  и  действительные  меры, 
что  подобная  перемена  декорации  станет  невозможной.  Но 
я  сомневаюсь,  чтобы  они  могли  помешать  .этому,  если  Гам- 
бетта  сговорится  с   Тьером  и  Трошю. 

Итак,  мы  приходим  к  республиканской  партии  ради- 
калов якобинцев,  к  партии  Гамбетты.  Предположим,  что  он 
овладел  властью  и  диктатурой  Парижа.  Думаете  вы,  что  он 
захочет,  что  он  может  дать  свободу  движению  в  Париже  и 
Франции?  Нисколько.  Постоянно  наталкиваясь  в  своих  пла- 
нах на  революционный  социализм,  он  будет  принужден 
об'явить  ему  войну  на  смерть,  и  он  станет,  может  стать 
гонителем  тем  более  что  меры  притеснения,  предпри- 
нятые им,  будут  иметь  с  внешней  стороны  характер  необ- 
ходимых мер  для  спасения  свободы.  Может  ли  он,  по  край- 
ней мере,  организовать  достаточную  силу,  чтобы  отразить 
пруссаков?  Тысячу  раз  нет!  И  я  докажу  вам  это,  как 
дважды  два  четыре. 

Как  якобинец,  он  будет  неизбежно  искать  спасение 
Франции  в  усилении  государственной  машины.  Если  бы 
даже  он  был  федералистом,  жирондистом,  —  а  мы  знаем, 
что  он  не  федералист,  не  жирондист,  как  и  вся  его  партия, — 
он  и  тогда,  в  виду  вторжения  немцев,  подошедших  к  сте- 
нам Парижа,  принужден  был  бы  прибегнуть  к  чрезмер- 
ной централизации.  К  тому  же,  поверьте,  что  якобинцы  не 
посмеют  даже  уничтожить  нынешнюю  администра{Ц1ю,  .эту 
сеть  бонапартистской  реакции,  которая  душит  <1>ранцию, 
и  это  по  двум  причинам:  первая,  это  та,  что  пропустив 
15 — 20  драгоценных  дней,  впродолжение  которых  они  могли- 
бы  совершить  революцию  с  гораздо  меньшей  опасностью 
для  Парижа  и  для  них  самих,  и  с  гораздо  большими  шан- 
сами на  успех,  чем  в  настоящий  момент,  парижские  респу- 
бликанцы теперь  оказались  в  таком  положении,  что  они  не 
могут  ничего  предпринять,    ничего  сделать,  без  согласия  и 
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содействия  Тьсра  п  Трошю.  Стало  быть,  Тьер  п  Трошю  вой- 
дут в  состав  нового  правительства,  правительства  Гамбетты, 
если  только,  для  того  чтобы  свергнуть  их,  Гамбетта  не  сделает 
второй  революции,  что  для  него  невозможно,  во-первых,  уже 
потому,  что  он  будет  иметь  своими  коллегами  таких  республи- 
канцев, как  Пикар,  Л\юль  Фавр,  Жюль  Симон,  Пеллетан  и  т.  п., 
которые,  будучи  такими  же  реакционерами,  как  Тьер  и  Трошю, 
не  обладают  их  бесспорными  талантами,  ни  их  практиче- 
скими ловкостью  и  приемами.  Для  того,  чтобы  прогнать 
Тьера  и  Трошю,  Гамбетта  должен  будет  сначала  прогнать  из 
провительства  этих  умеренных  республиканцев.  —  Для  этого 
нужно  будет  обратиться  к  самому  парижскому  народу,  к  рево- 
люционным социалистам,  а  это  было  бы  смертью  для  Гамбетты. 
Он  это  очень  хорошо  знает  и  повторяет  себе  слова,  с  кото- 
рыми к  нему  обратилась  газета  ЫЬег1ё,  от  26  числа:  „Вам 
не  зачем  делать  революцию,  она  теперь  совершилась  во 
всех  умах.  Все  чувствуют  в  ней  теперь  неотъемлемую  необ- 
ходимость. Это  только  вопрос  времени  и  подходящего  мо- 
мента. К  чему  же  это  нетерпение?  Но,  неосторожные,  разве 
вы  не  чувствуете,  что,  если,  вместо  того,  чтобы  ждать 
разрешения  вопроса  и  разрешить  его  политическим  путем,  вы 
разнуздаете  народные  страсти,  вы  первые  будете  их  ж:ерт- 
вами!"  —  Вот,  почему  Гамбетта  не  удалит  из  правительства 
ни  одного  из  умеренных  республиканцев  и  почему''  он  не 
удалит  из  него  ни  Тьера  ни  Трошю.  Он  не  удалит  их  еще 
по  другой  причине.  Не  будучи  революционным  социалистом, 
не  имея,  следовательно,  возможности  опереться  в  своей  дея- 
тельности открыто  на  пролетариат,  на  рабочих,  на  народ,  он 
принужден  будет  искать  поддержки  буржуазии,  более  или 
менее  радикальной,  а  также  поддержки  ариии.  Ну,  так  Тьер 
и  Трошю  ему  обеспечат  и  ту  и  другую.  Стало  быть,  они  необ- 
ходимы и  их  не  миновать.  Но  с  Тьером  и  Трошю  радикальные 
меры,  даже  с  исключительной  точки  зрения  революционного 
якобинства,  будут  невозможны  —  или  они  будут  возможны 
только  против  народа,  против  революционных  социалистов,  а 
не  против  буржуазной  реакции.  Последний  декрет  Трошю  от 
25  августа  повелевает  выслать  из  Парижа  всех  лиц,  кото- 
рые не  смогут  доказать,  что  у  них  есть  средства  к  суще- 
ствованию, не  потому,  что  будет  трудно,  а  не  то  и  невозможно 
их  прокормить  во  время  осады  Парижа,  что  было  бы  очень 
веским  мотивом,  но  „потому,  что  их  присутствие  будет 
составлять  опасность  для  общественного  порядка  и  угрозу 
для  безопасности  собственности  и  людей.^*  Декрет  угрожает 
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также  выслать  .,»ггх  .ти,,  которые  I. тытанти  я  ипрПАизо- 
вать  мери  обороиы  и  пбщгы  бс.тппсногты."  —  Порвая  часть 
этого  л^*крета.  скажут  нам,  относится  только  к  ворам,  хотя  она 
прекрасно  может  быть  применена  и  к  рабочим,  которых 
хозяева  выставят  из  своих  мастерских',  вынужденные  к 
тому  промышленным  кризисом  ити  просто  найдя,  что  это 
удобнее.  Что  же  касается  второй  части,  то  она  относится 
неМосредственио  к  революционным  социалистам. —  Яго  дик- 
таторская мера,  мера  общественного  спасения  против  рево- 
люции. 

Вот,  стало  брзть,  первая  прпчипа,  почему  Гамбетта  не 
предпримет  радикальной  реформы  нынешней  администра- 
ции. С  такими  компаньонами,  как  Тьер,  Трошю,  Бнкар,  Пел- 
летан,  Фавр  и  Жикть  Симон,  можно  творить  только  реак- 
цию, а  не  раволюцию.  Но  есть  еще  другая  причина,  кото- 
рая помешает  ему  разом  покончить  с  монархической  админи- 
страцией. Невозможно  сразу  уничтожить  эту  администрацию, 
потому  что  невозможно  заменить  ее  сейчас  же  другой.  — 
Стало  быть,  в  самый  разгар  опасности,  будет  более  или 
менее  длительный  момент,  во  время  которого  во  Франции 
не  будет  никакой  администрации  и,  следовательно,  никакого 
следа  правительства, —  во  время  которого  население  Фран- 
ции, предоставленное  сов'^ршенно  самому  себе,  будет  добы- 
чей самой  ужасной  анархии. —  Эт9  хорошо  для  нас,  это  на 
руку  нам,  революционным  социалистам,  но  это  не  входит 
в  планы  якобинцев,  отъявленных  государственников.  Рефор- 
мировать администрацию  постепенно  в  момент  опасности, 
когда  враг  стоит  у  порога,  тоже  невозможно;  во-первых, 
потому  что  эта  реформа  не  может  исходить  из  инициативы 
какой  нибудь  личной  или  коллективной  диктатуры;  она 
будет  незаконной  и  не  будет  иметь  никакого  значения,  если 
не  будет  предпринята  Учредительным  Собранием,  изменя- 
ющим форму  правления  и  администрацию  Францию  от 
имени  всего  народа.  Нужно  ли  доказывать,  что  нынешний 
законодательный  корпус  неспособен  предпринять  ни  даже 
хотеть  подобной  реформы?  Впрочем,  Гамбетта  может  полу- 
чить власть  только  ь  том  случае,  если  будет  распущен 
этот  бонапартистский  парламент,  а  невозможно  будет  со- 
здать новое  учредительное  собрание,  пока  немцы  будут 
находиться  у  ворот  Парижа.  Пока  немцы  не  будут  про- 
гнаны с  французской  территории,  Гамбетта  и  компания 
будут   вынуждены  править  диктаторски,    принимать    меры 
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[щественного   спасения,    но  они    не  смогут    предпринять 
Гкакой  конституционной  реформы. 

Правда,  на  одном  собрании  левых,  23  или  24  августа, 
в  котором  принимали  участие  Тьер    и  некоторые  передовые 
члены  левого    центра,    когда    левые    выразили    намерение 
ергнуть    министерство    и    Тьер,   заклиная   их   не   делать 
>л-о.  наконец,  спросил:  „Но  кем  же  вы  замените  его,  каких 
•дей  назначите  в    кабинет  министров?"   чей   то  голос,  не 
,аю   чей,    ответил:    „Не    будет    больше    кабинета,    будет 
^ав,1ять  всеь  вооружонный  парод,  посредством   своих  деле- 
!10в'\  —  что,  если  только  в   этих   словах   не   отсутствует 
який  смысл,     молсет  означать   только  следующее:  Нацио- 
гьный  п  ограниченный  рволюгтонный  конвент^ — не  Учреди- 
тьное  Собрание,  законным  образом  и  правильно  составлен- 
е  из  делегатов  всех  кантонов  Франции, — а  конвент,  исклю- 
:пе.  1ьно  составленный  из  делегатов  городов,которые  совершат 
полюиию.  Я  не  знаю,  кто  высказа'л  эту  безумную  мысль,  кому 
принадлрж?л  этот  голос,  который  раздался  среди  этого  совета 
^'гдрых.   Может  быть,  это   был  осел  Валаама,  какое  нибудь 
зинное  верховое  животное  Гамбетты?  —  Но,    несомненно, 
что  осел  говорил  лучше  своего  пророка.  То,  что   предлагал 
этот  осел,  было  ни  больше  ни  меньше,  как  социальная  ре- 
волюция, спасение  Франции,  посредством  социальной  рево- 
люции. Поэтому,  его  не  удостоили  даже  ответом. 

Таким  образом,  стало  быть,  правительство  Гамбетты, 
занятое  обороной  страны,  и  в  особенности  Парижа,  и  лишен- 
ное помощи  какого  нибудь  учредительного  корпуса,  не  смо- 
жет предпринять  в  настоящий  момент  реформы  учрежде- 
ний, характера  и  самых  основ  администрации.  Предполо- 
жим даже,  что  он  хотел  бы  это  сделать,  предположим  также, 
что  у  него  будет  под  рукой  нечто  вроде  революционного 
конвента,  составленного  из  делегатов  восставших  городов; 
предположим,  наконец,  —  что  совергиенно  невозмоукно,  — 
что  большинство  этого  Конвента  будет  состоять  из  якобин- 
цев, как  он,  и  что  революционные  социалисты  будут  там 
в  незначительном  меньшинстве.  Я  скажу,  что  даже  в  этом 
случае,  впрочем,  совершенно  невозможном,  правительство 
Гамбетты  не  сможет  предпринять  ни  осуществить  никакой 
радикальной  и  серьезной  реформы  суш.ествующей  админи- 
страции. Это  значило  бы  хотеть  предпринять  и  выполнить 
фланговое  движение,  когда  имеешь  дело  с  сильным  врагом, 
вроде  движения,  предпринятого  Базэном  перед  прусской 
армией,   которое    было    так    неудачно.    Разве  время,  —  не 
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забывайте,  что  я  говорю  все  время  с  точки  зренпя  госу- 
дарства.— разве  время  изменять  радикальным  образом  адми- 
нистративную машину,  когда  каждую  минуту  необходимы 
ее  услуги,  ее  самая  .энергичная  деятельность?  Чтобы  изме- 
нить ее,  чтобы  перестроить  ее  сколько  нибудь  основательна 
п  серьезно,  необходимо  парализовать  ее  деятельность  на  две, 
на  три  недели,  по  крайней  мере,  и  все  это  время  нужно  бу- 
дет обходиться  без  ее  услуг,  и  это  в  момент  ужасной  опас- 
ности, когда  каждая  минута  драгоценна!  но  это  значило 
бы  отдать  <1>ранцпю  пруссакам. 

Та  же  невозможность  помешает  Гамбетте  затронуть 
сколько  нибудь  радикальным  образом  служебный  пер- 
сонал монархической  администрации.  Он  должен  будет 
создать  людей  для  того,  чтобы  заменить  его.  А  где  он  най- 
дет сто  тысяч  новых  чиновников?  Все,  что  он  может  сде- 
лать, это  заменить  префектов  и  помощников  префектов 
другими,  которые  не  будут  многим  лучше;  ибо  среди  этих 
новых  чиновников,  будьте  в  этом  уверены — такова  логика 
существующего  положения  вещей,— будет,  по  крайней  мере 
7  орлеанистов  на  3  республиканца;  орлеанисты  будут  более 
ловкие,  более  прохвосты,  республиканцы  —  более  доброде- 
тельные, более  глупые. 

Эта  необходимая  реформа  в  личном  составе  еще  более 
деморализует  нынешнюю  администрацию.  Будут  бесконеч- 
ные трения  п  глухая  гражданская  война  в  самой  ее  среде, 
что  сделает  ее  еще  в  сто  раз  более  нетрудоспособной,  чем 
она  есть  в  настоящее  время,  —  так  что  правительство  Гам- 
бетты  будет  иметь  в  своем  распоряжении  административ- 
ную машину  еще  хуже  той,  которая,  худо  ли  хорошо  ли, 
исполняет  приказы  настоящего  бонапартисткого  мини+ 
стерства. 

Для  предотвращения  этого  зла  Гамбетта  пошлет,  без 
сомнения,  во  все  департаменты  проконс^'лов,  чрезвычайных 
комиссаров,  снабженных  полномочиями.  Это  будет  верхом 
дезорганизации.  Во-первых  потому,  что  ввиду  положения, 
занимаемого  Гамбеттой,  и  его  вынужденного  союза  с  Тьером 
и  Трошю,  ввиду  патриотизма  и  патриотического  склада  ума 
всех  этих  Пикаров,  11ел41етанов,  Жюль  Симонов,  Фавров  И 
т.  п.,  можно  быть  уверенным,  что  на  три  комиссара  из 
республиканцев  будет  7  орлеанистов.  Но  предположим  даже 
обратную  пропорцию,  предположим,  что  на  7  республикан- 
цев будет  3    орлеаниста,  дело  от  этого  не  будет  лучше. 

Оно  не  будет   лучше    по    той   причине,   что    недостач 
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ТОЧНО  быть  снабженным  чрезвычайными  полномочиями  для 
принятия  чрезвычайных  мер  общественного  спасения,  чтобы 
иметь  возможность  создать  новые  силы,  чтобы  иметь  воз- 
можность вызвать  в  развращенной  администрации  и  в  на- 
селении, систематически  отучаемом  от  всякой  инициативы, 
спасительные  энергию  и  активность.  Для  этого  нужно  иметь 
в  себе  то,  что  имела  буржуазия  1792—93  г.  г.  в  такой  вы- 
сокой степени,  и  что  решительно  отсутствует  в  современ- 
ной буржуазии,  даже  у  наших  республиканцев,  —  нужно 
иметь  революционные  ум,  волю,  энергию,  нужно  иметь 
„беса  в  теле".  А  ■  как  представить  себе,  что  люди,  которые 
необходимо  будут  мельче  Гамбетты  и  К^,  ниже  этих 
корифеев  современного  республиканизма,  так  как,  еслибы 
они  были  их  равными,  они  распоряжались  бы,  если  не  на 
их  месте,  то  по  крайней  мере  вместе  с  ними  и  не  были  бы 
у  них  под  началом, — как  представить  себе,  что  эти  комис- 
сары, посланные  Гамбеттой  и  К'\  найдут  в  себе  эти  ум, 
волю  и  энергию  и  этого  „беса",  раз  сам  Гамбетта,  в  самый 
важный  момент  своей  жизни  и  наиболее  критический  для 
Франции,  не  нашел  их  ни  в  своем  сердце  ни  в  своем  мозгу? 
Помимо  этих  личных  качеств,  которые  придают  по- 
истине характер  героев  людям  1793  г.,  у  якобинцев  Нацио- 
нального Конвента  так  удачно  вышло  с  чрезвычайными 
комиссарами  еще  потому,  что  этот  Конвент  был  действи- 
тельно революционным,  п  потому,  что,  опираясь  сам  в  Па- 
риже на  народные  массы,  на  чернь,  в  стороне  от  либераль- 
ной буржуазии,  он  дал  приказ  своим  проконсулам,  послан- 
ным в  провинции,  опираться  также  везде  и  всегда  на  ту 
же  самую  чернь.  Чрезвычайные  комиссары,  посланные 
Ледрю-Ролленом  в  1848  г.,  и  комиссары,  которых  непре- 
менно пошлет  Гамбетта,  если  он  достигнет  власти,  одни 
должны  были  потерпеть,  другие  необходимо  потерпят  пол- 
ное фиаско,  в  силу  обратной  причины;  и  вторые  потерпят 
еще  более  значительное  фиаско,  чем  первые,  потому  что 
эта  обратная  причина  будет  действовать  еще  сильнее  на 
них,  чем  на  их  предшественников  1848  г.  Эта  причина  та, 
что  одни  были,  а  другие  будут  еще  в  более  чувствительной, 
в  более  определенной  степени  буржуазными  радикалами, 
делегатами  буржуазного  республиканизма  и,  как  таковые, 
врагами  революционного  социализма,  естественными  вра- 
гами истинно  народной  революции.  Этот  антагонизм  буржу- 
азной и  народной  революции  не  существовал  еще  в  1793  г. 
ни  в  сознании  народа  ни  даже  в  сознании  буржуазии.  Еще 
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не  была  уяснона  пз  исторического  опыта  вечная  истина, 
что  срооода  всякого  привил('Г11ронанно1о  класса  и,  следо- 
вател1>но  также  и  буржуазии,  сущгствгиным  образом  осно- 
вана на  нкономич''ском  рабстве  пролетариата.  К'ак  »|)акт, 
как  реальное  следствие,  эта  истина  всегда  существовала, 
но  она  была  так  спутана  с  дру111ми  (|)актами,  и  зама- 
скирована столькими  различными  интересами  и  различными 
историческими  стремлениями,  в  особенности  рели1  иог.ными, 
национальными  и  политическими,  что  она  еще  не  выявля- 
лась во  всей  своей  простоте  и  теперешней  ясности  ни 
буржуазии,  вклады ва'<»и1,ей  деньги  па  предприятия,  ни  про- 
летариату, который  последняя  нанимает,  т.  е.  .чксплоатпрует. 
Буржуазия  и  пролетариат  были  естественными,  вечными 
врагами,  но  не  зная  этого,  и,  вследствие  этого  незнания, 
приписывали  -^  буржуазия  свои  опасения,  пролетариат  свои 
бедствия — фиктивным  причинам,  а  не  существующему  между 
ними  антагонизму;  они  считали  себя  друзьями,  и  считая 
себя  друзьями,  они  шли  вместе  и  против  монархии,  и  про- 
тив дворянства,  и  против  духовенства.  Вот,  что  создало 
великую  силу  револю1^нонной  буржуазии  1793  г.  Она  не 
только  не  боялась  Е3[)ыва  народных  страстей,  она  вьг-м- 
вала  его  всеми  способами,  как  единственное  средство  ( !  :- 
сения  родины  и  ее  самой  прошв  внугреннсй  и  впе1пи1'й 
реакции.  Когла  какой  пибу^ь  чрезвычайный  комиссар,  деле- 
гированный 1кОНвентом,  приезжал  в  провинцию,  он  никогда 
не  обращался  к  местным  [нишкам  ни  к  революционерам  пз 
„чистой  публики", он  обращался  прямо  к  санкюлотам,  к  на- 
родной черни  и  на  нее  он  исключшельно  опирался  для  вы- 
полнения    против     шишек     и     приличных     рСВОЛН1ЦИОН«'рОВ 

революционных  декретов  К'онвента.  То,  что  делали,  стало 
быть,  чрезвычайные  комиссары,  это  не  было  собственно  ни 
централизацией  ни  администрацией,  они  вызывали  народ- 
ное движение.  Они  не  являлись  в  какую  пибудь  местность 
для  того  чтобы  диктаторски  лрокести  в  ней  волю  на[1,ио- 
нального  ]10нвснта.  Они  делали  это  лишь  в  очень  редких 
случаях  и  когда  они  являлись  в  мес1Н0сть  вполне  и  це?' 
ликом  враждебную  и  реакционную.  Тогда  они  не  являлись 
одни,  а  в  сопровождении  войска,  которое  11рис'>единял0 
аргумент  штыка  к  их  гражданскому  красноречию.  Но  обыв- 
новенно  они  являлись  одни,  без  единого  солдат.»,  чтобы 
поддержать  их,  и  они  искали  опору  в  массах,  инстинкты 
которых  всегда  отвечали  мыслям  конвента, — они  далеко  не 
ограничивали  свободу  народных  движений  из  боязни  анар- 
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хип,  они  вьтзмвали  их  всеми  способамп.  Первым  делом  они 
обыкновенно  организовывали  народный  клуб,  там,  ]^де  его 
не  было, — сами,  действительные  революционеры, ,онн  быстро 
распознавали  в  массе  настоящих  революционеров  и  соеди- 
нялись с  ними,  чтобы  раздуть  революционное  пламя,  анар- 
хию, чтобы  взбунтовать  народные  массы  и  чтобы  организо- 
вать р€волю11,11оино  эту  народную  Енархию.  Эта  револю- 
ционная организация  была  единственной  администрацией 
и  единственной  исполнительной  силой,  которой  чрезвычай- 
ные комиссарЕ^  пользовались,  чтобы  разжигать  революцион- 
ный дух  в  данной  местности,  чтобы    терроризировать  ее. 

Таков  был  истинный  секрет  силы  этих:  революцион- 
ных гигантов,  которыми  восхищаются  якобинцы  -  пигмеи 
наших  дней,  но  не  могут  к  ним  приблизиться. 

Комиссары  1818  г.  перед  июньской  монархией  были 
уже  буржуа,  которые,  как  Азами  Ева,  вкусив  запрещенный 
плод,  знали  уже,  какая  разница  существует  между  добром 
п  злом,  между  буржуазией,  эксплоатирующей  народный 
труд,  и  эксплоатируемым  пролетариатом.  Больщей  частью 
это  были,  в  общем,  бедняки,  пролетарии  худшего  качества, 
богема  мелкой  литературы  и  политики,  которая  ведется  в 
кафе,  деклассированные  люди,  выбившиеся  из  колеи,  без 
глубоких,  страстных  убеждений  и  без  темперамента.  Это 
не  были  люди,  живущие  своей  собственной  жизнью,  они 
были  бледным  подражанием  героям  1793  г.  Каждый  взял 
себе  роль  и  каждый  старался  ее  кое  как  выполнить. 
Те,  от  кого  они  имели  свой  мандат,  не  были  значительно 
более  убежденными,  более  страстными,  более  энергичными, 
более  истинно  революционными,  чем  они  сами.  Это  были 
грубые  тени,  тогда  как  они  были  бледными  тенями.  Но  все 
они  несчастные  дети  той  же  буржуазии,  отныне  фатально 
разъединенной  с  народом,  все  вышли,  большими  или  мень- 
шими доктринерами,  из  общей  университетской  кухни. 
Герои  великой  революции  были  для  них  тем,  чем  были 
трагедии  Корнеля  н  Расина  для  французских  литераторов 
до  появления  романтической  школы  —  классическими  мо- 
делями. Они  старались  им  подражать  и  подражали  им 
очень  плохо.  Они  не  обладали  ни  их  характером,  ни  их 
умом  ни,  в  особенности,  их  положением.  Дети  буржуа,  они 
чувствовали,  что  их  разделяет  пропасть  от  пролетариата,  и 
они  не  находили  в  себе  ни  достаточной  революционной 
страсти,  ни  решимости,  чтобы  попытаться  сделать  опасный 
скачек  через  эту  пропасть.      Они    оставались    по    другую 
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сторону  пропасти  п,  чтобы  соблазнить,  чтобы  привлечь  ра- 
бочих, они  им  лгали,  кривлялись,  произносили  красивые 
фразы.  Когда  они  находились  в  рабочей  среде,  они  чув- 
ствовали себя  неловко,  как  люди,  впрочем  честные,  но  ко- 
торые находятся  в  необходимости  обманывать.  Они  ста- 
рались найти  в  себе  какое  нибудь  живое  слово,  благотвор- 
ную идею,  но  ничего  не  находили.  —  В  этой  революцион- 
ной фантасмагории  1848  г.  нашлись  только  два  настоящих 
человека:  Прудон  и  Бланки,  впрочем,  совершенно  непохожие 
один  на  другого.  Что  касается  всех  остальных,  то  это 
были  лишь  плохие  актеры,  которые  играли  революцию.  — 
как  актеры  средних  веков  играли  страсти,  —  до  тех  пор, 
пока  Наполеон  III  не  опустил  занавес. 

Инструкции,  полученные  чрезвычайными  комиссарами 
1848  г.  от  Ледрю  Роллена,  были  так  же  бессвязны  и  туманны, 
как  и  революционные  идеп  этого  великого  гражданина. 
Это  были  все  великие  слова  революции  1793  г.  без  пх  ве- 
ликой идеи,  без  великих  целей  и,  в  особенности,  без  энер- 
гичных решении  той  эпохи.  Ледрю  Роллен,  как  богатый 
буржуа,  каковым  он  является  на  самом  деле,  как  ритор, 
как  адвокат,  всегда  был  и  остается  естественным  инстинк- 
тивным врагом  революционного  социализма.  В  настоящий 
момент,  после  больших  усилии,  он,  наконец,  достиг  того, 
что  понял  значение  кооперативных  обществ,  но  он  не  чув- 
ствует силы  птти  дальше  этого.  Луп  Блан,  этот  Робеспьер 
в  миниатюре,  этот  поклонник  умного  и  добродетельного 
гражданина  —  тип  государственного  коммуниста,  автори- 
тарного социалиста  и  доктринера.  Он  написал  в  молодости 
маленькую  брошюру  об  „организации  труда"  и  даже  теперь, 
при  существовании  громадных  трудов  в  этой  области  и  при 
изумительном  развптип  Интернационала,  он  не  ушел  дальше 
этой  брошюрки.  Ни  одно  его  слово,  ни  одна  искра  его 
мозга  не  дала  никому  жизни.  Ум  его  бесплоден,  как  вся 
его  сухая  особа.  В  настоящий  момент  еще,  в  своем  по- 
следнем письме,  недавно  адресованном  в  газету  ОаНу  Ысшз, 
когда  происходит  ужасная  братоубийственная  война  между 
двумя  наиболее  цивилизованными  народами  в  мире,  он  не 
нашел  ничего  другого  в  своей  голове  ни  в  своем  сердце, 
как  посоветовать  французским  республиканцам,  „чтобы  они 
предложили  немцам,  во  имя  братства  народов,  одинаково 
почетный  мир  для  обеих  стран". 

Ледрю  Роллен  и  Луи  Блан  были,  как  известно,  двумя 
крупными    революционерами    1848  г.    до    пюньских    дней. 
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Один  буржуа  -  адвокат,  напыщенный  рптор,  с  претензиями 
походить  на  Дантона,  другой — Робеспьер-Бабеф  в  крошеч- 
ном виде.  Ни  тот  ни  другой  не  умели  ни  думать,  ни 
хотеть,  ни,  еще  меньше,  дерзать.  —  Впрочем,  сантимен- 
тальный, слащавый  Ламартпн  придал  всем  актам  и  всем 
людям  эгой  эпохи,  за  исключением  Прудона  и  Бланки, 
свою  фальшивую  ноту,  свой  фальшивый  характер  прими- 
ренчества, что  в  переводе  на  серьезный  язык  означает 
реакцию,  принесение  пролетарпата  в  жертву  буржуазии  — 
и  что   привело,  как  известно,  к  июньским  дням. 

Итак,  чрезвычайные  комиссары  отправились,  в  про- 
впнцию,  напутствуемые  этими  великими  людьми  и  везя  в 
кармане  их  инструкции.  Что  содержали  эти  инструкции! 
Фразы  и  ничего  больше.  Но  вместе  с  этими  фразами  они 
везли  еще  с  собой  инструкции  настоящего  реакционного 
характера,  данные  им  уме2^еннымн  республиканцами  из  га- 
зеты ХаНопа1:  Марра,  Гарнье-Паж.э,  Араго,  Бастнд  и 
Жюлем  Фавром  также,  одним  из  самых  ярых  среди 
реакционных  республиканцев  того  времени. 

Нужно  ли  удивляться,  что  подобные  комиссары,  послан- 
ные такими  великими  людьми  и  снабженные  такими  инст- 
рукциями, ничего  не  сделали  в  департаментах,  а  лишь 
только  возбуждали  всеобщее  недовольство  диктаторским 
тоном  и  проконсульскими  манерами,  какие  они  принимали.. 
Над  ними  смеялись,  и  они  не  оказывали  никакого  влияния. 
Вместо  того,  чтобы  обращаться  к  народу,  и  только  к  народу, 
как  это  делали  их  предшественники  1793  г.,  которым  они 
старались  подражать,  они  занимались  исключительно  мора- 
лизацией людей,  принадлежащих  к  привилегированным  клас- 
сам. Вместо  того,  чтоб,  путем  возбуждения  революционных 
страстей,  организовать  анархию  и  народную  силу,  они  про- 
поведовали пролетариату,  след^-я,  впрочем,  в  этом  получен- 
ным ими  инструкциям  и  посылаемым  из  Парижа  советам, 
как  нужно  действовать,  умеренность,  спокойствие,  терпение 
и  слепое  доверие  к  благородным  намерениям  временного 
правительства. — Реакционные  круги  провинции,  сильно  напу- 
ганные сначала  и  этой  революцией,  которая  так  неожиданно 
свалилась  им,  как  снег  на  голову,  и  приездом  этих  уполно- 
моченных из  Парижа,  видя  что  эти  господа  только  произ- 
носили фразы  и  важничали  с  смешным  самодовольным 
тщеславным  видом,  видя,  с  другой  стороны,  что  они  совер- 
шенно не  занимались  организацией  пролетарской  силы 
против  них,  не    возбуждали  против    них     народный    гнев, 
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который  ОДИН  только  СI1особ^^н  сл1'ржать  пх  II  уничтожить, 
вновьвоспрянулиду.ч'омп,  в  довсртсппе.  послати  р^мкционное 
Учредительное  Собрание,  которое  вы  знаете.  Вам  известны 
печальные  последствия  этого 

После  июньских  дней  было  другое;  искренне  револю- 
ционные буржуа,  те,  которые  пере!или  в  лагерь  революцион- 
ного социализма,  подвлиянием  в>"ликойкатастро1|)ы,  убившей 
сразу  всех  парижских  революипопмих  а  к  геров,— сделались 
людьми  серьезными  и  употребили  серьезные  усилия,  чтобы 
пробудить  революционный  дух  во  <1>ранции.  11м  даже  это 
удалось  в  значительной  степени.  Но  было  слишком  поздно. 
Реакция  вновь  сплоттась  в  колоссальную  силу  и  бла1'одаря 
ужасным  средствам,  какие  дает  госупарственная  цснфа- 
лизацпя,  она  окончательно  восторжествовала,  больше  даже 
чем  она  этого  хотела,  в  декабрьские  дни. 

Чрезвычайные  комиссары,  которых  Гамбетта,  без  сом- 
нения пошлет  в  департаменты,  если  ему  удастся  победить, 
с  помощью  Трошю  и  Тьера,  бонапартистскую  реак  1ию  в 
Париже,  будут  еще  более  жалкими,  чем  комиссары  18-18  г. 

Враги  рабочих  социалистов,  также  как  и  бонапартист- 
ской организации  и  крестьян  бонапартистов,  на  ко1'о,  чорт 
возьми,  они  будут  опираться?  Им  будут  даны  инструкЕШП 
обуздать  революционное  социатистическое  лвижение  в  1оро- 
дах  и  реакционное  бонапартистское  движение  в  деревнях; 
с  чьей  помощью?  С  помощью  дезорганизованной,  плохо  пре- 
образованной администрации,  которая  сама  осталась  напо- 
ловину, если  не  на  три  четверти,  бонапартистской,  и  несколь- 
ких сотен  .местных  бл^мных  республиканиев  иорле-онистов? — 
Республиканцев,  таких  же  бледных,  таких  же  ничтожных, 
неопределенных  и  сбитых  с  пути,  как  они  сами,  оставшихся 
вне  народных  масс  и  не  оказывающих  никакого  влияния 
ни  на  кого,  и  орлеанистов,  годных  как  и  все  богатые  и  хо- 
рошо воспитанные  люди,  для  того  чтобы  эксплоатировать  и 
повернуть,  своими  интригами,  движение  в  пользу  рникпии, 
но  неспособных  принять  какое  нибудь  энергичное  решение, 
предпринять  какое  нибудь  энергичное  действие.  II  орлеать 
сты  будут  еще  наиболее  сильными,  так  как  рядом  с  значи- 
тельными средствами,  имеющимися  в  пх  распоряжении,  на 
их  стороне  еще  то  преимущество,  что  они  знают,  чего  хотят, 
тогда  как  республиканцы  вместе  с  большой  бедностью  об« 
ладают  еще  ужасным  несчастьем  не  знать,  куда  они  стре- 
мятся, и  оставаться  чуждыми  всем  реальным  интересам  стра- 
ны, как  привплигерованных  классов, таки  общенародным.  Оня 
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являются  В  настоящее  время  лишь  представителями  уста- 
релых идеала  и  партии.  А  так  как,  в  конечном  счете,  ми- 
ром управляют  материальные  и^^тересы,  а  идеи  имеют  силу 
лишь  постольку,  поскольку  ОНИ  являются  выразителями 
какого  нйоудь  крупного  интереса,  —  напр.,  ипси  1793  г., 
истинной  основой  которых  былн  восходя1цие  и  торжествую- 
щие интересы  буржуазии,  противоположные  р.  Л1с'ресам  дво- 
рянства, тг'ократин  и  монархии;  так  как  интересы  народных 
масс  нашли  свое  выражение  в  практических  идеях  и  тен- 
денциях социализма;  и  так  как  республиканцы  теперь  от- 
крыто заявили  себя  врагами  этих  идей  и  этих  тенленций 
и,  следовательно,  друзьями  буржуазных  идей  и  тенденций, 
и  так  как  орлеанизм  есть  выражение  этих  последних  —  то 
очевидно,  что  республиканцы  ко.миссары  и  местные,  а  также 
и  парижские  республиканцы,  находясь  под  влиянием  много 
выше  их  столщих  орлеанистов,  которые  льстят  им,  руково- 
дят ими,  толкают  их  и  магнетизируют  всевозможными  спо- 
собами, будут  работать  в  действительности  для  реставрации 
орлеанской  династии,  воображая,  что  они  работают  для  рес- 
публики. 

Теперь,  возвращаясь  опять  к  прежнему  вопросу,  я 
спрашиваю,  будут  ли  эти  республиканцы,  объединившиеся 
с  орлеанистами  и  поддерживаемые  ими,  как  это,  несомненно, 
будет,  если  Гамбетте,  вместе  с  Тьером  и  Трошю,  удастся 
совершить  —  не  революцию,  а  государственный  переворот 
против  бонапартистов  в  Париже,  —  будет  ли  эта  коалиция 
"республиканцев  и  орлеанистов  достаточно  сильной,  чтобы 
спасти  Францию  в  этот  ужасный  момент? 

Достаточно  поставить  этот  вопрос,  чтобы  сейчас  же  ре- 
шить его  в  отрицательном  смысле.  Имея  против  себя,  с  одной 
стороны,  городскую  рабочую  массу,  которую  нужно  будет 
сдерживать,  а  с  другой  —  бонапартистскую  крестьянскую 
массу,  которую  тоже  нужно  будет  сдерживать,  они  будут 
иметь  на  своей  стороне  полуразвалившуюся  армию,  количе- 
ственно, по  крайней  мере,  вдвое  уступающую  великолепно 
управляемой  прусской  армии.  К  тому  же,  они  не  будут 
уверены  в  преданности  и  повиновении  двух  вождей  этой 
армии,  Базэна  и  Мак-Магона,  оба,  создание  Наполеона  III. 
У  них  будет,  кроме  того,  администрация,  несостоятельность 
и  недобросовестность  которой  доказана:  администрация,  ко- 
торая даже  теперь,  под  начальством  Шевро,  Дювернуа  и 
Давида,  ведет  страстную  пропаганду  за  императора,  против 
них,  выставляя  их  всюду  изменниками,  продавшими  прус- 
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сакам  страну  п  императора,  п  поднимая  крестьян  против  го- 
родов; адмпппстрацпя.  которую,  даже  в  том  случае,  если 
будет  совершен  переворот  в  Париже  п  переменится  пра- 
вительсво,  нельзя  будет  преобразовать,  ни  даже  заменить 
другими  громадное  большинство  ее  служащих:  она  конечно, 
будет  терпеть  ненавистных  ей  победивших  радикалов,  но  в 
глубине  души  останется,  тем  не  менее,  бонапартистской. 
Наконец,  у  них  будут  симпатии  и,  при  случае,  поддержка 
республиканцев  и  орлеанистов,  рассеянных,  то  здесь,  то 
там  по  Франции,  но  не  составляющих  компактной  органи- 
зованной силы  п  совершенно  неспособных  на  энергичное 
действие. 

Я  спрашиваю  вас,  могут  ли  с  подобными  средствами 
даже  самые  умные,  самые  энергичные  люди  спасти  Фран- 
цию от  ужасной  опасности,  которая  уже  не  только  угро- 
жает ей,  но  стала  уже  в  значительной  степени  действи- 
тельной   катастрофой? 

Ясно,  что  оффициальная  Францпя,  монархическое  пли 
даже  республиканское  государство,  ничего  не  может  сде- 
лать, так  как  всякая  оффициальная  власть  стала  бессиль- 
ной. Ясно,  что  если  Францпя  может  быть  еще  спасена,  то 
только  естественной  Францией,  всем  народом,  вне  всякой 
оффицпальной  организацпи,  монархический  пли  республи- 
канской, стихийным  восстанпем  народных  масс,  рабочих  и 
крестьян  вместе,  взявших  оружие,  которое  не  хотят  им 
давать  ^),  и  сорганизовавшихся  снизу  вверх  для  обороны 
и  ради  своего  сцииствоваиия. 


^)  Министерство,  наконец,  созналось,  что  оно  не  хочет  давать  ору- 
жия народу,  на  достопримечательном  заседании  25  августа,  по  поводу 
предложения  —  не  упразднить,  а  только  отменить  на  время  законы,  за- 
прещающие продажу  и  фабрикацию  оружия  и  военных  припасов  и  под- 
вергающие штрафу  за  ношение  оружия,  без  разрешения  правительства. 
После  горячих  прений,  это  предложение,  отклоненное  комиссиеЛ.  конечно 
избранной  бонапартистским  большинством  законодательного  корпуса,  было 
отвергнуто  184  голосами  против  61  голоса.  Во  время  этих  прений  были 
произнесены  многозначительные  слова  и  сделаны  были  очень  интересные 
разоблачения. 

„Жюль  Ферри  (автор  предложения).  —  Доклад  осуждает  законы 
и  в  то  же  время  рекомендует  сохранить  их  временно,  теперь,  когда  их 
отмена  именно  необходима  и  ясна  для  всех.  Страна  крайне  нуждается 
в  оружии  для  своей  обороны.  Что  нужно  сделать'  Уничтожить  запрети- 
тельные меры  для  оружия,  как  для  злаков  во  время  голода...  Не  только 
не  вооруокпют  народ,  но  есть  префекты,  которые  отказываются  принять 
присланное  им  оружие.  Я  знаю  одного,  которой  ответил:  „Яе  надо  мн;у)/ж«м 
ни  добровольцев.  Я  выс.гал  всех  здоровых  муоккин  пз    департамента" .  Ес.ги 
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Необходимость  народного  восстания  стала  в  настоящий 
момент  столь  очевидной  для  всех,  что  на  заседании  25  числа 
было  сделано  два  предложения  в  Законодательном  Корпусе, 
который  высказался  за  неотложность  второго  предложения. 
Первое  предложение  —  Эскироса:  „пусть  Законодательный 
Корпус  обратится  ко  всем  муниципалитетам  с  призывом 
образовать  из  ссоя  иснтры  действия  и  обороны,  вне  всякой 
административной  опеки,  и  принять,  во  имя  Франции,  над 
которой  совершено  насилие,  все  меры,  какие  они  сочтут 
необходимыми'^.  Это  предложение  было  бы  совершенным, 
но  при  условии,  чтобы  во  всех  муниципалитетах  предва- 
рительно совершилась  революция,  так  как  нынешняя  ор- 
ганизация всех  муниципалитетов  бонапартистская.  Но  это 
условие  косвенным  образом  содержится  в  словах:  вне 
^всякой  административной  опеки,  что  означает  уничтожение 
государства.  Это  и  было,  без  сомнения,  причиной,  почему 
предложение  Эскироса  не  было  принято,  не  было  признано 
неотложным.   Вот  второе  предложенпе — де  Жувансель: 


существуют  политические  причины,  по  которым  не  следует  вооружать  на- 
род, пусть  скажут.  Если  боятся,  как  бы  оружие  не  попало  в  руки  врагов 
правительства,  надо  это  сказать.  Нужно,  чтобы  знали,  что.  если  что  ни- 
йудь  пара.шзует  наииональную    оборону,    так    это    динсьстичвсути  интерес. 

"Пикар.  —  История  не  поймет  этого  спора.  Мы  требуем,  чтобы  вы 
отменили  закон,  который  преследует  хранение  у  себя  оружия  и  военных 
припасов,  п  вы  лам  отказываете  в  этом  в  тот  момент,  когда  враг  при- 
ближается. 

..Министр  {председатель  Государственного  Совета).  —  Вы,  вероятно, 
хотите  организовать  силы  страны.  Мы  —  тоже.  Но  .иы  хоупн.п  дать  ору- 
жие,  которы.п  .иы  располагаем  —  и  его  очень  много  —  тем,  кто  наибо- 
.гее  способен  употребить  его  с  пользой.  Мы  хоти.\ь  концентрацию,  а  вы  раз- 
бросанность сил... 

^Пикар.  —  Вооружайте  боевые  дружины.  Вооружайте  националь- 
ную гвардию.  Пусть.  Но  видели  ли  вы  какую  нибудь  страну,  страну,  в 
которую  вступил  враг,  где  бы  говорили  гражданам:  „Вы  не  будете  иметь 
права  покупать  оружие;  если  оружейник  продаст  вам  его,  он  этим  пре- 
ступит закон'"? 

„Ж.  Фавр.  —  Вы  хотите  чгобы  можно  было  произносить  против 
нас  приговоры  даже  и  теперь,  если  мы  возьмемся  за  оружие  для  своей 
защиты.  Что  касается  меня,  то  я  заявляю,  что,  если  вы  сохраните  этот 
закон,  то  я  его  нарушу. 

„Министр.  —  Мне  кажется,  что  вопрос  не  должен  был  бы  вызы- 
вать такого  возбуждения. 

,,Ж  Фавр.  —  Вы  хотите,  чтобы  мы  оставались  хладнокровными  до 
тех  пор.  пока  пруссаки  не  войдут  в  Париж? 

„Предложение  Жюля  Ферри  отвергнуто  большинством  184  голо- 
сов против  61  (левые  и  левый  центр)".   (При.нечсшие  Бакунина) 
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„Пункт  т-рвып.  В  случае,  ес.чи  враг  продприлиг 
осаду  Парижа,  все  франиузскпе  граждане,  не  входящие  в 
состав  армии  тн  в  боерые  дружины,  будут  призваны  за- 
щищать, с  оружием  в  руках,  территорию.  /А'икт  второй. 
Муниципалит^'ты  тотчас  же  сор1анизу!ОТСЯ,  чтобы  употре- 
бить все  средства  боробы,  какими  они  располагают.  — 
Пункт  третий.  Употр»'ил*'ние  охотничьих  ружей  и  всякого 
сорта  оружия  будет  разрешено,  также  как  и  фабрикация 
военных  припасов.— У/у;/А-ш  четвертый.  Все  борцы,  которые 
выступят  с  оружием  в  руках,  при  одном  условии  ношения 
национальной  кокарлы,  в  силу  настояще1ю  закона  будут 
пользоваться  военными  пр<^имуществами   п    прпвплегиямп''. 

Палата  высказалась  за  срочность  этого  предлож»'ния, 
без  сомнения,  потому  что  чувство  приличия  помешало  ей 
поступить  иначе.  Но  нет  никокого  сомнения,  что  она  от- 
вергнет его,  как  она  отвергла  на  том  же  заседании  пред- 
ложение отменить  законы,  запреш.ающие  продажу  и  но- 
шение оружия,  если  не  будет  совершен  государственный 
переворот  Трошю,  Тьером  и  Гамбеттой  и  она  не  будет 
предварительно  распущена  п  терроризирована. 

Вы  видите,  что  все  серьезные  и  искренни*-  .х^ч-',  кото- 
рые хотят  спасения  Франции,  пришли  к  убеждению,  что 
Франция  моэкет  быть  спасеиа  только  сти.хийны.ч  восста- 
нием, вне  всякого  воздействия  и  в.мсиште.^ьства  ад.миии- 
страции,  правительства,  государства,  какова  бы  ни  была 
форма  этого  государства  и  этого  иравитеяьства. 

И  чтобы  еще  болЕ.ше  доказать  вам  это,  я  приведу  до- 
стопримечательное письмо,  недавно  адресованное  франко- 
американским  генералом  Клюзерэ  генералу  Палпкао: 

„Брюссель,  20  августа  1870  г. 

„Генерал,  я  не  получил  ответа  на  мою  телеграмму  из 
Остенде,  от  20  августа  (телеграмма,  в  которой  Клюзерэ 
предлагал  свои  услуги).  Меня  это  больше  огорчило,  чем 
удивило.  Недоверие  и  военные  предрассудки  несвоевре- 
менны теперь.  Ваша  военная  система  осуществила  пункт 
за  пунктом  мои  печальные  предвидения...  (критика  военной 
системы  во  Франции).  Вы  можете  исправить  недостатки 
своей  системы  и  по.иочь  нашему  несчастью,  только  введя 
новый  .1.1емент  в  борьбу,  ужасный  эяе.мсшп,  который  на- 
рушит стройность  прусской  тактики,  введя  добровольцев 
Я  хорошо  знаю  этот  элемент,  я  пользовался  им  во  Франции' 


к 
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В  Италии/ В  Америке,  я  знаю,  че1^о  можно  от  него  ждать  и 
"'^го  бояться  с  его  стороны.  Ошибка  думать,  что  он  не 
жст  совершить  то,У)по  ле  но  сияам  так  называемым  регу- 
лярным войскам.  Настоящие  регулярные  войска  в  подобной  борьбе, 
это  добровольцы.  Но  под  доброволыщми  не  сясдует  подразу- 
мевать наемных  добровольцев,  зачисленных  в  армию,  ибо 
тогда  это  будет  новобранцы  (т.  е.  плохие  солдаты,  вот  и 
все).  Зачисленные  в  прежнюю  организацию,  они  будут  ее 
жертвами,  как  и  их  предшественники.  Организуйте  —  (я 
бы  сказал:  дайте  организоваться  свободно,  стихийно)  — 
добровольческие  элементы  в  батальоны,  как  делали  наши 
отцы;  предоставьте  им  самим  назначать  себе  офицеров  и, 
рассыпавшись,  вести  позиционную  войну.  Доверьтесь  их  от- 
ваге и  предоставьте  им  инициативу  оперировать  на  путях 
и/^одвиженил  врага, уничтожая  его  продовольствие  и  поднимая 
восстание  в  завоеванных  пров11Нциях.  В  этом  теперь  опасность 
/!ля  врага.  Что  касаеп1ся  ваших  генералов,  вашей  ар.иии, 
<  I  лайте  из  них  резервную  армию,  опорные  пункты,  для 
этих  полных  энтузиазма  (революционных)  отрядов  и  вы 
увидите  непосредственный  результат.  Я  видел  это  в_  Аме- 
рике и  я  был  поражен.  Инстинкт  сделал  больше,  чем  учение 
и  наука...  и  т.  д.  конечно,  мне  более  неприятно  предложить  вам 
свои  услуги,  чем  вам  принять  их.  Докажите,  что  ваш  па- 
триотизм равен  моему,  приняв  их. 

Генерал  РСлюзерэ". 

Если  генерал  Клюзерэ  действительно,  как  говорят 
энергичный  человек,  революционер,  он  не  предложит  больше 
своих  услуг  какому  бы  то  ни  было  правительству  Франции, 
т.  к.  всякое  централизованное  правительство,  которое  будет 
претендовать  само  организовать,  взять  под  свою  опеку  обо- 
рону страны,  управлять  этой  обороной,  неизбежно  должно 
погубить  страну.  Он  соберет  французских  добровольцев  в 
Бельгии,  —  ив  них  не  должно  быть  недостатка,  — '  как 
нибудь  вооружит  их  и,  став  во  главе  их,  перейдет  бель- 
гийскую границу,  несмотря  на  таможенную  заставу  и  бель- 
гийские войска,  которые  охраняют  ее  в  данной  момент,  и, 
I подавая  пример  всем,  примется  проповедывать,  не  словами 
[Только, — время  слов  прошло, — а  действиями.  Так  как  только 
самостоятельная  инициатива  смелых  революционеров  может 
[спасти  Францию. 
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Думаю,  что  я  доказал,  быть  может,  немного  слишком 
длинно,  но  путем  доводов  п  фактов  неоспоримых,  что  Ч»ран- 
цпя  не  может  больше  быть  спасена  правительственным  ме- 
ханизмом, если  даже  этот  механизм  перейдет  в  руки  Гам- 
бетты. 

Предполагаю  лучший  случай,  что  Гамбетта  с  Тьером 
и  Трошю  восторжествуют  в  Париже.  Я  желаю  теперь  этого 
торжества  всей  душой,  не  потому,  что  я  надеюсь,  что, 
овладев  государственной  властью,  эV^оы  действенной  си.юй 
административного  механизма,  которой  неисправимый  Тьер 
еще  так  восхищался  на  заседании  26  августа,  они  могли 
бы  сделать  что  нибудь  хорошее  для  Франции,  но  именно 
потому,  что  я  глубоко  уверен,  что  логика  вещей  и  их 
искреннее  желание  спасти  отечество,  докажут  им  тотчас 
же,  что  они  не  могут  больше  ею  пользоваться:  так  что,  раз- 
рушив ее  в  руках  бонапартистов,  они  будут  вынуждены, 
сообразно  предложениям  Эскироса,  Жуванселя  и  генерала 
Клюзерэ,  уничтожить  се  совершенно,  возвратив  ининиаитву  ^ 
действия  всем  революционным  коммунам  Франции,  освобож:- 
денных  от  опеки  всякого  правите.гъства,  и,  следовательно^ 
призванным  составить  новую  организацию,  федерируясь 
меж^ду  собой  для  обороны. 

30  августа. 

До  сих  пор  я  строил  свое  рассуждение  на  предположе- 
нии, наиболее  благоприятном,  торжества  Гамбетты.  По  нет 
никакой  уверенности,  что  оно  осуществится,  и  в  настоящий 
момент  меньше,  чем  когда  либо,  так  как  стало  ясным,  что 
бонапартисты  не  только  стали  вновь  надеяться  и  воспряли 
духом,  но  чувствуют  уже  себя  достаточно  сильными,  чтобы 
раскрыть  свои  карты  и  прибегать  к  угрозе.  Общее  мнение, 
в  Париже,  что  они  замышляют  государственный  переворот. 
Письма  из  Парижа  в  газете  Вип(1  —  полуоффициальный 
орган  швейцарской  конфедерации  —  бросают  живой  и,  по 
моему  мнению,  верный  свет  на  эти  темные  проэкты.  При- 
веду вам  некоторые  выдержки: 

„Париж  2у  августа.  —  Империалисты  рассуждают  та- 
ким образом:  „В  наиболее  неблагоприятном  случае,  импе- 
ратор может  отказаться  от  престола  в  пользу  своего  сына, 
заплатить  несколько  миллиардов  пруссакам  и  снести  кре- 
пости Меца  и  Страсбурга", 
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(Эти  уступки,  эти  условия  мира,  повидимому  серьезно 
задуманы  бонапартистами,  так  как  ОаНу  Тск^гарк  в  одной 
из  статей,  приведенной  в  газете  ]оигпа1  с1е  Оетус,  очень  реко- 
мендует ИХ).  Что  касается  меня,  то  я  не  сомневаюсь,  что 
Бисмарк  серьезно  думает  вести  переговоры  с  Наполеоном,  ибо 
один  Наполеон  способен  сделать  такие  подлые  уступки 
Прусспи.  Князья  Орлеанские  не  могут  этого  сделать,  под- 
страхом  опозорить  себя  и  сделаться  невозможыми.  Что 
касается  республиканцев,  то  даже  самые  умеренные,  самые 
рассудительные  никогда  не  согласятся  вступить  в  переговоры 
с  Бисмарком,  пока  хоть  один  прусский  солдат  останется  во 
Франции.  Их  положение  таково,  что  они  принуждены  скорее 
дать  себя  похоронить  под  развалинами  Парижа,  чем  сделать 
ему  малейшую  уступку.  Ясно,  что  одно  только  бонапартистское 
правительство,  Наполеон  или  его  сын,  может  подписать 
позорный  и  пагубный  для  Франции  мирный  договор.  И  мы 
видим,  что  бонапартисты  до  такой  степени  цепляются  в 
настоящий  момент  за  власть,  что  не  может  быть  больше 
сомнения,  что  они  способны,что  они  готовятся  уже  это  сде- 
лать. Кто  знает,  не  начались  ли  уже  тайные  переговоры 
между  Наполеоном,  Евгенией  и  Бисмарком?  Я  считаю  их 
даже  способными  отдать  Париж  пруссакам, — до  такой  степени 
их  положение  стало  отчаянным,  а  они  достаточно  негодяи, 
достаточно  подл?^,  чтобы  спасти  себя  какой  угодно  ценой. 
Положение  Бисмарка  тоже  внушает  опасения.  Если  Париж 
возьмется  серьезно  за  заш;пту,  если  вся  Франция  встанет 
впереди  и  в  тылу  прусской  армии,  эта  последняя,  несмотря 
на  громадную  силу,  какую  она  развертывает  в  настоящий 
момент,  может  найти  свою  могилу  во  Франции.  Бисмарк, 
король  Пруссии  и  генерал  Мольтке  прекрасно  это  знают; 
это  слишком  серьезные  люди,  чтобы  не  понимать  этого.  Их 
чувство  мести  должно  быть  вполне  удовлетворено,  они  до- 
статочно унизили  французского  императора;  п  ради  тще- 
славного удовольствия  окончательно  его  7/нпчтожить,  они 
не  пожертвуют,  вместе  со  всеми  полученными  чми  огром- 
ными преимуществами,  быть  может  самим  будущим  гер- 
манской империи,  вообще,  и  прусской  властью,  в  частности. 
С  одной  стороны,  перед  ними  слава  еще  весьма  недосто- 
верной победы  и  которая,  во  всяком  случае,  им  будет 
стоить  громадных  жертв  деньгами  и  людьми.  С  другой 
стороны  мир  такой  победоносный,  о  каком  они  даже  не 
смели  мечтать  в  начале  кампании,  возмещение  всех  воен- 
ных убытков,  быть    может  даже  Эльзас  и  Лотарингия,    ко- 

М.  Бакунин,  т.  IV  11 
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шорие  одни  только  Н'спю.к^он  III  и  МпОим  Евгения  спо- 
собны будут  им  уступит!,,  и  будут  иметь  волмо.ш  иость 
уступить,  от  имени  нынешнего  пмпе'ратора  илп  от  имени 
его  несовершеннолетнего  сына,  учреждение  германской  им- 
перии и  бесспорная  и  прочно  установл«'Нная  гегемония 
Германии:  наконец,  подчпнепи»'  «Франции,  по  кра11ней  мере 
|На  десяток  лет,  ибо  никто  не  мотет  ,'ирин7пировить  им 
,)то  подчинение  лучше  и  искреннее  Липо.ичщп  III  и  его  сына 
Конечно,  если  Наполеон  III  будет  жив  и  удержит  свою  влаги, 
после  этой  воины,  после  губительного  и  позорного  мира, 
который  он  подпишет  и  которы11  низведет  Францию  на  степень 
второстепенной  державы,  сначала  его,  потом  его  сына  будет 
до  такой  степени  презирать  и  ненавидеть  вся  «Франция,  что 
они  бупут  нуледаться  в  прямом  покровительстве  Пруссии, 
чтобы  удержаться  на  троне,  как  Виктор-Нммануил  до  на- 
стоящего времени  нуждался  в  специальной  поддержке 
Франции,     чтобы  сохранить  свою  корону. 

Стало  быть,  верно  и  не  подлежит  спору,  что  никакой 
монарх,  никакое  правительство  Франции  не  может  им  сде- 
лать таких  выгодных  уступок,  предоставить  такую  безо- 
пасность, как  династия  Бонапартов.  Можно  ли  после  зтого 
сомневаться  в  том,  что  Бисмарк  уэи'г  думает  вести  перего- 
воры о  мире  с  Наполеоном  111,  и  только  с  ним,  т.  е.  сг^хрп- 
нить  его  во  что  бы  то  ни  ст(1Л0  ни  (1'>раи1{у.и-ком  трои'  г 
Остается  только  узнать,  настолько  ли  подлы  Наполеон  111 
и  Мадам  Евгения,  чтобы  принять  и  подписать  подобные  усло- 
вия. Кто  может  в  :-»том  сомневаться?  Разве  есть  предел  их 
низости?  И  надо  поистине  быть  очень  наивным,  чтобы  думать 
что  они  остановятся  перед  изменой  или  даже  десятью  изме- 
нами Франции,  когда  .эти  измены  станут  им  необходимыми 
для  удержания  короны.  /1учше  быть  коронованным  данн- 
иком Бисмарка,  чем  осмеянным,  выгнанным  и  быть  может 
повешенным  императором.  Будьте  уверены  дорогие,  друзья, 
(1>ранция  уже  продана  Бисмарку  Наполеоном  III,  и  Бис- 
марк идет  на  Пари.ш'  только  для  того,  чтобы  посадить  опять 
на  трон  Наполеона  III,  или  его  сына  под  материнское 
крылышко  интересной  Евгении. 

Что  касается  меня,  то  я  уверен,  я  убежден,  что  этот 
тайный  договор,  возможно,  уже  заключенный  илп  на  пути 
к  заключению, — не  знаю, — быть  может  при  посредничестве 
итальянского  двора,  который  непосредственно  в  нем  заин- 
тересован п  находится  в  большой  ажитации, — что  .эта  уве- 
ренность   в  протекции    и    поддержке    Бисмарка    являются 


—    163   — 

!  чавной  причиной  столь  неожиданного  возрождения  уверен- 
сти  и  растущей  п  все  более  и  более  угрожающей  наг- 
-оти  бонапартистов. 

После  этого  длинного  отступления  я  снова  возвращаюсь 
к  выдержкахМ  из  газеты  Впт1: 

„Генерал  Трошю  и  Тьер  продолжают  думать,  что  лучше 
его  дать  пруссакам  подойти  к  стенам  Парижа  без  боя.  Импе- 
1алнсты,   наоборот,   хотят   непременно   дать  сражение  для 
асения  династии.  Трошю  в  самых  худших  отношениях  с 
[гератрпцей,  но  за  то  в  наилучши:^  отношениях  с  боевой 
'УЖиной.  Самые   видные  патриоты  и  республиканцы  под- 
ь;1сывают    адрес    Трошю.    По  примеру  принца   Наполеона, 
I  ^торый,  безопасности  ради,  поселился  сам   во  Флоренции, 
семью  перевез  в  Пьемонт,    богатые   люди  Парижа    начи- 
ют  отправлять  свои  сокровии/д  в  Бельгию  или  в  Англию. 
одной  стороны  они  боятся   отчаянного    сопротивления  со 
•  )роны  парижского  населения,  ас  другой — решения  Трошю, 
торый,  для  защиты  Парижа,  повидимому,  расположен  при- 
гнуть, если  понадобится,   к  июньским   баррикадам  и  взо- 
^^^.ать    целые    кварталы    в  Париже.    Руэр    привез    вчера  из 
Реймса,  куда  он  ездил  навестить  больного  императора,  от- 
цаянный    гглан    обороны    и    действия    против    тех,  кого  они 
называют  внутренними  пруссаками  {орлеанистов  и  республи- 
канцев). Паликао  принял  его.  Фавр,  Гамбетта  и  Тьер  горячо 
нападали  на  империю  в  тайном  комитете  (24  или  25  числа). 
.Момент  теперь  такой  ужасный",  заявили  они,   „что  страна 
может  быть    спасена   только  соединенной  властью  Палаты, 
Паликао    и    Трошю!"      (Какая    восхитительная   микстура!) 
Бонапартисты  расположены  защищаться  до  крайних  преде- 
лов.. Левые  находят,  что  им  грозит   серьезная   опасность.  В 
других  кругах    также    ждут    государственного  переворота, 
совершенного    бонапартистами;    говорят,   что    организуется 
оборона    страны    исключительно    декабристская.    Начнут  с 
ареста  Трошю  и  левых    депутатов,    которых   об'явят  перед 
парламентским  большинством  и  перед  страной  изменниками. 
У  Паликао  в  руках  адреса  всех  жителей,  которые  считаются 
опасными.  Арестованы  уже  сотни  республиканцев  и  социа- 
листов, а  также  журналисты". 

„Париж:,  26  августа. — Сам  ]оигпа1  с/сз  П('Ьа!б  предчув- 
ствует бонапартистский  заговор  и  государственный  перево- 
рот. Он  протестует  против  того,  что  все  ультра-декабристы 
(Руэр,  Шнейдер,  Барош,  Персиньи )  каждый  день  принимают 
участие  в  Советах  министров,  и  заявляет,   что  этот  псклю- 
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чптельно  бонапартистский  кабинет  не  внушает  никакого  до- 
верия стране  и -парализует  все  патриотические  усилия  11а- 
лат111.  IIрав1^е  еще  вчера  отклонили  предложение  упразднить 
пли  отменить  временно  закона,  запреп;ающне  ношение  п 
продажу  оружия.  Они  предпочитают  скорее  отдать  Париж 
пруссакам,  чем  вооружить  народ.  Правые  хотели  предать 
суду  и  потребовать  ареста  генерала  Трошю  за  то,  что  он 
отказал  императрице  в  требовании  подать  в  отставку.  На- 
циональная гвардия  услыхала  о  проэкте  этой  отставки  и 
устроила  генералу  Трошю  бурную,  вполне  республикан 
скую  манифестацию,  выразив  ему  свою  симпатию.  Со 
вчерашнего  дня  императрица  опять  ухаживает  за  Трошю, 
который  принимает  эти  ухаживания,  делая,  вероятно,  вид, 
что  поддается  им.  Хотят  всеми  силами  помешать  ему  сде- 
лать смотр  восьмидесяти  тысячам  солдат  национальной 
гвардии,  боясь  демонстраций  с  выражением  симпатии 
Трошю,  но  враждебных  Империи.  Когда  один  очень  из- 
вестный государственный  деятель  посоветовал  императору 
встать  во  главе  кавалерийского  полка  и  броситься  на 
прусские  штыки,  Наполеон  Л1,  ответил,  покручивая  усы: 
„Это  было  бы  очень  красиво  для  истории,  но  я  вовсе  не  на- 
столько умер,  как  это  думают  добрые  парижане.  Я  вернусь 
в  Париж  ,  не  для  того,  чтобы  дать  отчет,  аг  для  того,  чтобы 
потребовать  отчета  у  тех,  кто  погубил  Францию:  у  Оливье, 
который  сделал  столько  зла  своим  парламентаризмом,  и  у 
левых  депутатов,  которые,  урезывая  военный  бюджет,  отдали 
нас,  страну  и  меня,  Пруссии". 

„Ру.эр,  по  возвращении  из  Реймса,  работает  теперь  в 
том  же  направлении,  вместе  с  Паликао  и  всемп  вождями 
правых.  Империалисты  полны  надежд,  они  с  уверенностью 
ждут  победы,  которая  будет  сигналом  к  роспуску  или,  п0 
крайней  мере,  прекращению  работ  Палаты,  несмотря  на  то, 
что  сам  Шнейдер,  говорят,  против  этого". 

В  корреспонденции,  помещенной  в  бельгийской  газете 
1}!(^('реи(/а11€е  Ьс1^с,  помеченной:  Париж,  27  августа,  сооб- 
щается о  намерении  императора  удалиться  за  Луару,  в 
Бурж  и  там  сосредоточить  правительственные  силы.  иЬсг1^ 
(от  28  августа;  также  говорит  о  проэкте  перенести  прави- 
тельство, не  в  Бурж,  а  в  Тур. 

Этот  проэкт,  повидимому,  представляет  очень  серьез- 
ную угрозу.  Повидимому,  он  находится  в  связи  с  образова- 
нием новой  армии  за  Луарой,  армией,  командование  кото- 
рой будет,  разумеется,  поручено  испытанному  бонапартисту. 
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Он  является  еще  более  угрожающим,  благодаря  бонапар- 
тистским волнениям  среди  крестьян,  которые  давно  и  систе- 
матически готовили  пре(|?екти,  помощники  про({)ектов,  гене- 
ральные и  окружные  Советы,  мэры,  мировые  судьи,  жан- 
дармы п  урядники,  сельские  учителя,  попы  и  их  помощ- 
ники во  всех  концах  Франции. 

Для  меня  ясно,  что  Наполеон  хочет  опереться  теперь 
на  две  силы:  на  Бисмарка  представляющего  внешнюю  силу, 
и  на  восставших  в  его  пользу  крестьян,  внутри  страны. 
Таким  образом,  ради  спасения  своей  короны,  ввергнув 
•Францию  ^  пропасть,  он  хочет  уничтожить  свою  последнюю 
надежду,  последнее  средство  спасения  (я  говорю  здесь  с 
точки  зрения  государства):  массовое  вооружение  француз- 
ского народа  против  вторжения  врага.  Он  хочет  заменить 
его,  в  этот  ужасный  момент  и  перед  лицом  самого  этого 
вторжения,  гражданской  войной  между  деревнями  и  горо- 
дами 4»ранции.  Меня  нисколько  не  удивило  бы,  если  бы 
нынешнее  министерство,  бонапартистское  и  папистское,  ка- 
■■^_  ких  не  было  до  сид  пор,  инспирированное  Наполеоном,  Ев- 
генией и  иезуитами,  всеми  вместе,  если  бы  это  министер- 
ство, которое,  очевидно,  хочет  довершить  крушение  Фран- 
ции, питало  замыслы  вооружить  крестьян  против  городов, 
оставив  рабочих  невооруженными,  стесненными  осадным 
положением  и  отдав  их,  беззащитными,  дикой  расправе 
реакционных  крестьян.  Это  будет  громадной  опасностью,  и 
одна  только  социальная  революция,  как  мы  ее  понимаем, 
в  состоянии  будет  отклонить  се  и  превратить  для  Фран- 
и,ии  в  средство  спасения.  Дальше  я  вернусь  к  этому. 


Таковы,  стало  быть,  нынешние  проэкты  императора, 
императрицы  и  их  партии.  Опираясь  на  эту  новую  армию, 
которую  организуют  за  Луарой,  и  организуют  так,  чтобы 
она  была  предана  Империи,  опираясь  в  то  же  время  на 
искусственно  подогретые  симпатии  крестьян  п  сговорившись, 
с  другой  стороны,  тайно  с  Бисмарком,  бонапартисты  будут 
способны  отдать  этому  последнему  сам  Париж,  обвинив  в 
этом  потом  население  этого  города  и  депутатов  радикалов, 
якобы,  изменивших  отечеству. 

Бисмарк  не  может  навязать  Наполеона  П1  илп  1У 
Франции,  Парижу.  Но  Наполеон  ИГ,  поддерживаемый  этой 
Луарской  армией,  которая,  вероятно,  будет  годна  только 
для  защиты  его  против  негодования  французских  городов, 
и  крестьянами,  которые  взбунтуются  против  патриотизма  го- 
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родов,  сможет  договариваться  с  Гшсмарком,  после  того,  как 
ятот  последн1П1  возьмет  п  обезоружит  Париж.  Если  только 
не  спасет  положение  сверхестествеиная  энергия,  на  которую 
я  не  счптаю  больше  способным  французский  народ,  <1>ранция 
в  этом  случае  погибнет. 

Вот  почему,  я,  революционный  социалист,  желаю  те- 
перь, всем  серд[1ем,  союза  якобинца  Гамбетты  с  орлеани- 
стами Тьсром  и  Трошт,  так  как  один  только  этот  союз  мо- 
жет покончить  с  бонапартистским  заговором  в  Париже.  В^  г 
почему,  я  желаю  теперь,  чтобы  коллективная  диктатура 
Гамбетты,  Тьера  и  Трошю  захватила,  как  можно  скорее, 
власть,  —  я  говорю,  как  можно  скорее,  пото.му,  что  каж- 
дый день  драгоценен,  п" если  они  потеряют  теперь  беспо- 
лезно один  только  день,  они  погибли.  Я  думаю,  что  ь^  ■ 
решится  в  три-четыре  дня.  Имея  на  своей  стороне  нацио- 
нальную гва|)Дйю,  боевые  дружины  и  парижское  население, 
они  бесспорно  могут  овладеть  властью,  если  они  будут  дей- 
ствовать со]'ласно,  если  у  них  будет  необходимая  реши- 
мость, если  они  люди.  Меня  удивляет,  что  они  не  сделали 
этого  до  сих  пор.  У  бонапартистов  полиция  и  вся  муници- 
пальная гвардия,  составляюш,ая,  полагаю,  довольно  почтен- 
ную силу.  Возможно,  что  они  цредпблагают  арестовать  ле- 
вых членов  и  Трош1о  ночью,  как  они  сделали  это  в  декабре. 
Во  всяком  случае,  такое  положение  веадей  не  может  больше 
длиться,  и  мы  в  один  из  этих  дней  узнаем  либо  о  бонапар- 
тистском перевороте,  либо  о  перевороте  более  или  менее 
революционном. 

Ясно,  что  в  первом  случае,  спасение  может  приттп 
только  от  революции  в  провинции.  Но  и  во  втором  случае 
также,  спасти  Францию  может  только  революция  в  про- 
винции. 

Я  резюмирую  в  нескольких  словах  аргументы,  кото- 
рыми я  пользовался,  чтобы  доказать  это  в  этом  длинном 
письме. 

Если  Гамбетта,  которого  я  беру  здесь,  как  олицетворе- 
ние якобинской  партии,  если  Гамбетта  восторжествует,  даже 
при  наиболее  благоприятных  обстоятельствах,  он  не  смо- 
жет ни  преобразовать,  согласно  конституции,  систему  те- 
перешней администрации,  ни  изменить  совершенно,  или 
даже  чувствительным  и  скол1>ко-нибудь  действительным 
образом,  ее  персонал,  так  как  конституционная  реформа 
системы  может  быть  произведена  только  каким-нибудь  ^'чре-, 
дительным    Собранием  и  не   может   быть  закончена   даже  в 
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несколько  недель.  Нет  необходимости  доказывать,  что  созыв 
Учредительного  Собрания  невозможен,  и  что  нельзя  терять 
не  только  ни  одной  недели,  но  и  ни  одного  дня.  Что  ка- 
сается перемены  персонала,  то,  чтобы  сделать  это  серьез- 
ным образом,  нужно  иметь  возмежность  в  несколько  дней 
найти  юи.ООО  новых  чиновников,  с  уверенностью,  что  эти 
новые  чиновники  будут  умнее,  энергичнее,  честнее  и  более 
преданными,  чем  теперешние  чиновники.  Достаточно  ука- 
зать на  это,  чтобы  убедиться,  что  осуш;ествить  это  невоз- 
можно. 

Стало  быть,  у  Гамбетты  остается  только  два  выбора: 

Или  примириться  с  существу  к  >щей,  главным  образом, 
бонапартистской  администрацией,  которая  будет  в  его  руках 
отравленным  оружием  против  нет^о  самого  и  против  Фран- 
цпп, — что  равносильно  при  теперешних  обстоятельствах 
полному  раззоренню,  порабош,ению,  уничтожению  Франции; 

Нли  же  разрушить  совершенно  эту  административную 
и  правительственную  машину,  не  пытаясь  даже  заменить 
ее  другой,  и  вернуть  тем  самым  полную  свободу  инициа- 
тивы движения  и  организации  всем  провинциям,  всем  ком- 
мунам Франции,— что  равносильно  уничтожению  государ- 
ства, социальной  революции. 

Разрушая  административную  машину,  Гамбетта  ли- 
шает себя,  свое  правительство,  лишает  Париж  единствен- 
ного средства,  какое  у  него  было,  управлять  ^Оранцией. 
Потеряв  оффициальное  командование,  инициативу  дей- 
ствия путем  декретов,  Париж  сохранит  только  инициативу 
примера,  и  он  сохранит  ее  еще  только  в  том  случае, 
если  своей  моральной  силой,  энергией  своих  решений  и 
революционной  последовательностью  своих  актов,  он  вста- 
нет действительно  во  главе  народного  движения;  что  очень 
мало  вероятно.  Мне  кажется  это  совершенно  невозможным, 
по  следующим  причинам: 

1)  Вынужденный  союз  Гамбетты  с  Тьером  и  Трошю. 

2)  Его  собственное  якобинство,  его  республиканский 
модерантизм,  также  как  и  всех  его  друзей  и  всей  его 
партии. 

3)  Политическая  необходимость  для  Парижа,  в  инте- 
ресах его  собственной  обороны,  не  слишком  задевать,  не 
слишком  пугать  предрассудки  и  чувства  армии,  помощь 
которой  ему  абсолютно  необходпма. 

4)  Наконец,  очевидная  невозможность  для  Парижа  за- 
ниматься  теперь  развитием  и  практическим   прпмененпе5^ 
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революцпонных  пдей,  так  как  вся  энергия  п  весь  ум  должны 
теперь  необходимо  п  исключительно  сосредоточиться  на 
вопросе  оборони.  Осажденный  Парпж  превратится  в  гро- 
мадный военный  город.  Все  население  будет  представлять 
огромную  армию,  дисциплинированную  сознанием  опасности 
п  необходимостью  обороны.  Армия  же  не  рассуждает — п  не 
делает  революции,  она  дерется. 

5)  Париж,  поглощрнный  единственным  интересом  обо- 
роны, единственно!!  мыслью  о  свое11  защите,  будет  совер- 
шенно неспособен  организовать  народное  движение  ^1>ранции 
п  управлять  им.  Если  бы  он  имел  эту  нелепую,  смешную 
претензию,  он  убил  бы  движение,  и  было  бы,  слсдовательпоу 
долгом  Франции,  долгом  ировинимй,  нсповиноваться  ему,  в 
высших  иипк'ргсах  спасения  страны.  Единственно  п  самое 
лучшее,  что  Париж  мог  бы  сделать  в  интересах  своего  соб- 
ственного спасения,  это  провозгласить  и  вызвать  абсолютную 
незавпспмость  движения  в  провинции, — и  если  Париж  забу- 
дет или  не  постарается  это  сделать  по  каким  бы  то  ни 
было  причинам,  патриотизм  повелевает  провинциям  под- 
няться и  сорганизоваться,  самостоятельно,  независимо  от 
Парижа,  для  спасения  Франции  и  самого  Парижа. 

Р1з  всего  этого  ясно  следует,  что,  если  Франция  еще 
может  быть  спасена,  то  только  стихийным  восстанием 
провингщЛ. 


Возможно  ли  еще  это  восстание?  Да,  если  у  рабочих 
крупных  провинциальных  городов,  как  Лион,  Марсель, 
Сэнт-Этьен,  Руэн  и  многие'^  другие,  течет  кровь  в  жилах, 
если  у  них  есть  мозг  в  голове,  энергия  в  сердце  и  сила 
в  мускулах, — если  они  живые  люди,  революционные  социа- 
листы, а  не  социалисты-доктринеры.  Одни  только  рабочие 
провинциальных  городов  могут  теперь  спасти  Францию. 

Не  нужно  рассчитывать  на  буржуазию.  Я  подробно 
доказал,  почему.  Буржуа  не  видят  и  не  понимают  ничего, 
что  вне  государства,  вне  обычных  государственных  спосо- 
бов деятельности.  Максимум  их  идеала,  их  самоотречения, 
героизма,  максимум  того,  что  они  могут  представить,  это\ 
революционное  усиление  мощи  и  деятельности  государства^ 
во  имя  общественного  спасения.  Но  я  достаточно  доказал, 
что  государственным  путем,  в  настоящий  момент,  при  те- 
перешних обстоятельствах, — Бисмарковскпх  за  пределами 
Франции  и  Бонапартистских  внутри — нельзя  спасти  Фран- 
цию, ее  можно  только  таким  путем  погубить   и  убить. 
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Единственно,  что  может  спасти  Францию,  среди  ужас- 
ной, смертельной  опасности,  внешней  и  внутренней,  которая 
угрожает  ей  в  настоящий  момент,  это  стихийное  огромное, 
полное  страсти  и  энергии,  анархическое,  разрушительное  и 
дикое  восстание  народных  масс  на  всей  территории  Франции. 
Будьте  уверены,  что  вне  этого  нет  спасения  для  вашей 
страны.  Если  вы  неспособны  на  это,  откажитесь  от  Франции, 
откажитесь  от  всякой  свободы,  опустите  головы,  склоните 
колени  и  станьте  рабами, -рабами  пруссаков,  рабами  бона- 
партистов,— вассалами  пруссаков,  жертвами  крестьян  и 
армии,  возмущенных  против  вас,  и  приготовьтесь,  уже  и 
теперь  такие  жалкие  й  несчастные,  к  будущему,  полному 
страданий  и  нищеты,  каких  до  сих  пор  вы  не  могли  даже 
себе  представить. 

Разумеется,  буржуазия  на  это  неспособна.  Для  нее  это 
будет  конец  века,  смерть  всей  цивилизации.  Она  скорее 
устроится  с  господством  пруссаков  и  бонапартистов,  чем 
'ютсрпшп  дикое  народное  восстание:  это  насильственное 
уравнение,  это  безжалостное  и  полное  уничтожение  ее  эко- 
номических и  социальных  привилегий.  Найдется  в  буржуаз- 
ном классе,  и  именно  среди  радикалов,  довольно  значи- 
тельное число  молодых  людей,  которые,  толкаемые  отчая- 
нием патриотизма,  присоединятся  к  социалистическому  дви- 
жению рабочих;  но  они  никогда  не  возьмут  и  не  могут 
взять  на  себя  инициативу  его.  Их  воспитание,  предрассудки, 
идеи  противятся  этому.  К  тому  же,  они  потеряли  Дантонов- 
ский  темперамент — они  не  смеют  больше  дерзать.  Этот  тем- 
перамент не  существует  больше  ни  в  одной  категории  бур- 
жуазного класса.  Существует  ли  он  в  рабочем  мире? — Весь 
вопрос  в  этом. 

Я  думаю,  что  он  в  нем  существует,  вопреки  социали- 
стическим доктринерству  и  риторики,  которые  значительно 
развивались  за  эти  последние  годы  в  рабочих  массах,  быть 
может,  не  без  некоторого  влияния  самого   Интернационала. 

Я  думаю,  что  в  настоящий  момент  во  Франции  и,  ве- 
роятно также  во  всех  других  странах,  существуют  только 
два  класса,  способных  на  такое  движение:  рабочие  и  кре- 
стьяне. Не  удивляйтесь,  что  я  говорю  о  крестьянах.  Кре- 
стьяне, даже  французские  грешат  только  невежеством,  но 
не  недостатком  темперамента.  Не  злоупотребляя  и  даже  не 
пользуясь  жизнью  не  испытав  на  себе  тлетворного  действия 
буржуазной  цивилизации,  которая  лишь  слегка  и  поверх- 
ностно коснулась  их,  они  сохранили  в  себе  весь   энергия- 
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нып  темперамент,  век»  натуру  народа.  Собственность,  лн»- 
бовь,  не  к  удовольствиям,  а  к  барышам  и  пользование  ими, 
сделали  их  порядочными  :^гоистами,  это  правда,  но  они  не 
уменьшили  их  инстинктивной  ненависти  против  нарядных 
бар,  и  в  особенности  против  буржуазных  собственников, 
которые  пользуются  земными  плодами,  не  производя  их 
трудом  своих  рук.  К  тому  же  крестьянин  глубоко  патрио- 
тичен, националист,  потому  что  у  него  кулы  земли,  страгт' 
к  земле,  п  я  думаю,  что  нет  ничего  легче,  как  поднять  е:  > 
против  чужеземцев,  которые  хотят  отнять  у  'Франции  дн-' 
громадных  территории. 

Ясно,  что  для  того,  чтобы  поднять  и  увлечь  за  собой 
крестьян,  нужна  большая  осторожность,  в  том  смысле,  что 
нужно  остерегаться,  говоря  с  ними,  высказывать  идеи  и 
употреблять  слова,  которые  оказывают  всесильное  действие 
на  рабочие  массы  городов,  но  которые,  раз'ясняемые  в  про- 
должении долгого  времени  крестьянам  всевозможными  реак- 
ционерами, начиная  с  собственников,  дворян  пли  буржуа,  и 
кончая  государственными  чиновниками  и  попом,  в  смысле 
им  ненавистном  п  раздающемся  в  их  ушах,  как  угроза,  не 
замедлят  произвести  на  них  действие,  совершенно  обратно»* 
желаемому.  Нет,  надо  употреблять  с  ними,  сначала,  самый 
простой  язык,  язык,  какой  наилучшим  образом  соответ- 
ствует пх  инстинктам  п  их  пониманию.  В  тех  деревнях,  гд«' 
платоническая  любовь  к  императору  существует  на  самом 
деле,  как  предрассудок  и  как  укоренившаяся  привычка,  не 
нужно  даже  говорить  против  императора.  Нужно  разложишь 
в  дс14с}}1вите,1ьности  власть  государства,  императора,  ничего 
не  говоря  против  него, — подрывая  его  влияние,  разлагая  его 
оффициальную  организацию  и,  насколько  это  будет  воз- 
можно, уничтожая  самих  оффициальных  лиц,  как  мэр,  ми-  , 
ровой  судья,  священник,  жандарм,  урядник, —  которых,  ду-- 
маю,  не  будет  невозможно  сснтябризировать  '), подняв  против 
них  самих  крестьян.  Нужно  говорить  крестьянам,  что 
необходимо,  главным  образом,  прогнать  пруссаков  из  «Фран- 
ции,— это  они  прекрасно  поймут,  потому  что,  повторяю  еще 
раз,  они  патриоты, — и  что  для  этого  нужно  вооружиться, 
сорганизоваться  в  добровольческие  батальоны  п  пойти  про- 


')  Во  время  великой  франпузской  революции,  в  сентябре  1792  Г' 
произошло  избиение  иолитимеских  заключенных  (приверженцев  старого 
режима)  в  парижских  тюрьмах.  Отсюда  произошло  слово  8ер1етЬг18ег. 
—  сснтябризировать.     Ирнм    перевчдч. 
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тнв  НИХ.  Но,  что  прежде,  чем  пойти,  необходимо,  чтобрл  и  они 
тоже  следуя  примеру  городов,  которые  избавились  от  всех 
паразитов  эксплуататоров  и  поручили  охрану  городов 
сынам  народа,  рабочим,  избавились  от  всех  своих  наряд- 
ных бар,  которые  истощают,  бесчестят  и  эксплуатируют 
землю,  не  возделывая  ее  своими  руками,  а  чужим  трудом. 
Затем,  нужно  вызвать  в  них  недоверие  ко  всем  шишкам 
деревни,  ко  всем  чиновникам  и,  насколько  возможно,  к  са- 
мому попу.  Пусть  они  берут,  что  им  угодно,  в  церкви  и  на 
церковных  землях,  если  есть  таковые,  пусть  заберут  все 
государственные  земли,  а  также  земли,  принадлежащие  бо- 
гатым собственникам-паразитам,  ни  на  что  негодным.  Затем, 
нужно  сказать  им  еще,  что,  так  как  всюду,  пока  что,  отме- 
нены всякие  платежи,  они  тоже  должны  прекратить  все 
платежи:  частные  долги,  налоги  и  ипотеки,  до  восстановле- 
ния полного  порядка;  что  в  противном  случае,  все  деньги, 
переходящие  в  руки  чиновников,  останутся  у  последних 
или  перейдут  в  руки  пруссаков.  После  этого,  пусть  они 
идут  против  пруссаков,  но  сначала  пусть  организуются, 
федерируются,  деревня  с  деревней,  а  также  и  с  городами 
для  взаимной  поддержки  и  для  защиты  от  пруссаков,  как 
внещних,  так  и  внутренних. 

Вот,  по  моему,  единственный  действительный  способ 
действовать  на  крестьян,  в  смысле  защиты  страны  против 
прусского  вторжения,  а  также  в  то  же  время  и  в  смысле 
разрушения  государства  .  в  самих  сельских  коммунах,  где 
находятся,  главным  образом,  его  корни,— и,  стало  быть,  в 
смысле  социальной  р'^волюции. 

Только  путем  такой  пропаганды,  только  путем  социаль- 
ной революции,  понятой  таким  образом,  можно  бороться 
против  реакционного  духа  деревни,  победить  его  и  превра- 
тить в  революционный  дух. 

Бонапартистские  симпатии  французских  крестьян,  о 
которых  говорят,  нисколько  меня  не  беспокоят.  Это  наруж- 
ный симптом  социалистического  инстинкта,  совращенного  с 
пути  невежеством  |  злонамеренно  эксплуатируемого,  кож- 
ная болезнь,  которая  должна  пройти  от  применения  энер- 
гичных средств  революционного  социализма.  Крестьяне  не 
отдадут  ни  свою  землю,  ни  свои  деньги,  ни  свою  жизнь  за 
сохранение  власти  Наполеона  ИГ,  но  они  охотно  отдадут  ему 
жизнь  и  состояние  других,  потому  что  они  ненавидят  этих 
других.  Они  питают  крайнюю,  совсем  социалистическую 
ненависть    трудящп.х/?:?!  к  людям,    ничего    не  делающим,    к 
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нарядным  барам.  II  заметьте,  что  в  печальном  происше- 
ствии, имевшем  место  в  коммуне  Дордопь,  когда  крестьяне 
сожглп  молодого  помещика,  ссора  началась  словами  одного 
крестьянина:  „Ах,  вот  вы,  красивый  барин,  вы  сидите  спо- 
койно дома,  потому  что  вы  богатый,  что  у  вас  есть  деньги, 
и  посылаете  бедных  люде11  на  войну.  Так  мы  идем  к  себе, 
пусть  приходят  за  нами".  В  этих  словах  можно  видеть  жи- 
вое выражение  вековой  злобы  крестьянина  против  богатого 
собственника,  но  никак  не  фанатическое  желание  пожертво- 
вать собой  и  отдать  свою  жизнь  за  императора;  наоборот, 
вполне  естественное  желание  избежать  военной  службы. 

Не  в  первый  раз  правительство  .эксплуатирует  есте- 
ственную ненависть  крестьян  к  богатым  собственникам  и  к 
богатым  буржуа.  Таким  образом  в  конце  прошлого  века 
печальной  памятп  кардинал  Руффо  поднял  крестьян  Кала- 
брии против  либералов  неаполитанского  королевства,  кото- 
рые установили  республику  под  прикрытием  республикан- 
ского знамени  Франции.  В  сущности,  восстание,  руководи- 
мое Руффо,  было  социалистическим  движением.  Калабрий- 
ские  крестьяне  начали  грабить  замки  и,  придя  в  города, 
грабили  дома  буржуазии,  но  они  не  трогали  народа.  В 
1846  г.  агенты  князя  Меттерника  подняли  таким  же  спо- 
собом крестьян  Галиции  против  польских  дворян  и  поме- 
щиков, которые  замышляли  патриотическое  восстание.  До 
него  еще,  русская  императрица  Екатерина  II  устроила  из- 
биение тысяч  польских  помещиков  украинскими  крестья- 
нами. Наконец,  в  1863  г.,  русское  правительство,  следуя 
этим  двум  примерам,  вызвало  жакерию  на  Украине  л  в 
части  Литвы  против  польских  патриотов,  принадлежавших 
большей  частью  к  классу  дворян.  Вы  видите,  что  прави- 
тельства, эти  оффициальные  п  патентованные  охранители 
общественного  порядка  п  безопасности  собственности  и  лич- 
ностей всегда  прибегают  к  подобным  мерам,  когда  эти  меры 
становятся  необходимыми  для  их  собственного  сохранения. 
Они  становятся  революционными  в  случае  нужды  и  эксплуа- •] 
тируют,  направляют  в  свою  пользу  бурные  инстинкты,  со-%^ 
циалпстические  инстинкты.  А  мы,  реж)люцнонные  социа- 
листы, не  сумеем  овладеть  этими  инстинктами,  чтобы  напра- 
вить их  к  их  истинной  цели,  к  цели,  отвечающей  глубоким 
потребностям  народа,  вызывающим  их!  Эти  инстинкты,  по- 
вторяю еше  раз,  глубоко  социалистичны,  ибо  это  инстинк- 
тивный протест  всякого  рабочего  человека  против  эксплуа- 
таторов труда, — и  весь   элементарный,    естественный  и  дей- 
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ствительный  социализм  в  нем.  Все  остальное,  различные 
системы  экономической  и  социальной  организации,  все 
это  лишь  экспериментальное  и  более  или  менее  научное 
развитие  и,  к  сожалению  также,  слишком  часто  доктри- 
нерское, этого  первородного  и  основного  инстинкта  народа. 

Если  мы  хотим  стать  практичными,  если,  нам  надоело 
мечтать  и  мы  хотим  де.шть  революцию,  мы  должны  начать 
с  того,  чтобы  самим  освободиться  от  массы  предрассудков, 
рожденных  в  буржуазном  мире  и  перешедших,  к  сожале- 
нию, в  слишком  большой  пропорции  от  буржуазного  класса 
к  самому  пролета\риату  городов.  Городской  рабочий,  более 
развитой,  чем  крестьянин,  слишком  часто  презирает  послед- 
него и  говорит  о  нем  с  совсем  буржуазным  пренебреже- 
нием. Но  ничто  так  не  раздражает,  как  пренебрежение  и 
презрение,  и  поэтому,  крестьянин  отвечает  на  презрение 
городского  рабочего  своей  ненавистью.  И  это  большое  не- 
счастье, потому  что  это  презрение  и  эта  ненависть  делят 
народ  на  две  части,  из  которых  каждая  парализует  и  уни- 
чтожает деятельность  другой.  Меледу  этими  двумя  частями 
в  действительности  нет  различия  интересов,  есть  только 
громадное  и  пагубное  недоразумение^  которое  нужно  во  что 
бы  то  ни  стало  уничтожить. 

Более  просвещенный,  более  культурный  и  тем  самым 
отчасти  и  в  некотором  роде  более  буржуазный  социализм 
городов  не  признает  и  презирает  первобытный,  естествен- 
ный и  гораздо  более  дикий  социализм  деревень,  и, относясь 
к  нему  недоверчиво,  старается  всегда  сдержать  его  проявле- 
ния, стеснить  его,  конечно,  во  имя  равенства  и  свободы,  что 
способствует  глубокому  незнанию  деревенским  социализмом 
социализма  городов,  который  он  смешивает  с  буржуаз- 
ными стремлениями,  с  буржуазным  духом  городов.  Кресть- 
янин смотрит  на  рабочего,  как  на  лакея,  как  на  солдата 
буржуазии  и  он  презирает  его,  ненавидит,  как  такового. 
Он  ненавидит  его  до  такой  степени,  что  сам  становится  слу- 
гой и  слепым  солдатом  реакции. 

Таков  фатальный  антагонизм,  который  парализует  до 
сих  пор  все  революционные  усилия  Франции  и  Европы.  Кто 
хочет  торжества  социальной  революции,  должен  прежде 
всего  разрешить  этот  антагонизм.  Так  как  расхождение 
между  обеими  сторонами  основано  лишь  на  недоразумении, 
нужно,  чтобы  одна  из  них  взяла  на  себя  инициативу  об'яс- 
ниться  и  помириться.  Эта  инициатива  принадлежит  по  праву 
более  просвещенной  стороне,  стало  быть,  она  принадлежит 
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ПО  праву  городским  рабочим.— Городские  рабочие,  чтобы 
вызвать  примирение,  должны  прежде  всего  дать  самим  себе 
отчет  в  характере  обвинений,  выставляемых  ими  против 
крестьян.  В  чем  они.  главным  образом,  их  обвиняют? 

Они  обвиняют  их  в  трех  вещах:  во-пг/увых,  в  том.  что 
крестьяне  невежественны,  суеверны  и  набожны,  и  что  они 
поддаются  влиянию  попов.  Во-вчюрых,  в  том,  что  они  пре- 
даны императору.  В  третьих,  в  том,  что  они  ярые  сторон- 
ники частной  собственности. 

Верно,  что  французские  крестьяне  очень  невежественны. 
Но  разве  это  их  вина?  Разве  заботились  когда-нибудь  о 
том,  чтобы  дать  им  школы?  Разве  это  достаточная  причина, 
чтобы  презирать  их  и  обижать?  Но  в  таком  случае,  буржуа, 
которые  бесспорно  ученее  рабочие,  имеют  право  презирать 
и  обижать  этих  последних;  и  мы  знаем  многих  буржуа,  ко- 
торые говорят  это  и  основывают  на  этом  своем  большем 
образовании  свое  право  на  господствующее  положение,  а 
для  рабочих  выводят  из  него  долг  подчиняться.  Рабочих 
ставит  выше  буржуа  не  их  образование,  которое  невелико, 
а  их  инстинкт  справедливости  и  верное  представление  о 
ней,  которые  бесспорно  велики.  Но  разве  у  крестьян  отсут- 
ствует этот  инстинкт  справедливости?  Посмотрите  хоро- 
шенько, вы  найдете  его  целиком,  разумеется,  в  иных  фор- 
мах. Вы  найдете  в  них,  рядом  с  невежеством,  глубокий 
здравый  смысл,  удивительную  проницательность  и  эту  энер- 
гию к  труду,  которая  составляет  честь  и  спасение  пролета- 
риата. » 

Крестьяне,  говорите  вы,  суеверны  и  набожны  и  под- 
даются влиянию  попов.  Их  суеверие — продукт  их  невеже- 
ства, искусственно  и  систематически  поддерживаемого  всеми 
буржуазными  правительствами.  Впрочем,  они  вовсе  уже  не 
так  суеверны  и  набожны,  как  вы  это  говорите,  это  их  жены 
суеверны  и  набожны.  Но  все  ли  жены  рабочих  действи- 
тельно свободны  от  суеверий  и  догм  римско-католической 
религии.'  Что  касается  влияния  попов,  то  оно  только  на- 
ружное. Крестьяне  идут  :1а  попами  лишь  поскольку  этого 
требует  их  внутренний  покой  и  поскольку  это  не  противо- 
речит их  интересам.  Это  суеверие  не  помешало  им,  в 
1789  г.,  купить  церковные  земли,  конфискованные  государ- 
ством, несмотря  на  проклятие,  произнесенное  церковью,  как 
против  покупавших,  так  и  против  продававших.  Отсюда 
следует,  что  для  того,  чтобы  окончательно  убить  влияние 
попов  в  деревнях,  революция  должна  сделать  единственную 
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.  вещь:  поставить  в  противоречие  интересы  крестьян  с  инте- 
ресами церкви. 

Меня  всегда  коробило,  когда,  не  только  революционные 
якобинцы,  но  и  социалисты,  прошедшие,  более  или  менее, 
школу  Бланки  и,  к  сожалению,  даже  некоторые  из  наших 
близких  друзей,  подпавших  косвенным    образом  под  влия- 

:  ыие  этой  школы,  высказывали  вполне    анти-революционную 

'  мысль,  что  будущая  республика  должна  выпустить  декрет 
об  упразднении  церковного  богослужения  всех  вероиспове- 
даний,  а   также    декрет    о    насильственном  изгнании  всех 

г  священников.  Во-первых,  я  решительный  враг  револющш  пу- 
"?/'.»  декретов,   которая   есть   следствие  и  применение  идеи 
волюи^ионного  государетва, — т.  е.  реакции,  скрывающейся  за 
о.чешним    обликом  революции.    Системе   революционных  де- 
кретов   я    противопоставляю    систему  революционных   дел, 
единственно   действительную,   последовательную  и  верную. 
Авторитарная  система  декретов,  желая  навязать  свободу  и 
равенство,    разрушает  их.   Анархическая   система  действий 
!  бывает  и  создает  их  неминуемо,  вне  всякого    вмешатель- 
ва  какой-нибудь    оффициальной  или   авторитарной  силы. 
Первая  неизбежно  приводит  к  конечному  торжеству  настоя- 
щей реакции.  Вторая  устанавливает,  на  естественных  и  не- 
зыблемых основах,  революцию. 

Таким  образом,  в  данном  примере,  если  будет  выпу- 
щен декрет  об  упразднении  богослужения  и  изгнании  свя- 
щенников, вы  можете  быть  уверены,  что  крестьяне,  наи- 
менее религиозные,  выступят  за  сохранение  богослз'жения 
и  за  священников,  хотя  бы  из  чувства  противоречия,  и  по- 
тому что  в  каждом  человеке  возмущается  законное,  есте- 
. ственное  чувство,  основа  свободы,  против  всякой  навязан- 
ной меры,  если  даже  эта  мера  имеет  своей  целью  свободу. 
Можно,  стало  быть,  быть  уверенным,  что  если  города  сде- 
лают глупость  декретировать  упразднение  богослужения  и 
изгнание  священников,  крестьяне,  приняв  сторону  послед- 
них, восстанут  против  городов  и  сделаются  страшным  ору-' 
днем  в  руках  реакции.  Но  следует  ли  отсюда,  что  нужно 
оставить  в  покое  священников  #  их  власть^  Нисколько. 
Нужно  действовать  против  них  самым  энергичным  образом, 
но  не  потому,  что  они  священники,  министры  римско-като- 
лической религии,  а  потому,  чгпо  они  агенты  Пруссии.  Как 
В  деревнях,  так  и  в  городах,  не  какая-нибудь  оффициальная 
власть  должна  их  преследовать,  хотя  бы  этой  властью  был 
волюционный  Комитет  общественного   спасения, — нужно. 
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чтобы  само  иассясние,  в  городах — рабочие,  в  доревнях — сами 
крестьяне,  дсиствтш.ю  пропит  них,  тогда  как  р^'волкщпон- 
ная  власть  наружно  будет  охранять  их,  во  имя  уважения 
свободы  совести.  Последуем  мудрому  примеру  наших  про- 
тивников. Посмотрите,  все  правительства  1^оворят  о  свободе, 
тогда  как  их  поступки  реакционны.  Пусть  революционные 
власти  не  говорят  больи1е  фраз,  но  употребляя  насколько  > 
возможно  умеренный  и  мирный  язык,    творлт   революцию. 

Революционные  же  власти,  во  всех  странах,  делали 
совершенно  обратное  до  сих  пор:  чаще  всего  они  были  чрез- 
вычайно :)нергичны  и  революционны  на  словах  и  слишком 
умеренны,  чтобы  не  сказать  очень  реакционны,  в  своих 
действиях.  Можно  даже  сказать,  что  энергичная  речь  боль- 
шей частью  сяу:нсила  им  маской,  чтобы  обмануть  народ, 
чтобы  скрыть  от  него  слабость  и  непоследовательность 
своих  актов.  Есть  лица,  много  лиц  среди  так  называемой 
революционной  буржуазии,  которые,  произнося  революцион- 
ные слова,  думают,  что  они  этим  делают  революцию,  и  ко- 
торые, после  того,  как  произнесли  .эти  слова,  и  именно  по- 
тому, что  они  их  произнесли,  считают  для  себя  позволен- 
ным совершать  несостоятельные  действия,  роковые  непосле- 
довательности, настоящие  реакционные  акты.  Мы,  револю- 
ционеры на  самом  деле,  должны  делать  совершенно  обрат- 
ное. Будем  мало  говорить  о  революции,  но  будем  делать 
много.  Предоставим  теперь  другим  развивать  теоретически 
принципы  социальной  революции  и  удовольствуемся  тем, 
что  будем  широко  применять  их,  воплоищть  их  в  факты. 

Те  из  наших  близких  и  друзей,  которые  хорошо  меня 
знают,  быть  может,  будут  удивлены,  что  я  так  теперь  го- 
ворю, я,  который  так  много  занимался  теорией  и  который 
всегда  проявлял  себя  ревностным  и  ярым  сторожем  прин- 
ципов. Но,  ведь,  времена  изменились.  Тогда,  еще  год  тому 
назад,  мы  готовились  к  революции,  которую  мы  -«сдали» 
одни  раньше,  другие  позже, — а  теперь,  что  бы  ни  говорили 
слепцы,  мы  в  периоде  революции. — Тогда,  было  абсолютно 
необходимо  держать  вы^ко  знамя  теоретических  пришш- 
ИОВ,  высоко  выставлять  эти  принципы  во  всей  их  чистоте, 
чтобы  образовать  партию,  пусть  малочисленную,  но  состоя- 
щую исключительно  из  лиц,  искренно,  всецело  и  страстна  р 
преданных  этим  принципам,  так,  чтобы  каждый,  в  момент 
кризиса,  мог  расчитывать  на  всех  других.  Теперь  дело  уже  ■% 
не  в  наборе  людей.  Нам  удалось,  худо  ли,  хорошо  ли,  обра-  щ^. 
зовать  небольшую  партию— небольшую  в  отношении   числа 
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лпц,  примыкающих  к  ней  с  полным  знанием  дела,  громад- 
ную, что  касается  ее  инстинктивных  сторонников,  народных 
масс,  нужды  которых  она  представляет  лучше,  чем  всякая 
,  другая  партия. — Теперь  мы  должны  все  вместе  пуститься 
в  революционный  океан  и  отныне  должны  распространять 
наши  принципы  уже  не  словами,  а  делом, — ибо  это  наи- 
более народная,  наиболее  могучая  и  наиболее  неотразимая 
пропаганда.  Будем  иногда  молчать  о  наших  принципах, 
когда  политика,  т.  е.  наше  временное  бессилие  по  отноше- 
нию к  враждебной  нам  силе  этого  потребует,  но  будем 
всегда  бесжалостко  последовательны  в  действиях.  Все  спа- 
сение революции  в  этом. 

Главная  причина,  почему  все  революционные  власти 
мира  всегда  так  мало  делали  революцию,  в  том,  что  они 
:да  хотели  делать  ее  сами,  своей  собственной  властью  и 
своей  собственной  силой,  что  всегда  приводило  к  двум  ре- 
зультатам: во-первых,  это  чрезвычайно  суживало  револю- 
ционную деятельность,  ибо  невозможно  да^е  для  самой 
умной,  самой  энергичной,  самой  откровенной  революцион- 
ной власти  обнять  сразу  массу  вопросов  и  интересов,  так 
как  всякая  диктатура,  как  личная,  так  и  коллективная,,  по- 
скольку она  состоит  из  нескольких  оффициальных  лиц,  не- 
обходимо очень  узкая,  слепая  и  неспособна  ни  проникну'гь 
в  глубину  народной  жизни  ни  обнять  всю  ее  широту, — также 
как  невозможно  для  самого  большого  корабля  измерить  глу- 
бину и  широту  океана.  Во-вторых,  потому  что  всякий  акт 
власти  и  оффициальной  силы,  поставленной  законом,  будит 
в  массах  чувство  глубокого  протеста,  реакцию. 

Что  же  должны  делать  революционные  власти, — и  по- 
стараемся, чтобы  их  было  как  можно  меньше — что  должны 
они  делать,  чтобы  расширить  и  организовать  революцию? 
Они  должны  не  сами  делать  ее,  путем  декретов,  не  навя- 
зывать ее  массам,  а  вызвать  ее  в  массах.  Они  должны  не 
навязывать  им  какую-нибудь  организацию,  а,  вызвав  их  авто- 
номную организацию  снизу  вверх,  под  сурдинку  действовать, 
при  помощи  личного  влияния,  на  наиболее  умных  и  влия- 
тельных лгщ  каж^дой  местности,  чтобы  эта  организация 
насколько  возможно  отвечала  нашим  принцнпаи. — Весь  се- 
крет нашего  торжества  в  этом. 

Что  такая  работа  сопряжена  с  громадными  трудно- 
стями, кто  в  этом  сомневается?  Но  неужели  думают,  что 
революция  детская  игра  и  что  можно  делать  ее,  не  победив 
бесчисленных  трудностей?  Революционные  социалисты  наших 
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дней  не  должны  нп  в  чем  пли  почти  ни  в  чем  подражать 
в  революционных  приемах  якобинцам  1793  г.  Революцпонная 
рутина  погубит  их.  Они  должны  работать  в  живом  теле,  они 
должны  все  создавать. 

Возвращаюсь  к  крестьянам.  Я  уже  говорил,  что  их 
мнимая  приверженность  к  императору  меня  нисколько  не 
пугает.  Она  не  глубока  и  не  реальна.  Это  лишь  отрица- 
тельное выражение  их  ненависти  к  барам  и  к  буржуазии 
городов.  Эта  приверженность  не  может,  стало  быть,  устоять 
против  социальной  революции. 

Последний  и  главный  аргумент  городских  рабочих 
против  крестьян,  это  жадность  последних,  их  грубый  эгоизм 
и  их  приверженность  к  частной  собственности  на  землю. 
Рабочие,  упрекающие  пх  во  всем  этом,  должны  бы  были 
сначала  спросить  себя:  А  кто  не  эгоист?  Кто  в  современ- 
ном обществе  не  жаден,  в  том  смысле,  что  он  страстно  ю- 
рожит  тем  небольшим  состоянием,  которое  он  смог  С'  > 
скопить  п  которое  гарантирует  ему  в  современном  экономв- 
ческом  хаосе  и  в  этом  обществе,  бесжалостном  ко  всем, 
кто  л-мирает  с  голоду,  его  существование  и  существование 
его  близких? — Крестьяне  не  коммунисты,  это  правда,  онп 
боятся  п  ненавидят  приверженцев  раздела  имугцееигва  •),  по- 
тому, что  у  нпх  есть  что  сохранить,  по  крайней  мере,  в 
воображении,  а  воображение  великая  сила,  с  которой  обыкно- 
венно недостаточно  считаются  в  обществе. — Рабочие,  гро- 
мадное большинство  которых  ничего  не  имеет,  гораздо  бол'.-е 
склонны  к  коммунизму,  чем  крестьяне.  Это  вполне  есте- 
ственно; коммунизм  однпх  так  же  естественен,  как  индиви- 
дуализм других, — тут  нет  ничего,  чем  бы  можно  было  х;;а- 
статься  и  за  что  презирать  других, — те  и  другие,  со  всеш 
их  идеями,  со  всеми  их  страстями — продукт  различной  среды 
породившей  их.  Да  и  сами  рабочие,  все  ли  коммунисты? 

Нечего,  стало  быть,  роптать  на  крестьян  и  прези- 
рать их,  нужно  установить  революционную  линию  поведения, 
обходящую  ))1рудность  и  которая  не  только  помешала  оы 
индивидуализму  крестьян  толкнуть  их  в  аиорону  реакции, 
но,  наоборот,  воспользовалась  бы  им  для  торжества  рево- 
люции. 


')  РаНадеих, — так  неправильно  называли  в  то  время  социалистов  »(>. 
Франции,  ириинсывая  им  стремление  разделить  поровну  между  всеми  ШВ$'. 
народное  богатство,  а  не  обратить  его  в  общественную  собственность. 

Прим.  Перевод.       ^  / 
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Помните,  дорогпе  друзья,  и  повторяйте  себе  сотню  раз, 
тысячу  раз  в  день,  что  решительно  от  установления  этой 
линии  поведения  зависит  исход:  торжество  или  поражение 
революции. 

Вы  согласитесь  со  мной,  что  теперь  не  время  больше 
вести  теоретическую  пропаганду  среди  крестьян.  Остается, 
стало  быть,  помимо  предлагаемого  мною  средства,  одно 
только  средство:  терроризм  городов  против  деревень.  Это 
превосходное  средство,  взлелеянное  всемп  нашими  друзьями, 
рабочими  крупных  центров  Франции,  которые  не  замечают 
и  даже  не  подозревают,  что  они  заимствовали  это  орудие 
резолюции,  я  чуть  было  не  сказал  реакции,  из  арсена  та  ре- 
волюционного якобинства,  и  что,  если  они  будут  иметь  не- 
счастье воспользоваться  этим  орудием,  они  убьют  себя; 
больше  того,  они  убьют  саму  революцию.  Ибо  каково  будет 
неизбежное,  фатальное  следствие  этого?  Все  деревенское 
население,  10  миллионов  крестьян  ринутся  в  другую  сто- 
рону и  усилят  свопмп  огромными  и  непобедимыми  мас- 
сами реакционный  лагерь. 

В  этом  отношении,  как  и  и  во  многих  других  отноше- 
ниях, я  считаю  настояш;им  счастьем  для  (Франции  и  для 
мировой  социальной  революции  вторжение  пруссаков.  Если 
бы  не  было  этого  вторжения,  и  если  бы  революция  во 
Франции  произошла  без  него,  сами  французские  социалисты 
попытались  бы  еще  один  раз,  и  на  этот  раз  для  себя  уже, 
совершить  государственный  переворот.  Это  было  бы  совер- 
шенно нелогично,  это  было  бы  роковым  шагом  для  социа- 
лизма, но  они,  конечно,  попытались  бы  это  сделать, — до  та- 
кой степени  они  еще  сами  проникнуты  д  пропитаны  яко- 
бинскими принципами.  Следовательно,  среди  прочих  мер 
общественного  спасения,  декретированных  Конвентом  город- 
ских делегатов,  они  попробовали  бы  навязать  ком- 
мунизм или  коллективизм  крестьянам.  Они  подняли  бы  и 
вооружили  против  себя  всю  крестьянскую  массу,  и  чтобы 
подавить  крестьянский  бунт,  они  принуждены  были  бы  при- 
бегнуть к  громадной  вооруженной  силе,  хорошо  организо- 
ванной, хорошо  дисцинлинированной.  Они  дали  бы  армию 
реакции  и  породили  бы,  образовали  бы  военных  реакцио- 
неров, честолюбивых  генералов  в  свдей  собственной  среде. — 
С  помощью  этой  прочной  государственной  машины  они  до- 
бились бы  скоро  и  государственного  машиниста, — диктатора, 
императора. — Все  это  неизбежно  случилось  бы  с  нпмп,  по- 
тому что  к  этому  прпвела  бы  логика,— не  капризное  вообра- 

12* 
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жение  кйкои-нпбудь  личности,   а  логика  вещей,  логикч  л.> 
никогда  не  ошибается. 

К  счастью,  самп  события  теперь  раскроют  глаза  рабо- 
чим п  заставят  их  отказаться  от  этой  роковой  спстемтл. 
заимствованной  ими  у  якобинцев,  Нуж!1о  быть  сумашедшп:! 
чтобы  вздумать,  при  настоящих  условиях,  прибегать  к  тер- 
рору против  деревень.  Если  деревни  поднимутся  тсшр 
против  городов,  города  и  вместе  с  ними  Франция  погибнут 
Рабочие  чувствуют  это,  и  этим  отчасти  я  об'ясняю  сеГм 
невероятную  и  постыдную  пиазпию,  инертность,  бездеистви, 
и  спокойствие  рабочего  населения  в  Лионе,  Марселе  и  I 
других  крупных  городах  Франции  в  такой  ужасный  М(|- 
мент,  когда  энергия  всего  французского  народа  может  од1ы 
спасти  родину  и  вместе  с  родиной  французский  социализм. 
Я  об'ясняю  себе  эту  странную  инертность  тем,  что  фран- 
фузские  рабочие  совершенно  "запутались.  До  сих  пер  они 
действительно  страдали  своими  собственными  стра- 
даниями, но  все  остальное:  их  идеал,  надежды,  идеи,  поли- 
тические и  социальные  стремления,  практические  проэкт1а 
и  планы  на  ближайшее  будущее,  которые  существовали 
скорее  в  мечтах,  чем  серьезно  обдумывались,  все  ^о  гораздо 
больше  было  взято  ими  из  книг  и  ходячих  теорий,  постояни*; 
видоизменяющихся  и  критикуемых,  чем  являлось  плодом 
собственного  размышления,  основанного  на  жизненном  опыте. 
Они  никогда  не  останавливались  на  своей  жизни  и  на  своем 
повседневном  опыте  и  не  привыкли  черпать  в  них  свои 
стремления  и  мысли.  Их  мысль  питалась  определенной  тео- 
рией, принятой  по  традиции,  без  критики,  но  с  полным  до- 
верием, и  эта  теория  есть  ничто  иное,  как  политическая 
система  якобинцев,  более  или  менее  видоизмененная  для 
пользования  революционных  социалистов.  Теперь,  эта  теория 
революции  обанкротилась,  так  как  главная  основа  ее,  госу- 
дарственное могущество,  рухнуло.  При  теперешних  обстоя- 
тельствах применение  террористического  метода,  котортл"! 
так  любят  якобинцы,  стало,  очеви'дно,  невозможным.  И  фран- 
цузские рабочие,  не  знающие  других  методов,  сбиты  с  толку. 
Они  вполне  основательно  говорят  себе,  что  невозможно  при- 
менять оффицпальный,  обычный  и  легальный  террор  п  упо- 
треблять принудител1уные  средства  против  крестьян,  что 
невозможно  учредить  революционное  государство,  цен- 
тральный комитет  общественного  спасения  для  всей  Фран- 
щш,  когда  иностранцы  подошли  не  только  к  границе,  как 
это  было  в  1702  г.,  но  двинулись  к  самому  сердцу  Франции 
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И  находятся  в  двух  шагах  от  Парижа.  Они  видят,  что  вся 
оффициальная  организация  рушится,  они  отчаиваются,  и 
основательно,  создать  другую  и,  не  понимая  спасения,  они — 
революционеры,  вне  общественного  порядка,  не  понимая, 
они — сыны  народа,  той  силы  и  жизни,  какие  находятся  в 
том,  что  оффициальная  клика  веек  цветов,  начиная  с  цвета 
лилии  и  кончая  темно  -  красным,  называет  анархией,  они 
скрещивают  руки  и  говорят  себе:  мы  погибли,  Франция 
погибла. 

Нет,  дорогие  друзья,  она  не  погибнет,  если  вы  не  хо- 
тите погибнуть  сами,  если  вы  люди,  если  вы  обла'даете 
темпераментом,  если  в  сердце  вашем  есть  настоящая 
страсть, — если  вы  хотите  ее  спасти.  Вы  не  можете  больше 
спасти  ее  путем  общественного  порядка,  государственной 
силой.  Все  это,  благодаря  пруссакам, — я  говорю  это,  как 
истинный  социалист, — теперь  одни  развалины.  Вы  не  можете 
чаже  спасти  ее  путем  революционного  усиления  политиче- 
кой  власти,  как  это  сделали  якобинцы  в  1793  г.  Так  спа- 
[1те  ее  путем  анархии.  Разнуздайте  эту  народную  анархию 
,.ак  в  деревнях,  так  и  в  городах,  разверните  ее  во  всю  ширь, 
так  чтобы  она  катилась,  как  бешеная  лава,  снося  и  разру- 
шая на  своем  пути  все:  всех  врагов  и  пруссаков.  Это  герой- 
ский и  варварский  способ,  я  знаю.  Но  это  последний  и  от- 
ныне единственно  возможный  способ.  Вне  его  нет  спасения 
для  Франции.  Так  как  все  нормальные  силы  разложились, 
ей  остается  только  отчаянная  и  дикая  энергия  ее  детей, — 
которые  должны  выбрать  или  рабство,  —  путь  буржуаз- 
ной цивилизации,  или  свобода,  —  путь  свирепой  борьбы  про- 
летариата. 

Не  правда  ли,  превосходное  положение  для  искренних 
социалистов,  и  мечтали  ли  они  когда-нибудь  о  подобной 
удаче?  Ах,  друзья  мои,  постарайтесь  только  быть  на  высоте 
событий,  происходящих  вокруг  вас:  государство  рушится, 
буржуазный  мир  гибнет.— Уцелеете  ли  вы,  останетесь  ли 
энергичными  и  полными  веры  творцами  нового  мира  среди 
этих  развалин,  или  дадите  похоронить  себя  под  ними?  Сде- 
лается Бисмарк  вашим  господином,  станете  вы  рабами  прус- 
саков, рабами  их  короля, — или  же  вы  зажжете  револю- 
ционно-социалистический пожар  в  Германии,  в  Европе,  во 
всем  мире? — Вот,  что  решается  в  этот  важный  момент,  вот, 
что  зависит  в  настоящую  минуту  исключительно  от  рабочих 
Франции. 

13озвращаюсь  к  моим    дорогим     крестьянам.       Я    не 
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думаю,  что  даже  прп  наиболее  благоприятных  обстоя- 
тельствах рабочие  могли  бы  когда-нибудя  иметь  достаточ- 
ную силу,  чтобы  навязать  им  коммунизм  или  коллективизм; 
и  я  никогда  не  желал  этого, — потому  что  я  ненавижу  вся- 
кую насильственную  систему,  потому  что  я  искренно  и 
страстно  люблю  свободу.  Эта  ложная  идея  н  эта  надеясда, 
губительная  для  свободы,  составляют  основное  за- 
блуждение авторитарного  коммунизма,  который,  нуждаясь 
в  правильно  организованном  насилии,  нуждается  в  госу- 
дарств.е  и,  нуждаясь  в  государстве,  неизбежно  приводит 
к  восстановлению  принципа  власти  и  привнлегпрованного 
класса  в  государстве.  Можно  навязать  коллективизм  только 
рабам,  —  а  тогда  коллективизм  становится  отрицанием  че- 
ловечества. У  свободного  народа  коллективизм  может 
явиться  лишь  силою  вещей,  не  по  приказу  свыше,  а 
снпзу  п  необходимо  выдвинутый  самими  массами,  когда 
условия  иривнлегпровапного  индивидуализма:  государствен- 
ная политика,  уголовный  и  гражданский  кодекс  законов, 
юридическая  семья  и  наследственное  право  исчезнут,  сме- 
тенные революцией. 

Нужно  быть  безумцем,  сказал  я,  чтобы  навязать  кре- 
стьянам что  бы  то  ни  было  при  теперешних  условиях;  это 
значило  бы  сделать  из  них  наверняка  врагов  революции, — 
это  значило  бы  погубить  революцию.  Каковы  главные  обви- 
нения крестьян,  главные  причины  угрюмой  и  глубокой  не- 
нависти их  против  городов? 

1)  Крестьяне  чувствуют,  что  город- презирает  их,  а  пре- 
зрение угадывается  быстро,  даже  детьми,  и  никогда  не  про- 
ш,ается. 

2)  Крестьяне  воображают,  не  без  основания,  хотя  и  без 
достаточных  исторических  доказательств  и  опыта  в  подтвер- 
ждение этого  предположения,  что  города  хотят  господство- 
вать над  ними,  управлять  ими,  часто  эксплуатировать  их  и 
всегда  —  навязать  им  политическое  устройство,  какое 
им    мало  желательно. 

3)  Крестьяне,  кроме  того,  считают  городских  рабочих 
за  сторонников  раздела  нмут^сства  и  боятся,  что  социалисты 
конфискуют  у  них  их  землю,  которую  они  любят  больше 
всего  на  свете. 

Что  же,  стало  быть,  должны  делать  рабочие,  чтобы 
победить  это  недоверие  и  эту  враждебность  крестьян  по  от- 
ношению к  себе?  Прежде  всего,  перестать  презирать  их. 
Это  необходимо  для  спасения  революции  п  их   самих,  ибо 
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ненависть  крестьян  составляет  громадную  опасность.  Если 
бы  не  было  этого  недоверия  и  этой  ненависти,  революция 
давно  бы  уже  была  совершившимся  фактом,  ибо  враждеб- 
ность, суш;ествуюш;ая,  к  сожалению,  в  деревнях  против 
городов,  составляет  во  всех  странах  основу  и  главную 
силу  реакции.  Следовательно,  в  интересах  революции, 
которая  должна  освободить  их,  рабочие  должны  как  можно 
скорее  перестать  проявлять  это  презрение  к  крестьянам. 
Они  должны  это  сделать  также  ради  справедливости,  ибо, 
поистине,  у  них  нет  никакого  основания  их  презирать  ни 
ненавидеть.  Крестьяне  не  лодари,  это  большие  работники, 
как  они  сами.  Только  они  работают  в  иных  условиях.  Вот 
и  все.  Перед  лицом  буржуа-эксплуататора,  рабочий  должен 
себя  чувствовать  братом  крестьянина. 

Леон  Гамбетта,  в  удивительно  смешном   письме,  адре- 
сованном им  в  лионскую  газету  Рго^гез  ^),  утверждает,  что 


1)  я  не  могу  удержаться,  чтобы  не  сделать  несколько  замечаний 
по  поводу  этого  письма,  которое  я  прочел  с  тем  большим  вниманием, 
что  оно  исходит  от  главы,  почти  всеми  признанного  теперь,  республи- 
канской партии  в  Париже,  от  человека,  который,  -вместе  с  Тьером  и 
Трошю,  считается  как  бы  арбитром  судеб  Франции,  занятой  пруссаками. 
Я  никогда  не  придавал  'большого  значения  Гамбетте,  но,  признаюсь,  это 
письмо  мне  показало  его  еще  более  незначительным  и  более  бледным, 
чем  я  его  себе  представлял.  Он  принял  совершенно  в  серьез  свою  роль 
умеренного,  разумного  и  благоразумного  республиканца,  и  в  этот  ужас- 
ный момент,  переживаемый  нами,  в  момент,  когда  Франция  рушится  и 
гибнет  и  когда  она  может  быть  спасена  лишь  в  том  случае,  если  все 
французы  поднимутся,  Гамбетта  находит  необходимые  время  и  вдохно- 
вение, чтобы  написать  письмо,  которое  он  начинает  с  заявления,  что  он 
предполагает  „вести  достойно  роль  правительственной  демократической  оппо- 
зиции". Он  говорит  о  „программе,  в  одно  и  то  же  время  республиканской 
и  консервативной,  которую  он  наметил  себе  с  1869  г.":  „проводить  глав- 
ным образом  политику,  построенную  на  результатах  всеобщего  голосова- 
ния" (но  тогда  это  политика  плебисцита  Наполеона  III),  „доказать,  что 
при  настоящих  условиях,  Республика  отныне  есть  условие  спасения 
Франции  и  европейского  равновесия,  что  гарантия  безопасности,  мира 
и  прогресса  только  в  республиканских  учреждениях,  благоразумно  прак- 
тикуемых" (как  в  Швейцарии).  „Что  нельзя  управлять  Францией,  ведя 
политику  против  средних  классов,  нельзя  править  ей,  не  поддероюивая  вели- 
кодушный союз  с  пролетариатом".  (Великодушный  с  чьей  стороны?  Без 
сомнения,  со  стороны  буржуазии).  „Только  при  республиканской  форме 
правления  возможно  гармоничное  примирение  между  справедливыми 
стремлениями  рабочих  и  уваокением  к  священны.п  правам  собственности. 
Святая  середина — политика  отжившая.  Цезаризм — самое  вредное,  самое 
гибельное  решение.  Божественное  право  окончательно  упразднено.  Яко- 
бинство отныне  смешное  и  зловредное  слово.  Одна  только  рациональная, 
позитивистская  демократия^'  (слышите  вы  шарлатана!)  „может  все  прими- 
рить,   все  организовать,   все  сделать    продуктивным"    (Посмотрим    как!) 


—  184  — 

настоящая  война  может  помочь  примиренпю  буржуазии  с 
пролетариатом,  об'едпнив  эти  два  класса  в  общем  патрио- 
тизме. 

Я  не  думаю  этого  и  совсем  пе  желаю  этого.  Но  чего 
я  хочу,  и  на  что  я  надеюсь  в  глубине  сердца,  это,  чтобы 
настоящая  война,  эта  огромная  опасность,  грозящая  разда- 
вить и  поглотить  Францию,  имела  непосредственным  след- 
ствием действительное  слияние  города  с  деревней,  рабочих 
с  кре^стьянами  в  общей  борьбе.  В  этом  будет  спасение 
Францпп.  П  я  не  сомневаюсь  в  возможности  быстрого  осу- 
ществления этого  слияния,  потому  что  я  знаю,  что  крестья- 
нин глубоко  и  инстинктивно  патриот.  Если  громко  крикнут, 
громче,  чем  это  делают,  чем  это  могут  делать,  нынешняя 
администрация  и  буржуазные  газеты:  „Франция  в  опас- 
ностп.  пруссаки  грабят  и  убивают  народ,  истребим  прусса- 
ков и  всех  друзей  пруссаков". — французские  крестьяне  под- 
нимутся п  пойдут  в  братском  единении  с  городскими  рабо- 
чими Францпп. 


„1789  г.    выставил   принципы"  (далеко    не   все!— Принципы  буржуазной.' 
свободы,  да,  но  принципы  равенства,  принципы  свободы  цролетариата- 
нет),  „1792  г.    дал   торжество   этим    принципам"'  (и    поэтому,    вероятно.; 
Франция  так  свободна!),  „18-18  г.    дал   им  санкцию  всеобщего    го.юсова- 
нля"  (в  июне,  разумеется?).    ..Настоящему    поколению    надлежит   осуще- 
ствить республиканскую  форму  правления"  (как    в  Швейцарии)   ,и  при-} 
мирить  на  основе    справедливости**     (Какой    справедливости?    юридиче-; 
ской,    разумеется?)    ..и  избирательного    принципа    права    гражданина  и' 
функции  государства  в  прогрессивном  п  свободном  обществе.  Чтобы  до- 
стигнуть этом  /',е.1и,  ну,жно   сос.ьппь   две  вещи:  уничтожить   страх  одн'их\ 
и  успокоить  недоверие  к*ругих.  Вызвать  в  буржуазии    любовь  к  Оемократии] 
и  в  народе  доверие  к  своим  старшим  брауньям".  (Почему  не  доверие  к  дво- 
рянству, которое  еще  старше  буржуазии?) 

Когда  Гамбетта  писал  это  письмо,  он,  очевидно,  хотел   совершить^ 
политический  акт:  приучить  буржуазию  к  слову  республика.  Но  не  было^ 
ли  бы  еще  более  политическим  действием,  вместо  того,  чтобы  писать  по-> 
добные  письма  в  этот  момент  крайней  опасности,  совершить  мужествен- 
ный акт— низложить  правительство,  которое  открыто  изменяет   Франции^ 
и  губит  ее,  так  что  ка.жлый    лишний    момент,  проведенный  им  у  власти,] 
становится  преступлением  перед  страной  со  стороны  тех,  чей  долг,  и  кто] 
имеет  возможность,  низвергнуть  его  и  кто  не  делает  этого,  вероятно  по-1 
тому,  что  боится    потерять    свою    репутацию    мудрости?— Поистине,    чем] 
больше  я  смотрю    иа  этих    людей,    тем  больше  я  презираю    их.   Их  па- 
триотизм, их  гражданственность,  их  негодование   выливаются    в  словах,^ 
и  они  вкладывают  столько  энергии  в  слова,  что  им  не  остается   больше 
силы  для  действия.  Момент  ужасен.  Весьма  вероятно,  что  Мак-Магон  по- 
терпел поражение  и  отступил  в  Бельгии.  Еще    несколько   дней  и  Париж 
будет  осажден  армией  в  четыреста  тысяч  человек.  И  тогда?   -Если    про- 
винция не  поднимется,  Франция  погибла.  (Примечание  Бакунина). 
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Они  пойдут  с  ними,  как  только  убедятся,  что  городские 
рабочие  не  претендуют  навязать  им  свою  волю,  ни  какой- 
нибудь  политический  и  социальный  порядок,  изобретенный 
городами  для  наибольшего  блаженства  деревень,  как  только 
они  приобретут  уверенность,  что  рабочие  не  имеют  ника- 
кого намерения  взять  у  них  землю. 

Совершенно  необходимо  в  настоящий  момент,  чтобы 
рабочие  действительно  отказались  от  этой  претензии  и  от 
этого  намерения  и  чтобы  они  отказались  так,  чтобы  кре- 
стьяне это  знали  и  убедились  в  этом.  Рабочие  должны  от 
этого  отказаться,  ибо  даже  когда  эта  претензия  и  это  наме- 
рение казались  осуществимыми,  они  были  в  высшей  сте- 
пени* несправедливы,  и  реакциоины,  а  теперь,  когда  их  осу- 
ществление стало  невозможным,  они  явились  бы,  ни  больше 
ни  меньше,  как  преступным  безумием. 

По  какому  праву  рабочие  навяжут  крестьянам  ту  или 
иную  форму  правления  или  экономической  организации?  По 
праву  революции,  говорят  нам.  Но  революция  перестает 
быть  революцией,  когда  она  действует  деспотически  и  когда 
она,  вместо  того,  чтобы  вызывать  свободу  в  массах,  вызы- 
вает в  них  реакцию.  Средство  и  условие,  если  не  главная 
цель  революции,  это — уничтожение  принципа  власти  во  всех 
ее  возможных  проявлениях,  это— полное  уничтожение  и,  если 
понадобится,  насильственное  разрушение  государства,  по- 
тому что  государство,  младший  брат  церкви,  как  это  пре- 
восходно док5.зал  Прудон,  есть  историческое  освящение 
всех  форм  деспотизма,  всех  привилегий,  политическая 
основа  для  всяких  форм  экономического  и  социального  по- 
рабощения, сама  сущность  и  центр  всякой  реакции.  Когда, 
стало  быть,  во  имя  революции,  выводят  на  сцену  государ- 
ство, хотя  бы  временное  государство,  совершают  реакцию  и 
трудятся  для  деспотизма,  а  не  для  свободы,  для  устано- 
вления привилегии  против  равенства. 

Это  ясно,  как  день.  Но  рабочие  социалисты  Франции, 
воспитанные  в  духе  политических  традиций  якобинцев, 
никогда  не  хотели  этого  понять.  Теперь  они  будут  выну- 
ждены понять  это,  к  счастью,  для  революции  и  для  них 
самих.  Откуда  у  них  явилась  эта  претензия,  смешная  и 
высокомерная,  несправедливая  и  пагубная,  навязать  свой 
политический  и  общественный  идеал  десяти  миллионам 
крестьян,  которые  не  хотят  его?  Это,  очевидно,  еще  одно 
буржуазное  наследство,  политический  дар,  завещанный  бур- 
жуазным революционеризмрм.    Каковы   основа,   об'ясненпе. 
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теорпя  этой  претензии?  Мнимое  пли  действительное  превос- 
ходство ума  и  образования,  одним  словом,  рабочей  цивили- 
зацпп  над  цивилизацией  деревень.  Но  знаете  ли  вы,  что  с 
таким  принципом  можно  считать  законным  всякий  захват, 
оправдать  всякое  угнетение?  Буржуазия  всегда  опиралась 
на  этот  принцип,  чтобы  доказать  свою  миссию,  свое  право 
цправяять  или,  что  то  же  самое,  эксплуатировать  рабочий 
мир.  В  столкновениях  между  народами,  также  как  и  между 
классами  этот  роковой  принцип,  который  есть  ничто  иное, 
как  принцип  властп,  объясняет  и  выставляет,  как  право, 
всякое  вторжение,  всякий  захват.  Разве  немцы  не  выста- 
вляли всегда  этот  принцип,  чтобы  оправдать  свое  покуше- 
ние против  свободы  и  независимости  славянских  народов 
и  считать  законной  их  насильственную  германизацию?  Это, 
говорят  они,  победа  цивилизации  над  варварством.  Береги- 
тесь, немцы  уже  начинают  замечать,  что  германская  про- 
тестанская  цивилизация  значительно  выше  католической 
цивилизации  народов  романской  расы,  всех  вообш;е,  и  в 
частности  французской  цивплнзацип.  Берегитесь,  чтобы  они 
не  вообразили  скоро,  что  их  миссия  цивилизовать  вас  и 
сделать  вас  счастливыми,  как  воображаете  вы,  что  ваша 
миссия  цивилизовать  и  освободить  насильно  ваших  сооте- 
чественников, ваших  братьев,  крестьян  Франции.  Мне,  как 
та,  так  и  другая  претензия  одинаково  ненавистны,  и  я 
заявляю  вам,  что,  как  в  международных  отношениях,  так  и 
в  отношениях  между  классами,  я  всегда  буду  на  стороне 
тех,  кого  захотят  цивилизовать  таким  способом.  Я  восстану 
вместе  с  ними  против  всех  этих  надменных  цивилизаторов, 
называются  ли  они  рабочими  или  немцами  и,  восставши 
против  них,  я  буду  служить  революции  против  реакции. 

Но  если  так,  скажут  мне,  так,  значит,  нужно  предо- 
ставить невежественных  и  суеверных  крестьян  всяким  влия- 
ниям, всяким  интригам  со  стороны  реакции?  Совсем  нет. 
Нужно  убить  реакцию  в  деревнях,  как  нужно  ее  убить  в 
городах.  Но,  чтобы  достигнуть  этой  цели,  недостаточно  ска- 
зать: мы  хотим  убить  реакцию,  нужно  ее  убить,  нужно  ее 
вырвать  с  корнем,  и  ее  можно  вырвать  с  корнем  только 
декретами. — Наоборот,  и  я  могу  это  доказать  на  основании 
истории:  декреты  и,  вообще,  все  акты  власти  ничего  не 
искореняют;  они,  наоборот,  упрачивают  то,  что  хотят  убить. 

Что  отсюда  следует?  Так  как  нельзя  навязать  рево- 
люцию деревням,  нулсно  ггроизвес?пн  ее  в  дер'^вн.^,  вызвав 
ревояюхпюниое  движение  среди  самих  крестьян,  тоякая  гюс^ 
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к  раз1:ушению  собственными  руками  сугцесгпвуюгцего  обще- 
ственного порядка,  всех  политических  и  гралсданских  ин- 
ститутов и  к  созданию,  к  организсщии  в  деревнях  анархии. 

Для  этого  существует  только  одно  средство:  говорить 
с  ними  и  толксппь  их  в  направлении  их  собственных  ин- 
стинктов. Онп  любят  землю,  пусть  они  берут  всю  землю  и 
пусть  гонят  с  земли  всех  собственников,  эксплуатирующих 
чужой  труд.  У  них  нет  никакой  охоты  платить  ипотечные 
долги,  налоги.  Пусть  они  не  платят  их  больше.  Пусть  те 
из  них,  кому  нежелательно  платить  своих  личных  долгов, 
не  будут  больше  принуждены  платить  их.  Наконец,  они 
ненавидят  солдатскую  службу,  пусть  они  не  будут  больше 
вынуждены  давать  солдат. 

А  кто  же  будет  драться  с  пруссаками?  Не  бойтесь, 
когда  крестьяне  почувствуют,  ощутят,  так  сказать,  все  вы- 
годы революции,  для  защиты  ее  они  дадут  больше  денег  и 
людей,  чем  можно  будет  от  них  получить  обычным  государ- 
ственным путем,  даже  при  помощи  чрезвычайных  мер.  Кресть- 
яне сделают  против  пруссаков  то,  что  они  сделали  против 
них  в  1792  г.  —  Нужно  только,  чтобы  ими  овладел  Бес,  и 
лишь  одна  анархическая  революция  может  вселить  в  их 
тело  этого  Беса. 

Но  дав  им  разделить  между  собою  земли,  отнятые  у 
буржуазных  собственников,  не  установят  ли  этим  ча- 
стную собственность  на  более  прочном  и  новом  фундаменте? 
Нисколько,  ибо  у  нее  не  будет  юридической  и  политической 
санкции  государства,  —  государство  и  весь  юридический 
институт,  охрана  собственности  государством,  включая  сюда 
семейное  право  и  наследственное  право,  должны  неизбежно- 
исчезнуть  в  вихре  революционной  анархии.  Не  будет  больше 
ни  политических  ни  юридических  прав,  —  будут  только  ре- 
волюционные деяния. 

Но  ^то  будет  гражданская  война,  скажете  вы?  Так  как 
не  будет  никакой  высшей  власти,  чтобы  охранять  ча- 
стную собственность,  и  последняя  будет  защищаться  только 
личной  энергией  собственника,  каждый  захочет  воспользо- 
ваться чужим  добром,  более  сильные  будут  грабить  более 
слабых.  Но  что  помешает  более  слабым  соединиться  между 
собою,  чтобы  грабить,  в  свою  очередь,  более  сильных? 

Да,  это  будет  граж!данская  война.  Но  почему  вы  так 
клеймите  гражданскую  войну,  почему  так  боитесь  ее?  Я  вас 
опрашиваю,  опираясь  на  историю,  откуда  вышли  великие 
вдеи,  великие  натуры,  великие  народы,  из  гражданской  войны 
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ИЛИ  же  пз  общественного  порядка,  навязанного  какой  нп- 
будь  охраняющей  властью?  Благодаря  тому,  что  вы  пм»\1п 
счастье  избежать  в  продолжении  двадцати  лет  гражданской 
войны,  не  пали  ли  вы,  великий  народ,  так  низко,  что  прус- 
саки могут  про1\10тпть  вас  с  одного  маху.  Возвращаясь  к 
деревне,  я  спрашиваю  вас:  что  вы  предпочитаете,  чтобы 
ваши  десять  миллионов  крестьян  об'едпннлись  против  вас  в 
одну  дружную,  компактную  массу,  движимые  общей  нена- 
вистью, вызываемой  в  них  вашими  декретами  и  революци- 
онными насилиями,  пли  же,  чтобы  между  ними  была  рознь, 
вызванная  этой  анархической  революцией,  что  позволит  вам 
образовать  среди  них  могучую  партию?  Но  разве  вы  не 
видите,  что  крестьяне  так  отсталы  именно  потому,  что  граж- 
данская война  не  внесла  еще  розни  в  деревню?  Компакт- 
ная масса  представляет  человеческое  стадо,  мало  способ- 
ное к  развитию  и  мало  благоприятное  для  пропаганды 
среди  него  идей.  Наоборот,  гражданская  война,  вызывая 
рознь  этой  массе,  пораждает  идеи,  создавая  различные  ин- 
тересы и  стремления.  Душа,  человеческие  ин^;тинкты| 
существуют  в  ваших  деревнях,  им  недостает  ума.  Граж- 
данская война  даст  им  этот  ум. 

Гражданская  воина  раскроет  широко  двери  в  деревне 
для  вашей  социалистической  и  революционной  пропаганды. 
Вы  будете  иметь  в  деревнях,  повторяю  еще  раз,  партию, 
чего  у  вас  нет  до  сих  пор,  и  вы  сможете  широко  органи- 
зовать там  настоящий  социализм,  общество,  построенное  на 
наиболее  полной  свободе;  вы  организуете  его  снизу  вверх, 
посредством  деятельности  самих  крестьян,  деятельности 
добровольной,  ио  в  то  о(се  время  вызванной  логикой  вещей. 

Ваша  работа  тогда  будет  настоящей  революционно- 
социалистической  работой. 

Не  бойтесь,  что  гражданская  война,  анархия,  приве- 
дет к  разрушению  деревни.  Во  всяком  человеческом  обще- 
стве имеется  большой  запас  инстинкта  самосохранения,  сила 
общественной  инерции,  которая  предохраняет  его  против 
всякой  опасности  самоуничтожения,  и  которая  именно  п 
замедляет  так  и  затрудняет  революционную  деятельность, 
прогресс.  Европейское  общество  в  настоящее  время,  как  в 
деревнях,  так  и  в  городах,  но  в  деревнях  еще  больше  чем  в 
городах,  совершенно  заснуло,  потеряло  всякую  энергию, 
всякую  силу,  всякую  самостоятельность  мысли  и  действия, 
под  опекой  государства.  Еще  несколько  десятков  лет,  про- 
веденных в  таком  состоянии,  и  этот  сон,  быть  может,   пре- 
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вратплся  бы  в  смерть.  Но  вот  благодаря  пруссакам,  фран- 
цузское государство  летит  к  чорту,  рушится.  Никакая  сила 
не  в  состоянии  больше  спасти  его  самого,  тем  менее  оно 
может. спасти  вас.  Если  вы  не  спасете  себя  сами  вашей 
естественной  энергией,  вы  погибли.  Повторяю  еще  раз, 
вы  находитесь  в  превосходном  положении;  но,  чтобы  вос- 
пользоватся  им,  вы  должны  иметь  силу  обнять  его  все  це- 
ликом и  смелость  решиться  на-  все  последствия.  Главное 
последствие  —  вы  должны  погрузиться  в  анархию.  Так  вот 
вы  должны  сказать  себе,  что  эту  анархию  —  и  вы  должны 
себе  сделать  из  нее  свое  оружие  —  вы  должны  организо- 
вать в  могучую  силу. 

Не  боитесь,  что  крестьяне,  раз  их  перестанут  сдержи- 
вать общественная  власть  и  уважение  к  уголовному  и  граж- 
данскому праву,  перегрызут  друг  другу  горло.  Быть  мо- 
жет, они  попробуют  это  сделать  в  первое  время,  но  они  не 
замедлят  убедиться  в  материальной  невозможности  продол- 
жать в  том  же'  направлении,  и  тогда  они  постараются  за- 
кончить распри,  сговориться  и  сорганизоваться  межд.у  со- 
бою. Потребность  есть  и  кормить  своих  детей  и,  следова- 
тельно, необходимость  обезопасить  свои  дома,  семьи  и  свою 
собственную  жизнь  от  непредвиденных  нападений,  все  это 
неизбежно  и  скоро  заставит  их  как  нибудь  устроиться  между 
собой.  И  не  думайте  также,  что  если  они  станут  устраи- 
ваться сами  вне  всякого  вмешательства  оффпциальной  власти, 
а  лишь  благодаря  силе  вещей,  наиболее  сильные,  наиболее 
богатые  возьмут  перевес.  Богатство  богатых  не  будет  больше 
охраняться  законами,  оно  перестанет,  стало  быть,  быть  си- 
лой. Богатые  крестьяне  сильны,  в  настоящий  момент  только 
потому,  что  их  особенно  охраняют  и  за  ними  особенно  уха- 
живают государственные  чиновники,  и  потому,  что  они  опи- 
раются на  государство.  Раз  государство,  эта  опора  их, 
исчезнет,  сила  их  также  исчезнет.  Что  касается  наиболее 
хитрых  и  наиболее  сильных,  они  принуждены  будут  отсту- 
пить перед  коллективной  силой  массы,  множества  более  или 
менее  мелких  и  совсем  мелких  крестьян,  также  как  и  сель- 
ских пролетариев,  —  массы,  в  настоящий  момент  порабо- 
щенной, переносяшеймолча.яиво  свои  страдания,  но  которую 
[революционная  анархия  вернет  к  жизни  и  вооружит  непо- 
бедимой силой. 

Наконец,  я  не  говорю,  что  деревни,  которые,  перестро- 
Гются  таким  образом,  свободно,  снизу  вверх,  создадут  сразу 
идеальную  организацию,  отвечающую  во   всех    отношениях 
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ТОЙ  органпзащш,  о  какой  мы  мечтаем.  В  чем  я  убежден, 
так  это  в  том,  что  это  будет  живая  организация,  в  тысячу 
раз  лучшая  н  более  справедливая,  чем  буществунлцая 
теперь,  п  которая,  к  тому  же  открытая  для  активной  про- 
паганды городов,  с  одной  стороны,  и  с  другой,  не  имея 
возможности  зафиксироваться  ни,  так  сказать,  окаменеть 
под  охраной  государства  и  закона,  —  так  как  не  будет  ни 
государства,  ни  закона,  —  сможет  свободно  развиваться  и 
совершенствоваться  бесконечно,  оставаясь  всегда  живой  и 
свободной,  а  не  декретированной  и  установленной  законом, 
п  достигнет,  наконец,  той  степени  развития,  какую  мы  мо- 
жем желать  и  на  какую  можем  надеяться  в  настоящий  мо 
мент. 

Так  как  жизнь  и  самодеятельность,  отсутствовавише 
в  продолжение  целых  веков,  благодаря  всепоглощающему 
действию  государства,  будут  возвращены  общинам  с  уни- 
чтожением государства,  естественно,  что  исходной  точкой 
нового  развития  каждой  общины  будет  не  то  умственное 
и  нравственное  состояние,  какое  ей  приписывает  оффицп- 
альная  фикция,  но  действительное  состояние  цивилизации 
и,  так  как  степень  действительной  цивилизации  весьма  раз- 
лична между  общинами  Франции,  как  и  между  общинами 
Европы,  отсюда  необходимо  произойдет  большое  различие 
в  развитии;  это,  быть  может,  будет  иметь  своим  последствием 
вначале  гражданскую  войну  общин  между  собой,  но 
потом  неизбежно  вызовет  установление  между  ними  взаим- 
ного соглашения,  гармонии  и  равновесия.  Будет  новая  жизнь, 
создастся  новый  мир. 

Но  не  парализует  ли  оборону  Франции  эта  граждан- 
ская война,  даже  если  она  и  выгодна  со  всевозможных  точек 
зрения,  не  отдаст  ли  ее  в  руки  пруссаков  эта  внутренняя 
борьба  между  обитателями  каждой  общины,  к  которой  при- 
бавится еще  борьба  общин  между  собою? 

Нисколько.  История  показывает  нам,  что  никогда  на- 
роды не  чувствовали  себя  такими  сильными  во  внешних 
отношениях,  как  в  те  моменты,  когда  они  внутри  представ- 
ляли из  себя  взбаломученное  море,  и,  что  наоборот,  никогда 
они  не  были  такими  слабыми,  как  тогда,  когда  они  бьыш 
об'единены  какой  нибудь  властью  или,  вообще,  когД» 
среди  них  господствовал  стройный  порядок.  В  сущности, 
это  вполне  естественно;  борьба,  это  —  жизнь,  а  жизнь,  это  — 
сила.  Чтобы  убедиться  в  этом,  сравните  две  эпохи,  пли  дажв^ 
четыре  эпохи    своей    истории:    во-первых,   Фраптю    посЛе' 
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Фронды,  развившуюся  и  закаленную  в  боях,  благодаря 
борьбе  Фронды,  в  молодые  годы  царствования  Людовика  XIV, 
с  Францией  в  его  старости,  с  монархией,  твердо  устано- 
вившейся, об'единенной,  умиротворенной  великим  королем, — 
первая,  полная  побед,  вторая  —  идущая  от  поражения  к 
поражению,  к  крушению.  Сравните  также  Францию  1792  г. 
с  теперешней  Францией.  В  1792  и  1799  г.г.  во  Франции 
шла  отчаянная  гражданская  война;  движение  захватило 
всю  республику,  повсюду  велась  борьба  на  жизнь  и  на 
смерть.  И,  однако,  Франция  победоносно  вела  войну  почти 
со  всеми  европейскими  державами.  В  1870  г.  Франция, 
успокоенная  об'единенная  в  империю,  побита  германской 
армий  и  до  такой  степени  деморализована,  что  заставляет 
дрожать  за  свое  существование.  В  противовес  этим  двум 
историческим  фактам,  вы  можете  конечно,  мне  привести 
пример  теперешних  Пруссии  и  Германии,  в  которых,  ни  в 
той  ни  в  другой,  не  происходит  гражданской  войны,  кото- 
рые, необорот,  особенно  покорны  и  всецело  подчиняются 
деспотизму  своего  монарха  и,  тем  не  менее,  проявляют  гро- 
мадную мощь  в  настоящий  момент.  Но  этот  исключитель- 
ный факт  объясняется  двумя  особенными  причинами,  из  ко- 
торых ни  одна  не  можеть  быть  применима  к  современной 
Франции:  первая  —  это,  страсть  к  единству,  которая  про- 
должает расти  в  продолжение  пятидесяти  пяти  лет,  в  ущерб 
всем  другим  чувствам  и  идеям  в  этом  несчастном  герман- 
ском народе.  Вторая  —  это  совершенство  его  администра- 
тивного механизма.  Что  касается  страсти  к  единству,  что 
касается  этого  честолюбивого,  бесчеловечного,  убивающего 
свободу  стремления  сделаться  великим  народом,  первым 
народом  в  мире,  Франция  испытала  его  также  в  свое  время. 
Эта  страсть,  подобная  тем  приступам  лихорадки,  которые  вре- 
менами придают  больному  необычайную,  сверхчеловеческую 
силу,  но  истощают  его  совершенно  и  вызывают  полнейшее 
изнеможение,  —  эта  страсть  способствовала  возвеличению 
Франции  на  короткий  промежуток  времени,  но  затем  при- 
вела ее  к  катастрофе,  после  которой  она  не  поднялась  еще 
и  теперь,  55  лет  спустя  после  битвы  при  Ватерлоо,  так  что 
теи^решние  ее  бедствия,  по  моему,  лишь  повторение  этой 
катастрофы,  второй  апоплектический  удар,  который,  несом- 
ненно, убьет  политический  государственный  организм 'Фран- 
ции. Так  вот,  Германией  овладела  в  настоящий  момент  та 
же  самая  лихарадка,  та  же  самая  страсть  к  национальному 
величию,   какую  Франция   испытала  п  пережила  во  всех  ее 
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фазисах  в  начале  нынешнего  столетия  п  которая  в  данный 
момент  больше  не  в  состоянии  возбудить  ее  и  наэлектри- 
зовать. Немцы,  которые  считают  себе  ныне  первым  народом 
в  мире,  отстали,  по  крапнеи  мере,  на  оо  лет,  в  сравнении 
с  Франций,  отстали  настолько,  что  5/я«/5с^////«^,  оффпцаль- 
ная  газета  Пруссии,  позволяет  себе  обещать  им  в  будущем, 
как  вознаграждение  за  их  геройское  самоотвержение,  „учреж- 
дение великой  Германской  Империи,  основанной  на  страх»' 
Господнем  п  истинной  морали".  Переведите  это  на  хороший 
католический  язык  и  вы  получите  империю,  о  которой  мечтал 
Людовик  Х1\\  Победы  их,  которыми  они  так  гордятся  теперь, 
заставляют  их  отойти  на  двести  лет  назад!  Поэтому,  вся 
честная  и  действительно  либеральная  интеллигенция  в  Гер- 
мании —  не  говоря  уже  о  социалистической  демократии  - 
начинает  беспокоиться  о  роковых  последствиях  их  собствен- 
ных побед.  Еще  несколько  недель  таких  жертв,  какие  они 
должны  были  принести,  наполовину  вынужденные,  наполо- 
вину благодаря  экзальтации,  и  лихарадка,  овладевшая  ими, 
начнет  уменьшаться,  а  раз  она  начнет  уменьшаться,  она 
быстро  совершенно  прекратится.  Немцы  сочтут  своп  потери 
деньгамп  ц  людьми,  сравнят  пх  с  полученными  выгодами, 
и  тогда  королю  Фридриху-Вильгельму  п  его '  вдохновителю 
Бисмарку  придется  туго.  Вот  почему  ллИ  них  абсолюти 
необходимо  возвратиться  победителями  и  с  полными  ру- 
ками. 

Другая  причина  неслыханной  мощи,  какую  проявляют 
теперь  немцы,  это  совершенство  их  административного  ап- 
парата. Совершенство  не  с  точки  зрения  свободы  и  благо- 
денствия населения,  а  с  точки  зрения  богатства  и  силы 
государства.  Административный  аппарат,  как  бы  превосходен 
он  ни  был,  никогда  не  является  жизнью  народа;  наоборот, 
он  является  абсолютным  и  прямым  отрицанием  ее.  Следо- 
вательно, сила  его  никогда  не  является  естественной,  орга- 
нической, народной  силой,  — •  это,  наоборот,  совершенно 
механическая  и  искусственная  сила.  —  Сломанная,  она  не 
может  возобновиться  сама  собой,  п  ее  восстановление  ста-  , 
новится  чрезвычайно  трудным.  Вот  почему  надо  остерегаться 
черезчур  напрягать  пружины,  этого  механизма  так  как,  если 
их  слишком  напречь,  машина  ломается.  А  Бисмарк  со  своим 
королем  слишком  уже  напрягли  пружины  административно!! 
машины.  Германия  моблизовала  1.500.000  солдат  и,  бог  знает, 
сколько    сотен    миллионов    она    издержала.    Если    Париж 
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устоит  против  натиска  врага,  если  вся  (Рранция  поднимется 
вслед  за. ним,  пружины  германской  империи  лопнут. 

Франции  нечего  больше  бояться  этого  несчастья  — 
ятого  счастья!  Благодаря  пруссакам,  оно  совершилось.  Ма- 
шина французского  государства  сломана,  и  Гамбетта,  Тьер 
и  Трошю,  все  вместе,  даже,  еслибы  они  позвали  к  себе  на 
помощь  бонапартистского  людоеда,  Иалпкао,  не  восстановят 
ее.  Франция  не  может  быть  больше  наэлектризована  идеей 
нацпонального  величия,  ни  даже  идеей  национальной  чести. 
Все  это  осталось  позади.  Она  не  может  больше  защи- 
щаться против  чужеземного  вторжения  силою  администра- 
тивного аппарата.  Правителство  Наполеона  III  исковеркало, 
растроило  механизм,  и  пруссаки  уничтожили  весь  аппарат. 
Что  же  остается  Франции  для  своего  спасения?  Согтаяь- 
пая  революция,  внутренняя  и  национальная  анархия  се- 
годня, завтра  —  мировая. 


2  сентября. 

По  мере  того,  как  я  пишу,  события  развертываются  и 
каждое  новое,  доходящее  до  меня  известие  показывает,  что 
я  прав.  Мак-Магон  снова  потерпел  поражение  между  Мон- 
Меди  и  Седаном,  30  августа.  Сейчас,  когда  я  пишу,  армия 
его,  вероятно,  разбита,  и  хорошо  еще,  если  он  мог  отступить, 
делая  громадный  обход,  к  Парижу  и  не  был  отброшен  в 
Бельгию.  Еще  пять  —  шесть  дней  п  Париж  будет  осажден 
огромной  армией  в  триста  или  четыреста  тысяч  человек. 
Надеюсь,  будем  надеяться  все,  что  Париж  будет  защи- 
щаться до  конца  и  даст  время  Франции  подняться  н  сорга- 
низоваться всей  массой. 

Вот,  что  я  прочел  сегодня  в  газете  Вип(1: 
„Коррсоюндениия  из  Парижа,  29  августа.— Ъ  Париже 
царит  сегодня  сосредоточенное  спокойствие,  нет  ни  подав- 
ленности, ни  замешательства,  ни  колебаний.  Все  настроены 
решительно,  нигде  не  слышно  политических  разговоров,  все 
.думают  только  об  обороне.  Даже  на  бирже  спокойно.  Па- 
риж похож  теперь  на  лагерь  или  на  караван-сарай.  Жен- 
щин и  детей  отправляют  в  провинцию.  Каждая  семья  за- 
пасается картофелем,  мукой,  рисом,  окороками  и  мясными 
экстрактами.  Все  газеты  единодушно  утверждают,  что  война 
будет  продолжаться  даже  после  взятия  Парижа  и  что  мир 
будет  заключен  только  на  правом  берегу  Рейна.  То  же  вы- 
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сказ1лвается  п  в  частшлх  беседах.  Палпкао  не  шутит.  Он 
только  что  провозгласил  декрет,  что  все  здоровые  мужчины 
от  двадцати  пяти  до  тридцати  пяти  лет,  которые  не  явятся 
на  воеинук»  службу,  будут  преданы  военному  суду.  Наци- 
ональная гвардия  тоже  будет  подч1теиа  военным  законам, 
также  как  и  собственники,  которые  почувствуют  боязнь  за 
своп  дома.  Рабочие,  в  случае  нужды,  расположены  возоб- 
новить июньские  баррикады". 

Л  вот  другая  корреспонденция   из    Парижа    в  (т-лЧи 
(1е  Ьгапс(ог1: 

„Начиная  от  последнего  шве1щара  п  до  первого  бир- 
жевого хищника,  все  согласны,  что  существование  импе- 
рии отныне  стало  невозможным,  и  что  спасение  только 
в  республике.  Ло  деспотизм, продо.икавшипся  двадцать. 1егп, 
до  такой  гтспени  уиинтолсия  во  фраиилжком  народе  вся- 
кую инициатив!/  и  всякую  привычку  к  коми'юпивноа  Фятель- 
ности,  что  с  тех  пор,  как  правишсАьственная  машина  не- 
рестаяа  фуикиионировать,  все  смотрят  друг  на  друга  ра- 
стерянно, как  дети,  нотерябшие  своих  родителей.  Несмо- 
тря на  единодушное  убеждение,  что  от  монархического 
правительства  нечего  больше  ждать,  Париж  не  мог  пойти 
на  решительный  шаг.  До  сих  пор  всех  парализовал  страх, 
как  би  внутренние  беспорядки  не  помегаали  внешней  обо- 
роне и  не  ослабили  ее.  Большинство  Палаты  чувствует,  что, 
оно  потеряло  всякую  моральную  власть  и  что  на  нем  лежит 
большая  часть  ошибок,  послуживших  причиной  обществен- 
ного бедствия.  Меньшинство  состоит  из  аОвокашов.  Оно 
превосходно,  чтобы  составить  оппозицию  в  пар.шменте,  но 
совершенно  неспособно  на  революционную  инициативу.  Что 
касается  рабочей  массы,  она  держится  в  стороне  и  буди- 
рует. —  Недавно  приехал  в  Париж  один  демократ,  проис- 
ходящий из  лучшей  семьи  одного  пограничнего  города" 
(должно  быть  Страсбурга),  ,,с  письмом  от  одного  офицера 
высшего  командного  состава,  умоляющего  левую  парламент- 
скую фракцию  провозгласить  как  можно  скорее  республику. 
„Армия,  писал  он,  совершенно  дезорганизована  и  демора- 
лизована, и  одна  только  надежда  теперь  на  немедленное 
провозглашение  республики"  Левые  ответили  посланному 
этого  ос)}ецера,  что  нужно  очень  остерегаться,  чтоби  не 
совер'.иить  какую  нибудь  неосторолсность  теперь,  когда 
И.шп'рия  рушитс.ч    са.ма   собой  ').    „Да",    ответил    послан- 


')  Вот,    11(1  горорит  о    левых    радикалах     Уо11сЫаа1,   оргли  рабочей 
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иый,  „Пмперияпадет  всегда  достаточно  рано,  чтобы  посадить 
с   на     свое   место,    но   слишком     поздно,    чтобы    спасти 

:!  2X1111/". 

Тот  же  корреспондент   прибавляет  другой  факт,  кото- 
рый, я  надеюсь,  по  крайней  мере,  для  чести  рабочих'  неве- 
рен. Он  рассказывает,  что  посланный  офицера,  получив  этот 
растяжимый  ответ  левых,  „обратился  к  главарям   Интерна- 
ционала, чтобы  уговорить  их  устроить  грандиозную  демон- 
страцию- перед  законодательным   корпусом,  которая  непре- 
менно удалась  бы,  так  как  войска  заявили,  что  они  не  бу- 
дут стрелять  в  народ.  Но  рабочие   ответили"  (и  я  хотел  бы 
именно  иметь  возможность  отрицать  этот  ответ):  „Виноваты 
буржуа.  Вы  установилп   и  поддерживали  Империю.  Ешьте 
теперь  суп,  который   вы   сами    приготовили,    и   если  прус- 
саки опрокинут  ваши  дома  на  ваши   головы,    вы   получите 
только  то,  чего  заслужили".   Повторяю,    я    хотел  бы  не  ве- 
рить, что  таков  был  ответ  парижских    рабочих,  и    однако 
настроение    рабочих,  которое    могло    бы   его  продиктовать' 
подтверждается   другой  корреспонденцией    из    Парижа    в 
Уо1кз81аШ  (До  69),  газете,    которая   не  может  имет  желания 
оклеветать  парижских  рабочих,   так   как   она  питает  самые 
искренние   симпатии  к  ним.   Вот,    что   говорит  корреспон- 

„Для  меня  всегда  представляет  большое  удовольствие 
провести  несколько  часов  в  воскресенье  среди  этих  милых 
парижских  рабочих.  Узкая  и  длинная  улица  Бельвиль  ста- 
новится вся  черная,  или  скорее,  синяя  от  рабочих  блуз 
наполняющих  ее.  Нет  шуму,  нет  пьяных"  (виден  буржуа  и' 
'  1Ш0  немецкий  буржуа,  который  с  высоты  своей  циви- 
^-^ацип  великодушно,  снисходительно  восхищается  рабо- 
чим), „нет  драки.  Война,  повндимаму,  оставляет  довольно 
равиоо!/шными  избирателей  Рошфора.  В  мэрии  предместья 
только  что  был  вывешен  новый  бюллетень.  В  бюллетене 
говорилось  о  поражении  при  Лонжевиле.  Блузники  прошли 
мимо,  пожпмая  плечами:    „Вы  можете,  германские  солдаты. 

соцналдемократнческсй  партия  в  Германии  (Л^о29,  от  27  августа)-  Гаавная 
12^.'''^^'°^^^  ^"  '"^  "°Р  провозглашению  республикТ^  э^о  ^'"оч 
2оа.„Т1!  ''"'  ^^естных  республиканцев,   которые  движимые  уоюаснои 

^язню  внушаемой  им  аемократическим  социализмом  формально  обепшлит- 
'  ■ш^Л!  ^Т,1'::*^Т''''  '''Р'■'^'''^^^  ФоР-^'Ы'  правления,  пока  враг  будет  па 
-  .узено«  земле.  Они  называют    это    патриотизмом.    Но    за  этим    па- 

'«ж/е  Гн^нХ;.''""''  ^"^'^'•'''^""^  ^«^"^  принципов,  измена  им^  (^иТе- 
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говорплп  онп,  победить  Наполеона  п  вивесить  вате  знамя 
на  Тюйлерп.  Мы  оставляем  вам  собор  Парижской  Г)ОГОмат»"ри 
и  Лувр.  Но  вам  иг  пеидастся  никогда  завоевать  эти  цм.цю 
гр.чзиию  цмпп!  Бгл,ви.\ь". 

Все  это  сначала  кажется  очень  логичным  и  очен1 
спвым;  эти  слова,  также  как    и   ответ    парижских  инт' 
цпоналпстов  посланному    офицера,  —  еслп,   однако,    и- 
казано,  что  то  и  другое  неверно,  —доказывают,  что  и^ 
тарпат  решительно  откололся  от  буржуазии.  И,  конем! 
я  буду  на  это  жаловаться,    .тшь    бы    этот,  раскол  Н' 
пассивным,  а  активны. м.  Но  что   парижские  и  францу 
рабочие  остаются  равнодушными  и    инертными    перел 
ужасным    вторжением    сочдат   прусского    короля,    котор^ 
угрожает  не    только  богатству  и    свободе  буржуазии,  но 
свободе  и  благоденствию   всего   французского    народа,   Ч1 
из  ненависти  к  буржуазии  и,  быть  может,  также  вследствп' 
мстительного  чувства  и  презрения  и  ненависти  по  отношении 
к  крестьянам  рабочие  равнодушно  относятся  к  тому,  кш 
майские  солдаты  вторгаются  во  Францию,  грабят,  изб! г 
население  завоеванных    провинций,    без   различия  классе 
крестьян   и  рабочих  еще  больше,   чем    буржуа,   потому  Ч1 
крестьяне  и  рабочие  оказывают  им  большее  соиротивл-  ;!1]. 
что  онп  равнодушно   относятся  к  тому,  что  пруссаки  '    ''1 
раются  завладеть  Парижем    и,  стало  быть,   стать  госп^  а.м 
Франции,— вот,  чего  я  никогда  не  пойму,  или,  скорее,  во)1 
что  я  боюа,  понят  1>\ 

Если  бы  это  было  верно,— и  я  все  время  надеюсь,  что  э. 
неверно,— если  бы  это  было  верно,  вот,  что  это  бы  д<"  > 
вало:  во-первых,  что  рабочие,  суживая  до  крайности  эк" 
ческий  п  социальный  вопрос,  свели  его  к  простому  вопро' 
материального  благополучия  исключительно  для  самих  сеО 
т.  е.  к  узкой  и  смешной  утопии,  без  всякой  возможности  • 
осуществить,  ибо  все  связано  друг  с  другом  в  человек-  г 
мире,   и    материальное    благосостояние  может    быть    т 
последствием  радикальной    и  полной   революции,   охнлш 
шей,    чтобы    их   разрушить,    все   нынешние    учрежденш! 
организации    и    свергнувшей   прежде    всего  всякую  аЩ 
ствующую  в  настоящее  время  власть,    восннцю  и  гражДа 
скую,  как  французскую,  так  и  иностранную.  С  другой  с^ 
роны,  это  доказало  бы,  что    поглощенные    этой   нездорог 
утопией,  парижские  и  французские    рабочие  потеряли  Р' 
кое  чувство  действительности,  что  они  не  чувствуют  боль: 
и  не  понимают  ничего,  что  пе  они  сами,  и  что,  следовател! 
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.11  перестали  понимать  сами  ^^словия  своего  собственного 
освобождения;  что,  перестав  быть  живыми  и  сильными  людьми, 
с  широким  сердцем,  полными  ума,  страсти,  гнева  и  любви, 
они  сделались  резонерами  и  догматиками,  как  христиане 
Римской  Империи.  Быть  может,  мне  заметят,  что  христиане^ 
всетаки  одержали  победу  над  этой  Империей.  Не  христиане, 
отвечу  я,  а  варвары,  которые,  свободные  от  всякой  теологии 
и  всякого  догматизма,  чуждые  всякой  утопии,  но  богатые 
инстинктами  п  сильные  своей  естественной  силой,  напали 
на  эту  ненавистную  Империю  и  разрушили  ее.  ^1то  касается 
христиан,  то  они  действительно  восторжествовали,  но  как? 
Ставши  рабами,  ибо  осуш,ествление  их  утопии  названо  Цер- 
ковью —  оффищтльная  Церковь,  Церковь  Византийской 
Империи,  римско-католическая  Церковь,  источники  и  глав- 
ные причины  всех  глупостей,  всех  постыдных  деяний,  всех 
политических  и  социальных  бедствий  до  наших  дней. 

Это  доказывало  бы,  что  рабочие,  благодаря  постоян- 
ным теоретическим  рассуждениям  и  догматическим  при- 
страстиям, стали  слепыми  и  глупыми.  Как  бы  они  могли 
вначе  вообразить,  что  пруссаки,  ставши  хозяевами  Парижа, 
Тюйлери,  Собора  Парижской  Богоматери  и  Лувра,  остано- 
вятся перед  их  сопротивлением  в  Бельвиль?  Рабочие  мно- 
гочисленны, но  численность  не  означает  ничего,  если  силы  не 
организованы.  Они  были  также  многочисленны  при  режиме 
Наполеона  П1,  однако,  он  заставили  их  молчать,  жестоко 
эбращался  с  ними,  избивал  и  расстреливал  их;  и  многие  из 
их  друзей,  бывшие  главари,  наполняют  еп^е  тюрьмы  Парижа 
в  других  городов  Франции.  Почему  же  такое  хвастовство, 
когда  столько  трепещущих  современных  фактов  доказы- 
вают их  бессилие?  И  к  тому  же  пруссаки  тоже  многочи- 
сленны и,  кроме  того,  они  закалены  в  боях,  вооружены, 
дисциплинированы,  организованы.  Если  их  впустят  в  Па- 
риж, что  могут  сделать  против  них  парижские  рабочие? 
Останется  одно,  или  подчиниться,  как  рабы,  пли  же  дать 
себя  перебить,  как  давали  себя  избивать  христиане,  без 
сопротивления. 

Я  понимаю  и  вполне  разделяю  ненависть  и  презрение 
[харижскнх  рабочих  к  Тюйлери,  к  Собору  Парижской  Бо- 
гоматери и  даже  к  Лувру.  Это  монументы  их  рабства.  Я  по- 
вял бы  их  и  приветствовал  бы,  если  бы  они  взорвали  их 
во  время  народной  борьбы  против  буржуазии  и  против  го- 
зударственной  власти  государства  в  первые  дни  социаль- 
юй  революции.  Я  понял  бы  также,  если   бы  у  них  не  хва- 
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тнло  энергии  сделать  это  самим  и  они  приветствовали  би 
своих  братьев,  рабочих  Германии,  если  те,  увлеченные  я 
толкаемые  революционной  бурей  в  буржуазной  Франции, 
уничтожили  бы  ее  учреждения,  монументы,  власть  и  даже 
некоторых  буржуа.  Я  бы  понял  все  это,  горячо  сожалея,, 
что  рабочие  Франции  не  нашли  в  себе  самих  необходимых 
решимости  и  энергии,  чтобы  сделать  эту  работу  своими 
собственными  руками.  Ах,  еслпбы  во  Францию  явилась  армия 
пролетариев,  немцев,  англичан,  бельгийцев,  испанцев,  италь- 
янцев, высоко  несущих  знамя  революционного  соцпали:5ма 
и  возвещающих  миру  конечное  освобождение  труда  и  про- 
летариата, я  первый  бы  крикнул  французским  рабочим:  „от- 
кройте им  свои  об'ятия,  это  ваши  братья,  и  соединитесь  с 
ними,  чтобы  смести  гниющие  остатки  буржуазного  мира!* 
Но  нашествие,  позорящее  в  настоящий  момент  Францию,  не  на- 
шествие демократов  и  социалистов;  это  нашествие  аристокра- 
тов, монархистов  и  военных.  Пятьсот  или  шестьсот  тысяч  нвг 
мецкпх  солдат,  которые  убивают  в  настоящий  момент  Фран» 
цию,  это  послушные  рабы  деспота,  гордо  воображающего 
о  своем  божественном  праве;  ими  командуют,  их  ведут,  ка» 
автоматов,  офицеры  и  генералы,  принадлежащие  к  самому 
наглому  дворянству  в  мире.  Они  злейшие  враги  пролета- 
риата, —  спросите  ваших  братьев,  рабочих  Германии.  При- 
нимая их  мирно,  оставаясь  равнодушными  и*  пассивными 
перед  этим  вторжением  деспотизма,  аристократизма  и  гер- 
манского милитаризма  на  французскую  почву,  француз- 
ские рабочие  не  только  изменили  бы  своему  собственному 
достоинству,  своей  собственной  свободе  и  благоденствию, 
со  всеми  своими  надеждами  на  лучшее  будущее,  они  изме- 
нили бы  также  и  делу  пролетариата  всего  мира,  священ- 
ному делу  революционного  социализма.  Ибо  последний  по- 
велевает им,  в  интересах  рабочих  всех  стран,  уничтожить 
эти  зверские  банды  германского  деспотизма,  как  они  сами 
уничтожили  вооруженные  банды  французского  деспотизма, 
истребить  до  последнего  солдата  короля  Пруссии  и  1'>пг- 
марка,  так  чтобы  ни  один  не  смог  оставить  живым  или  во- 
оруженным французскую  землю. 

Рабочие  хотят  отомстить  буржуазии  этим  пассивным 
поведением?  Они  уже  отомстили  раз  так,  в  декабре,  и  они 
сами  .'заплатили  за  это  мщение  двадцатью  годами  рабсгьн 
и  нищеты.  Они  наказали  гнусное  июньское  покушение  бур- 
жуа, сделавшись  сами  жертвами  Наполеона  ПГ,  который 
выдал  их  со  связанными    руками    и    ногами   эксплуатацпп 
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буржуазии.  Этот  урок  показался  им  недостаточным  и  они 
хотят,  чтобы  еще  раз  отомстить  буржуазии,  стать  теперь 
на  двадцать  лет,  а,  может  быть,  и  больше,  рабами  и  жерт- 
вами прусского  деспотизма,  который  не  замедлит  выдать 
их,  в  свою  очередь  эксплуатации  той  же  самой  буржуазии? 

Мстить  всегда  на  своей  собственной  спине  и  на  пользу 
тем  самым,  кому  предполагают  отомстить,  мне  не  калюется 
очень  остроумным,  и  поэтому,  я  не  могу  верить  правиль- 
ности сообщений  немецких  корреспондентов.  Могут  ли 
столь  сознательные  парижские  рабочие  не  знать,  что 
окончательная  победа  пруссаков  будет  означать  гораздо 
больше  еще  нищету  и  рабство  французского  пролетариата, 
чем  унижение  и  раззорение  французской  буржуазии?  Только 
бы  было  что  эксплуатировать,  только  бы  нищета  застав- 
ляла рабочего  продавать  свой  труд  по  низкой  цене  буржуа, 
буржуазия  вновь  встанет  на  ноги,  и  все  ее  временные  по- 
тери Падут  на  пролетариата.  Но  французский  пролетариат, 
раз  он  попадет  в  кабалу  к  пруссакам,  не  поднимется  долго, , 
если  только  рабочие  какой  нибудь  соседней  страны,  более 
энергичные  и  более  способные,  чем  он,  не  возьмут  на  себя 
почин  социальной  революции. 

Посмотрим,  какие  могут  быть  последствия  окончатель- 
ного торжества  пруссаков  и  мира,  продиктованного  ими 
Франции,  после  взятия  Парижа.  Франция  потеряет  Эльзас 
и  Лотарпнгию  и  заплатит,  по  крайней  мере,  миллиард  прус- 
сакам для  покрытия  их  военных  издержек.  Предположим, 
что  французским  рабочим  совершенно  безразлично,  что  две 
французских  провинции  перейдут  во  власть  Пруссии.  Но 
заплатить  мил^^иард  не  может  быть  им  безразлично,  так  как 
плата  такой  громадной  суммы,  как  и  все  налоги,  необхо- 
димо падет  на  народ,  ибо  все,  что  платит  буржуазия,  всегда 
платится  народом. 

Французские  рабочие  будут  утешать  себя  надеждою, 
что  раз  мир  будет  заключен,  мир  неизбежно  позорный  для 
Франции,  раз  Эльзас  и  Лотарингия  отойдут  к  Германии  и 
миллиард  или  миллиарды  будут  заплачены,  пруссаки  уйдут 
из  Франции  и,  что  тогда  они,  рабочие,  могут  совершить 
социальную  революцию?  —  Напрасная  надежда.  Неужели 
они  думают,  что  король  Пруссии  не  боится  больше  всего 
на  свете  социальной  революции?  и  что  эта  опасность,  ко- 
торая ему  угрожает  и  пугает  его,  среди  его  неожиданных 
успехов  больше,  чем  все  армии  Франции,  вместе  или  по- 
рознь, не  является  для  графа  Бисмарка,  его    вдохновителя 
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п  первого  мпнпстра,  предметом  постоянного  беспокойства? 
А  если  так,  могут  ли  онп  вообралсать,  что,  когда  пруссаки, 
ставшп  хозяевами  Парижа,  продиктуют  условия  мира  Фран- 
ции, онп  не  примут  все  необходимые  меры  н  гарантии, 
чтобы  обеспечить  себе  спокойствие  и  подчинение  «Франции, 
по  крайней  мере,  на  двадцать  лет?  Они  поставят  в  Париже 
правительство,  которое  будет  ненавидеть  и  презирать  вся 
<1фанция,  за  исключением,  быть  может,  крестьян,  которых 
сделают  окончательно  слепыми,  и  той  бюрократической  сво- 
лочи, которая,  проявляет  себя  всегда  тем  более  преданной, 
когда  она  служит  в  высшей  степени  антинародному  пра- 
вительству п  которая,  не  находя  никакой  опоры  во  Фран- 
ции, будет  вынуждена  основать  все  свое  существование  на 
сильной  п  заинтересованно!!  поддержке  Пруссии.  Одним 
словом,  они  сделают  для  Франции  то,  что  Франция  Напо- 
леона П1  сделала  сама  для  Италии.  Онп  учредят  прусское 
вице-королевство  в  Париже,  и  при  малейшем  революцион- 
ном двпженпп  французского  народа,  в  какой  бы  то  ни 
было  части  Франции,  будут  являться  немецкие  солдаты,  как 
хозяева,  чтобы  восстановить  общественный  порядок  и  пови- 
новенпе  монарху,  поставленному  силою  их  оружия. 

Я  знаю,  что  эта  высказываемая  ^гаою  мысль  и  эта  спра- 
ведливое предвидение  оскорбят  большинство  французов, 
даже  в  этот  ужасный  момент,  даже  среди  настоящей  ката- 
строфы, которая  так  неожиданно  обнаружила  слабость  и 
падение  французской  нации,  как  государства:  „Как,  мы 
сделаемся  вице-королевством  пруссаков,  мы1  Мы  подпадем 
под  иго  пруссаков!  Мы  потерпим,  чтобы  они  пришли  к 
нам  командовать,  как  хозяева!  Но  это  смешно!  Это  невоз- 
можно!" Вот,  что  мне  ответят,  за  немногими  исключениями, 
все  французы.  А  я  им  скажу:  Нет,  это  не  невозможна: 
это,  наоборот,  настолько  верно,  что,  если  вы  не  подним' - 
тесь  сегодня  :и€е  всей  массой,  чтобы  уничтожить  всех  до  по- 
следнего германских  солдат,  которые  вторглись  на  терри- 
торию Франции,  завтра  это  будет  действительность.  Не- 
сколько веков  национального  главенства  до  того  при- 
учили (()ранцузов  считать  себя  первым,  самым  сильным  на- 
родом в  мире,  что  самые  умные  не  видят  того,  что  броса- 
ется в  глаза  всем:  что  Франция,  как  государство,  потб.ы 
и  у  то  она  можо)!  вновь  приобрести  свое  величие^  —  ){< 
преэкнее,  нащюнальнос ,  а  новое,  на  этот  раз  международ- 
ное —  только  путем  массового  восстания  французского  на- 
рода, т.  е.  путем  социальной  революции. 
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Вы  говорите,  что  это  невозможно,  а  на  что  же  вы  рас- 
чзчитываете,  вы,  все  неудавшиеся  государственные  люди  п 
несчастные  политические  деятели  Франции,  на  что  рассчи- 
тываете вы  для  защиты  против  громадного  и  так  хорошо 
руководимого  вторжения  германских  армий,  этих  армий  с 
таким  большим  количеством  солдат,  соединяющих  в  себе 
осторожность,  систематическую  расчетливость  и  отвагу,  си- 
стематически разрушающих  одну  за  другой  все  дезоргани- 
зованные силы,  которые  Франция,  в  отчаяний  своем,  про- 
тивопоставляет им,  идущи!  мерным,  но  победоносным  ша- 
гом на  Париж?  Сегодня,  2  сентября,  какие  известия  сооб- 
щил нам  европейский  телеграф?  Армия  Мак-Магона  по- 
терпела поражение  и  теперь  в  Седане;  армия  Базэна,  после 
отчаянной  битвы,  продолжавшейся  сутки,  разбита  и  отбро- 
шена с  громад^;1ыми  потерями  за  фортификации  Меца. 
Завтра,  после  завтра,  мы  узнаем,  может  быть,  что  армии 
Базэна  и  Мак-Магона,  отрезаны  и  окруженные  со  всех  сто- 
рон превосходн-ымп  силами  противника,  оставшиеся  без 
провианта  и  без  боевых  снарядов,  или  сдадутся  прусакам, 
или  же  геройски  дадут  себя  истребить  им  до  последнего 
солдата.  А  потом?  Потом  прусаки  будут  продолжать  свой 
поход  на  Париж  и  окружат  его  со  всех  сторон  своими 
армиями,  численностью,  по  меньшей  мере,  в  четыреста  ты- 
сяч человек. 

Но  Париж  окажет  сопротивление.  Да,  надо  надеяться, 
что  парижские  рабочие,  стряхнув,  наконец,,  с  себя  преступ- 
ную инертность,  возьмут  в  свои  руки  оружие,  это  оружие, 
которое  подлое  правительство,  терпимое  и  в  некотором  роде 
протежируемое,  по  трусости  и  по  глупости,  республикан- 
цами, заседающими  в  парламенте,  не  хотят  им  давать; 
нужно  надеяться,  что  парижский  народ,  выйдя  из  своего 
глубокого  оцепенения,  скорее  погибнет  вместе  с  пруссаками 
под  развалинами  столицы  Франции,  чем  впустит  в  нее, 
как  победителя  и  хозяина,  императора  Германии.  Никто 
не  сомневается,  что  народ  способен  и  готов  это  сделать  и 
что  он  это  сделает,  если,  однако,  ему  не  изменят,  с  одной 
•стороны,  правительство,  исключительно  бонапартистское 
и  изменническое,  а  с  другой  стороны,  трусость,  неспособ- 
ность и  бессилие,  приводящие  в  отчаяние,  республиканских 
краснобаев. 

Но,  если  даже  Париж  будет  защищаться  сверх  сил, 
•будет  ли  спасена  Франция?  Да,  скажут  мне,  потому  что, 
в  это  время  организуется  третья  армия,  за  Луарой,    огром- 
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нал  армия.  Франция  может  еще  мобилизовать  миллион 
солдат.  Парламент  уясе  издал  приказ  об  этой  мобилизации. 
А  кто  будет  организовать  :->ти  армии?  Паликао?  Импера- 
трица Евгения,  бегущая  из  Парижа  и  ищущая  себе  приют 
вместе  со  всем  своим  правительством,  то  в  Туре,  то  в 
Бурже,  или  скорее  не  в  большом  каком  нибудь  городе,  а  в 
каком  нибудь  замке,  среди  добрых  крестьян,  столь  предан- 
ных императору?  Императрица  Евгения,  вызывающая  во 
Франции  реакционную  гражданскую  войну  и  поднимающая 
деревни  против  городов,  в  тот  момент,  когда  Франция  мо- 
жет быть  спасена  только  совместным,  единодушным  дей- 
ствием деревень  и  городов?  Бонапартистская  измена  рпг- 
пространяется  по  всей  стране.  Ято  будет  смерть  Франции. 
Но  предположим,  что  республиканцы  радикалы  — 
этот  разумный  республиканец,  раи,ионаяист  и  иояитивис})!. 
называющийся  Леоном  Гамбетта.  со  всей  своей  резонируй >- 
щей  компанией,  откроют,  наконец,  глаза  на  ужасное  поло- 
жение, в  каком  очутилась  Франция  и  которому  они  спо- 
собствовали своей  подлой  уступчивостью,  предположим, 
что,  устыдившись  и  полные  угрызений  совести,  они  ре- 
шатся, наконец,  на  мужественный  акт  (выражение  Гам- 
бетты),  на  революционный  акт  общественного  спасения. 
Предположим,  что  они  не  выпустят  из  Парижа  ни  импера- 
трицу, ни  ее  двор,  ни  ее  правительство  и  ни  одного  из  члено» 
правой  парламентской  фракции  и  что  для  того,  чтобы  спа- 
сти Францию  от  бонапартистской  измены,  они  их  всех  по- 
весят на  парижских  (|)анарях.  Я  клянусь,  что  они  этого 
не  сделают,  они  слишком  галантны,  слишком  джентльмены, 
слишком  буржуа,  слишком  адвокаты  для  этого.  Но  я  прел- 
полагаю  что  за  неимением  достаточной  энергии  с  их  сто- 
роны, парижский  народ,  у  которого,  конечно,  нет  недо- 
статка в  ней,  сделает  это  своими  собственными  руками.  Кю 
тогда  организует  восстание  во  Франции?  Республикански'' 
правительство  или  Комитет  общественного  спасения,  кото- 
рый народ  сам  образует  в  Париже.  Но  из  каких  людей  бу- 
дут состоять  это  правительство  и  .этот  Комитет?  В  них  во11- 
дут,  разумеется,  Трошю,  Тьер,  Гамбетта  и  К'\  т.  е.  то  са- 
мые люди,  которые  своими  трусливыми  колебаниями — коле- 
баниями, вызванными,  главным  образом,  необычайными  стра- 
хом и  отвращением,  какие  внушает  им  всем  в  одинаковой 
степени  революционный  социализм,  открытое  народное  вос- 
стание,— заставили  Францию  потерять  целый  месяц,  и  это 
при  самых   ужасных    обстоятельствах,  в  каких  когда  либо- 
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находилась  Франция.  Нужно  быть  глупцем  или  слепым, 
чтобы  надеяться  на  энергичное  действие,  чтобы  ждать  чего 
нибудь  хорошего,  действительного,  реального,  со  стороны 
этих  людей!  Но  допустим,  наконец,  что  они  будут  энергичны 
или,  что,  если  они  не  будут  таковыми,  то  парижский  народ 
поставит  на  их  место  людей  неизвестных  и  новых,  настоя- 
щих революционных  социалистов.  Что  сможет  сделать  это 
правительство,  чтобы  организовать  оборону  Франции? 

Первое  затруднение  состоит  в  следующем.  Ята  орга- 
низация, даже  при  наиболее  благоприятных  обстоятель- 
ствах и  тем  более  при  настоящем  кризисе  может  удастся 
только  при  условии,  если  власть  <5удет  находиться  в  пря- 
мых, регулярных,  непрерывных  сношениях  со  страной, 
в  которой  он^  предполагает  организовать  восстание.  Но  нет 
никакого  сомнения,  что  через  несколько  дней  после  того, 
как  Париж  будет  окружен  иностранной  армией,  его  регу- 
лярные сношения  со  страной  будут  прерваны.  При  этом 
условии  ничего  невозможно  организовать.  К  тому  же,  пра- 
вительство, которое  будет  находиться  в  Париже,  будет  до 
такой  степени  поглощено  обороной  Парижа  и  внутренним 
;\Т1равлением  этого  города,  что  если  бы  даже  оно  было 
составлено  из  самых  умных  и  самых  энергичных  в  мире 
людей,  ему  будет  совершенно  невозможно  заняться  как  сле- 
дует в  этот  важный  ^'-^угомент  организацией  восстания  во 
Франции. 

Правда,  революционное  правительство,  избранное  воору- 
женным населением  Парижа,  может  перенестись  из  Парижа  в 
какой  нибудь  крупный  провинциальный  город,  напр.,  в 
Лион.  Но  тогда  оно  не  будет  иметь  никакого  авторитета  во 
Франции,  потому  что  состоящее  пз  людей  неизвестных  или 
даже  людей,  которых  деревня  ненавидит,  избранное  не  все- 
общим голосованием,  а  только  парижским  населением,  оно, 
в  глазах  народа  и  в  особенности  крестьян,  не  будет  иметь 
никакого  законного  права  управлять  Францией.  Если  оно 
останется  в  Париже,  поддерживаемое  парижскими  рабочими, 
оно  может  еще  заставить  с  собой  считаться  Францию,  по 
крайней  мере,  французские  города,  а,  может  быть,  даже  и 
деревни,  несмотря  на  сильную  враждебность  крестьян.  Ибо, 
как  мне  часто  повторяли  наши  французские  друзья,  Па- 
риж обладает  историческим  престижем  во  Франции  и  ока- 
зывает такое  сильное  влияние  на  воображение  французов, 
что  все  жители  Франции,  городов  и  деревень,  в  конце  кон- 
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цов,  всегда  одни  более,  другие  менее  охотно,  ему  повину- 
ются. 

Но  как  скоро  революционное  правительство  покинет 
Парпж,  оно  потеряет  свою  силу.  Предположим  даже,  что 
большой  провинциальный  город  в  который  оно  переедет, 
напр.,  Лион,  примет  его  с  восторгом  и,  таким  образом, 
санкционирует  власть,  избранную  парижским  населением. 
Но  вся  остальная  «Франция  и  почти  все  деревни,  не  при- 
знают его,  не  будут  ему  повиноваться. 

И  какие  средства  употребит  это  новое  правительство, 
чтобы  заставить  себе  повиноваться?  Нынешнюю  администра- 
тивную машину?  Но  вся  администрация  бонапартистская: 
об'единившись  с  попами,  она  поднимет  бунт  в  деревнях 
против  него.  Оно  пошлет  для  подавления  бунта  в  дерев- 
нях регулярные  войска,  которых,  вместо  того  чтобы  ирслать 
на  фронт  сражаться  с  врагом,  употребляют  в  данную  ми- 
нуту для  поддержания  осадного  положения  в  наиболее 
крупных  центрах  Франции?  Но  все  генералы,  все  полков- 
ники, все  офицеры  также  бонапартисты  и  ярые  бонапарти- 
сты, по  крайней  мере,  что  касается  высшего  офицерства. 
Оно  распустит  весь  командный  состав  и  заставит  солдат 
выбрать  самим  новых  офицеров  п  новых  генералов?  Но, 
предположив  даже,  что  солдаты  охотно  .это  сделают,  эта 
реорганизация  войск  не  может  соверпшться  в  один  день, 
она  возьмет  много  времени,  и  в  продолжение  этого  времени 
пруссаки  возьмут  Париж  и  восстание  деревень,  сначала 
местное  и  частичное,  поднятое  иезуитами  и  бонапартистами, 
распространится  по  всей  стране, 

Я  говорю  и  повторяю  все  это,  потому  что  я  считаю 
самым  существенным  в  настоящий  момент  убедить  всех 
французов,  которым  действительно  дорого  спасение  Фран- 
ции, что  они  не  могцт  больше  спастись  правительствен- 
ными средствами;  что  было  бы  безумием  с  их  стороны  на- 
деяться на  повторение  чудес  1792  и  1793  г.  г.,  которые  к 
тому  же  были  произведены  не  одним  только  крайним  уси- 
лением власти  государства,  но  еще,  и  в  особенности,  2^е^' 
волоционным  энтузиазмом  населения  Франции;  что  госу- 
дарство, созданное  людьми  1789  г.,  еще  совсем  молодое  и, 
нужно  прибавить,  полное  энтузиазма  и  само  революцион- 
ное, в  1792  и  1793  Г.  Г.  было  способно  создавать  чудеса, 
но  что  с  того  времени  оно  сильно  постарело  и  очень  раз- 
вратилось. Пересмотренное  и  исправленное  и  истрепанное 
до  нельзя  Наполеоном  I,  подновленное  и  несколько  облаго- 
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роженное  реставрацпеГг,  обуржуазившееся  потом  прп  июль- 
ской монархии  п,  наконец,  окончательно  превращенное  в 
шайку  каналий  Наполеоном  III,  госз'дарство  сделалось  те- 
перь самым  большим  врагом  Франции,  самым  крупным 
препятствием  к  ее  воскрешению  и  ее  освобождению.  Чтобы 
спасти  «Рранцию,  вы  должны  разрушить  его. — Но  раз  госу- 
дарство, оФфициальное  общество,  будет  разрушено,  со 
всеми  своими  политическими,  полицейскими,  администра- 
тивными, юридическими,  финансовыми  учреждениями,  воз- 
никнет естественное  общество,  народ  вернет  себе  свои  есте- 
ственные права.— Это  будет  спасение  Франции  и  создание 
новой  Франции  единением  деревень  и  городов  в  социаль- 
ной революции. 

Единственно  и  самое  лучшее  что  правительство,  из- 
бранное парижским  населением,  может  сделать  для  спасе- 
ния Франции,  это  следующее: 

Г^  Остаться  в  Париже  и  заниматься  исключительно 
обороной  Парижа; 

2"  Выпустить  воззвание  ко  всей  Франции,  об'являя,  от 
имени  Парижа,  все  государственные  учреждения  и  законы 
уничтоженными  и  предлагая  населению  Франции  только 
один  закон,  закон  спасения  Франции,  спасения  каждого  и 
всех,  призывая  его  восстать,  вооружиться,  отняв  оружие  у 
тех,  кто  его  держит,  и  сорганизоваться,  вне  всякой  опеки 
и  оффициального  руководства,  государства,  снизу  вверх, 
для  своей  собственной  защиты  и  для  защиты  всей  страны 
против  вторжения  внешних  пруссаков  и  против  измены 
пруссаков  внутренних; 

3'  Об'явить  в  этом  воззвании  всем  коммунам  и  про- 
винциям Франции,  что  Париж,  поглощенный  заботой  о 
своей  собственной  обороне,  не  в  состоянии  больше  управ- 
лять Францией.  Что,  следовательно,  отказавшись  от  своего 
права  и  своей  исторической  роли  управлять  Францией,  он 
приглашает  провинции  и  коммуны,  восставшие  во  имя  спа- 
сения Франции,  федерироваться  между  собою,  опять  таки 
снизу  вверх,  и  послать  своих  делегатов  в  назначенное  ими 
место,  куда  Париж  тоже,  конечно,  пошлет  своих  делегатов. — 
И  что  собрание  этих  делегатов  составит  новое  временнное 
и  революционное   правительство  Франции. 

Если  Париж  этого  не  сделает,  если,  деморализованный 
республиканцами,  Париж  не  выполнит  этих  условий,  един- 
ственных условий  спасения  для  Франции,  тогда  прямой 
п  священный  долг  какого  нибудь  крупного  провинциального 
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гороОа  ваять  лпот  спаситгльный  'почий  в  свои  руки,  ибо, 
если  никто  не  возьмет  этого  почина,  Франция  погибнет. 

Предположим,  что  ни  один  из  французских  городов 
не  возьмет  на  себя  этот  почин  и  что  Франция  на  этот  раз 
погибнет,  т.  е.,  что,  отдав  Париж  пруссакам,  она  примет 
все  условия  мира,  продиктованные  ей  Бисмарком.  В  коком 
пололсеипи  йцОет  тогда  социализм  во  Франции  и  во  всей 
Европе! 

Посмотрим  сначала,  в  каком  положении  будет  фран- 
цузский народ.  Какое  правительство  может  согласиться 
подписать  позорные  и  гибельные  для  Франции  условия 
мира,  какие  прусский  король— будущий  император  Герма- 
нии, если  он  вернется  победителем  и  живым  из  Франции, 
не  преминет,  будет  вынужден  ему  навязать?  С  каким  бы 
презрением  я  не  относился  к  бессилию,  ныне  доказанному, 
радикальной  партии,  я  не  думаю,  чтобы  сами  Жюль  Симон 
н  Жюль  Фавр  могли  пасть  так  низко,  чтобы  подписать  эти 
условия.  Республиканцы  не  подпишут  их,  и  если  найдутся 
среди  них  некоторые,  которые  подпишут,  то  это  могут 
быть  только  продажные  республиканцы,  как  Эмиль  Оливье, 
покойный  министр.  Республиканская  анти-социалистнческая 
партия,  партия,  состаревшаяся  преждевременно,  потому  что, 
она  провела  всю  свою  жпзнь  в  платонических  стремлениях, 
вне  всякой  реальной  и  положительной  деятельности,  без 
сомнения  отныне  неспособна  больше  продолжать  свое  суще- 
ствование и  спасти  от  смерти  Францию,  но  она  сумеет,  по 
крайней  мере,  умереть  с  честью,  не  опозорив  своих  седых 
волос;  и  я  считаю,  что  она  достаточно  горда,  чтобы  скорее 
дать  себя  похоронить  под  развалинами  Парижа,  чем  подпи- 
сать мирный  договор,  который  сделает  из  Франции  внце- 
королевство  Пруссш!. 

Согласятся  ли  их  подписать  Тьер  и  Трошю?  Кто 
знает?  Мы  мало  знаем  генерала  Трошю.  Что  касается  Тьера, 
этого  истинного  представителя  буржуазной  политики  и  бур- 
жуазного парламентаризма,  мы  достаточно  хорошо  •  знаем 
его  и  знаем,  что  крупные  грехи  лежат  на  его  совести.  Это 
он,  больше  чем  кто  либо  другой,  был  душою  реакционного 
заговора  в  учредительном  Собрании  и  способствовал  избра- 
нию принца  в  президенты  в  1848  г.  Но  в  нем  есть  великий 
государственный  патриотизм,  которому  он  никогда  не  изме- 
нял и  который  собственно  и  составляет  всю  его  политичес- 
кую доблесть.  Он  искренно,  страстно  любит  величие  и  славу 
Франции,  и,    я    думаю,  что   и  он    также  скорее  умрет,  чем 
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подпишет  падение  Франции.  К  тому  же,  Тьер  и  Трошю  оба 
орлеанисты,  а  Орлеанские  принцы  нелегко  подпишут  усло- 
вия Бисмарка,. так  как  это  было  бы  с  их  стороны  подлым 
и  в  то  же' время  неполитическим  актом.  Впрочем,  с1и  /о  за^р 
Им  надоело  оставаться  так  долго  без  короны,  и  „Париж 
стоит  обедни",  сказал  их  предок  Генрих  1Л\ 

Но  укажите  мне,  напр.,  на  Эмиля  Жирардэн.  Укажите 
мне  на  господ  сенаторов,  государственных  советников,  ди- 
пломатов, членов  приватного  совета  и  кабинета  императора. 
О,  тогда  другое  дело.  Эти  господа  изощрились  во  всяких 
подлостях,  они  с  удовольствием  продадутся;  они  все  про- 
дажные, и  их  можно  дешево  купить.  Что  касается  импера- 
л'рицы  Евгении,  она,  без  сомнения,  способна  отдаться  всей 
прусской  армии,  лишь  бы  эта  последняя  захотела  сохранить 
опозоренный  венец  Франции   на  голове  ее  сына. 

Всего  вероятнее,  я  думаю,  что  если  будет  заключен 
мир,  то  этот  мир  будет  подписан  бонапартистами.  Несом- 
ненно, что  какое  бы  ни  было  правительство,  которое  его 
подпишет,  оно  будет  неизбежно,  в  силу  вещей,  вассалом 
Пруссии,  униженным  и  преданным  слугой  графа  Бис- 
марка; очень  искренним  слугою,  так  как,  презираемое  и 
ненавидимое  Францией,  оно  будет  иметь  поддержку  только 
со  стороны  Пруссии,  будет  существовать  только  благо- 
даря ей. 

Зная,  что  оно  будеттем  ненавистнее  своей  собственной 
стране,  чем  более  действительной  будет  поддержка,  оказан- 
ная ему  извне,  новое  правительство  Франции  должно  будет, 
столько  же  в  своих  собственных  интересах,  как  и  обязан- 
ное по  отношению  к  своему  властелину,  организовать  Фран- 
цию и  править  ей  таким  образом,  чтобы  она  не  могла  нару- 
шать ни  внутреннего  спокойствия  ни  внешнего  мира. 

Административный  гнет,  который  тяготит  над  ней  и 
так  глубоко  деморализовал  ее  в  продолжение  последних 
двадцати  лет,  будет  неизбежно  усилен.  Нынешняя  админи- 
стративная централизация  бу^дет  сохранена,  с  той  только 
разницей,  что  действительный  центр  ее  будет  больше  не  в 
Париже,  а  в  Берлине.  Сохранен  будет  также  большей 
Частью  весь  персонал  этой  администрации,  потому  что  .этот 
персонал  слишком  большие  услуги  оказал  Нрусспи.  Разве 
все  эти  крупные  п  мелкие  чиновники  пмперпи,  которые 
усовершенствовались   двадцатилетней    практикой  в   пскус- 
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стве  угнетать,  раззорять  ц  развращать  население,  не  оста- 
вплп  без  защиты  свои  префектуры  и  коммуны  п  не  от- 
крыли двери  их    пруссакам? 

Налоги  будут  значительно  увеличены.  Бюджет  не  бу- 
дет уменьшен,  наоборот,  будут  принуждены  его  увеличить. 
Потому  что  к  дефициту,  столь  близкому  к  банкротству,  ко- 
торый оставит  в  наследство  Наполеон  1И,  нужно  будет 
прибавить  проценты  по  всем  военным  займам,  а  также  про- 
центы на  миллиарды,  которые  будут  уплочены  Пруссии. 
Обязательный  курс  французских  банковых  билетов,  вотиро- 
ванный Палатой  только,  как  временная  мера  п  только  на 
время  войны,  останется,  и,  также  как  в  Италии,  золото  и 
серебро  уступят  место  бумажным  деньгам,  которые  никогда 
не  достигнут  своей  номинальной  стоимости. 

Налоги  должны  быть  увеличены  уже  по  той  простой 
причине,  что  увеличению  цыфры  государственных  расхо- 
дов будет  соответствовать  не  увеличение,  а  значительное- 
уменьшение  цыфры  плательщиков  налогов,  ибо  Эльзас  и 
Лотарингия  будут  отделены  от  Франции.  Прямые  на- 
логи возрастут,  вследствие  уменьшения  суммы  косвенных 
налогов,  а  эта  последняя  должна  необходимо  уменьшиться, 
благодаря  торговым  договорам,  выгодным  для  Германии,, 
но  раззорительным  для  Франции,  которые  Пруссия  не  ми- 
нует навязать  этой  последней,  как  Французская  империя' 
в  свое  время  сделала  это  по  отношению  к  Италии. 

Торговля  и  промышленность  Франции,  уже  и  без  тога 
раззоренные  войной,  еще  ухудшатся  от  такого  мира.  На- 
циональное производство  уменьшится  и  вместе  с  ним  по- 
низится величина  заработной  платы,  тогда  как  налоги,  кото- 
рые в  конечном  счете  всегда  падают  на  пролетариат,  и, 
следовательно,  цены  на  с'естные  припасы  возрастут.  Фран- 
цузский народ  станет  беднее,  а  чем  он  будет  беднее,  т«м 
необходимее  будет  удерживать  его  от  взрыва. 

Рфестьян  будут  держать  в  повиновеппи,  главным  об- 
разом, при  помощи  морального  воздействия  иезуитов.  Вос- 
питанные в  благочестии,  вере  в  догматы  римско-католичес- 
кой церкви,  они  легко  поддаются  влиянию  последних,  и 
их  будут  продолжать  систематически  .  возбуждать  против 
либерализма  и  республиканизма  буржуазии  и  против  со- 
циализма городских  рабочих.  Сильно  опшбаются  те,  кто  ду- 
мает, что  Бисмарк  и  старик  Нильгельм,  король  Пруссии,  его 
ученик  и  господин,  как  протестанты,  будут  врагами  иезуи- 
тов. В  протестанских    странах    они   будут  продолжать  ока- 
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зывать  поддержку  протестанскпм  лицемерам  и  ханжам,  но 
в  католических  странах  они  будут  продолжать  поддержи- 
вать иезуитов;  потому  что  те  и  другие  одинаково  ценны 
для  проповеди  народам  терпения,  подчинения  и  покорности. 

Громадное  большинство  буржуа  будут,  конечно,  недо- 
вольны. Оскорбленные  в  своем  чувстве  патриотизма  и  чув- 
стве национального  тщеславия,  они,  кроме  того,  будут  еще 
раззорены.  Многие  семьи,  принадлежащие  к  средней  бур- 
жуазии, попадут  в  ряды  мелкой  буржуазии  и  многие  мел- 
кие буржуа  очутятся  в  рядах  пролетариата.  Напротив, 
буржуазная  олигархия  еще  больше  завладеет  всеми  делами 
и  всеми  доходами  торговли  и  национальной  промышлен- 
ности; и  биржевые  хищники  будут  спекулировать  на  нес- 
частьях Франции. 

Буржуазия  будет  недовольна.  Но  ее  недовольство  не 
будет  представлять  непосредственной  опасности.  Оторван- 
ная от  пролетариата,  благодаря  своей  ненависти,  как  созна- 
тельной, продуманной,  так  и  инстинктивной  к  социализму, 
она  бессильна,  в  том  смысле,  что  она  потеряла  способность 
творить  революцию.  У  нее  остается  еще  некоторого  рода 
медленно  разлагающая  деятельность,  она  может  подрывать 
учреждения  и,  в  конце  концов  вызвать  их  крушение,  кри- 
тикуя их  и  постоянно  слегка  воюя  против  них,  как  это  за- 
мечается в  настоящий  момент  в  Италии,  но  она  больше  не 
способна  ни  на  смелые  идеи,  ни  на  энергичные  решения, 
ни  на  великие  акты.  Она  кастрирована  и  пришла  оконча- 
тельно в  состояние  каплуна.  Она  может,  стало  быть,  при- 
чинять беспокойство  правительству,  но  не  угрожать  ему 
серьезной  опасностью. 

Серьезная  опасность  правительству  может  притти 
только  со  стороны  городского  пролетариата.  Поэтому  про- 
тив него  оно  и  направит,  главным  образом,  все  свои  сред- 
ства задушения  и  репрессии.  Его  первое  средство  будет 
состоять  в  том,  чтобы  совершенно  изолировать  пролетариат, 
возбуждая  сначала  против  него,  как  я  уже  об'яснял,  насе- 
ление деревень  и  затем  мешая  всеми  способами,  сильно 
помогаемое  в  этом  крупной  и  средней  буржуазией,  присо- 
единиться к  пролетариату  мелкая  буржуазия  на  почве  со- 
циализма. Его  вторым  средством  будет  деморализовать 
пролетариат  и  помешать  ему  всевозможными  предваритель- 
ными и  принудительными  мерами  в  его  умственном,  нрав- 
ственном и  общественном  развитии:  главной  мерой  будет, 
разумеется,  запрещение  и  яростное  преследование  всех  ра- 
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ооч11\  сиоощ^'ств  п,  прежде  всего,  конечно  велпко1'о,  спаси- 
тельного Международного  Товарищества  работников  всего 
мира.  Третьим  и  последним  средством  его  будет  подавлять 
всякое  рабочее  движение  вооруженной  силон. 

Армия  этого  правительства  превратится,  наконец,  со- 
вершенно в  корпус  жандармов,  слишком  слабый  и  слиш- 
ком плохо  организованный  для  защиты  незавпсимости 
страны,  достаточно  сильный,  чтобы  подавлять  бунты  его 
недовольного  населения.  Неизбежное  и  значительное  сокра- 
щение французской  армии,  что  Пруссия  не  минует  потре- 
бовать от  побежденной  Франции,  будет  единственной  выго- 
дой, какая  последует  от  этого  позорного  мира.  Еслибы 
Франция  вышла  из  этой  войны,  по  крайней  мере,  равной 
Пруссии  в  независимости,  безопасности  и  силе,  это  сокра- 
щение армии  могло  бы  стать  для  нее  источником  большой 
и  полезной  экономии.  Но  при  Франции  побежденной,  став- 
шей вице-королевством  Пруссии,  французское  население 
не  извлечет  из  этого  решительно  никакой  выгоды,  ибо  те 
деньги,  которые  будут  сбережены  на  расходах  по  армии, 
нужно  будет  истратить  на  то,  чтобы  подкупить,  умиротво- 
рить, приспособить  к  новому  строю  совесть  и  волю  оффи- 
циального  мира,  общественное  сознание  и  ум  иител^пиен- 
211111  и  привилегированных  классов.  Систематический  подкуп 
этих  классов  стоит  чрезвычайно  дорого,  и  современная 
Италия,  также  как  и  императорская  Франция,  знает  это  по 
опыту.  ^ 

Армия,  стало  быть,  будет  значительно  сокращена,  но 
в  то  же  время  усовершенствована  в  смысле  жандармской 
службы,  которую  одну  только  она  и  призвана  будет  отныне 
выполнять.  Что  касается  защиты  Франции  от  внешних  на- 
падений, со  стороны  Италии,  Англии,  Росспи  или  Испании, 
или  даже  Турции,  Бисмарк  и  его  великодушный  монарх, 
великодушный  император  Германии,  не  позволят,  чтобы  она 
занималась  этим  сама.  Это  отныне  будет  их  делом.  Они  га- 
рантируют и  будут  охранять  могучими  средствами  целост- 
ность своего  Парижского  вице-королевства,  как  император 
Наполеон  Ш  гарантировал  и  охранял  целостность  своего, 
флорентийского    вице-королевства. 

Таково,  конечно,  будет  положение  Франции,  когда  она'^ 
примет  и    подпишет  условия   Пруссии.    Посмотрим  теперь, 
каково  будет  положение  рабочих  в  этой  новой  Франции?^ 

В    экономическом    отношении    они    будут   бесконе' 
беднее.  Это  так  ясно,  что  не  требуется   даже  этого  доказ! 
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зать.  ]>  политическом  отношении  положение  их  также  бу- 
чет  гораздо  более  худшим.  Можно  быть  уверенным,  что 
когда  кончится  эта  война,  главной  заботой  всех  прави- 
тельств Европы  будет  свирепствовать  против  рабочих  сооб- 
ществ, подкупать  их,  распускать,  разрушать  всеми  спо- 
г-обами  и  всеми  средствами  законными  п  незаконными.  Это 
Зудет  самым  большим  делом  правительств,  ибо,  так  как  все 
другие  классы  общества  перестанут  быть  опасными  для 
-существования  государства,  им  останется  только  бороться 
с  рабочим   миром. 

II,  действительно,  дворянство,  потеряв  совершенно 
всякую  независимость  своего  положения,  интересов  и  духа, 
давно  уже  связало  себя  с  государством,  даже  в  Англии. 
Духовенство  и  Церковь,  несмотря  на  свои  невинные  мечты 
о  духовном  и  даже  мирском  главенстве  и  господстве,  не- 
смотря на  вновь  провозглашенную  непогрешимость  папы, 
в  действительности  являются  в  настоящий  момент  лишь 
государственьАдм  институтом,  нечто  вроде  черной  полиции 
над  душами  в  пользу  государства,  потому  что  вне  госу- 
дарства они  не  могут  больше  иметь  ни  доходов  ни  силы. 
Наконец,  буржуазия,  я  уже  говорил  и  еще  раз  повторяю, 
буржуазия  окончательно  опустилась  до  состояния  каплуна. 
Она  была  мужественной,  смелой,  геройской,  революционной 
восемьдесят  лет  тому  назад;  она  еще  раз  стала  такой  пять- 
десят пять  лет  тому  назад  и  оставалось  такой,  хотя  уже  в 
гораздо  меньшей  степени,  во  время  Реставрации,  с  1815  до 
1830  г.  Добившись  своего,  удовлетворенная  июльской  ре- 
волюцией, она  хранила  еще  революционные  мечты  до  июня 
1848  г.  В  эту  эпоху  она  стала  окончательно  реакционной. 
Б  настоящий  момент  государство  ей  приносит  пользу,  и, 
<5ледовательно,  она  является  самой  заинтересованной,  самой 
страстной  его  сторонницей. 

Остаются,  стало  быть,  крестьяне  и  городские  рабочие. 
Но  крестьяне  почти  во  всех  странах  западной  Европы, — за 
исключением  Англии  и  Шотландии,  где  крестьян  в  соб- 
ственном смысле  слова  не  существует,  за  исключением 
Ирландии,  Италии  и  Испании,  где  они  находятся  в  нищен- 
ском состоянии  и,  следовательно,  являются  революционе- 
рами и  социалистами,  не  зная  этого  сами,— в  особенности 
во  Франции  и  Германии,  крестьяне  полу-удовлетворены;  они 
пользуются  или  думают,  что  пользуются,  выгодами,  кото- 
рые, как  они  воображают,  в  их  интересах  сохранить  про- 
тлв  посягательств    социальной  революции;  у  них   есть  соб- 
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ственность,  тщеславная  мечта  о  собственности,  которая, 
если  не  приносит  им  денствителт.ной  пользы,  то,  по  край- 
ней мере,  заманчиво  рисуется  в  их  воображении.  Кроме 
того,  они  систематически  поддерживаются  правительствами 
и  всеми  01|)фициальными  и  о([)фициозными  государствен- 
ными Церквами  в  грубом  невежестве.  Крестьяне  состав- 
ляют в  настоящий  момент  главную,  почти  единственную 
основу,  на  которой  зиждятся  безопасность  и  сила  госу- 
дарств. Они,  стало  быть,  являются  предметом  особенного 
внимания  со  стороны  всех  правительств.  Ум  крестьянина 
систематически  обрабатывают,  культивируя  в  нем  .Н(^жные 
цветы  христианской  веры  и  верности  монарху  и  сея  спа- 
сительные растения  ненависти  к  городу.  Несмотря  на  все 
это,  крестьян  можно  поднять,  как  я  уже  об'яснял  это  в  дру- 
гом месте,  н  их  поднимет,  рано  или  поздно,  сощ^альная  ре- 
волюция; и  это  по  трем  простым  причинам:  1"  Благодаря 
своей  отсталой  цивилизации  или  своему  относительному 
варварству,  они  сохранили  во  всей  неприкосновенности 
простой,  здоровый  темперамент  и  всю  энергию,  свойствен- 
ную народной  натуре;  2^  Они  живут  трудом  своих  рук  и 
у  них  вырабатывается  своя  мораль  под  влиянием  этого 
труда,  который  воспитывает  в  них  инстинктивную  нена- 
висть ко  всем  привилегированным  паразитам  государства, 
ко  всем  эксплоататорам  чужого  труда;  3"  Наконец,  так  как 
они  сами  труженики,  то  у  них  с  городскими  рабочими  общие 
интересы,  их  разделяют  только  предрассудки.  Сильное 
действительно  социалистическое  и  революционное  движение 
может  сначала  поразить  их,  но  их  инстинкт  и  здравыт! 
смысл  заставят  их  скоро  понять,  что  социальная  револю- 
ция вовсе  не  стремится  отобрать  у  них  то,  что  они  имеют, 
она  стремится  к  торжеству  и  установлению  везде  и  для 
всех  священного  права  труда  на  развалинах  всех  видов 
привелигированного  паразитизма.  И  когда  рабочие,  оставив 
претенциозный  и  схоластический  язык  доктринерского  со- 
циализма, охваченные  сами  революционной  страстью,  ска- 
жут им  просто,  без  обиняков  и  без  лишних  фраз,  чего  они 
хотят;  когда  они  придут  в  деревню,  не  как  учителя,  а  как 
братья,  как  равные,  вызывая  революцию,  но  не  навязу.п  1;» 
ее  сельским  труженникам;  когда  они  предадут  плам^  пи 
все  гербовые  бумаги,  судебные  разбирательства,  купчй^ 
крепости,  государственные  бумаги,  частные  векселя,  ипс 
теки,  своды  уголовных  и  гражданских  законов;  когда  01 
устроят   фейерверк   из  всей  этой  кучи  бумаг,  являющихс 
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показателем  и  оффициальцой  санкцией  рабства  и  нищеты 
пролетариата,  —  тогда,  будьте  уверены,  крестьянин  их 
поймет  и  восстанет  вместе  с  ними.  Но,  чтобы  крестьяне  под- 
нялись, нужно  непременно,  чтобы  почин  революционного 
движения  взяли  на  себя  городские  рабочие,  потому  что 
только  эти  последние  соединяют  в  себе  в  настоящий  мо- 
мент инстинкт,  ясное  сознание,  идею  и  осознанную  волю 
социальной  революции.  Следовательно,  вся  опасность,  угро- 
жающая существованию  государств  сосредоточена  в  данный 
момент  исключительно  в  городском  пролетариате. 

Всё  правительства  Европы  хорошо  знают  это,  и  поэ- 
томз'',  имея  могучую  поддержку  со  стороны  богатой  буржу- 
азии, об'единенно^  плутократии  всех  стран,  они  употребят 
все  усилия  после  войны,  чтобы  убить,  извратить,  чтобы  по- 
давить окончательно  этот  революционный  элемент  в  горо- 
дах. После  войны  181^  г.  был  политический  священный  Со- 
юз всех  государств  против  буржуазного  либерализма.  После 
настоящей  войны,  если  она  кончится  торжеством  Пруссии, 
т.  с.  торжеством  меж:дународной  реакгщи,  будет  Священ- 
ный Союз,  одновременно  политический  и  экономический,  тех 
ж:с  государств,  ставших  еще  более  сильными,  благодаря  за- 
интересованной помощи  бурж^уазии  всех  стран,  против  рево- 
люционного социализма  пролетариата. 

Таково,  в  общем,  будет  положение  социализма  во  всей 
Европе.  Я  к  этому  вернусь  еще.  Но  прежде  я  хочу  рас- 
смотреть, каково  должно  быть  совершенно  специальное, 
положение  французского  социализма  после  этой  войны, 
если  она  кончится  позорным  и  гибельным  для  Франции 
миром.  Рабочие  будут  бесконечно  более  недовольны  и  в  го- 
раздо худшем  экономическом  положении,  чем  они  были 
до  сих  пор.  Это  само  собою  понятно.  Но  следует-ли  отсюда: 
10,  что  их  настроение,  их  дух,  их  воля  и  решения  станут 
более  революционными?  и  2^,  что,  если  даже  их  настрое- 
ние станет  более  революционным,  им  будет  легче  или,  что 
у  них  будет  такая  же  легкость,  как  в  настоящий  момент, 
совершить  социальную  революцию? 

На  каждый  из  этих  вопросов  я,  не  колеблясь,  отвечу 
отрицательно,  и  вот  почему.  Рпто,  что  касается  революци- 
онного настроения  рабочих  масс,— я  здесь  не  говорю,  разу- 
меется об  отдельных  личностях — оно  не  зависит  только  от 
большей  или  меньшей  степени  нищеты  и  недовольства,  но 
еще  и  от  веры  рабочих  масс  в  справедливость  и  необхо- 
димость торжества  их  дела.  С  тех  пор  как  существуют  по- 
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лптпческпе  общества,  массы  всегда  были  недовольны  и 
всегда  былп  бедны,  потому  что  все  политические  обп1.ества, 
все  государства,  как  республиканские,  так  и  монархичес- 
кие, с  начала  истории  и  до  наших  дней,  всегда  и  исклю- 
чительно были  основаны,  лишь  с  различной  степенью  откро- 
венности, на  нищете  и  принудительном  труде  пролетариата. 
Стало  быть,  как  материальными  благами,  так  и  полптичес- . 
кимп  и  общественными  правами,  всегда  пользовались  при- 
велпгированные  классы;  на  долю  же  трудящихся  масс  во 
всех  политически  организованных  обществах  всегда  выпа- 
дали материальные  бедствия,  презрение  и  насилие  со  сто- 
роны господствующих  классов.  Отсюда  их  вечное  недо- 
вольство. 

^  Но  это  недовольство  лишь  редко  вызывало  революции. 
Мы  "видим,  что  есть  даже  народы,  доведенные  до  степени 
крайней  нищеты,  которые  однако  молчат.  Отчего  это  про- 
исходит? Уж  не  довольны  ли  они  своим  положением?  Ни- 
сколько. Это  происходит  оттого,  что  у  них  нет  сознания 
своего  права  ни  веры  в  свою  собственную  силу;  и  так  как 
у  них  нет  ни  этого  сознания  ни  этой  веры,  они  в  продол- 
жение целых  веков  остаются  беспомощными  рабами.  Ка- 
ким образом  то  и  другое  рождается  в  народных  массах? 
Сознание  своего  права  является  в  индивиде  следствием 
теоретической  науки,  но  также  и  следствием  его  практи- 
ческого жизненного  опыта.  Первое  условие,  т.  е.  теорети- 
ческое умственное  развитие  еще  нигде  и  никогда  не  осу- 
ществлялось для  масс.  Даже  в  европейских  странах,  где 
народное  образование  наиболее  широко  поставлено,  как, 
напр.,  в  Германии,  оно  до  такой  степени  мизерно  и  в  осо- 
бенности так  искажено,  что  не  стоит  почти  о  нем  и  гово- 
рить. Во  Франции  оно  ничтожно.  И,  однако,  нельзя  сказать, 
чтобы  рабочие  массы  последней  не  сознавали  своих  прав. 
Откуда  же  у  них  явилось  это  сознание?  Единственно  из 
их  великого  исторического  опыта,  который,  развиваясь  на 
протяжении  столетий  и  передаваясь  из  века  в  век,  по- 
стоянно возрастая  и  постоянно  обогащаясь  новыми  неспра- 
ведливостями, новыми  страданиями  и  новыми  несчастьями, 
просветила  пролетарские  массы.  Пока  народ  не  пришел  в 
состояние  упадка,  всегда  происходит  прогресс  в  этом  спа- 
сительном опыте,  единственном  учителе  народных  масс.  Но 
нельзя  сказать,  что  во  все  эпохи  истории  народа  этот  про- 
гресс одинаков.  Наоборот,  он  очень  неровен.  Иногда  он 
идет  быстрым  темпом,  очень  чувствительный,  размашистый^. 
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иногда  замедляется  или  останавливается;  иногда  же  ка- 
жется,  что  все  идет  вспять.    Отчего  так  бывает? 

Это,  очевидно,  зависит  от  характера  событий  данной 
исторической  эпохи.  Есть  события,  которые  электризуют 
народ  и  толкают  вперед;  другие  оказывают  до  такой  сте- 
пени плачевное,  отчаянное,  угнетающее  действие  на  общее 
состояние  народного  сознания,  что  крайне  подавляют  его 
или  совращают  с  пути,  иногда  совершенно  извращают  его. 
Можно,  вообще,  отличить  в  историческом  развитии  наро- 
дов два  противоположных  движения,  которые  я  позволю 
себе  сравнить  с  морским  приливом  и  отливом. 

В  некоторые  эпохи,  которые  обыкновенно  являются 
предвестниками  великих  исторических  событий,  великих 
побед  человечества,  кажется,  что  все  идет  ускоренным  шагом, 
все  дышит  силой;  умы,  сердца,  воля,  все  идет  в  униссон, 
все  как  будто  идет  к  завоеванию  новых  горизонтов.  Тогда 
появляется  во  всем  обществе  как  бы  электрический  ток,  ко- 
торый об'еднняет  наиболее  отдаленные  друг  от  друга  лич- 
ности в  одном  общем  чувстве,  наиболее  разнохарактерные 
умы  в  одной  общей  мысли  и  который  сообщает  всем  одну 
и  ту  же  волю.  Тогда  каждый  полон  веры,  смел  и  бодр,  по- 
тому что  он  чз^вствует  себя  движимым  общим  со  всеми 
чувством.  Таков  был,  чтобы  оставаться  в  пределах  современ- 
ной истории,  конец  восемнадцато  го  века,  накануне  Великой 
Революции.  Таков  был,  хотя  в  гораздо  меньшей  степени, 
характер  эпохи,  предшествовавшей  революции  1848  г.  Таков, 
наконец,  я  думаю,  характер  нашей  эпохи,  повидимому, 
возвещающей  нам  события,  которые,  может  быть,  превзой- 
дут по  своему  величию  события  1789  и  1793  г.г. 

Разве  то,  что  мы  чувствуем,  что  мы  видим  в  эти  гран- 
диозные, могучие  эпохи,  не  может  быть  сравнено  с  прили- 
вом океана? 

Но  есть  другие  эпохи,  мрачные,  унылые,  роковые,  в 
которые  все  дышет  упадком  и  смертью,  и  которые  представ- 
ляют настоящее  затмение  общественного  и  индивидуаль- 
ного сознания.  Это  отливы,  которые  постоянно  следуют  за 
великими  историческими  катастрофами.  Такова  была  .эпоха 
первой  Империи  и  Реставрации.  Таковы  были  девятнадцать 
или  двадцать  лет,  которые  следовали  за  июньской  ката- 
С1рофой  1848  г.  Таковы  будут,  в  еще  более  ужасной  сте- 
пени, двадцать  или  тридцать  лет,  которые  последуют  за 
победой  над  народной  Францией    армиями   прусского    дес- 
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пота,  если  правда,  что   рабочие,    что    французский     народ 
достаточно  малодушен,. чтобы  отдать  Францию. 

Такая  великая  историческая  подлость  была  бы  дока- 
зательством, что  госиода  профессора  Германии  и  полков- 
ники короля  Пруссии  \)  правы,  утверждая,  что  роль  <1>ран- 
цни  в  развитии  общественных  судеб  человечества  кончена, 
что  яркий  французский  ум,  этот  светяпшй  маяк  но- 
вейших веков,  окончательно  затмился,  что  ему  больше  не- 
чего сказать  Европе,  что  он  умер,  и  что,  наконец,  этот  ве- 
ликий и  благородный  народный  характер,  эта  энергия,  этот 
героизм,  эта  французская  смелость,  которые,  бессмертной 
революцией  1703  г.  разрушили  средневековую  гнусную 
тюрьму  и  открыли  всем  народам  новый  мир  свободы,  равен- 
ства и  братства,  не  существуют  больше;  что  французы  до 
такой  степени  пали  в  настоящий  момент  и  сделались  такими 
неспособными  хотеть,  дерзать,  бороться  и  жить,  что  им  не 
остается  ничего  лучшего  как  лечь,  как  рабы,  на  пороге 
этого  мира,  у  ног  прусского  министра. 

Я  вовсе  не  националист.  Я  даже  ненавижу  всей  душой 
так  называемый  принцип  национальностей  и  рас,  который 
выставили  Наполеоны  ГИ,  Бисмарки  и  руские  Императоры 
только  для  того,  чтобы  унпчтожпть  во  имя  их  свободу  всех 
народов.  Буржуазный  патриотизм  в  моих  глазах  лишь  весьма 
мелочная,  весьма  узкая,  весьма  корыстная  в  особенности  и 
глубоко  протпвочеловеческая  страсть,  имеющая  целью  лишь 
сохранение  силы  и  мощи  национального  государства,  т.  е. 
сохранение  всех  эксплуататорских  привилегий  в  среде  дан- 
ного народа.  Когда  народные  массы  патриотичны,  они  глупы, 
какова  теперь  част1>  народных  масс  в  Германии,  которые 
дают  убивать  себя  десятками  тысяч  с  глупым  энтузиазмом, 
ради  создания  единства  и  ради  установления  германской 
империи,  которая,  если  она  когда  нибудь  появится  на  раз- 
валинах побежденно!!  Франции,  станет  могилой  всех  надежд 
на  будущее.  Меня,  стало  быть,  интересует  в  данный  момент 
не  спасение  Франции,  как  великой  политической  державы, 
как  государства,  ни  императорской  «Рранции,  ни  королев- 
ской, ни  даже  французской  республики. 

Я  считал  бы    громадным    нечастьем  для  всего  челове-' 
чества  гибель  и  смерть  Франции,  как  великого  националь- 
ного характера;  смерть  этого  последнего,  этого  французского 
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духа,  этпх  благородных,  героических  инстинктов  и  револю- 
ционной смелости,  которые  дерзнули  взять  приступом,  что- 
бы разрушить  их,  все  освященные  п  упроченные  историей 
авторитеты,  все  силы  неба  и  земли.  Если  эта  великая  исто- 
рическая натура,  называемая  Францией,  исчезнет  в  данную 
минуту,  сойдет  с  мировой  сцены,  или,  что  будет  еще  хуже 
если  эта  благородная  и  умная  нация  с  своей  величествен- 
ной высоты,  на  какую  ее  поставили  труд  и  героический 
гений  прошлых  поколений,  упадет  вдруг  в  грязь,  продол- 
жая жить  рабом  Бисмарка,  громадная  пустота  образуется  в 
мире.  Это  будет  больше  чем  национальная  катастрофа,  это 
будет  несчастье,  падение  всего  мира. 

Вообразите  себе  Пруссию,  Германию  Бисмарка,  вместо 
Франции  1793  г.,  вместо   той    Франции,   от  которой  мы  все 
.ждали,  от  которой  мы  еще  ждем  теперь  почина  социальной 
революции! 

Мир  до  такой  степени  привык  следовать  за  инициа- 
тивной Францией,  привык  видеть  ее  всегда  смело  идущей 
вперед,  что  и  теперь  еще,  в  момент,  когда  он&  кажется  по- 
гибшей, раздавленной  бесчисленными  армиями  и  когда  ей 
изменили  все  оффициальные  власти,  также  как  и  бессилие 
и  очевидная  глупость  всех  ее  буржуазных  республиканцев, 
мир,  все  страны  Европы,  удивленные,  обеспокоенные,  опе- 
чаленные ее  видимым  падением,  ждут  от  нее  еще  своего 
спасения.  Они  ждут,  чтобы  она  дала  им  сигнал  освобожде- 
ния, выбросила  лозунг,  подала  пример.  Все  взоры  обращены 
не  на  Мак-Магона  или  Базэна,  а  на  Париж,  Лион,  Марсель. 
Революционеры  всей  Европы  двинутся  только  тогда,  когда 
двинется  Франция. 

Рабочая  социал-демократическая  партия  этой  великой 
германской  нации,  которая,  повидимому,  в  настоящий  мо- 
мент послала  всех  сыновей  своего  дворянства  и  буржуа- 
зии, чтобы  занять  народную  Францию;  эта  партия,  которая, 
надо  отдать  ей  вполне  заслуженную  справедливость,  в  самом 
начале  войны,  среди  воинственного  энтузиазма  всей  дворян- 
ской иЛи  буржуазной  Германии,  открыто  протестовала  про- 
тив вторжения  во  Францию,  ждет  с  тревогой  и  страстным 
нетерпением  революционного  движения  Франции,  сигнала 
к  мировой  революции.  Все  социалистические  газеты  Герма- 
нии умоляют  рабочих  Франции  провозгласить  как  можно 
скорее  демократическую  и  социальную  республику, —  не  ту 
жалкую  рациона. [ьп у  10  или  позитивист':'},: ;;10  благоразумно 
практикуемую    республику,    какую    рекомендует    бедный 
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Гамботта,  а  велпкую  1'ес11убл11ку,  мировую  Республику 
пролетарпата, — чтобы  они  могли,  наконец,  открыто  и  громко, 
словами  и  актами,  протестовать  вместе  с  настоящим  гер- 
манским народом  против  воинственной  политики  привиле- 
гированных классов  Германии,  не  рискуя  попасть  в  лагерь 
люден,  защищающих  сторону  императорской  Франции, 
Франции  Наполеона  III. 

Таково,  стало  быть,  теперь,  и  больше  чем  когда  либо, 
ответственное  положение  революционной  Франции,  несмо- 
тря на  все  ее  несчастья  и,  быть  может,  именно  благодаря  | 
этим  ужасным  несчастьям,  впрочем,  вполне  заслуженным. 
От  поднятия,  высоко  и  смело,  ее  знамени  и  торжества  его, 
мир  ждет  своего  спасения. 

Но  кто  будет  нести  это  знамя?  Буржуазия?  Я  думаю, 
что  достаточно  уже  сказал,  чтобы  доказать  неоспоримым 
образом,  что  современная  буржуазия,  даже  наиболее  респуб- 
ликанская, наиболее  красная,  стала  огныне  трусливой,  глу- 
пой, бессильной.  Если  ей  в  руки  дадут  знамя  революцион- 
ной Франции,  она  его  уронит  в  грязь.  Пролетариат  Фран- 
ции, городские  рабочие  и  крестьяне,  соединившись  вместе, 
но  в  особенности  первые,  одни  только  могут  держать  вы- 
соко в  своих  могучих  руках  это  знамя  для  спасения  мира. 

Такова  в  настоящий  момент  их  великая  миссия.  Если 
они  ее  выполнят,  они  освободят  всю  Европу.  Если  они 
спасуют,  они  сами  погибнут  и  осудят  европейский  пролета- 
риат, по  меньшей  мере,  на  пятидесятилетнее  рабство. 

Они  сами  погибнут.  Ибо  не  могут  же  они  воображать, 
что  если  они  согласятся  теперь  подпасть  под  иго  прусса- 
ков, они  найдут  в  себе  необходимые  ум,  волю  и  силу,  что- 
бы совершить  социальную  революцию.  Они  очутятся,  после 
этой  постыдной  катастрофы,  в  тысячу  раз  худшем  положе- 
нии, чем  их  предшественники,  французские  рабочие  после 
июньской  и  декабрьской  катастроф.  Некоторые  редкие  ра- 
бочие могут  сохранить  революционные  ум  и  волю,  но  у  них 
не  будет  революционной  веры,  потому  что  эта  вера  возможна 
лишь,  когда  чувства  индивида  находят  эхо,  поддержку  в 
инстинктах  и  единодушной  воле  масс;  но  они  не  найдут 
больше  этого  эхо  и  поддержки  в  массах:  массы  будут  со- 
вершенно деморализованы,  раздавлены,  дезорганизованы  и, 
обезглавлены. 

Да,  дезорганизованы  и  обезглавлены,  потому  что  новое 
правительство,  это  вице-королевство  или  вице-империя,  ко- 
торая будет  установлена,   охраняема  и  управляема  из  Бер- 
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лпна  великим  канцлером  германской  империи,  графом  Бис- 
марком, будет  употреблять  против  пролетариата,  и  в  гораздо 
больших  еще  размерах,  меры  общественного  спасения,  ко- 
торые так  удались  сначала  генералу  Кавеньяку,  диктатору 
республики,  и  потом  этому  подлому  Роберу  Макэр,  1)  ко- 
торый в  звании  принца  -  президента  и  потом  французского 
императора  спокойно  убивал,  грабил  и  позорил  Францию  в 
продолжение  двадцати  двух  убийственных  лет. 

Каковы  эти  меры?  Они  очень  просты.  Прежде  всего, 
чтобы  окончательно  дезорганизовать  рабочие  массы,  будет 
совершенно  уничтожено  право  союзов.  Не  только  будет 
распущено  это  великое  международное  сообщество,  кото- 
рого так  боятся  и  которое  так  ненавидят.  Помимо  мастер- 
ских, в  которых  французские  рабочие  будут  подвергаться 
самой  строгой  дисциплине,  им  будут  запрещены  всякого 
рода  союзы  с  какой  бы  целью  они  не  создавались.  Таким 
образом,  убьют  дух  рабочих  и  всякую  надежду  создать  в 
них,  путем  собраний  и  дискуссий,  которые  одни  только 
могут  развить  их  кругозор  теперь,  какую  нибудь  коллек- 
тивную волю.  Рабочие,  как  это  было  после  декабрьских 
дней,  будут  интеллектуально  и  морально  совершенно  изо- 
лированы друг  от  друга  и,  благодаря  этому  изолированию, 
будут  осуждены  на  полное  бессилие. 

В  то  же  время,  чтобы  обезглавить  рабочие  массы,  аре- 
стуют и  отправят  в  Кайенну  несколько  сот,  быть  может,  не- 
сколько тысяч  самых  энергичных,  самых  умных,  самых  убеж- 
денных и  самых  преданных  рабочих,  как  это  было  сделано 
в  1848  и  1851  Г.Г. 

Что  будут  делать  тогда  дезорганизованные  и  обезглав- 
ленные рабочие  массы?  Они  будут  щипать  траву  и,  под- 
гоняемые голодом,  будут  работать,  как  каторжные,  чтобы 
обогатить  своих  хозяев.  Ждите  революции  от  народных  масс, 
доведенных  до  подобного  состояния! 

Но  если,  несмотря  на  такое  отчаянное  положение,  тол- 
каемый этой  французской  энергией,  которая  никогда  не  мо- 
жет легко  покориться  смерти,  толкаемый  еще  больше  своим 
отчаянием,  французский  пролетариат  восстанет,  о1  тогда 
для  усмирения  его  будут  пущены  в  ход  старой  и  новой 
системы  ружья,  скорострельные  и  дальнобойные,  и  против 
этого   опасного    аргумента,   против   которого   он  не  сможет 


1)   Робер    Макэр    имя    французского    палача    той   эпохи.    Банкуеи 
здесь  называет  этим  именем  Наполеона  111.  Прим.  переводчика. 
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выставить  нп  коллективны!!  ум,  нп  организацию,  нп  кол- 
лективную волю,  а  лишь  одно  свое  отчаяние,  он  будет  в 
десять,  во  сто  раз  бессильнее,  чем  когда  либо. 

II  тогда?  —  Тогда  французский  пролетариат  переста- 
нет считаться  среди  действенных  сил,  толкающих  вперед 
развитие  и  освобождение  европейского  пролетариата.  Могут 
еще  быть  писатели  социалисты  и  социалистические  газеты 
во  ^1>ранции,  если,  однако,  новое  правительство  и  германский 
канцлер,  граф  Бисмарк,  это  позволят.  Но  ни  писатели,  ни 
философы,  ни  их  творения,  ни,  наконец,  социалистические 
газеты  не  составят  еще  живого  и  могучего  социализма. 
Этот  последний  находит  реальное  существование  лишь  в 
сознательном  революционном  инстинкте,  в  коллективной  воле 
и  в  собственной  организации  самих  рабочих  масс:  и  когда 
этот  инстинкт,  эта  воля  и  эта  организация  отсутствуют, 
лучшие  книги  в  мире  являются  лишь  теориями  в  пустом 
пространстве,  бессильными  мечтами. 

Ясно,  стало  быть,  что  если  Франция  подчинится  Прус- 
сии, если  в  этот  ужасный  момент,  в  которой  ставится  на 
карту  все  ее  настоящее  и  вместе  с  тем  все  ее  будущее,  она 
не  предпочтет  смерть  всех  своих  сыновей  и  уничтожение 
всех  своих  богатств,  сожжение  своих  деревень,  своих  го- 
родов и  всех  своих  домов  —  рабству  под  игом  пруссаков, 
если  она  не  поборет  силою  народного  и  революционного 
восстания  силы  бесчисленных  германских  армий,  до  сих 
пор  побеждавших  во  всех  пунктах,  угрожающих  ей  в  ее 
достоинстве,  в  ее  свободе  и  даже  в  ее  существовании,  если 
она  не  станет  могилою  для  всех  этих  шести  сот  тысяч  сол- 
дат германского  деспотизма,  если  она  не  противопоставит 
им  единственное  средство,  способное  победить  их  при  су- 
ществующих обстоятельствах,  если  она  не  ответит  этому 
наглому  вторжению  социальной  револвшпей,  не  менее  бес- 
пощадной и  в  тысячу  раз  более  грозной,  —  тогда,  говорю 
я,  нет  сомнения,  что  <1>ранция  погибнет,  ее  рабочие  массы 
будут  рабами,  и  французский  социализм  покончит  свой 
век. 

Посмотрим,  каково  будет  положение  социализма  в  дан-^ 
ном  случае,   каковы    будут    шансы  рабочего   освобожден! 
в  остальной  Европе? 

В  каких  странах,  кроме  «1>ранции,  социализм  сде- 
лался действительной  силой?  В  Германии,  Бельгии,.  Англт 
и  Испании. 

В  Италии  социализм  находится  еще  в  детском  состс 
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янии.  Боевая  часть  рабочих  классов,  в  особенности  в  север- 
ной Италии,  недостаточно  еще  освободилась  от  исключи- 
тельных забот  политического  патриотизма,  находясь  в  дан- 
ном случае  под  могучим  влиянием  великого  агитатора  и" 
патриота  Италии,  настоящего  создателя  итальянского  един- 
ства, Джюзеппе  Мадзини.  Итальянские  рабочие — социалисты 
и  револющпнеры  инстинктивно  и  благодаря  своему  поло- 
жению, как  все  без  исключения  рабочие  в  мире.  Ыо  италь- 
янские рабочие  находятся  еще  в  почти  абсолютном  неве- 
дении настоящих  причин  жалкого  положения  рабочего  и 
не  знают,  так  сказать,  истинного  характера  своих  собствен- 
ных инстинктов.  Они  изнемогают  под  бременем  работы,  кото- 
рая едва  прокармливает  их,  жен  их  и  детей,  с  ними  отвра- 
тительно обращаются,  они  умирают  с  голоду,  и,  слепо  под- 
даваясь влиянию  радикальной  и  либеральной  буржуазии, 
они  говорят  о  походе  на  Рим,  точно  камни  Колизея  и  Ва- 
тикана дадут  им  свободу,  отдых  и  хлеб;  и  они  устраивают 
теперь  по  всем  городам  митинги,  чтобы  принудить  своего  ко- 
роля послать  своих  солдат  против  папы;  как  будто  этот  ко- 
роль и  солдаты,  так  же  как  и  эта  буржуазия,  первые  — 
оффициальные  защитники,  последняя  —  привилегированные 
эксплуататоры  права  собственности,  не  являются  главными 
непосредственными  причинами  их  нищеты  и  рабства! 

Эта  исключительно  политическая  и  патриотическая 
забота  без  сомнения  весьма  благородна  с  их  стороны,  но 
нужно  сознаться  в  то  же  время,  что  она  очень  глупа. 

С  известной  точки  зрения,  однако,  можно  оправдать  в 
некоторой  степени  это  стремление  итальянских  рабочих 
устроить  поход  против  Рима,  так  как  „вечный  город"  является 
столицей  интеллектуального  и  морального  деспотизма,  ре- 
зиденцией непогрешимого  папы.  Уже  века,  как  все  италь- 
янские города,  и  с  большим  основанием,  считают  власть  и 
деятельность  католического  папы  одной  из  постоянных  и 
основных  причин  их  несчастий  и  рабства,  и  они  хотят  с 
ним  покончить.  Это  одно  из  тех  самодовлеющих,  истори- 
ческих стремлений,  которых  никакие  доводы,  как  бы  спра- 
ведливр.1  они  ни  были,  не  могут  преодолеть,  и,  может  быть, 
необходим  новый  исторический  опыт  итальянским  рабочим, 
новое  горькое  резочарование,  чтобы  они  раскрыли,  наконец, 
глаза,  чтобы  они  поняли,  что,  посылая  королевских  солдат 
против  папы,  они  не  будут  освобождены  ни  от  солдат,  ни 
от  короля,  ни  от  папы,  и  что  для  того,  чтобы  разрушить  все 
это  одним  ударом  вместе  с   дворянской  и  буржуазной  соб-' 
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ственностыо  и  эксплуатацией  —  солтдаты,    король    и   папа    , 

лишь  необходимое  следствие,  санкция  и  гарантия  их — есть 
только  одно  средство:  совершить  сначала  у  себя,  каждый 
в  своем  городе,  но  поднимая  одновременно  восстание  во  всех 
городах,  настоящую  социальную  революцию.  Ибо  против 
такой  революции,  разразившейся  одновременно  во  всех  го- 
родах и  во  всех  деревнях,  не  устоят  ни  папа,  ни  солдаты 
ни  дворянство,  ни  буржуаздия. 

В  отношении  социальной  революции,  можно  сказать, 
что  итальянские  деревни  даже  идут  впереди  городов.  Все 
этапы  исторического  развития,  все  политические  движения 
прошли  мимо  итальянских  деревень,  которые  до  сих  пор 
только  расплачивались  за  них,  и  у  них  нет,  поэтому,  ни 
политических  стремлений,  ни  патриотизма.  Державшиеся 
всеми  правительствами,  сменявшими  друг  друга  в  различ- 
ных частях  Италии,  в  ужасном  невежестве  и  нищете,  они 
никогда  не  разделяли  страстей,  волнующих  города.  Нахо- 
дясь безраздельно  под  влиянием  духовенства,  они  суеверны 
и  в  то  же  время  очень  мало  религиозны.  Сила  духовенства 
в  деревнях,  стало  быть,  весьма  эфемерная;  она  действи-^ 
тельна  только  поскольку  она  совпадает  с  инстинктивноГ 
ненавпстью  крестьян  против  богатых  собственников,  протш 
буржуазии  и  городов.  Но  разбудите  только  глубоко  социа- 
листический инстинкт,  дремлющий  в  сердце  каждого  италь- 
янского крестьянина;  возобновите  во  всей  11талии,  только 
революционной  целью,  пропаганду,  какую  кардинал  1'уффс 
вел  в  Калабрии  в  конце  прошлого  века;  выбросьте  только 
лозунг:  земля  лринадяемстп  тем,  юно  обрабатывает  ее 
своими  руками]  и  вы  увидите,  что  все  итальянские  кресть^ 
яне  поднимутся,  чтобы  совершить  социальную  революцию^ 
и  если  священники  вздумают  этому  противиться,  они  ш 
убьют. 

/  Совершенно  стихийное  движение  итальянских  крестья! 
движение,  вызванное  провозглашением  закона  о  налоге  н| 
хлеб,  привози.мрлй  на  .мельницы,  показал  силу  природноН 
революционного  социализма  итальянских  крестьян.  Они  пс' 
били  отряды  рег^^тярных  войск  и  когда  они  толпою  вр1 
вались  в  города,  они  всегда  начинали  с  того,  что  сжигг 
все  оффициальные  бумаги,  какие  попадались  им  под  рук^ 
Италия  бесспорно  находится  накануне  революции.  Пр1 
вительство  1)Иктора  Эммануила,  все  его  министерства,  сме- 
нявшие друг  друга,  воры,  подлецы  и  мошенники,  одни  больше 
других,  —  так  хорошо    управляли  ей,  что  ее  политическое 
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II  финансовое  положение  стало  теперь  совершенно  невоз- 
можным. Кредит  государства,  правительства,  самого  парла- 
мента, всего,  что  составляет  оффициальный  мир,  подорван. 
Промышленность  и  торговля  разрушены.  Постоянно  возра- 
стаюпдпе  налоги  тяжелым  бременем  ложатся  на  страну  и 
не  в  состоянии  пополнить  дефицит,  который  все  увеличи- 
вается. Государстве  ждет  банкротство.  Нравственные  устои 
не  существуют  больше  в  политическом  и  гражданском  об- 
ш;естве,  всякого  рода  взяточничество  стало  насущным  хле- 
бом. Нет  больше  ни  правдивости  ни  добросовестности.  Вик- 
тор ;-)ммануил  чувствует,  что  он  катится  вместе  со  своим 
властелином,  Наполеоном  П1,  в  пропасть.  И\дут  только  си- 
:нала  революции  во  Франции,  революционного  почина  Фран- 
нии,  чтобы  начать  революцию  в  Италии. 

Безразлично,  с  чего  начнется  эта  революция.  Вероятно, 
она  начнется  с  этого  вечного  римского  вопроса.  Но  всякая 
революция  в  Италии,  каковы  бы-  ни  были  ее  характер  и  на- 
чало, неизбежно  и  быстро  превратится  в  громадную,  социаль- 
ную революцию,  ибо  вопиющий,  доминирующий,  действитель- 
ный вопрос,  который  скрывается  за  всеми  другими,  это 
ужасная  нищета  и  рабство  итальянского  пролетариата.  Это 
знают  в  Италии  все  политические  деятели  и  все  политиче- 
ские партии,  также  как  и  правительство.  И  по  этому  са- 
мому итальянские  либералы  и  республиканцы  колеблются. 
Они  боятся  этой  социальной  революции,  которая  грозит  по- 
глотить их. 

И,  однако, я  не  поместил  Италию  среди  стран,  в.  которых 
сознательный  социализм  находится  в  организованном  виде. 
[Эта  сознательность  и  еще  больше,  организованность  совер- 
|Шенно  отсутствуют  у  итальянских  рабочих  и,  конечно,  еще 
)ольше  у  итальянских  крестьян.  Они  социалисты,  как  буржуа- 
I  дворянин  в  одной  из  комедий  Мольера  писал  прозой,  не 
,зная  этого.  Следовательно,  почин  социалистической  рево- 
|люции  не  может  итти  от  них;  он  должен  притти  к  ним 
[извне. 

Я  совершенно  не  говорю  о  Швейцарии.  Если  челове- 
[ческий  мир  умрет,  то  не  Швейцария  его  воскресит.  Оста- 
[вим  ее. 

Социализм  начинает  уже    составлять  настоящую  силу 

|в  Германии.  Три   крупные   рабочие  организации:  Всеобщий 

гСоюз  немецких  рабочих,  или  прежняя  лассальянская    орга- 

тпзация,  АИ^етсгиег  ЛеШзскег    АгЬсШг   Уегегп^   Рабочая  Со- 

лалдемократическая    Партия   {5ог1а/-с1епю/гга/1зс/1с  Агда'/сг 
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Р(1П(1>,  органом  которой  является  /  о//'55/ал/,  и  многочислен- 
ные рабочие  союзы,  организованные  в  целях  саморазвития 
(АгЬе11ег-В1к1ипд-5-\>ге1пе)  обнимают  все  вместе,  по  мень- 
шей мере,  пятьсот  тысяч  рабочих.  Их  раз'единяют  горазд1» 
больше  интриги  и  вопросы  личного  влияния,  чем  принци- 
пнальные  вопросы.  Первые  две  организации  социалистиче- 
ские и  революционные.  Третья,  которая  остается  еще  наи- 
более многочисленной,  продолжает  еще  отчасти  находиться 
под  влиянием  либерализма  и  буржуазного  социализма. 
Однако,  это  влияние  заметно  уменьшается,  можно  надеяться, 
что  в  непродолжительном  времени,  в  особенности  под  впе- 
чатлением современных  событий,  "рабочие  этой  третьей 
организации  массами  станут  переходить  в  рабочую  социал- 
демократическую  партию,  образовавшуюся  всего  лишь  год 
тому  назад  после  долгой  борьбы  между  рабочими  лас- 
сальянцами и  рабочими  АгЬе1/1г  -  ВИ(1ип^з  - 1  сп/пс,  поср''л- 
ством  слияния  части  тех  и  других. 

Господствующей  организацией  в  данный  момент  ' 
спорно  является  рабочая  социалдемократическая  пар 
Она  находится  в  непосредственных  сношениях  с  Интерн, 
ционалом.  поскольку  позволяют  это  нынешние  законы  Ге 
мании.  Эти  законы,  конечно,  очень  ограничительные  и  строга 
нмиеющпе  главной  целью  помешать  всеми  способами  обра' 
зованпю  рабочей  силы.  Они  запрещают  и  преследуют,  как 
государственную  измену,  не  только  всякий  организованный 
союз  рабочих  обществ  Германии  с  рабочими  органпза- 
цпямп  иностранных  государств,  но,  —  несмотря  на  всткхю 
идею  германского  единства,  во  пмя  которого  прусский  ко- 
роль послал  соединенные  армии  Германпп  против  бед1^й 
Франции,  —  они  запрещают  также  рабочим  организацвв! 
каждого  госз'дарства,  входящего  в  состав  Германии,  об'е1№ 
пяться  с  такими  же  организациями  других  государств  I  п 
же  самой  единой  Германии. 

Под'ем  немецких  рабочих,  тем  не  менее,  слишком  пи- 
лен, чтобы  его  можно  было  сдерживать  этими  зак'^  ' 
можно  отметить  в  данный  момент  существование  д 
тельной,  внушительной  рабочей  организации,  об'единяюп^'И 
все  государства  Германии  и  протягивающей  братскую  руку 
рабочим  организациям  всех  других  стран  западной  Европы, 
также  как  и  организациям  Соединенных  ПГтатов  Америки. 

Рабочая  социалдемократическая  партия  и  всеобщий 
Союз  немецких  рабочих,  основанный  Лассалем,  —  социа- 
листические   организации,  в  том   смысле,    что  они  добвва- 
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ются  социалистической  реформы  в  отношениях  между  ка- 
питалом и  трудом;  лассальянцы  как  и  партия  Эйзенаха, 
единодушно  утверждают,  что  для  достижения  этой  ре- 
формы, нужно  предварительно  преобразовать  государствен- 
ный строй,  и  если  это  не  удастся  сделать  мирным  спо- 
сооом.  путем  широкой  пропаганды  и  мирного  легального 
рабочего  движения,  то  надо  будет  произвести  это  измене- 
ние государственного  строя  силой,  т.  е.  путем  политической 
революции.  По  мнению,  почти  единогласному,  немецких  со- 
циалистов, политическая револю1Ц1  я  должна  предшествовать 
социальной  революции,  —  что  является,  по  моему,  громад- 
ной и  роковой  ошибкой,  потому  что  всякая  политическая 
революция,  которая  произойдет  прежде  и,  следовательно, 
без  социальной  революции,  необходимо  будет  буржуазной 
революцией,  а  буржуазная  революция  может  самое  большее 
способствовать  проведению  в  жизнь  только  буржуазног^о 
социализма;  т.  е.  она  должна  неизбежно  привести  к 
новой  эксплуатации  пролетариата  буржуазией,  более  лице- 
мерной и  более  искусной,  может  быть,  но  не  менее  давя- 
щей и  угнетающей. 

Эта  несчастная  идея  политической  революции,  которая 
должна  предшествовать  социальной  революции,  как  говорят 
немецкие  социалисты,  широко  открывает  двери  рабочей 
социалдемократической  партии  всем  политическим  радакаль- 
ным  демократам  Германии,  у  которых  очень  мало  социа- 
лизма. Таким  образом,  несколько  раз  рабочая  социалдемо- 
кратическая  партия,  увлекаемая,  главарями, —  не  своим  соб- 
ственным инстинктом,  гораздо  более  народно  -  социалисти- 
ческим, чем  идеи  этих  главарей, —  смешивалась  и  браталась 
с  буржуазными  демократами  Народной  Партии  {УоШзрагЫ) 
партии  исключительно  политической  и  не  только  чуждой 
но  прямо  враждебной  всякому  серьезному  социализму.  Это 
впрочем,  она  доказала  ярким  образом,  как  страстными  па- 
трпотическими  и  буржуазными  речами  своих  представи- 
телей на  достопамятном  народном  собрании,  состоявшемся 
в  Вене  в  июле  или  августе  месяце  1868  г.,  так  и  яростными' 
нападками  своих  газет  против  венских  рабочих,  действи- 
тельных революционных  социалистов,  которые  во  имя  чело- 
веческой и  всемирной  демократии  нарушили  их  патриоти- 
ческий и  б5фжуазный  мир  и  гармонию. 

Эти  страстные  речи  и  нападки  против  социализма, 
этой  вечной  помехи,  .этого  незванного  гостя  буржуазного 
радикализма,  вызвали,  можно  сказать,   всеобщее   неодобре- 
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нне  со  стороны  рабочих  Германии  п  поставили  в  крайне 
щекотливое  и  весьма  затруднительное  положение  людей, 
как  Либкнехт  и  другие,  которые,  желая  оставаться  во  главе 
рабочих  союзов,  не  хотели  в  то  же  время  ссориться  и 
порывать  политических  сношении  с  своими  друзьями  из 
буржуазной  народной  партии  {1Ъ/Ьраг/(/}.  Главари  этой 
партии  вскоре  заметили,  что  они  совершили  большую 
ошибку,  ибо,  несмотря  на  энергию,  активность  и  револю- 
ционную смелость,  тпк  хорошо  известные  и  ныне  вполне 
доказанные,  бурлсуазип,  они  не  могут,  однако,  надеяться, 
что,  оставшись  оДни  и  без  помощи  пролетариата,  они  в 
состоянии  совершить  революцию  пли  хотя  бы  составить 
только  тень  серьезной  силы.  Впрочем,  самим  делать  ре- 
волюцию никогда  не  было  системой  буржуа.  Их  изобре- 
тательная система  состояла  в  следующем:  совершить 
революцию  посредством  всесильного  народа  и  восполь- 
зоваться ее  плодами  для  себя.  Вышло,  стало  быть,  так, 
что  буржуа  радикалы  из  Уо1к5ра1'кч  должны  были  объ- 
ясниться, извиниться  в  некотором  роде  и  об'явить  себя 
также  социалистами.  Их  новый  социализм,  о  котором  они, 
впрочем,  возвещали  с  большой  помпой  и  трескучими  фра- 
зами, не  идет,  конечно,  дальше  невинных  мечтаний  о  бур- 
жуазной кооперации. 

В  продолжение  целого  года,  с  августа  1808  г.  до  авгу- 
ста 1809  г.,  шли  дипломатические  переговоры  между  глав- 
ными представителями  обеих  партий,  рабочей  и  буржуаз- 
ной, и  эти  переговоры  привели,  наконец,  к  знаменитой  про- 
грамме, выработанной  на  конгрессе  в  Эйзенахе  (7,  8  и  9 
августа  1809  г.),  на  котором  окончательно  составилась  ра- 
бочая социалдемокатическая  партия. 

Эта  программа— настоящая  сделка  между  социалисти- 
ческой и  революционной  программой  международного  об- 
щества Рабочих,  так  ясно  изложенной  на  Брюссельском  и 
и  Базельском  с'ездах,  и  хорошо  известной  программой  бур- 
жуазного демократизма. 

Вот  три  главных  пункта,  в  совершенстве  рисующих 
политический  характер  новой  соппалдемократической  ра- 
бочей партии: 

Пункт  I.  —  Рабочая  социалдемократическая  партия  в 
Германии  стремится  к  установлению  свободного  государ- 
ства (дле  Е1П11с111;ипа:  е1пе8  Гге1еп  УоНсззиа!;^). 

Пун1:т  II.  —  Каждый    член   рабочей  социалдемократи- 
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ческой  партии  обязуется  служить  всеми  средствами  следую- 
щим принципам: 

1.  Современные  политические  и  социальные  условия 
в  высшей  степени  несправедливы  и,  следовательно,  должны 
быть  самым  энергичным  образом  отвергнуты. 

2.  Борьба  за  освобождение  рабочих  не  является  борь- 
•бой  за  установление  новых  классовых  привилегий,  а  борь- 
бой за  равенство  прав  и  обязанностей  и  за  уничтожение 
всякого  классового  господства. 

3.  Зависимость,  в  какой  находится  рабочий  от  капи- 
талиста, есть  главная  основа  рабства    во  всех    его  формах. 

Рабочал  социалдемократическая  партия  стремится, 
посредством  уничтожения  системы  современного  производ- 
ства, завоевать  для  рабочего  полный  продукт  его  труда. 

4.  Политическая  свобода  есть  необходимое  предвари- 
тельное условие  {{Не  ипепЛеигИскзЫ  УогЬе(Нп^ип^)  экономи- 
ческой свободы  рабочих   классов.    Следовательно,    социаль- 

!  ный  вопрос  тесно  связан  с    политическим    вопросом.  Реше- 
ние его  возмолсно  только  в  демократическом  государстве. 
I  5.  Принимая  во  внимание,  что  политическое  и  экономи- 

1ческое  освобождение    рабочего    класса  возможно  лишь  при 
•ювии  об'единения  всех  рабочих  для  одной  общей  цели,  ра- 
4ая  социалдемократическая  партия  в   Германии  образует 
I  единую  организацию,    которая,    однако,  позволяет  каждому 
'члену  употреблять  свое  личное  влияние  для  общего  блага. 
6.  Принимая  во   внимание,  что  освобождение  труда  не 
'является  местным  вопросом  ни  даже    национальным  вопро- 
[сом,  что  это  социальный   вопрос,   обнимающий   все  страны, 
в    которых    осуществлены  условия    современного   общества, 
)абочая  социалдемократическая    портия,    насколько  позво- 
1ЯЮТ  существующие  законы  о  союзах,  считает  себя  ветвью 
Международного    Общества  Рабочих,    стремления     которого 
она  разделяет.  Комитет  (Уог51ап(1)  партии  будет,  стало  быть, 
оффициально  сноситься  с  Генеральным  Советом. 

Пункт  П1.  —  Ближайитс  требования  {сНе  пас}181еп 
Рогйегип§еп)  за  осуществление  которых  должна  агитировать 
рабочая  социалдемократическая  партия,  следующие. 

1.  Избирательное  право,  прямое  и  тайное,  для  всех 
мз^жчин,  достигших  двадцатилетнего  возраста,  для  произ- 
водства выборов  как  в  федеральный  парламент,  так  и  в 
оарламенты  различных  государств  входящих  в  состав  Гер- 
мании а  также    для  избрания    членов    провинциальных   и 


коммунальных   представительств  и  всех    другах  представи- 
тельных учреждений. 

2.  Прямое  народное  законодательство,  с  правом  пред- 
лагать п  отвергать  законы. 

3.  Унпчтоженпе  всех  привилегий,  классовых,  имуще- 
ственных, сословных  и  связанных  с  принадлежностьн»  к 
тому  или  иному  вероисповеданию. 

4.  Введение  народного  вооружения,  заменяющего  по- 
стоянную армию. 

5.  Отделение  Церкви  от  государства  и  отделение  школы 
от  Церкви. 

е.  Обязательное  обучение  в  народных  школах.  Бесплат- 
ное  обучение  во  всех  общественных  учебных  заведениях. 

7.  Независимость  трибуналов,  учреждение  суда  при- 
сяжных и  общественного  разбирательства  дела. 

8.  Упразднение  всех    законов,    касающихся   права  со- 
браний, товариществ  и   коалиций;    полная   свобода  прессы.] 
Определение  нормального  рабочего   дня.    Запрещение    дет- 
ского труда  и  ограничение    женского   труда  в  промышлен- 
ных заведениях. 

9.  Уничтожение  всех  косвенных  налогов,  введение  пря- 
мого подоходного  налога. 

10.  Государственная   помощь    рабочей   кооперации 
государоивснный    кредит  производительным   товарищества! 

Эти  три  пункта,  в  своем  развитии,  выражают  в  сове] 
шенстве,  не  полноту  социалистических  и  революционны^ 
инстинктов  и  стремлений  рабочих,  входящих  в  состав  .это! 
новой  социалдемократической  организации  в  Германии, 
стремления  главарей,  которые  выработали  программу  и  р^ 
ководят  теперь  партией. 

Первый  пункт  нас  прежде  всего  поражает  полным  раг 
ногласием  с  духом  и  текстом  основной  программы  Межд^ 
народного  Г)бщества.  Социалдемократическая  партия  хоче 
создания  свободного  народного  государства.  Два  после^ 
них  слова,  народное  и  свободное,  звучат  хорошо,  но  перво^ 
слово,  государство  должно  коробить  истинного  революцио! 
ного  социалиста,  решительного  и  искреннего  врага  всех  бу] 
жуазных  учреждений  без  исключения;  оно  находится 
прялмом  противоречии  с  самой  целью  Международного  0( 
щества  и  совершенно  уничтожает  смысл  двух  слов,  следу! 
щих  за  ним. 

Международное  Общество  Рабочих  означает  отрица! 
государства,  так  как    всякое    государство    должно  необх( 
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дпмо  быть  национальным  государством.  II лн,  может  быть, 
авторы  программы  подразумевали  международное  государство, 
мировое  государство  или,  по  крайней  мере,  в  более  огра- 
ниченном смысле  государство,  которое  обнимало  бы  все  страны 
западной  Европы,  где  существует,  употребляя  излюбленное 
выражение  немецких  социалистов,  „современное  общество, 
пли  цивилизация",  т.  е.  общество,  в  котором  капитал, 
ставший  единственным  хозяином  труда,  сконцентрирован 
в  руках  привилегированного  класса,  буржуазии,  и, 
благодаря  этой  концентрации,  довел  рабочих  до  раб- 
ского и  нищенского  состояния?  Не  стремятся  ли  вожди 
социалдемократической  партии  создать  государство,  кото- 
рое обняло  бы  всю  западную  Европу,  Англию,  Францию, 
Германию,  все  скандинавские  страны,  все  славянские  страны, 
подчиненные  Австрии,  Бельгию,  Голландию,  Швейцарию, 
Италию,  Испанию  и  Португалию? 

Нет,  их  воображение  и  политический  аппетит  не  охва- 
тывают сразу  столько  стран.  Они  страстно  хотят,  не  ста- 
раясь даже  замаскировать  этой  силы  желания,  организации  их 
германского  отечества,  великой  германской  единицы.  Соз- 
дание исключн7псльно  германского  государства  первый  пункт 
их  программы  ставит  главной  и  высшей  целью  рабочей  де- 
мократической социалистической  партии.  Они  прежде  всего 
политические  патриоты. 

Но  что  же  они  тогда  оставляют  интернационализму? 
Что  дают  эти  немецкие  патриоты  международному  братству 
рабочих  всех  стран?  Лишь  социалистические  фразы,  без 
возможности  их  осуществить,  так  как  главная,  первая,  исклю- 
чительно политическая  основа  их  программы,  германское 
государство,  уничтожает  их. 

В  самом  деле,  раз  немецкие  рабочие  должны  прежде 
всего  стремиться  к  созданию  германского  государства,  со- 
лидарность, которая  должна  об'единить  их  и  сплотить  в 
•одну  массу  с  их  братьями,  эксплуатируемыми  рабочими 
всего  мира,  и  которая  должна  быть,  по  моему,  главной  и 
единственной  основой  рабочих  союзов  всех  стран;  эта 
международная  солидарность  должна  необходимо  быть  при- 
несена в  жертву  патриотизму,  национальному  патриотизму, 
национальному  патриотическому  чувству,  и  может  случиться, 
что  рабочие,  деля  себя  между  этими  двумя  отечествами, 
между  двумя  противоположными  стремлениями,  —  соцпали- 
сшическая  солидарность  труда  и  политический  патриотизм 
национального   государства,    и    жертвуя,   как    они    должны. 
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впрочем,  это  сделать,  если  они  повинуются  1-му  пуны 
программы  немецкой  социалдемократпческой  партии,  жер1- 
вуя,  говорю  я,  межународной  солидарностью  патриотизму, 
окажутся  в  неприятном  положении  <5м/;;ь  заодно  с  своим', 
соо/псчсоивгнннками  б\ржуа  против  рабочих  иностранного 
государства.  Это,  именно,  и  случилось  в  настоящий  момент 
с  немецкими  рабочими. 

Интересное  зрелище  представляла  из  себя  борьба,  под- 
нявшаяся в  начале  войны  среди  рабочих  масс  Германии, 
между  принципами  германского  патриотизма,  к  принятию 
которых  их  обязывает  их  партия,  и  их  собственными  глу- 
боко социалистическими  инстинктами.  Вначале  можно  было 
думать,  что  их  патриотизм  возьмет  верх  над  социализмом  и 
бояться,  что  они  поддадутся  галлофобскому  и  воинствен- 
ному энтузиазму  громадного  большинства  германских  бур- 
жуа М-  На  одном  из  рабочих  собраний  социалдемократпче- 
ской партии,  состоявшемся  в  Брунсвике  в  конце  июля  ме- 
сяца, было  произнесено  много  речей,  отдававших  наичп- 
стейшим  патриотизмом,  но  в  то  же  время  и  по  этому  са- 
мому, совершенно  лишенных  чувства  справедливости  и 
международного  братства. 

На  благородные,  вполне  социалистические  и  действи- 
тельно бра/ские  приветственные  письма  рабочих  парижского 
Интернационала  и  Интернационала  других  городов  Фран- 
ции было  отвечено  бранью  против  Наполеона  И1,  —  точно 
есть  что  нибудь  общее  между  этим  мерзким  и  преступным 
мошенником,  который  в  продолжение  двадцати  лет  носил 
титул  французского  императора,  и  французскими  рабо- 
чими?—  и  ироническим  советом  свергнуть  как  можно  ско- 
рее своего    тирана,    чтобы    заслужить    симпатии  свропей- 


1)  Так  как  прежде  всего  нужно  быть  справед.чивым,  то  я  должен 
отметить,  что  некоторые  органы  буржуазной  демократии  в  Германии, 
и  больше  других  берлинская  газета  Х/(/./(и;/,  энергично  и  благородно  про- 
тестовали против  этого  бешеного  шовинизма,  охватившего  германскую 
буржуазию.  Они  поняли,  что  вопрос  м<!жду  Бисмарком  и  Наполеором  111 
поставлен  таким  образом,  что  как  поражение,  так  и  победа  германских 
армий  могут  навлечь  па  Германию  лишь  одни  ужасные  несчастья:  в  пер- 
вом случае  разграбление  германских  провинций,  расчленение  Германии 
и  чужеземное  иго;  во  второй  случае  но  менее  огромные  потери  деньгами 
и  людьми  и  внутреннее,  прусское,  бисмарковское  рабство,  порабощение 
германского  народа  военной  победоносной  монархией  „милостью  Божией" 
и  наглый  произвол  всех  померанских  лсйтонантоЬ.  Но  зачем  протесто- 
вать, когда  пользуешься  славой  принадлежать  к  великой  торжеству! 
щей  нации  и  когда  перед  тобой  стоит  дилемма  —  государство  или  свс 
бода?  (Примечание  Бакунина). 
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ской  демократии.  ^1птая  эти  речи,  можно  было  бы  подумать, 
что  перед  вами  люди  свободные  и  гордые  сознанием  свое!'! 
свободы,  обращающиеся  к  рабам.  Видя  это  гордое  герман- 
ское негодование  против  тирании  и  бесчестности  Наполе- 
она III,  можно  было  бы  вообразить,  что  мечта  социалдемо- 
кратии,  народное  и  свободное  государство, ^^ж^  осуществлена 
в  Германии  и  что  немецким  рабочим  есть  основание  быть 
довольными  своими  правительствами! 

Есть  ли  между  политикой  Наполеона  III  и  политикой 
великого  германского  канцлера,  графа  Бисмарка,  какая 
япбудь  другая  разница,  кроме  той,  что  первая  была  неу- 
дачная, а  вторая  счастливая?  По  существу,  обе  совершенно 
одинаково  безнравственны,  деспотичны,  нарушающие  все 
человеческие  права.  Или,  может  быть,  немецкие  рабочие 
имеют  наивность  думать,  что  Бисмарк,  как  политический 
деятель,  нравственнее  Наполеона  III  и  что  он  остановится 
перед  каким  бы  то  ни  было  безнравственным  актом,  когда 
дело  будет  итти  о  достижении  какой  нибудь  политической 
цели? 

Если  они  могут  это  думать,  значит,  они  не  вникали  в 
политику  своего  великого  канцлера,  в  особенности,  за  эти 
последние  годы,  со  времени  последнего  польского  восста- 
ния, во  время  которого  он  играл  роль  немого  соучастника 
московских  палачей;  и,  значит,  они  никогда  не  думали  о 
самой  сущности  политики.  Если  они  могут  еще  верить  в 
политическую  нравственность,  даже  только  относительную, 
графа  Бисмарка,  значит  они  мало  читали  свои  собствен- 
ные газеты  и  газеты  буржуазной  политической  партии,  в 
которых  все  преступные  измены  против  свободы  народов, 
вообще,  и  против  германского  отечества  в  частности  в 
пользу  прусской  гегемонии,  были  вполне  разоблачены. 

Нет  сомнения,  что  когда  Бисмарк  предпринял,  заодно  с 
бедной  Австрией,  которую  он  надул,  свою  национальную  и 
политическую  кампанию  против  маленькой  Дании,  он  был 
уже  в  заговоре  против  Наполеона  III.  Нет  сомнения  также 
что  когда  он  предпринял  свою  прусскую,  анти-германскую 
кампанию  против  Австрии  и  против  немецких  монархов, 
союзников  Австрии,  он  был  с  одной  стороны  в  союзе  с  рус- 
ским императором,  а  с  другой— с  Наполеоном  III.  Неожи- 
данные обстоятельства,  нежданный  и  быстрый  триумф 
прусской  армии  позволили  ему  обмануть  того  и  другого. 
Но,  тем  не  менее,  достоверно,  что  Бисмарк  дал  Наполеону 
пол  ожительные  обещания,  в  ущерб  целости  германской 
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территории,  также  как  п  бельгийского  королевства  п  что 
он  сдержал  бы  свои  обещания,  еслпбы  Наполеон  III  прод- 
впл  себя  более  энергпчны>д  и  более  ловким.  Вся  разница 
между  Наполеоном  П1  и  графом  Бисмарком,  как  политичес- 
кими деятелями,  состоит,  стало  быть,  в  следующем:  лов- 
кость, т.  е.  шельмовство  одного  превзошло  шельмовство 
другого.  Против  плута  плут  с  половиио!!,  вот  и  все.  В  ос- 
тальном, все  то  же  презрение  к  человечеству  и  ко  всему, 
что  называется  человеческим  правом,  к  человеческой  мо- 
рали и  убеждение,  не  только  теоретическое,  но  практичес- 
кое, ежедневно  практикуемое  и  проявляемое,  что  все  сред- 
ства хороши  и  все  преступления  позволены,  когда  дело 
идет  о  достижении  высшей  цели  всякой  политики:  сохра- 
нение и  усиление  мощи  государства.  Граф  Бисмарк,  кото- 
рый прежде  всего  умный  человек,  должен  смеяться,  когда 
он  слышет,  что  говорят  о  его  нравственности  и  его  поли- 
тической  добродетели.  Еслпбы  он  принял  в  серьез  эти  по- 
хвалы, он  мог  бы  даже  обидеться,  потому  что  с  точки  зре- 
ния государства  добродетель  и  нравственность  означают 
не  что  иное,  как  политическую  тупость.  Бисмарк — человек 
положительный  и  серьезный.  Стремясь  к  цели,  он  хочет 
иметь  все  средства  для  достижения  ее  и,  так  как  он  в  то 
же  время  человек  энергичный  и  очень  решительный,  он  не 
отступит  ни  перед  каким  средством,  которое  может  служить 
величию  Пруссии. 

Я  позволю  себе  привести  здесь  по  этому  поводу  не- 
сколько слов  из  речи,  которую  я  произнес  ровно  два  года 
тому  назад  на  конгрессе  Лиги  Мира  и  Свободы,  происхо- 
дившем в  Берне  в  1868  г.  Это  была  в  некотором  роде  моя 
прощальная  речь,  ибо,  так  как  этот  конгресс  буржуазного 
радикализма  отверг  социалистическую  программу,  которую 
мы,  МОП  друзья  и  я,  представили  ему,  я  вышел  вместе  с 
ними  из  Лиги.  Отвечая  на  вопросы  и  скрытые  нападки  не- 
которых немецких  демократов  и  даже  социалистов,  я  кон- 
чил свою  речь  следующими  словами: 

„Наконец,  резюмируя  все  сказанное,  я  повторяю  энер- 
гично: Да,  мы  хоти.и  радикального  разлолсения  Вссросеий- 
скоИ  Империи,  полного  уничтожения  ее  могуицства  и  ее 
существования.  Мы  хотим  этого  столько  же  из  чувства  спра- 
ведливости, сколько  из    патриотизма. 

„И  теперь,  когда  я  достаточно  ясно  об'ясиился,  не 
оставив  места,  как    мне   кажется,    никаким    недоразуменн- 
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ЯМ,  я  позволю  себе  в  свою  очередь  обратиться  с  вопросом 
к  спрашивавшим  меня  немецким  друзьям. 

„Хотят  ли  они,  в  своей  любви  к  справедливости  и  сво- 
боде, отказаться  от  всех  польских  провинций,  завоеванных 
оружием,  каковы  бы  ни  были  их  географическое  положе- 
ние и  стратегическое  и  коммерческое  значение  для  Герма- 
нии? Хотят  ли  они  отказаться  от  всех  тех  польских  про- 
винций, население  которых  не  хочегл  быть  немцами!  Хотят 
ли  они  отказаться  от  своих  так  называемых  исторических 
прав  на  всю  ту  часть  Богемии,  которую  немцам  неудалось 
онемечить  знакомыми  нам  невинными  средствами;  на  всю 
территорию  Силезии,  Моравии  и  Чехии,  в  которой  ненависть, 
увы!  слишком  законная,  против  немецкого  господства  не 
может  подлежать  сомнению?  Хотят  ли  они  отвергнуть,  во 
имя  справедливости  и  свободы,  эту  честолюбивую  поли- 
тику Пруссии,  которая,  во  имя  торговых  и  морских  инте- 
ресов Германии,  хочет,  силою,  включить  датское  население, 
живуидее  в  Шлезвиге,  в  состав  северной  великой  герман- 
ской конфедерации?  Хотят  ли  они  перестать  требовать 
себе,  во  имя  тех  же  торговых  и  морских  интересов,  город 
и  территорию  Триест,  которые  гораздо  больше  славянские, 
чем  итальянские,  и  гораздо  больше  итальянские,  чем  не- 
мецкие? Одним  словом,  х07плт  ли  они  отка.шться  со  своей 
стороны,  как  они  требуют  этого  от  других,  от  всякой  го- 
сударственной политики  и  принять  для  себя,  как  для  дру- 
гих, все  условия,  как  и  все  обязанностей  справедливость  и 
свободы!  Хотят  ли  они  принять  во  всей  их  полноте  и  во 
всех  их  применениях  следующ;ие  принципы,  которые  одни 
только  могут  сделать  возможными  мир  и  международную 
справедливость: 

„1'^.  Уничтожение  всего,  что  называется  историческим 
правом  (правом  завоевания)  и  политическими  соображени- 
ями государства,  во  имя  высшего  права  всех  народностей 
(Европы  п  всего  мира),  малых  или  больших,  слабых  или 
сильных  (цивилизованных  или  нецивилизованных),  а  также 
и  всех  индивидов,  вполне  свободно  располагать  собою,  не 
считаясь  с  нуэюдами  и  претензиями  государств  и  без 
других  ограничений  этой  свободы,  кроме  такого  же  права 
другого; 

„2"  Уничтожение  всех  постоянных  договоров  между 
всеми  личностями,  также  как  и  между  всеми  коллектив- 
ными единицами:  местными  (коммунальными)  сообществами, 
.провинциями  и  народами;   что   означает  признание  за  каж- 
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ДЫМ  народом,  если  он  даже  добровольно  присоединился  к 
другому  народу,  права  порвать  договор  по  удовлетворении 
всех  взятых  им  на  себя  временных  и  ограниченных  обя- 
зательств. Это  право  основано  на  том  прпнцппе— сущест- 
венном условии  свободы, — что  прошлое  не  должно  и  не 
может  связывать  настоящего,  как  настояшее  никогда  не 
может  связывать  будущего,  и  что  высшее  право  всегда 
пребывает  в  настоящих  поколениях; 

„3*^  Признание  права  отделения  за  личностью,  также 
как  за  сообществом,  коммунами,  провинциями  и  народами, 
при  одном  условии,  чтобы  выходящая  сторона  не  подвер- 
гала опасности  остающуюся  сторону  новым  союзом  с  ино- 
странной враждебной  и  угрожающей  державой? 

„Вот  настоящие  и  единственные  условия  справедли- 
вости и  свободы.  Хотят  ли  наши  немецкие  друзье  принять 
их  также  чистосердечно,  как  принимаем  их  мы?  Короче  го- 
воря, хотят  ян  они  вместе  с  нами  разрушения  государства, 
всех  государств! 

„В  этом  весь  вопрос,  господа.  Так  как  государство, 
это  насилие,  угнетение,  эксплуатация,  несправедливость, 
возведенные  в  систему  и  ставшие  основными  условиями  са- 
мого существования  общества.  У  государства,  господа,  ни- 
когда не  может  быть  морали.  Его  мораль  и  его  единствен- 
ная справедливость,  это  высший  интерес  своего  собствен- 
ного сохранения  и  своего  все  могу  т^сства,  интерес,  перед  ко- 
торым все,  что  есть  человеческого,  должно  склоняться. 
Государство,  это  само  отрицание  человечества.  Оно  явля- 
ется таковым  вдвойне:  и  как  противоположность  человечес- 
кой свободе  и  человеческой  справедливости  (внутри),  и  как 
насильственное  нарушение  всемирной  солидарности  чело- 
веческой расы  Гза  своими  пределами).  Мировое  государство, 
которое  пробовали  создать  несколько  раз,  всегда  оказыва- 
лось невозможным,  так  как,  пока  будет  государство,  будут 
государства.  И  так  как  каждое  государство  является  как 
абсолютная  самоцель,  ставя  культ  своего  существа,  как  выс- 
ший закон,  которому  должны  быть  подчинены  все  другие 
законы,  то  отсюда  следует,  что  пока  будут  государства,  бу- 
дет иостоянно  война.  Всякое  государство  должно  .завоевы- 
вал! ь  другие  или  быть  .швоеванны.м.  Всякое  государство 
должно  основывать  свою  силу  на  слабости  и,  если  оно  мо- 
жет это  сделать  без  опасности  для  себя,  на  уничтожении 
других    государств. 

„Хотеть,  господа,    того,  чего    хочет     конгресс,    хотеть- 
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установления  международной  справедливости, — международ- 
нон  свободы  и  вечного  мира,  и  в  то  же  время  хотеть  сохра- 
нения государств  было  бы,  стало  быть,  с  нашей  стороны 
смешным  противоречием  и  наивностью.  Заставить  госу- 
дарства изменить  свою  природу  невозмоу/сно,  потому  что 
именно  ею  они  государства,  и  они  не  могут  от  нее  изба- 
виться, не  перестав  тотчас  же  существовать.  Следовательно, 
господа,  нет  и  не  мосис^т  быть  хорошего,  справедливого, 
добродетельного  государства.  Все  государства  плохи,  в  том 
смысле,  что  по  своей  природе,  по  своей  сущности,  всеми  ус- 
ловиями и  по  высшей  цела  своего  существованил  они  про- 
тивоположны человеческой  свободе,  нравственности  и  спра- 
ведливости. И  в  этом  отношении,  что  бы  ни  говорили,  нет 
большой  разницы  между  дикой  Всероссийской  Империей  и 
самым  цивилизованным  европейским  государством.  Знаете, 
в  чем  заключается  эта  разница?  Царская  империя  делает 
цинично  то,  что  другие  делают  лицемерно.  Царская  импе- 
рия с  своими  откровенным  деспотическим  образом  действия 
и  пренебрежительно  относящаяся  к  человечеству,  является 
единственным  идеалом,  к  которому  стремятся  и  которым 
втайне  восхищаются  все  государственные  деятели  Европы. 
Все  европейские  государства  делают  то,  что  делает  она,  пос- 
кольку общественное  мнение  и,  в  особенности,  поскольку 
новая,  но  уже  могучая  солидарность  рабочих  масс  Европы 
позволяют  это, — мнение  и  солидарность,  которые  содержат 
в  себе  зародыши  разрушения  государств.  Добродетельные 
государства,  господа,  только  бессильные  государства.  Да  и 
они  весьма  прест^щны  в    своих  мечтаниях. 

„Я  кончаю:  Кто  хочет  вместе  с  нами  установления 
свободы,  справедливости  и  мира,  кто  хочет  торжества  чело- 
вечества, кто  хочет  радикального  и  полного  освобождения 
(экономического  и  политического)  народных  масс,  должен 
хотеть,  как  мы,  растворения  всех  государств  в  мировой  фе- 
дерации производительных  и  свободных  товариществ  всех 
стран. "^ 

Ясно,  что  пока  цель  немецких  рабочих  будет  состоять 
в  создании  национального  государства,  каким  бы  свободным 
и  народным  они  не  воображали  себе  это  государство, — а  от 
воображения  до  осуществления  далек  в  особенности, 
когда  воображение  предполагает  невозмож  .  примирение 
двух  элементов,  двух  принципов,  государстъ  "^  народная 
свобода,  которые  взаимно  уничтожают  друг  Дь.)Та, — ясно, 
что  они   будут    продолжать    жертвовать   всегда    народную 
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свободу  величию  государства,  социаV^пзм  политике  и  спра- 
ведливость, международное  братство,  патриотизму.  Ясно, 
что  их  собственное  экономическое  освобождение  будет  лишь 
прекрасной  мечтой^  вечно  отсылаемой  в  отдаленное  буду- 
щее. 

Невозможно  одновременно  достигнуть  двух  противопо- 
ложных целей.  Так  как  социализм,  социальная  революция 
заключают  в  себе  разрушение  государства,  то  ясно,  что 
тот,  кто  стремится  к  государственному  устройству,  должен 
отказаться  от  социализма,  должен  пожертвовать  экономиче- 
ским освобождением  масс  политическому  могуществу  какой 
нибудь  привилегированной  партии. 

Германская  социалдемократическая  партия  должна  по- 
жертвовать экономическим  освобождением  и,  следовательно, 
также  политическим  освобождением  пролетариата  или.  ско- 
рее, гго  освобом:ден11гм  от  //о.?г/;;/г/л-;/ честолюбию  И  торжеству 
буржуазной  демократии.  ;-)то  ясно  вытекает  из  2-го  и  3-го 
пунктов  ее   программы. 

Первые  три  параграфа  пункта  2  вполне  согласны  со- 
циалистическому принципу  Международного  Общества  Ра- 
бочих, программу  которого  они  воспроизводят  почти  в  точ- 
ности. Но  четвертый  параграф  того  же  пункта,  объявляю- 
щий, что  политическая  свобода  есть  предварительное  усло- 
вие экономического  освобождения,  совершенно  уничтожает 
практическую  цену  этого  признания  принципа.  Он  может 
означать  лишь   следующее: 

„Рабочие., вы — рабы,  жертвы  собственности  и  капитала. 
Вы  хотите  освободиться  от  этого  экономического  ига.  Пре- 
красно, и  ваши  желания  вполне  законны.  Но,  чтобы  осуще- 
ствить их,  вы  долукны  нам  сначала  помочь  совершить  по- 
литическую революцию.  Впоследствии  мы  поможем  вам  со- 
вершить  социальную  революцию.  Дайте  нам  сначала  создать, 
вашею  силою,  демократическое  государство,  хорошую  бур- 
жуазную демократию,  как  в  ]Пвейцарии,  а  потом... — потом 
мы  вам  дадим  такое  же  благосостояние,  каким  иользукп'ся 
рабочие  в  и1вейцарии.  (см.  женевскую  и  базельскую  стачки). 

Чтобы  убедиться,  что  эта  невероятная  бессмыслица 
выражает  действительно  тенденции  и  дух  немецкой  социал- 
демократической  партии, — как  программы,  а  не  как  есте- 
ственных стремлений  входящих  в  ее  состав  немецких  ра- 
бочих,— стоит  только  хорошенько  прочесть  пункт  И1,  в  ко- 
тором перечислены  все  непосредственные  и  ближайшие  тре- 
бования, какие  должна  выставить  партия,  ведя  в  пользу  их 
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осуществления  мирную  и  легальную  агитацию.  Бее  эти 
требования,  за  искл1(1чением  десятого,  которое  не  было  даже 
предложено  авторами  программы,  а  было  прибавлено  позд- 
нее во  время  дискуссий,  вызванных  одним  предложением 
одного  из  членов  с'езда  в  Эйзенахе,  —  все  эти  требования 
имеют  исключительно  политический  характер.  Все  эти 
пункты,  предложенные,  как  главная  цель  непосредствен- 
ной политической  деятельности  партии,  есть  НР1ЧТ0  иное, 
как  хорошо  известная  программа  буржуазной  демократии: 
всеобщее  избирательное  право  с  прямым  народным  законо- 
дательством; уничтожение  всех  политических  привилегий; 
народное  вооружение;  отделение  церкви  от  государства  и 
школы  от  церкви;  бесплатное  и  обязательное  обучение;  сво- 
бода прессы,  союзов,  собраний  и  коалиции;  превраще- 
ние всех  косвенных  налогов  в  один  прямой,  прогрессив- 
ный подоходный   налог. 

Вот,  стало  быть,  что  составляет  в  настоящий  момент 
истинную,  действительную  цель  этой  партии:  исключительно 
политические  реформы  в  области  государственных  учреж- 
дений и  .шконов.  Не  прав  ли  я  был,  говоря,  что  эта  прог- 
рамма социалистическая  лишь  в  мечтаниях,  для  отдален- 
ного будущего,  но  что  в  действительности  это  чисто  поли- 
тическая и  буржуазная  программа,  настолько  буржуазная, 
что  ни  один  из  наших  бывших  коллег  из  Лиги  Мира  и  Сво  • 
боды,  не  колеблясь,  подписал  бы  ее?  Не  вправе  ли  я  также 
сказать,  что  если  о  социалдемократической  партии  немецких 
рабочих  будут  судить  по  ее  программе, — чего  я  никогда  не 
сделаю,  так  как  я  знаю,  что  действительные  стремления 
рабочих  идут  гораздо  дальше  этой  программы, — то  будут 
иметь  право  думать,  что  создание  этой  партии  имело  целью 
лишь  использовать  рабочие  массы,  как  слепое  орудие,  для 
достижения  политических  целей  германской  буржуазной 
демократии? 

В  этой  программе  есть  только  два  пункта,  которые 
будут  не  по  вкусу  буржуазии.  Первый  заключается  во 
второй  половине  восьмого  параграфа  пункта  П1,  в  котором 
требуется  установление  нормального  рабочего  дня,  упразд- 
нение детского  7пруда  и  ограничение  женского  труда,  вещи, 
всегда  вызывающие  гримасу  у  буржуа  потому  что,  стра- 
стные поклонники  всех  свобод,  которые  можно  обратить  в 
свою  пользу,  они  громко  требуют  для  пролетариата  свободы 
давать  себя  эксплуатировать,  давить,  обременять  работой,  и 
чтобы  государство  в  это    не  вмешивалось.  Однако,  времена 
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настали  такие  тяжелые  для  бедных  буржуа,  что  они  согла- 
сились на  это  вмешательство  государства,  даже  в  Англии, 
современная  общественная  организация  которой,  насколько 
я  знаю,  еще  отнюдь  не  сощ1алистпческая. 

Другой  1[ункт,  гораздо  более  важный  и  гораздо  более 
определенного  социалистического  характера,  содержится 
в  десятом  параграфе  пункта  III,  параграфе,  который,  как 
я  уже  заметил,  не  был  предложен  самими  редакторами  про- 
граммы, но  был  внесен  после,  по  инициативе  одного  из 
членов  с'езда  в  Эйзенахе  и  предложен  во  время^  прений 
по  поводу  программы.  Этот  пункт  требует  поддержки,  но- 
мощи  и  кредита,  государства  для  рабочей  кооперации  и,  в 
особенности,  для  производительных  товарииц'ств,  со  всеми 
желательными  гарантиями  свободы. 

Это  пункт,  на  который  ни  один  буржуазный  демократ 
не  согласится  добровольно,  потому  что  он  находится  в  абсо- 
лютном противоречии  с  тем,  что  буржуазная  демократия  и 
буржуазный  социализм  называют  свободой.  Действительно, 
свобода  эксплуатации  труда  пролетариата,  вынужденного  про- 
давать его  капиталу  по  самой  низкой  цене,  вынужденного 
не  каким  нибудь  политическим  или  гражданским  законом, 
а  экономическим  положением,  в  каком  он  находится,  стра- 
хом и  опасением  голода;  эта  свобода,  говорю  я,  не  боится 
конкуренции  каких  бы  то  ни  было  рабочих  товариществ,  по- 
требительных, взаимного  кредита  или  производительных,  по 
той  простой  причине,  что  рабочие  организации,  предостав- 
ленные своим  собственным  средствам,  никогда  ни  будут  в 
состоянии  образовать  капитал,  способный  бороться  с 
буржуазным  капиталом.  Но  когда  рабочие  товарищества  будут 
поддерживаться  государственной  силой,  громадным  госу- 
дарственным кредитом,  не  только  они  будут  в  состоянии 
бороться,  они,  с  течением  времени  победят  буржуазные 
промышленные  и  торговые  предприятия,  основанные  исклю- 
чительно на  частном  капитале,  даже  если  это  будет  колек- 
тивный  капитал,  представленный  акционерным  обществом 
капиталистов,  так  как  государство,  конечно,  является  наи- 
более сильным  из  всех  акционерных  обществ. 

Труд,  кредитованный  государством,  таков  основной  прин- 
цип авторитарного  коммунизма,  государственного  социа- 
лизма. Государство,  ставгиее  единственным  собственником, — 
по  окончании  некоторого  периода,  необходимого  для 
перехода  общества,  без  слишком  больших  экономических 
и  политических    потрясений,   от    современной    организации 
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•буржуазной  привилегии  к  будущей  организации  оффициаль- 
ного  равенства  всех,  —  государство  будет  также  единствен- 
ным капиталистом,  банкиром,  организатором,  управляющим 
всем  национальным  трудом  и  распределителем  его  про- 
дуктов. Таков  идеал,  основной  принцип  новейшего  комму- 
низма. 

Выставленный  в  первый  раз  Бабефом  к  концу  великой 
ффанцузской  революции,  со  всем  аппаратом  античного  пат- 
риотизма и  революционного  насилия,  составлявших  харак- 
тер той  эпохи,  он  был  воспроизведен  в  миниа- 
тюре около  тридцати  лет  тому  назад  Луи  Бланом,  в  его 
крошечной  брошюрке  об  Организащш  труда,  в  которой  этот 
почтенный  гражданин,  гораздо  менее  революционный  и  го- 
раздо более  снисходительный  к  буржуазным  слабостям,  чем 
Бабеф,  старался  позолотить  и  смягчить  пилюлю,  чтобы  бур- 
жуа могли  проглотить  ее,  не  подозревая,  что  они  прини- 
мают яд,  который  должен  убить  их.  Буржуа  не  дали  себя 
обмануть  и,  платя  грубостью  за  вежливость,  они  выслали 
Луи  Блана  из  Франции.  Несмотря  на  это,  с  постоянством, 
достойным  удивления,  Луи  Блан  остается  верным  своей 
экономической  системе  и  продолжает  верить,  что  будущее 
заключается  в  его  маленькой  брошюрке  об  организации 
труда. 

Коммунистическая  идея  с  тех  пор  перешла  в  более 
серьезные  руки.  Карл  Маркс,  бесспорный  глава  социалисти- 
ческой партии  в  Германии, — крупный  ум,  вооруженный  глу- 
бокими научными  познаниями,  и  вся  жизнь  которого,  можно 
сказать  это  без  всякой  лести,  была  исключительно  посвя- 
щена величайшему  делу,  данной  эпохи,  делу  освобождения 
труда  и  рабочих,  —  Карл  Маркс,  который  бесспорно 
также,  если  и  не  единственный,  то,  во  всяком  случае 
один  из  главных  основателей  Международного  Товари- 
щества Рабочих,  написал  серьезный  труд  о  развитии  ком- 
мунистической идеи.  Его  крупное  произведение,  Капи 
тал,  отнюдь  не  фантазия,  не  умозрительная  концепция, 
родившаяся  внезапно  в  мозгу  какого  нибудь  юноши; 
более  или  менее  невежественного  в  понимании  экономиче- 
ских условий  общества  и  современной  системы  производ- 
ства. Он  основан  на  очень  широком,  очень  детальном  зна- 
нии и  на  глубоком  анализе  этой  системы  и  ее  условий.  Карл 
Маркс  —  пучина  статистических  и  экономических  знаний. 
'пуд  его  о  капитале,  хотя,  к  сожалению,  испещренный 
рмулами  и  метафизическими  тонкостями,  делающими  его 
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недоступным  пониманию  масс,  в  высшей  степени  позити- 
вистское и  реа^чпстическое  произведение,  в  том  смысле,  что 
он  не  допускает  другой  логики,  кроме  логики  фактов. 

Живя  около  тридцати  лет  почти  исключительно  среди 
немецких  рабочих,  политических  эмигрантов,  как  и  он, 
окруженный  несколькими  более  пли  менее  умными  друзьями 
и  учениками,  принадлежащими  по  своему  рождению  и  свя- 
зям к  буржуазному  миру,  Карл  Маркс  естественно  пришел 
к  созданию  школы,  нечто  вроде  небольшой  коммунистиче- 
ской церкви,  состоящей  из  горячих  адептов  его  идеи  и 
распространяющей  свою  деятельность  на  всю  Германию. 
Эта  церковь,  как  бы  она  ни  была  мала  в  численном  отно- 
шении, умело  и  искусно  организована  и,  благодаря  своим 
многочисленным  связям  с  рабочими  организациями  всех 
главных  пунктов  Германии,  она  уже  составляет  силу.  Карл 
Маркс,  конечно,  пользуется  в  этой  церкви  почти  верховным 
авторитетом  и,  надо  ему  отдать  справедливость,  он  умеет 
управлять  этой  маленькой  армией  фанатических  сторонни- 
ков таким  образом,  что  престиж  и  власть  его  все  возрастают 
среди  рабочих  Гармании. 

Коммунистическая  идея  Карла  Маркса  проглядывает 
всех  его  писаниях,  она  также  проявилась  в  предложени 
внесенных  Генеральным  Советом  Международного  ТоварпБ 
ства  Рабочих,  пребывающем  в  Лондоне,  на  Базельском  с'ез, 
также    как    и    в    предложениях,    которые   он  предполаг    I 
внестп  на  с'езд,  назначенный  на   сентябрь  нынешнего  го  •. 
и  отмененный,  благодаря  войне.  Карл  Маркс,  член  Лонд( 
ского  Генерального  Совета  и   секретарь-корреспондент  д  > 
Германии,  пользуется  в    Совете,   как    известно,  большим,  ц 
нужно  прибавить,  законным    влиянием,  так  что  можно  быт| 
уверенным,  что   предложения,   внесенные  Генеральным  Со- 
ветом на  с'езде,  составлены,  главным  образом,  Карлом  Марк<| 
сом  в  духе  его  системы. 

На  Базельском  с'езде  английский  гражданин  Люкрафт 
член  Генерального  Совета,  выразил  идею,  что  вся  земл) 
страны  должна  стать  собственностью  государопва  и  что  оС 
работка  ее  должна  находиться  под  управлением  и  админи^ 
стративным  надзором  государственных  чиновников,  „чтс 
прибавил  он,  возможно  лишь  в  социалдемократическо! 
государстве,  в  котором  народ  будет  следить  за  хороши! 
управлением  национального  земельного  хозяйства   государ| 

СТВОМ''. 
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На  том  же  с'езде,  когда  обсуждалось  предложение  об 
упразднении  наследственного  права,  предложение,  получив- 
шее относительное  большинство  голосов,  все  члены  Генераль- 
ного Совета,  все  английские  делегаты  и  громадное  большин- 
ство немецких  делегатов  голосовали  против  этого  предложе- 
ния, исходя  из  специальных  соображений,  развитых  граж-- 
данином  Эккариусом  от  имени  Генерального  Совета,  „что 
когда  коллективная  собственность  на  землю,  капиталы  и, 
вообще,  на  все  средства  производства  будет  признана  и  уста- 
новлена в  какой  нибудь  стране,  упразднение  наследствен- 
ного права  станет  лишним,  так  как  оно  должно  отпасть 
само  собой,  когда  нечего  будет  наследовать".  Но  по  стран- 
ному противоречию,  тот  же  самый  гражданин  Эккариус,  от 
имени  того  же  Генерального  Совета,  внес  контр-предложе- 
ние  о  временном  установлении  налога  на  наследство  в 
пользу  рабочих  масс,  что  показывает,  что  Генеральный  Со- 
вет не  надеется,  чтобы  коллективная  собственность  могла 
быть  установлена  теперь,  посредством  революции,  но  он 
надеется,  что  она  установится  постепенно,  путем  последо- 
вательных политических  сделок  с  буржуазной  собствен- 
ностью. 

Делегаты  немецких  рабочих  союзов,  которые  поя- 
вились в  первый  раз  в  большом  количестве  на  с'езде  Интер- 
национала, внесли  кроме  того  —  сговорившись  с  делега- 
тами немецкой  Швейцарии  —  новое  предложение,  впрочем, 
совершенно  согласное  с  их  Эйзенахской  программой,  и  стре- 
мящееся ни  больше  ни  меньше,  как  ввести  прннщт  нащю- 
нальной  или  бурткуазной  политики  в  программу  Интернацио- 
нала. Это  предложение  —  о  прямом  народном  зако- 
нодательстве, как  предварительном,  абсолютно  необходимом 
средстве  для  достижения  социальных  реформ, — было  внесено 
гражданином  Бюркли  из  Цюриха,  и  горячо  поддерживалось 
гражданами  Гег,  Риттингаузеном,  Бругином  и  Либкнехтом. 
!  Оно  вызвало  довольно  оживленные  дебаты,  во  время  которых 
I  гражданин  Либкнехт,  один  пз  главных  вождей  социалдемо- 
I  кратической  партии  в  Германии,  заявил,  что  те,  кто  не 
хочет  обсуждать  этот  вопрос,  реашщонеры,  что  он  совершенно 
законен  и  не  терпит  отлагательства,  так  как  само  Междуна- 
родное Товарищество  Рабочих  на  своих  предыдущих  с'ездах, 
а  именно  на  с'езде  в  Лозанне  (в  1867  г.)  провозгласило, 
что  политический  вопрос  неразрывно  связан  с  социальным 
вопросом;  и  что,  наконец,  если  это  предложение  не  кажется 
имеющим  большое  значение  в  Париже,  Вене,  Брюсселе,  где 
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социальный  вопрос  не  может  обсуждаться  в  •  своей  полити- 
ческой форме  благодаря  суп1ествующим  политическим 
условиям,  оно  имеет  большое  значение  для  стран,  в  ко- 
торых этой  невозможности  не  существует. 

Благодаря  упорству  французских  итальянских, 
испанских,  бельгийских  делегатов,  и  части  делегатов  роман- 
ской Швейцарии,  это  предложение  было  отклонено.  Вопрос 
этот  больше  не  поднимался  на  Базельском   с'езде  1т1с  гга( . 

[Здесь  текст  прерывается.  Дальнейшая  часть  рукописи  пред- 
ставляет длинное  неоконченное  примечание  к  словам  ^п^^с 
1уае\ 

Примечание.  —  Гнев  немецкой  партии,  был,  действи- 
тельно, очень  силен.  Особенно  он  был  силен  против  меня, 
так  как  они  обвиняли  меня,  не  знаю  почему,  что  я  был 
главным  зачинщиком,  если  не  главой  энергичной  оппозиции, 
какую  встречала  со  всех  сторон  во  время  всего  Базельского 
с'езда  эта  национальная  и  буржуазная  полпттса,  которую 
они  нам  предлагали,  как  политику  Интернационала.  Правда, 
я  оспаривал  ее  со  всей  энергией,  на  какую  только  спосо- 
бен, потому  что  я  считаю  ее  гибельной  для  Международного 
Товарищества,  потому  что  она  извращает,  по  моему,  самый 
принцип  этого  великого  Товарищества,  потому,  наконец,  что 
она  совершенно  противоположна  революционному  социа- 
лизму, этой  международной  политике  иролоиариата,  кото- 
рая по  моему  внутреннему  убеждению  одна  может  спасти 
его  и  дать  ему  победу. 

Я  бы  решительно  ничего  не  имел  против,  еслибы  мои 
противники,  немецкие  социалисты,  ограничились  нападением 
на  мои  принципы,  с  силою,  даже  с  гневом.  Так  как  эти 
принципы  им  кажутся  плохими,  то,  нападая  на  них,  они 
пользуются  своим  правом,  они  выполняют  даже  свой  долг. 
Но  я  не  понимаю,  как  люди,  уважающие  себя  и  претендук" 
щие  на  уважение  к  себе  других,  могут  употреблять  в  борьб'' 
против  своего  противника  подлые  средства,  гнусную  лож 
и  клевету. 

Вот  уже  год,  как  я  подвергаюсь  с  их  стороны  самым 
гнусным  сознательно  ложным  и  в  ТО  же  время  самым  смеш- 
ным обвинениям.  .'-)то  вполне  организо-ванная  и  хорошо  ком- 
бинированная кампания.  Главный  вдохновитель  и  главарь 
этой  войны  против  меня  мне  известен.  Он  остается  невиди- 
мым за  лондонскими  туманами,  как  Моисей  за  облаками 
горы   Синая.    -Законодатель   немецких   евреев,    социалистов 
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наших  дней,  он  является  вдохновителем  слова  и  действия 
своих  учеников.  На  нем,  стало  быть,  лежит  большая  часть 
ответственности  за  все,  что  они  говорят  и  за  все,  что  они 
делают.  Это  человек,  достойный  величайшего  уважения  во 
многих  отношениях,  но  который  ^часто  заслуживает  энер- 
гичное порицание.  Тщеславный  и  легко  поддаюш;пйся 
гневу,  когда  его  тщ;еславие  задето,  он  слишком  часто 
отождествляет  свою  собственную  личность,  немного  из- 
балованную рабским  поклонением  своих  учеников  и  дру- 
зей, с  принципами  и  свою  личную  злобу  против  кого 
нибудь  с  служением  делу,  являясь,  впрочем,  одним  из  са- 
мых блестящих  и  самых  полезных  служителей  его.  Я  не 
хочу  еще  его  называть,  но  он  принужден  будет  сам  назвать 
себя.  II  тогда  я  об'яснюсь  с  ним  прямо  и  публично. 

Я  ограничусь  в  данный  момент  мелкой  рыбешкой, 
этими  мелкими  негодяями,  которые  обыкновенно  служат  ему 
авангардом,  когда  под  влиянием  какой  нибуд  дурной  мысли 
он  хочет  совершить  дурной  поступок. 

Первый  открыл  против  меня  поход  после  Базельского 
с'езда  г-н  Морпц  Гесс,  когда  то  бывший  честолюбивым  и  рев- 
нивым соперником,  а  ныне,  без  сомнения  из  сознания  своего 
бессилия,  ставший  рабски  почтительным  куртизаном  со- 
временого  Моисея.  В  статье,  направленной  против  меня  и  по- 
мещенной 2  октября  1869  г.  в  парижской  гезете  КёуеН,  статье, 
которую  Делеклюз  имел  несправедливость  принять,  — неспра- 
ведливость, впрочем,  благородно  исправленную  им  в  сде- 
ланном им  самим  лойяльном  заявленнип  в  одном  из  после- 
дующих номеров  К^усИ  (22  октября),  —  Мориц  Гесс  имел 
нахальство  написать  следующие  строки,  которые  я  не  могу 
назвать  иначе,  как  гнусными.  Я  приведу  целиком  статью 
Морица  Гесс: 

„Отршштельнос  голосование  ^)  Базельского  с'езда  (по 
вопросу  об  упразднении  наследственного  права),  несмотря 
на  его  голосование,  благоприятное  коллективистическому 
принципу,  остается  загадкой  для  тех,  кто  не  знаком  с 
тайной  историей  этого   с'езда.  В  Базеле    произошло    нечто 


*)  Первая  ложь.  Это  голосование  вовсе  не  было  отрицательным, 
так  как  необходимость  упразднения  наследственного  права  была  при- 
знана и  провозглашена  относительным  большинством,  включающим  в 
себя  пять  голосов  германских  делегатов  (32  да  против  23  нет  —  с  13 
воздержавшимися)  и  так  как  предложение  Генерального  Совета 
имело  против  себя  большинство  не  относительное,  а  абсолютное  (19  да 
против  37    нет  с  6  воздержавшимися). 
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аналогичное    тому,   что  имело   место  за   месяц   раньше    и 
г'езде  в  Эйзенахе^). 

„Известно,  что  это  была  оппозиция  против  прусского 
коммунизма  г.  фон  Швейцера,  который  одержал  победу  в 
Эйзенахе.  Правда,  в  Базеле  не  надо  было  бороться  против 
прусской  партии,  которая  не  была  даже  там  представлена. 
По  зато  там  бы.ш  русская  партия-)  близкая  родственница 
пруссной  партии^).  Нужно  ли  говорить?  Сторонники  Бакунина'), 


М  Если  бы  г.  фон  Швейцер  ие  мог  упрекнуть  себя  в  другом  грехе, 
кр  оме  того,  что  он  был  энергичным  противником  буржуазного  со- 
циализма и  буржуазного  радикализма,  которые  к  сожалению  восторже- 
ствовали на  с'езде  в  Эйзенахе.  то,  что  касается  меня,  я  мог  бы  только 
похвалить  его  за  ^»то.  Но  противники  г-на  фон  Швейцера  утверждают,  не  без 
видимого  основания,  что  г.  фон  Швейцер —тайный  союзник  монархиче- 
ской и  прусской  политики  графа  Бисмарка.  Если  это  правда,  то  со  сто- 
роны г-на  фон  Швейцера  это  гнусная  измена  по  отношению  к  социа- 
лизму и  святому  делу  рабочих  масс,  которые  доверяют  ему.  Вожди  не- 
мецкой социалдемократичсской  партии  не  совершают  такой  измены,  кото- 
рая, если  она  действительно  есть,  может  быть  только  выгодной  изменой; 
но  они  совершают  другую  измену  самому  делу,  —  не  выгодную,  разу- 
меется, но  не  менее  гибельную  для  освобождения  рабочих,  которые  идут 
за  ними,  заключая  союз  и  связывая  социалистическое  и  революцион- 
ное движение  рабочих  своей  партии  с  политикой  радикальной  буржуа- 
зии Германии.  Это  называется  из  огня  до  в  полымя,  это  естественное 
следствие  культа  государства,  который  у  них  общий  с  г.  фон  Швейцер. 
Культ  государства  является,  вообще,  главной  чертой  немецкого  социа- 
лизма. Лассаль,  величайший  социалистический  агитатор  и  настоящий 
основатель  практического  социализма  в  Германии,  был  пропитан  им. 
Он  видел  спасение  рабочих  только  в  государственной  силе,  которой 
рабочие  должны  овладеть  по  его  мнению,  путем  всеобщего  избиратель- 
ного права.  Его  также  обвиняли  те  же  самые  противники,  —  не  знаю 
справедливо  или  нет,  —  в  том.  что  он  поддерживал  тайные  сношения 
с  Бисмарком.  Невозможно  доверять  словам  и  писаниям  немецких  публи- 
цистов, ибо  первое,  что  они  делают,  нападая  на  какого  нибудь  своего 
противника,  это  обливают  его  грязью  и,  повидпмому,  у  них  неисчерпае- 
мый запас  ее. 

-)  На  Базельским  с'езде  я  был  единственным  русским,  и  я  не  был 
даже  там  представителем  от  России,  а  от  Лионской  и  Неаполитанской 
секций. 

^)  Вот  начинаются  гнусные  инсинуации. 

^)  Вероятно  тс,  с  кем  вместе  я  голосовал:  большинство  француз- 
ских делегатов,  испанские  делегаты,  итальянский  делегат,  несколько 
бельгийских  делегатов,  все  делегаты  (кроме  двоих)  романской  Швейца- 
рии и  несколько  немецких  делегатов  (пять),  среди  которых  мой  бывший 
друг  гражданин  Филипп  Бсккер,  и  гражданин  Лесснер,  член  Генераль- 
ного Совета.  Граждани«  Юнг,  другой  член  Генерального  Совета,  сказал 
мне  после  голосования  вопроса  об  упразднении  наследственного  права,  что 
он  раскаивался,  видя  как  неглубоко  обсуждался  вопрос  о  коллективной. 
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главы  русского  коммунизма'),  не  подозревали  о  той 
услуге,  какую  они  оказывали  панславистским  интересам,  как 
и  простачки  г.  фон  Швейцера  не  подозревали,  что  играют 
в  руку  прусского  пангерманизма.  Как  бы  там  ни  было,  те 
и  другие  работали  для  короля  Пруссии  ^). 

„Русская  партия  не  существовала  еще  на  предыдущих 
с'ездах  Интернационала.  Только  в  прошлом  году  была  сде- 
лана попытка  изменить  организацию  и  принципы  Интер- 
национала, также  как  перенести  резиденцию  Генерального 
Совета  из  Лондона  в  Женеву  русским  патриотом  Бакуни- 
ным ^),  добросовестность  которого  мы  не  подозреваем...*^ 
(Рукопись  прерывается  здесь) 


•собственности,  что  не  голосовал  вместе  с  нами.  Большинство  бельгийских 
делегатов  воздержались,  не  желая,  сказали  они  мне.  голосовать  против 
нас.  И,  вообще,  я  должен  прибавить,  что  большинство  тех.  кого  г.  Гесс 
называет  моими  друзьями,  я  совершенно  не  знал  раньше  с'езда. 

^)  Что  должен  был  испытывать,  читая  эти  слова,  этот  бедный  рус- 
ский еврейчик  г.  Утин.  который  интригует  теперь  в  Женеве,  стараясь 
во  всю  мочь  и  употребляя  невероятные  усилия,  чтобы  его  называли 
главой,  хотя  бы  мнимой  русской  секции,  состоящей  из  четырех  или  пяти 
членов  и  из   которых  он  был  бы  один  говорящим  членом? 

-)  Бедный  Филипп  Беккер!  быть  так  третированным  другом! 

'■^)  Я  принимаю  название  патриота  в  том  смысле,  что  я  хочу  пол- 
ного разрушения  русского  государства,  всероссийской  империи,  разру- 
шения, необходимость  которого  я  развивал  н  доказывал  во  всех  своих 
речах,  во  всех  своих  писаниях,  во  всех  актах  своей  .лсизни.  Что  касается 
панславизм  я,  в  котором  меня  обвиняют  все  эти  евреи  таким  смешным 
и  гнусным  образом,  то  я  вернусь  к  этому  позднее. 

^)  Недоконченная  фраза  Морица  Гесса  заканчивается  так  в  Ке'геИ:.' 
„революционную  добросовестность  которого  мы  не  подозреваем,  но  кото- 
рый питает  фантастические  замыслы,  достойные  такого  же  порицания,  как 
и  способы  действия,  какие  он  употребляет  для  их  осуществления!"  Лри- 
иечанне  Гильо.па  к  французскому  изданию. 


Дарйжекай  Коммуна  и  понятие  о 
гоеударетвенноетй. 


Парйжекая  Коммуна  и  поййтие  о 
гоеударетвенйоети. 

Этот  труд,  как  п  все,  до  сих  пор  написаное  мною,  вызван 
текущими  событиями.  Он  служит  естественным  продолжением 
моих  „Писем  французу"  (сентябрь  1870  г.),  в  которых  мне 
на  долю  выпала  не  трудная,  но  скорбная  честь  предвидеть 
и  предсказать  ужасные  бедствия,  раздирающие  ныне  Фран- 
цию, а  с  нею  и  весь  цивилизованый  мир;  бедствия,  против 
которых  было  и  есть  только  одно  лекарство:  социальная 
революция. 

Задача  настоящего  труда — доказать  эту  отныне  неоспо- 
римую истину,  как  доводами,  почерпнутыми  из  истории,  так 
и  фактами,  совершающимися  на  наших  глазах  в  Европе,  и 
таким  образом  заставить  всех  чистосердечных  людей,  искренно- 
ищущих  правды,  принять  эту  истину  и  открыто  без  умолчаний 
и  обиняков,  признать  как  философские  принципы,  так  и 
вытекающие  из  них  практические  действия,  составляющие, 
так  сказать,  деятельную  душу,  основание  и  цель  того,  что 
мы  называем  социальной  революцией. 

Задача,  взятая  мною  на  себя,  не  легка.  Я  это  знаю,  и 
меня  можно  было  бы  обвинить  в  излишней  самонадеянности, 
если  бы  я  внес  в  этот  труд  хотя  малейшее  личное  притязание. 
Но  могу  уверить  читателя,  что  этого  нет.  Я  не  ученый,  не  фи- 
лософ и  не  писатель  по  профессии.  В  течение  моей  жизни 
я  очень  редко  выступал  в  литературе,  и  всегда  или  в  защиту 
себя,  или  вынужденный  страстным  убеждением,  побеждавшим 
во  мне  инстинктивное  отвращение  ко  всякому  публичному  про- 
явлению моего  „я". 

Кто  же  я,  и  что  побуждает  меня  выпустить  в  свет 
этот  труд?  Я  —  страстный  искатель  истины  и  не  менее,  оже- 
сточенный враг  зловредных  вымыслов,  которыми  и  до  ныне 
пользуется  партия  порядка,  этот  официальный  представитель 
привилегированного    меньшинства,    в    интересах    которого 
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отстаивать  все  релпгнозные,  метафизические,  политические, 
юридпчекие,  экономические  и  социальные  гнусности,  нас- 
тоящие и  прошедшие,  имеющие  целью  держать  лн)дей  в 
невежестве  и  рабстве.  Я  -  фанатический  приверженец 
свободы,  видящий  в  ней  единственную  среду,  где  может 
развиться  и  процвести  ум,  достоинство  и  счастье  людей;  не 
той  формальной  свободы,  жалованной,  размеренной  и 
регламентированной  государством,  которая  есть  вечная  ложь 
и  которая  в  действительности  представляет  не  что  иное  как 
привилегию  избранных,  основанную  на  рабстве  всех  осталь- 
ных, не  той  пндпвидуалпстпческой,  эгоистичной,  скудной,  и 
призрачной  свободы,  которая  была  провозглашена  школой 
Ж.  ^К.  Руссо,  и  всеми  другамп  школами  буржуазного  либера- 
лизма, и  которая  смотрела  на  так  называемое  общее  право, 
выражаемое  государством,  как  на  ограничение  прав  каждого 
отдельного  лица,  —  что  всегда  и  неизбежно  сводит  к  нулю 
право  каждого  отдельного  пндпвпда. 

Нет  я  имею  в  виду  одну  свободу,  достойную  этого  име- 
ни, свободу,  предоставляющую  полную  возможность  развить 
все  способности  интеллектуальные  п  моральные,  скрытые  в 
каждом  человеке,  свободу,  не  признающую  иных  ограничений, 
кроме  предппсанных  законами  нашей  собственной  природы, 
что  равносильно,  собственно  говоря,  совершенному  отсутствию 
ограничений,  так  как  эти  законы  не  изданы  каким  либо 
законодателем  вне  нас,  рядом  с  нами  или  превыше  нас  сто- 
ящим; они  нам  присущи,  неотделимы  от  нас,  составляют 
самую  основу  нашего  существа,  как  материального,  так  и 
интеллектуально-морального;  вместо  того,  чтобы  извращать 
их,  мы  должны  их  рассматривать,  как  необходимые  условия  и 
настоящую,  действительную  причину  нашего  стремления 
к  свободе. 

Я  имею  в  виду  такую  свободу  каждого,  которая,  входя 
в  сопрпкосновение  с  свободой  других  людей,  не  останавли- 
вается перед  ней.  как  перед  предельным  рубежом,  но,  на- 
против, находит  в  свободе  других  свое  подтверждение  и  воз- 
можность раширяться  до  бесконечности;  я  имею  в  виду  сво- 
боду каждого  отдельного  индивида,  не  ограничиваемую  сво- 
бодой всех,  свободу  в  солидарности,  свободу  в  равенстве; 
свободу,  востор.кествовавшую  над  грубой  силой  и  над  самым 
принципом  авторитета — неизменным  идеалом  этой  силы; 
свободу,  которая,  ниспровергнув  веек  небесных  и  земных 
идолов,  положит  основание   новому  миру,  —  миру    челове- 
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ческой  солпдарностп  на  обломках  всех    церквей  и  всех  го- 
сударств. 

Я  убежденный  сторонник  эконоинчес/сого  соткт.ного  ра- 
венства, так  как  я  знаю,  что  вне  этого  равенства  свобода, 
справедливость,  человеческое  достоинство,  нравственность 
и  благосостояние  отдельных  лиц  так  же,  как  и  процветание 
целых  наций,— есть  ложь.  Притом,  будучи  приверженцем, 
свободы,  этого  первого  условия  человечности,  я  думаю,  что 
равенство  должно  быть  установлено  в  мире  путем  добро- 
вольной организации  труда  и  коллективной  собственности, 
путем  промышленных  ассоциаций  в  коммунах  и  посредством 
добровольной  же  федерации  коммун,  —  но  отнюдь  не  через 
верховную  и  покровительственную  власть  государства. 

Это  тот  пункт,  в  котором  принципиально  расходятся  со- 
циалисты-коллективисты, сторонники  сильной  власти  и  абсо- 
лютной инициативы  государства,  с  федералистами  и  комму- 
нистами. У  них  одна  цель:  и  та  и  другая  партия  одинаково 
стремятся  к  созданию  нового  социального  строя,  основанного 
исключительно  на  коллективном  труде,  самою  силою  вещей 
равномерно  распределенном  между  всеми  без  исключения 
членами  общества,  при  равных  для  всех  экономических 
условиях,  т.  е.  при  условии  коллективной  собствнности  на 
орудия  труда.  Только  социалисты-коллективисты  воображают, 
что  они  смогут  придти  к  этому  путем  развития  и  организации 
политического  могущества  рабочих  классов,  в  особенности 
городского  пролетариата,  рука  об  руку  с  буржуазным  ради- 
кализмом, между  тем  как  коммунисты-федералисты,  враги 
всякого  смешения  и  всякого  двусмысленного  союзничества, 
думают,  наоборот,  что  они  достигнут  этой  цели  путем  раз- 
вития и  организации  не  политического,  но  социального, 
следовательно,  антп-политического  могущества  рабочих  масс, 
как  городских  так  и  сельских,  включая  сюда  также  и  лю- 
дей, хотя  и  принадлежащих  по  рождению  к  высшим  клас- 
сам, но  добровольно  порвавших  со  всем  своим  прошедшим 
и  открыто  присоединившихся  к  пролетариату,  приняв  его 
программу. 

Отсюда  два  различных  метода.  Социалисты-коллекти- 
висты думают,  что  нужно  сорганизовать  силы  рабочих, 
чтобы  овладеть  политическим  могуществом  государств. 
Социалисты-федералисты  организуются,  имея  целью  уничто- 
жение, или,  если  хотите  более  мягкое  выражение,  ликвида- 
цию государств.  Коллективисты  —  стороники  принципа  и 
применения  авторитета,  социалисты-же   федералисты  верят 


только  в  свободу.  Те  и  другие  —  равно  поклонники  науки, 
долженствующей  убить  суеверие  и  заменить  собою  веру; 
но  при  этом  первые  находят  возможным  уничтожить  пред- 
рассудки и  насаждать  знание  посредством  декрета,  между 
тем  как  вторыенепосредственно  заботятся  о  распространении 
наук,  из  сокровищницы  которых  каждый  черпает  то,  к  чему 
чувствует  склонность,  пропагандируют  добровольную  и  сво- 
боднук»  органпзащш  в  группы  и  федерации,  опять  таки  в 
полном  согласии  с  природными  склонностями  и  насущными 
интересами,  но  отнюдь  не  по  заранее  начертанному  плану, 
предписанному  невежественным  массам  нескол{.кпми  выс- 
шими умамв. 

Социалисты-федералисты  думают,  что  в  инстиктивных 
стремлениях  и  в  реальных  нуждах  народных  масс  гораздо 
больпхе  осмысленного  и  практического  разума,  чем  в  глу- 
боком уме  всех  этих  благодетелей  п  учителей  человечества,  ко- 
торые, пмея  перед  собой  печальный  пример  стольких  не- 
удавшихся попыток  —  сделать  человечество  счастливым,  меч- 
тают еще  о  возможности  вложить  в  это  дело  своп  усилия. 
Социалисты  же  федералисты  думают,  наоборот,  что  чело- 
вечество достаточно  долго,  даже  слишком  долго  позволяло 
управлять  собой,  и  что  источник  его  несчастья  заключается 
не  в  той  пли  иной  форме  правления,  а  в  самом  принципе 
п  существования  правительства,  каково   бы  оно  ни  было. 

Это  разногласие,  между  коллективизмом,  научно  изложен- 
ным немецкой  школой  и  американскимп  социалистами,  с 
одной  стороны,  и  прудонизмом,  широко  развитым  и  доведе- 
ным  до  последних  выводов,  принятым  пролетариатом  латин- 
ских стран,  —  с  другой,  стало  под  конец  историческим  ^). 
Революционный  социализм  только  что  сделал  попытку  пер- 
вого блестящего  практического  выступления  в  Ларишткой 
Комм !/ не. 

* 
Я— сторонник  Парижской  Коммуны,  которая,  будучи 
подавлена,  утоплена  в  крови  палачами  монархической  и 
клерикальной  реакции,  сделалась  через  это  более  жизненной, 
более  могучей  в  воображении  и  в  сердце  Европейского  про- 
летариата; я— сторонник  Парижской  ]\оммуны  в  особенности 
потому,  что  она  была  смелым,  ясно  выраженным,  отрицанием 
Государства. 

О  Он  также  принят  славянскими  народами,  так  как  более    соответ 
ствует  их  темпераменту  и  прирожденному  отвращению  к  политике. 
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Что  это  практическое  отрицание  Государства  имело 
место  именно  во  Франции,  бывшей  доселе  по  преимуп^еству 
страной  политической  централизации,  и  именно  в  Париже,  в 
историческом  центре  той  великой  французской  цивилизации, 
которая  и  положила  начало  отрицанию  государства, — это 
факт  громадной  исторической  важности.  Париж,  развенчи- 
вающий себя  и  с  энтузиазмом  отрекающийся  от  своей  власти 
во  имя  свободы  и  жизни  Франции,  Европы,  целого  мира! 
Париж,  снова  ставший  инициатором  и  тем  снова  подтвер- 
дивший свое  историческое  призвание,  показав  всем  раб- 
ским народностям  (а  какие  же  из  современных  народов  не 
находятся  в  рабстве!)  единственный  путь  освобождения  и  спа- 
сения! Париж,  нанесший  смертельный  удар  политическим 
традициям  буржуазного  радикализма  и  положивший  реальное 
основание  революционному  социализму!  Париж,  вновь 
заслуживший  проклятия  всех  реакционеров  Франции  и  целого 
мира!  Париж,  в  смертельной  ненависти  к  ликующей  реакции 
похоронивший  самого  себя  под  дымящимися  развалинами! 
Париж,  спасший  ценою  своего  разрушения  честь  и  буду- 
щность Франции  и  доказавший  человечеству,  что  если  жизнь, 
ум,  нравственная  сила  и  исчезли  в  высших  классах,  то  зато 
они,  могучие  и  полные  будущности,  сконцентрировались  в 
пролетариате!  Париж,  освятивший  новую  эру,  эру  решитель- 
ного и  полного  освобождения  народных  масс,  эру  их  со- 
лидарности, ныне  вполне  осуществленной  помимо  государств 
с  их  искуственными  границами!  Париж,  провозгласивший 
себя  гуманитарным  и  атеистичным,  и  заменивший  боже- 
ственные вымыслы  великою  реальностью  социальной  жизни 
и  верой  в  науку,  которая  заменила  ложь  и  неправду  рели- 
гиозной, политической  и  юридической  морали  принципами 
свободы,  справедливости,  равенства  и  братства,  этими  вечными 
I  основами  всякой  человеческой  морали!  Геройский,  рациональ- 
'  ный  и  верующий  Париж,  запечатлевший  своим  веVпикодушным 
падением,  своею  смертью  могучую  веру  в  судьбы  челове- 
чества и  завещавший  эту  веру,  еще  более  могучую  и  живую, 
■  грядущим  поколениям!  Париж,  затопленный  кровью  своих 
самых  благородных  сынов, — это  человечество,  пригвожденное 
к  кресту  сплоченной  Европейской  международной  реакцией 
с  благословения  всех  христианских  церквей  и  великого 
жреца  неправды — папы!  Будущая  же  международная  и 
солидарная  революция  народов  будет  воскресением  Парижа! 
Таков    истинный    смысл     и    таковы   великие,     благо- 
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детельные  последствия  двухмесячного  существования  и 
навекп    незабвенного   падения    Парижской  Ко.ммуиы. 

Парижская  Коммуна  существовала  слишком  недолго  и 
была  слишком  стеснена  в  своем  внутреннем  развитии  смертель- 
ной борьбою,  которую  ей  приходилось  выдерживать  против 
Версальской  реакции,  чтобы  быть  в  состоянии,  я  уже  не 
говорю,  применить,  но  хотя  бы  вырабатать  теоретически 
свою  социалистическую  программу.  К  тому  же  большинство 
членов  Коммуны  не  были  социалистами  по  убеждению,  а 
еслп  они  считались  таковыми,  то  лишь  потому,  что  они  были 
вовлечены  в  социализм  непреоборимой  силою  вещей,  самою 
природою  среды,  в  которой  они  вращались.  Социалисты,  во 
главе  которых  естественно  пришлось  стать  нашему  другу 
Варлену,  составляли  в  Коммуне  очень  незначительное  мень- 
шинство; их  было  не  более  четырнадцати  или  пятнадцати 
человек.  Остальные  были  по  преимуществу  якобинцы.  Но 
нужно  оговориться,  есть  якобинцы  и  якобинцы.  Есть  якобинцы 
адвокаты  п  доктринеры,  как  Гамбетта,  позитивный  республи- 
канизм')  которого,  надменный,  деспотический  и  педантичный, 
утративший  бывшую  революционную  веру  и  сохранивший  от 
якобинства  только  культ  централизации  и  власти,  предал 
народную  <1фанцпю  пруссакам,  а  позднее  местной  реакции. 
И  есть  якобинцы,  непримиримые  революционеры,  герои, 
последние  могиканы  демократической  веры  1793  года,  готовые 
скорее  пожертвовать  единством  власти  ради  нужд  революции, 
чем  поступиться  своею  совестью  перед  наглостью  реакции.  Эти 
великодушные  якобинцы,  во  главе  которых  стоял  Делекл юз, 
великая  душа  и  сильный  характер,  хотят  прежде  всего 
торжества  революции;  а  так  как  никакая  революция  невоз- 
можна без  участия  народных  масс  и  так  как  эти  массы, 
руководимые  бессознательным  социалистическим  инстинктом, 
в  настоящее  время  могут  произвести  только  экономическук» 
и  социальную  революцию,  то  правоверные  якобинцы,  посте- 
пенно увлекаемые  логикой  революционного  движения,  кон- 
чают тем,  что  делаются  социалистами,  сами,  не  отдавая  себе 
в  том  отчета. 

Именно  таково  было  положение  якобинцев,  принявших 
участие  в  Парижской  Коммуне.  Делеклюз  и  многие  другие 
вместе  с  ним  подписывались  под  программами  и  проклама- 
щяями,  общий  смысл  и  обещания  которых  были  положительно 
социалистичны.  Но  так  как,  несмотря  на  все  свое  чистосердечие 


')  См.  его  письмо  к  Лнттре  в  ^Ье  рго]?ге8  йе  Ьуоп". 


—  255  — 

И  самоотверженность,  они  были  социалистами  поневоле,  а 
не  по  убеждениям,  и  так  как  У  них  не  было  ни  времени,  ни 
возможности  победить  и  уничтожить  в  себе  массу  буржуазных 
предрассудков,  стоявших  в  роковом  противоречии  с  их 
практическим  социализ.мом,  то  само  собой  станет  понятным, 
почему  утомленные  этой  внутренней  борьбой,  они  не  ока- 
зались способными  ни  возвыситься  над  большинством,  ни 
принять  одну  из  тех  решительных  мер,  которые  порвали 
бы  навсегда  их  солидарность  и  все  их  связи  с  миром  буржу- 
азии. 

Это  было  величайшим  несчастьем  и  для  Коммуны  и 
для  них  самих;  они  были  обессилены  этим  противоречием 
и  обессилили  Коммуну.  Но  нельзя  ставить  им  в  упрек  эту 
ошибку:  люди  не  перерождаются  в  один  день,  не  изменяют 
своей  натуры  и  своих  привычек  по  первому  желанию.  Они 
доказали  свою  искренность,  отдав  за  Коммуну  свою  жизнь. 
Кто  осмелится  требовать  большого?! 

Им  это  тем  более  простительно,  что  сам  парижский  народ, 
под  давлением  которого  онп  мыслили  и  действовали,  был 
социалистом  более  по  инстинкту,  чем  по  примеру  или  по 
строго  обдуманному  убеждению. 

Все  его  практические  тенденции  были  в  высшей  сте- 
пени социалистичны,  но  его  идеи,  его  традиционные  понятия 
стоят  далеко  ниже  этого  уровня.  У  пролетариата  больших 
городов  Франции  так  же,  как  и  у  парижского  пролетариата, 
есть  еш;е  много  якобинских  предрассудков:  о  спасительности 
диктатуры  и  проч.  Культ  власти,  роковой  продукт  рели- 
гизного  воспитания,  этот  первоисточник  всех  исторических 
зол,  народной  испорченности  и  порабощения,  еще  не  был 
дискредитирован  и  искоренен  из  его  сознания.  Это  до  такой 
степени  верно,  что  даже  наиболее  интеллигентные  сыны 
народа,  самые  убежденные  социалисты  не  в  состоянии  окон- 
чательно отрешиться  от  этого  предрассудка.  Загляните 
поглубже  в  сердце  каждого  из  них,  и  вы  там  найдете  яко- 
бинца, сторонникагосударства,  правда,  скромно  притаившего- 
ся в  каком-нибудь  темном  уголке,  но  все  же  не  совсем  еще 
умершего.  Как  следствие  этих  причин,  положение  немного- 
численных убежденных  социалистов,  принимавших  участие 
в  Коммуне,  было  чрезвычайно  трудно.  Не  чувствуя  под 
собой  почвы  в  поддержке  значительного  большинства 
парижского  населения,  секция  международной  ассоциации, 
плохо  с'организованная,  едва  насчитывавшая  в  своих  рядах 
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несколько  тысяч  человек,  должна  была  выдерживать  ежеднев- 
ную борьбу  с  якобинским  большинством.  II  притом  прп 
каких  обстоятельствах!  Она  должна  была  организовать, 
вооружать,  давать  работу  п  хлеб  нескольким  сотням  тысяч 
рабочих  на  пространстве  такого  огромного  города,  как 
Париж,  притом  осажденного  и  угрожаемого  с  одной  сто- 
роны голодом,  а  с  другой  —  гнусными  происками  со  сто- 
роны реакции,  прочно  утвердившейся  в  Версале  с  раз- 
решения и  по  ми. 100)111  Пруссаков.  Правптельсву  и  Версаль- 
скому войску  они  были  вынужденгл  противопоставить  револю- 
ционное правительство  и  войско,  т.  е.  чтобы  одолеть  монар- 
хическую и  клерикальную  реакцию,  они  должны  были,  забыв 
и  поступившись  первыми  условиями  революционного  соци- 
ализма, прибегнуть  к  якобинской  реакции. 

Не  естественно  ли,  что  при  подобном  стечении  обсто- 
ятельств, якобинцы,  составлявшие  большинство  Коммуны  и 
обладавшие  в  несравненно  большей  степени  чем  социалисты 
политическим  инстинктом,  традицией  и  практикой  правитель- 
ственной организации,  имели,  по  сравнению  с  социалистами, 
огромные  преимущества?  Нужно  еш;е  удивлятся  тому,  что 
они  не  воспользовались  этими  преимуществами  в  гораздо 
большей  степени  и  не  придали  восстанию  Парижа  исключи- 
тельно якобинского  характера,  а  были  силою  вещей  вовле- 
чены в  социальную  революцию. 

Я  знаю,  что  многие  социалисты,  весьма  последовательные 
в  своих  теориях,  упрекают  наших  парижских  друзей  в  том, 
что  они  выказали  себя  в  недостаточной  мере  социалистами 
в  своих  революционых  действиях;  в  то  же  время  все  кри- 
куны буржуазной  прессы,  наоборот,  обвиняют  их  в  „пре- 
ступной последоватеььности"  в  деле  осуществления 
социалистической  программы.  Оставив  пока  в  стороне  гну- 
сных доносчиков  .этой  прессы,  я  должен  заметить  по  адресу 
строгих  теоретиков  социализма,  что  они  неправы  по  отно- 
шению к  нашим  парижским  товарищам,  потому  что  теории, 
даже  самые  разработанные,  отделяются  от  их  практического 
осуществления  бесконечным  пространством,  которое  в  нес- 
колько дней  не  перешагнешь. 

Если  кто  имел,  например,  счастие  знать  Варлена,  в 
гибели  которого  теперь  уже  нельзя,  к  несчастью,  сомневаться, 
тому  достаточно  только  напомнить  его  имя,  чтоб  показать, 
сколько  в  нем  и  в  его  друзьях  было  пламенной,  глубокой 
и  продуманной  социалистической  убежденности.  Для  тех, 
кто  знал  их  близко,  это  были  люди,    энтузиазм,  самоотвер- 


—  257  — 

женность  II  искренность  которых  были  вне  всякого  со- 
мнения. Но  именно  потому,  что  они  были  людьми  честными, 
лишенными  самомнения  и  высокомерия,  их  дееспособность 
и  была  парализована  сознанием  громадного  дела,  которому 
они  посвятили  и  душу  свою  и  жизнь!  Кроме  того,  по  их 
глубокому  убеждению  в  деле  социальной  революции,  диаме- 
трально противоположной  во  всем  революции  политической, 
действия  отдельных  лиц  были  почти  ничем,  а  само- 
произвольная деятельность  масс  должна  была  быть  всем. 
Разработать,  осветить  и  распространить  идеи,  отвечающие 
народному  инстинкту,  и  своими  непрестанными  усилиями 
придать  революционной  организации  стихийную  мо1дь  народ- 
ного движения — вот  все,  что  могут  сделать  отдельные  лица, 
и  ничего  бодее;  все  остальное*  должно  и  может  быть  сделано 
только  самим  народом.  Думай  они  иначе,  они  неизбежно 
приптли  бы  опять  к  политической  диктатуре,  т.  е.  к  восстанов- 
лению государства,  к  привилегиям,  неравенству,  и  пришли 
бы  хотя  обратным,  но  логическим  путем  к  восстановлению 
политического,  социального  и  экономического  рабства  народ- 
ных масс. 

У  Варлена  и  его  друзей,  как  у  всех  искренних  социа- 
листов и,  вообще,  у  всех  тружеников,  родившихся  и  вы- 
росших среди  народа,  было  в  высшей  степени  развито  это 
вполне  законное  предубеждение  против  инициативы,  исхо- 
дящей от  отдельных  лиц,  предубеждение  против  властво- 
вания высших  индивидуальностей,  и  так  как  они  были 
последовательны,  то  и  распространяли  это  предубеждение 
и  это  недоверие  и  на  самих  себя  так  же,  как  и  на  других 
людей. 

Вопреки  убеждению  авторитетных  коллективистов, — по 
моему,  совершено  ошибочному,  что  социальная  революция 
может  быть  предписана  п  организована  при  посредстве 
диктатуры  или  учредительного  собрания,  как  естественное 
следствие  политической  революции,  наши  друзья,  парижские 
социалисты,  думали,  что  социальная  революция  может 
быть  совершена  и  руководима  самопроизвольным  действием, 
исходящим  пз  народных  масс,  групп  и  ассоциаций. 

Наши  парижские  товарищи  были  тысячу  раз  правы. 
Потому  что,  в  самом  деле,  какой  ум  настолько  гениален, 
или  —  если  хотят  говорить  о  коллективной  диктатуре,  хотя 
бы  состоящей  из  нескольких  сотен  лиц,  одаренных  высшими 
способностями, — какая  комбинация  интеллектов  могла  бы 
быть  настолько    целесообразной,  чтобы    обнять  бесконечное 

-М.  Бакунин,  т.  IV.  17 
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множество  и  разнообразие  реальных  интересов,  убеждении, 
желаний  и  потребностей,  составляющих  в  сумме  коллективную 
волю  народа,  п  чтобы  изобрести  социальную  организацию, 
могущую  удовлетворить  всех?  Эта  организация  будет  всегда 
Прокрустовым  ложем,  на  котором  насилие,  более  или  менем 
санкционированное  государством,  заставило  бы  улечься  не- 
счастное общество.  Так  было  до  сих  пор.  И  именно  этой 
старой  системе  организации,  основанной  на  насилии,  соци- 
альная революция  должна  положить  конец,  предоставив 
полную  свободу  массам,  группам,  коммунам,  ассоциациям. 
а  также  и  отдельным  индивидам  и,  уничтожив  раз  навсегда 
историческую  причину  всякого  насилия — самое  существо- 
вание государства,  падение  которого  увлечет  за  собой  все 
несправедливости  юридического  права  и  всю  ложь  раз- 
личных культов,  так  как  это  право  и  эти  культы  никогда 
не  были  ничем  иным,  как  услужливой  санкци'^й  всяких 
насилии,  нравственных  и  физических,  осуществляемых,  под- 
держиваемых и  Поощряемых  государством. 

Очевидно,  что  только  тогда  человечество  получит  сво- 
боду, и  только  тогда  истинные  интересы  общества,  всех 
гр'^'пп,  всех  местных  организаций  а  также  и  всех  отдель- 
ных лиц,  его  составляющих,  получат  полное  осуществле- 
ние, когда  государство  не  будет  более  существовать.  Оче- 
видно, что  все  1ак  называемые  общественные  (|)учкцпи  госу- 
дарства в  действительности  представляют  не  что  иное,  как 
решительное  и  беспрерывное  отрицание  насущнейших  инте- 
ресов отдельных  областей,  коммун,  ассоциаций  и  огром- 
нейшего числа  людей,  подчиненных  государству.  Эти 
общественные  функции  представляют  нечто  отвлеченное, 
фикцию,  ложь,  и  государство  в  целом  есть  подобие  обшир- 
ной бойни  или  огромного  кладбища,  где  незаметно,  в  тени, 
и  прикрываясь  этим  отвлеченным  нечто,  этой  абстракцией, 
с  притворным  сокрушением,  приносятся  в  жертву  и  погре- 
баются все  лучшие  стремления,  все  живые  силы  страны;  и 
так  как  никакая  абстрактность  не  существует  сама  по  себе 
и  для  себя,  не  имея  ни  ног,  чтобы  ходить,  ни  рук,  чтобы  тво- 
рить, ни  желудка,  чтобы  переваривать  ту  массу  жертв,  кото- 
рую ей  предоставляется  поглотить,  то  ясно,  что,  как  рели- 
гиозная или  небесная  абстрактность.  Бог,  представляет  в 
действительности  весьма  положительные,  весьма  реальные 
интересы  только  привилегированно!!  касты,  духовенства,  так 
л  ее  .^"М^юе  допилнение,  политическая  абстрактность,  госу- 
дарство, представляет  не  менее  положительные  и  реальные 
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интересы  буржуазии,  того  класса,  который  включая  в  себя 
п  другие  высшие  классы,  главным  образом,  если  не  исклю- 
чительно,  является  эксплуатирующим. 

Уничтожение  церкви  и  государства  должно  быть  пер- 
вым и  необходимым  условием  настоящего  раскрепощения 
обш.ества.  Только  после  этого  оно  может  и  должно  устроиться 
ио-иному:  но  только  произойти  это  должно  не  сверху  вниз, 
и  не  по  воображаемому  плану,  начертанному  несколькими 
мудрецами  я  учеными,  и  не  в  силу  декретов,  изданных 
каким  нибудь  диктатором  или  даже  национальным  собранием, 
избранным  посредством  всеобщей  подачи  голосов.  Реформа 
сверху  вниз,  как  я  уже  не  раз  повторял,  неизбежно  привела 
бы  к  созданию  нового  государства,  и,  следовательно,  к  обра- 
зованию новой  правящей  аристократии  т.  е.  целого  класса 
людей,  не  имеющих  ничего  общего  с  народной  массой;  и, 
конечно,  этот  класс  опять  бы  начал  эксплуатировать  и  пора- 
бощать массы  под  предлогом  общего  счастья  и  спасения 
государства. 

Будущая  социальная  организация  непременно  должна 
быть  реализпрована  по  направлению  снизу  вверх,  посред- 
ством свободной  ассоциации  или  федерации  рабочих,  ^начцная 
с  союзов,  коммун,  областей,  наций  и  кончая  великой  между- 
народной федерацией.  II  только  тогда  осуществится  целе- 
сообразный, жизнеспособный  строй,  тот  строй,  в  котором 
интересы  личности,  ее  свобода  и  счастье  не  будут  больше 
противоречить  интересам  общества.  Говорят,  что  интересы 
отдельных  лиц  несовместимы  и  несогласуемы  с  интересами 
общества,  что  их  гармония  никогда  не  будет  фактически 
осуществлена,  в  силу  их  органической  противоположности. 
На  такое  возражение  я  отвечу,  что  если  до  настоящего  вре- 
мени эти  интересы  никогда  и  нигде  не  были  во  взаимной 
согласованности,  причина  .этого  было  государство,  жертво- 
вавшее интересами  большинства  в  пользу  привилегированного 
меньшинства.  Г!  вся  эта  пресловутая  несовместность  и  эта 
мнимая  борьба  личных  интересов  с  интересами  общества 
есть  не  что  иное,  как  политическое  надувательство  и  ложь, 
получившая  свое  начало  в  теологической  лжи,  измыслившей 
доктрину  первородного  греха,  чтобы  обесславить  человека 
и  уничтожить  в  нем  сознание  своей  ценности.  Эта  ложная 
идея  несовместим.ости  интересов  была  усвоена  и  метафизикой, 
которая,  как  известно,  состоит  в  близком  родстве  с  теологией. 
Отрицая  общественные  инстинкты,  прирожденные  челове- 
ческой   природе,  метафизика   смотрит  на  общество,  как  на 
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механический  и  искуственно  созданный  аггрегат  индивидов, 
соединившихся  случайно,  в  силу  какого-нибудь  (1)ормси1ьного 
или  безмолвно  принятого  договора,  заключенного  или  сво- 
бодно, пли  же  под  влиянием  высшей  силы.  Предполагается, 
что  до  своего  соединения  в  общество,  эти  индивиды,  одарен- 
ные яко-бы  бессмертной  душой,  наслаждались  полной  сво- 
бодой. 

Но  если  справедливо  утверждение  метафизиков,  что 
люди,  особенно  те  из  них,  которые  верят  в  бессмертие  души, 
вне  общества  могут  быть  свободными  существами,  то  отсюда 
с  неизбежностью  следует  вывод,  что  люди  могут  соединяться 
в  общество  только  при  условии  отрицания  своей  свободы, 
своей  прирожденной  независимости  и  предварительно  отрек- 
шись от  всех  своих  интересов,  как  личных  так  и  групповых. 
В  подобном  самоотречении  и  самопожертвовании  должно  быть 
тем  более  величия,  чем  многочисленнее  общество  и  чем  слож- 
нее его  организация.  И  в  этом  смысле  государство  есть 
выражение  всех  жертв  личности.  Имея  столь  отвлеченное  и 
в  то  же  время  столь  насильственное  происхождение,  госу- 
дарство продолжает,  разумеется,  и  доныне  стеснять  все 
более  и  более  свободу  личности  во  имя  той  лжи,  которая  но- 
сит название  „общего  счастья",  а  в  действительности  есть  не 
что  иное  как  благоденствие  господствующего  класса.  Таким 
образом,  в  результате,  государство  является  систематическим 
отрицанием  и  могилой  всякой  свободы,  всех  интересов,  как 
индивидуальных  так  и  общественных. 

В  метафизических  п  теологических  системах  все  обстоит 
благополучно.  Вот  почему  творцы  и  защитники  этих  систем 
могут  и  даже  должны  со  спокойной  совестью  продолжать 
эксплоатировать  народные  массы  при  посредстве  Церкви  и 
Государства.  Набивая  свои  карманы  и  не  ставя  никаких 
преград  своим  нечистым  вожделениям,  они  могут  в  то  же 
время  утешать  себя  мыслью,  что  они  трудятся  во  славу 
Божию,  во  имя  торжества  цивилизации  и  грядущего  благо- 
денствия пролетариата.     - 

Но  мы,  другие,  не  веряпще  ни  в  Бога,  ни  в  бессмертие 
души,  ни  в  метафизическую  свободу  воли,  мы  утверждаем,  что 
свобода  должна  быть  понимаема  в  самом,  обширном  смысле 
ело  а,  понимаема  как  цель  исторического  развития  челове- 
чества. По  странному,  хотя  логически  последовательному 
контрасту,  наши  противники,  идеалисты  теологии  и  мета- 
физики, принимая  принцип  свободы  за  основу  и  базу  их 
теории,  выводят  из  него    заключение  о    необходимости  раб- 
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ства  людей.  Мы  же  другие,  материалисты  в  теории,  стре- 
мимся на  практике  осуществить  и  упрочить  разумный  и 
благородный  идеализм.  Наши  враги,  божественные  и  тран- 
сцендентальные идеалисты,  в  силу  логического  закона,  по 
которому  всякое  развитие  приводит  в  конце  концов  к  отри- 
цанию своей  исходной  точки,  нисходят  до  практического 
материализма,  жестокого  и  подлого.  Мы  же  убеждены,  что 
все  богатство  умственного,  нравственного  и  материального 
развития  человека  точно  так  же,  как  и  достигнутая  им  сте- 
пень независимости,  все  это  —  продукт  общественой  жизни. 
Вне  общества  человек  не  только  не  сделался  бы  свободным, 
но  не  стал  бы  человеком  в  истинном  значении  этого  слова, 
т.  е.  единственным  сознательным  существом,  мыслящим  и 
владеющим  словом.  Только  благодаря  общению  умов  и  кол- 
лективному труду,  мог  человек  выйти  из  дикого  и  живот- 
ного состояния,  составляющего  его  первоначальную  при- 
роду или  же  исходный  пункт  его  развития,  Мы  глубоко 
убеждены  в  той  истине,  что  все  в  жизни  людей:  интересы, 
стремления,  потребности,  иллюзии,  самые  глупости  так  же 
как  и  насилие,  несправедливости  и  все  поступки,  кажу- 
щиеся произвольными,  являются  следствием  взаимодействия 
социальных  инстинктов,  присущих  самой  природе  человека. 
Отрицание  стихийной  законосообразности  в  отношениях  лю- 
дей так  же  нелепо,  как  было  бы  нелепо  отрицание  этой  за- 
коносообразности в  проявлениях  неодушевленной  природы. 

В  природе  эта  удивительная,  считавшаяся  теологами 
предустановленной,  гармония  достигается  непрерывной  борь- 
бой за  существование  и  вымиранием  неприспособленных; 
и  как  в  прпроде,  где  нет  борьбы  и  движения,  нет  ни  жизни 
ни  красоты,  так  и  в  обществе  жпзнь  без  борьбы  есть 
смерть. 

Если  во  вселенной  царит  гармония  и  закономерность, 
то  это  только  потому,  что  вселенная  не  управляется  по  ка- 
кой-либо системе,  заранее  придуманной  и  предписанной 
высшей  волей.  Теологическая  гипотеза  божественного  зако- 
нодательства ведет  к  очевидному  абсурду  и  к  отрицанию  не 
только  всякого  порядка,  но  и  к  отрицанию  даже  самой  при- 
роды. Законы  реальны  лишь  постольку,  поскольку  они  не- 
отделимы от  самих  вещей,  т.  е.  не  предписаны  какой-либо 
вне  их  стоящей  властью.  Эти  законы  не  что  иное,  как  про- 
стые проявления  или  неизменные  свойства  вещей  и  резуль- 
таты их  разнообразных  комбинаций.  В  целом  же  все  это- 
составляет  то,  что   мы    называем    „природа".    Человеческий 
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ум  II  созданная  им  наука  исследуют  эти  свойства  и  этв 
комбинацпп  вещей,  систематизируют  п  классифицируют  их 
путем  опытов  п  набл1(|дечрй.  и  подобные  классификации  и 
спстематпзацра  явлений  и  называют  законами  природы.  По 
сама  природа  не  ведает  вовсе  законов.  Она  действует  бег- 
сознателыю,  представляя  собою  бесконечную  изменчивость 
явлений,  проявляющихся  и  повторяющихся  неиред'отвра- 
тимым,  роковым  образом.  II  только  благодаря  этой  роковой 
неизбежности,  порядок  вселенной  может  существовать  и 
фактически  существует. 

Та  же  стихийная  зависимость  и  последовательность 
явлений  проявляется  и  в  человеческом  обществе,  которое, 
по  теории,  эволюционирует  так  называемым  противоесте- 
ственным образом,  в  действительности  же  подчиняется 
рстественному  и  неизбежному  ходу  вещей.  Только  та  выс- 
шая ступень,  на  которой  стоят  люди  по  сравнению  с  жи- 
вотными, и  их  способность  мыслить  внесли  в  развитие  чело- 
века особый  элемент,  также  совершенно  естественный  и 
являющийся  продуктом  матерпэтьного  взаимодействия  сил. 
Этот  особый  элемент  есть  разум  или,  лучше  сказать,  спо- 
собность к  обобщению  и  отвлечению,  благодаря  которой  че- 
ловек может  наблюдать  и  изучать  самого  себя,  наравне  с 
предметами  внешнего  мира.  Поднявшись  затем  мысленно 
еще  выше  над  самим  собою  а  также  и  над  окружающим 
его  миром,  он  приходит  к  представлению  полной  абстракции 
к  абсолютному  ничто.  Это  „абсолютное"  есть,  в  сущности, 
не  что  иное,  как  самоспособность  к  отвлечению,  которая, 
пренебрегая  всем,  что  существует,  и  дойдя  до  полного  отри- 
цания бытия,  находит  в  этом  свое  успокоение.  Это  та  по- 
следняя грань  наивысшей  отвлеченности,  это  абсолютное 
Ничто  и  было  названо  Богом. 

Вот  историческое  происхождение  и  логическое  осно- 
вание всякой  теологической  доктрины.  Не  понимая  природы 
и  материальных  причин  своих  собственных  мыслей,  не  отда- 
вая себе  даже  отчета  в  условиях  их  возникновения  и  раз- 
вития, первые  люди  и  общества,  конечно,  не  могли  подо- 
зревать, чго  их  абсолютные  познания  абсолютного  были  н( 
более  как  бесплодным  раздраженпем  способности  к  творче-; 
ству  отвлеченных  идей.  Только  в  силу  этого  недоразуменш" 
они  смотрели  на  эти  идеи,  как  на  высшие  реальности,  пре; 
которыми  сама  природа  обращгяась  в  ничто.  Потом  они  на^ 
чинают  обожать  свои  вымыслы,  свои  представления  несу- 
ществующего   абсолютного,   начинают  оказывать    им  всяче- 
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V..лIе  почести.  Затем  является  потребность  как-нибудь  бо- 
лее конкретно  представить  абстрактную  идею  этого  Ничто, 
т.  е.  Бога,  сделать  ее  более  осязательной  для  чувств:  С 
этою  целью  они  расширяют  понятие  божества,  наделяя  его 
всеми  добрыми  и  злыми  свойствами,  какие  им  были  изве- 
стны из  наблюдения  над  природой  и  человеком. 

Таково  было  происхождение  и  историческое  развитие 
всех  религий,  начиная  с  фетишизма  и  кончая  христиан- 
ством. А1ы  вовсе  не  имеем  намерения  заниматься  историей 
религиозных,  теологических  и  метафизических  абсурдов  и 
еще  менее  собираемся  распространяться  о  всех  последовав- 
ших божеских  воплощениях  и  явлениях,  созданных  веками 
варварства.  Всем  известно,  что  суеверие  порождало  всегда 
массу  самых  ужасных  зол  и  заставляло  проливать  кровь  и 
слезы  целыми  потоками.  Мы  отметим  только,  что  все  эти 
возмутительные  заблуждения  бедного  человечества  в  иро- 
цессе  эволюции  общественных  организмов  были  историче- 
ски неизбежными  фактами.  Эти  заблуждения  зародили  и 
'распространили  в  обществе  роковую  идею,  овладевшую  во- 
ображением людей,  будто  вселенная  управляется  сверхъесте- 
ственной силой  и  волей.  Века  сменяли  века  и  общество  до 
такой  степени  свыклось  с  этой  идеей  что,  наконец,  убило  в 
себе  всякое  стремление  и  даже  самую  способность  к  про- 
грессу. 

Властолюбие  сперва  нескольких  лиц,  а  затем  целых 
общественных  классов  возвело  в  жизненный  принцип  раб- 
ство и  покорность,  и  вкоренило  в  сознание  порабощенных 
вреднейшую  из  всех  идей,  идею  божества.  С  тех  пор  ника- 
кое общество  не  стало  возможным  без  этих  двух  основных 
учреждений:  Церкви  и  Государства.  Эти  два  бича  общества 
защищаются  всеми  доктринерами. 

Как  только  появились  в  мире  эти  учреждения,  сразу 
организовались  две  касты:  каста  духовенства  и  каста  ари- 
стократов, которые,  не  теряя  времени,  озаботились  вбигь 
глубоко  в  голову'  порабощенному  народу  сознание  необхо- 
димости, полезностп  и  священности  Церкви  и  Государства. 
Все  это  имело  единственную  цель  —  заменить  рабство  гру- 
ь(>го  насилия  рабством  законным,  предусмотренным  и  освя- 
нным  волею  Высшего  Существа. 

Но  сами  аристократы  и   духовенство,  верили-ли  они  в 

б  нгеетзсчное    происхождение   институтов,   как  бы  нарочно 

:анов1еиных  для    их   пользы?    Или  же  они  были  только 

----демерами  и    обманщиками?    Нет,   я   склонен   думать,  что 
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онп  были  Б  ОДНО  п  то  же  время  и  искренно  веруюпцши,  и 
лицемерами. 

Онп  верили,  потому  что  они  естественно  п  неизбежно 
разделяли  заблужденпя  масс,  и  только  позднее,  в  эпоху 
упадка  древнего  мира,  сделались  скептиками  и  бесстыд- 
ными обманп;икамп.  1\роме  того,  —  есть  одно  обще-распро- 
страненное свойство  человеческой  психики,  кото^бе  за- 
ставляет думать,  что  основатели  государств  были  людьми 
искренними.  А  именно:  человек  всегда  легко  верит  в  то, 
чего  он  желает  и  что  не  противоречить  его  интересам. 
Независимо  от  ума  и  образования,  из  самолюбия,  ради  же- 
лания пользоваться  уважением  окружающих,  он  всегда  бу- 
дет верить  в  то,  что  ему  полезно  и  приятно.  Я  убежден, 
например,  что'  Тьер  и  версальское  правительству  усиленно, 
всячески  старались  убедить  себя,,  что,  убивая  в  Париже 
несколько  тысяч  человек,  женщин  и  детей,  они  тем  самым 
спасают  Францию. 

По  если  священники,  авгуры,  аристократы  и  буржуа 
древних  и  новых  времен  и  верили  искренно,  то  все  же  они 
были  одновременно  и  обманщиками.  Ведь  нельзя  допустить, 
чтобы  онп  верили  в  те  абсурды,  из  которых  состоит  рели- 
гия и  политика.  Я  уже  не  говорю  об  эпохе,  когда,  по  сло- 
вам Цицерона,  „два  авгура  не  могли  посмотреть  друг  другу 
в  глаза,  чтобы  не  рассмеяться".  Трудно  предположить,  что 
позднее,  хотя  бы  и  во  времена  всеобщего  невежества  и 
суеверия,  изобретатели  средневековых  чудес  верили  в  их 
реальность.  Точно  также  позволительно  сомневаться  и  в 
искренности  правителей  позднейших  времен,  руководив- 
шихся в  политике  правилом:  „порабощай  и  грабь  народ 
так,  чтобы  он  не  сетовал  слишком  громко  на  свою  судьбу, 
чтобы  он  не  забыва.л  о  покорности  и  не  имел  времени  на 
размышления,  легко  приводящие  к  протесту  и  возмуще- 
нию". 

И  уж  совсем  нельзя  допустить,  чтобы  люди,  сделав- 
шие из  политики  ремесло,  искусившиеся  в  несправедливости, 
в  насилии,  во  лжи  и  в  измене,  не  останавливающиеся  пред 
массовыми  и  одиночными  убийствами,  могли  искренно  ве- 
рить в  искусство  политики  и  в  государственную  мудрость 
н  считать  государство  источником  общественного  благопо- 
лучия. Они  подлы,  но  не  так  глупы.  Церковь  и  государство 
были  во  все  времена  главнейшими  рассадниками  пороков. 
История  может  засвидетельствовать  их  преступления:  по- 
всюду и  всегда    священник   и    правитель   были    сознатель- 
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пыми  врагами  народов  и  их  спстематичнымп,  неумолимыми 
п  кровожадными  палачами. 

По  как  же  всетаки  согласить  две,  повидимому  совер- 
шенно несогласимые  вещи:  низшие  агенты  правительства, 
они  же  обманщики  и  обманутые;  другие,  —  всесильные 
властители  земли,  и  в  то  же  время  лицемеры?  Логически 
это  кажется  несовместимым,  но  фактически,  т.  е.  в  практи- 
ческой жизни,  эти  качества  мирно  уживаются  одно  с  дру- 
гим. 

В  подавлякщем  большинстве  случаев  люди  живут  в 
противоречии  с  самими  собою  и  не  замечают  этого,  пока 
какое-нибудь  исключительное  событие  не  разбудит  их  со- 
весть от  привычной  спячки  и  не  заставит  оглянуться  на 
себя  и  окружающее. 

В  политике  как  и  в  религии  большинство  людей  только 
марионетки  в  руках  привилегированных  эксплуататоров. 
Но  грабителп  и  ограбленные,  поработители  и  порабощенные 
живут  бок-о-бок  друг  с  другом,  управляемые  горсточкой 
лиц,  на  которых,  собст^нно,  и  следует  смотреть,  как  на 
истинных  эксплуататоров.  Эти  последние,  свободные  от  всех 
предрассудков,  политических  и  религиозных,  сознательно 
угнетают  и  держат  народ  в  невежестве.  В  наше  время  так 
же  бесконтрольно,  как  и  в  Х\'11  и  в  ХУП1  веках,  до  Ве- 
ликой Революции,  они  бесконтрольно  и  беспрепятственно 
владычествуют  в  Европе,  но  скоро-скоро  их  владычеству 
придет  конец. 

В  то  время,  как  главные  вожаки  обманывают  и  созна- 
тельно развращают  народ,  их  приспе^цники,  креатуры 
Церкви  и  Государства,  усердно  стараются  поддерживать 
веру  в  святость  и  неприкосновенность  этих  гнусных  учреж- 
дений. р]сли  Церковь,  по  заявлению  духовенства  и  боль- 
шинства государственных  людей,  необходима  для  спасения 
души,  то  Государство,  в  свою  очередь,  так  же  необходимо 
для  поддержания  мира,  порядка  и  справедливости,  и  потому 
доктринеры  всех  школ  восклицают:  „Без  Церкви  и  Прави- 
тельства невозможны  ни  цивилизация  ни  прогресс". 

Нам  нечего  заниматься  обсуждением  проблемы  вечного 
спасения,  потому,  что  мы  не  верим  в  бессмертие  души.  Мы 
убеждены,  что  самая  вредная  вещь  для  человечества,  для 
истины,  прогресса,  есть  Церковь.  П  может  ли  это  быть 
иначе?  Разве  не  на  Церковь  возложена  обязанность  развра- 
щать подрастающие  поколения,  и  в  особенности  женщин? 
Разве  не  Церковь  своими  догматами,  своею   ложью    своими 
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глупостями  п  своими  пошлостями  старается  убить  логику 
разума  п  науки?  Разве  не  оиа  посягает  на  достоинство  че- 
ловека, извращая  в  нем  понятие  о  праве  и  справедливости? 
Разве  не  она  обращает  живое  в  труп?  Разве  не  она  иска- 
жает свободу,  разве  не  она  проповедует  вечное  рабстио 
масс  в  угоду  тиранов  и  поработителей?  Разве  не  она,  эта 
неумолимая  Церковь,  стремится  продолжить  до  бесконеч- 
ности мрак  невежества,  нпп1,ету  и  преступления? 

И  если  прогресс  нашего    века  —  не  сон    обманчивый 
он  должен  положить  конец  этому  учреждению. 
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.  .  .  то,  что  они  ')  думают  и  чего  хотят,  думают  и  хотят 
их  секции,  так  что  им  даже  нет  нужды  спрашивать  их, 
как  следует  поступить  и  действовать  в  том  или  другом 
случае  от  их  имени. 

Эта  иллюзия,  эта  фикция  прискорбна  во  всех  отноше- 
ниях. Она  очень  прискорбна,  во-первых,  в  отношении  со- 
циальной нравственности  самих  вождей,  поскольку  она  при- 
учает их  смотреть  на  себя,  как  на  неограниченных  хозяев 
над  известной  группой  людей,  как  на  несменяемых,  постоян- 
ных вождей,  власть  которых  узаконена  как  теми  услугами, 
которые  они  оказали,  так  и  самим  временем,  впродолжение 
^  которого  длилась  эта  власть.  Лучшие  люди  легко  развра- 
*  щаются,  их  легко  становится  подкупить,  в  особенности,  если 
сама  среда  способствует  этому,  благодаря  отсутствию  се- 
рьезного контроля  и  постоянной  оппозиции.  В  Интерна- 
ционале не  может  быть  речи  о  подкупе  деньгами,  потому 
что  это  сообш;ество  еще  слишком  бедно,  чтобы  давать  доходы 
пли  даже  справедливое  вознаграждение  своим  вождям.  К 
противоположность  тому,  что  происходит  в  буржуазном 
-мпре,  корыстность  и  лихоимство  в  нем,  стало  быть,  редки  и 
бывают  лишь  в  исключительных  случаях.  Но  существует 
другой  вид  подкупа,  которому,  к  сожалению,  не  чуждо 
Международное  товарищество  рабочих:  это  подкуп  тщесла- 
вия и  честолюбия. 


1)  в  этом  месте  Бакунин,  очевидно,  говорил  о  комитетах  н  их  госу- 
дарственнических  привычках;  он  об'яснял,  каким  образом,  совершенно 
естественно,  комитеты  стали  подменять  своею  волею  и  своими  мнениями  волю 
н  мысли  управляемых  ими  секций.  Дж.  Г. 
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1дают  приролным  властнпческим  пнстпнк- 
том,  который  берет  свое  начало  в  том  основном  законе 
жпзни,  что  нп  одпн  пндрвпд  не  может  обеспечить  себе 
существование  нп  заставить  уважать  свои  права  иначе, 
как  посредством  борьбы.  Эта  борьба  между  людьми  нача- 
лась с  людоедства;  потом,  продолжаясь  в  течение  веков 
иод  различными  религиозными  лозунгами,  она  последова- 
тельно прошла,  —  и  иногда  даже  как  бы  возвращаясь  к 
своему  первоначальному  варварству,  —  через  все  формы 
рабства  и  крепостничества.  В  настоящее  время  она  проис- 
ходит двояким  образом:  в  виде  эксплоатации  наемного 
труда  капиталом  и  в  виде  политического,  юридического,  граж- 
данского, военного,  полицейского  угнетения  государством 
и  государственною  оффицпальною  церковью,  продолжая  вы- 
зывать всегда  во  всех  личностях,  рождающихся  в  обществе,, 
желание,  потребность,  иногда  необходимость  повелевать 
другими  и  эксплоатпровать  их. 

Мы  видим,  что  инстинкт  повелевать    другими,  в  своей 
первоначальной  сущности,  плотоядный  инстинкт,  животный, 
инстинкт    дикаря.    Под    влиянием    умственного    развития 
людей,  он  в  некотором  роде    облагораживается,    принимает 
менее  грубые    формы,    являясь    орудием    разума    п    пре 
данным    слугой  той  абстракции  или  той  политической  фик 
цип,    которая     называется    общественным     благом;    но    п 
существу  он  остается   таким  же  зловредным,    он  даже  ста^ 
новится  вреднее  по  мере  того  как,    благодаря    применени 
науки,  действие  его  расширяется  и  усиливается.  Если  ест 
дьявол  во  всей  человеческой  истории,  так  это  этот  властниче 
ский  принцип.  Он    один,  вместе  с  тупостью    и  невежество 
масс,  на  чем  он,  впрочем,    всегда    основывается  и  без  чег 
не  мог  бы  существовать,    он    один   породил    все  несчастья 
все  преступления  и  все  постыдные  факты  истории. 

И  этот  проклятый  принцип  неизбежно  существует, 
как  естественный  инстинкт,  в  каждом  человеке,  не  исклю 
чая  самых  лучших  людей.  Каждый  носит  в  себе  его  заро 
дыш,  а  известно,  что  каждый  зародыш,  в  силу  основног 
закона  жизни,  должен  необходимо  развиваться  и  расти, 
если  только  он  находит  в  окружающей  среде  благоприяТ' 
ные  условия  для  своего  развития.  Эти  условия  в  человече 
ском  обществе — тупость,  невежество,  безразличное  ко  всем 
отношение,  апатия  и  рабские  привычки  масс;  так  что  можн 
с  полным  правом  сказать,  что  сами  эти  массы  рождаю' 
:^тих  эксплоататоров,  угнетателей,   деспотов,  палачей  челО( 


вечества,  чьими  жертвами  они  являются.  Когда  они  без- 
мятежно спят  и  терпеливо  переносят  свое  унижение  и  раб- 
ство, лучшие  люди,  рождающиеся  в  их  среде,  наиболее 
умные,  наиболее  энергичные,  те,  которые  в  иной  среде  могли 
бы  оказать  огромные  услуги  человечеству,  становятся  не- 
избежно деспотами.  Они  становятся  ими,  часто  ошибаясь 
на  свой  собственный  счет  и  думая,  что  работают  на  благо 
тем,  кого  они  угнетают.  Наоборот,  в  обществе  сознательных 
людей,  с  живым  умом,  ревниво  оберегающих  свою  свободу 
и  готовых  в  каждый  момент  выступить  на  защиту  своих 
прав,  самые  большие  эгоисты,  самые  зложелательные  лич- 
ности, становятся  хорошими.  Такова  власть  общества,  в 
тысячу  раз  более  сильная,  чем  власть  самых  сильных  лич- 
ностей. 

Итак,  стало  быть,  ясно,  что  отсутствие  постоянной 
оппозиции  и  контроля  становится  неизбежным  источником 
нравственной  испорченности  для  всех  лиц,  облеченных 
какой-нибудь  общественной  властью;  и  что  те  из  них, 
которым  дорого  спасти  свою  личную  нравственность,  дол- 
жны во-первых,  стараться  не  Ьставаться  слишком  долго  у 
власти,  а  во-вторых,  пока  у  них  находится  в  руках  эта 
власть,  стараться  вызвать  против  себя  эту  оппозицию,  под- 
вергнуть себя  этому  спасительному  контролю. 


Этого-то  обыкновенно  и  не  делали  члены  женевских 
комитетов,  без  сомнения,  благодаря  незнанию  опасностей, 
каким  они  подвергались  с  точки  зрения  общественной 
нравственности.  Посвящаю  себя  всецело  деятельности  в 
комитетах,  они  приобрели  приятную  привычку  командовать, 
и  в  силу  некоторого  рода  галлюцинации  естественной  и 
почти  неизбежной  у  всех  людей,  которые  слишком  долго 
держат  власть  в  своих  руках,  они  вообразили  себя  необхо- 
димыми людьми.  Таким  образом,  незаметно  образовалась  в 
самих  секциях  строительных  рабочих,  ярко  пропитанных 
народным  духом,  нечто  вроде  правящей  аристократии.  Мы 
увидим  сейчас,  какие  гибельные  последствия  вызвало  это  для 
организации  Международного  Товарищества  в  Женеве. 

Нужно  ли  говорить,  насколько  такое  положение  вещей 
прискорбно  для  самих  секций?  Оно  все  более  и  более  сво- 
дит их  к  нулю,  превращает  в  состояние  чисто  фиктивных 
организаций,  которые  существуют  только  на  бумаге.  С 
возврастающей   властью   комитетов   естественно   развились 


пндпферентизм  и  невежество  секций  во  всех  вопросах, 
кроме  вопроса  стачек  и  членских  взносов,  которые  к  тому 
же  производятся  все  с  большими  и  большими  затруднениями 
и  очень  нерегулярно.  Ято  естественный  результат  умствен- 
ной и  нравственной  апатии  секций,  а  эта  апатия  является, 
в  свою  очередь,  таким  же  необходимым  следствием  автома- 
тического подчинения,  до  какого  довел  секции  авторитар- 
ный дух  комитетов. 

Во  всех  других  вопросах,  за  исключением  стачек  и 
членских  взносов,  строительные  рабочие  отказались  от  соб- 
ственного суждения,  от  всякого  участия  в  обсуждении  их  от 
всякого  вмешательства;  они  во  всем  полагаются  на  решения 
своих  комитетов.  „Мы  избрали  комитет,  он  должен  решать". 
Вот,  что  строительные  рабочие  часто  отвечают  тем,  ктб 
старается  узнать  их  мнение  по  какому  нибудь  вопросу. 
Они  дошли  до  того,  что  не  имеют  больше  никакого  мнения, 
подобные  белым  листам  бумаги,  на  которых  их  комитеты 
могут  писать  все,  что  хотят.  Лишь  бы  только  их  комитеты 
не  требовали  у  них  слишком  много  денег  и  не  торопили 
их  слишком  вносить  то,  что  полагается,  они  могут  не  спра- 
шивая их,  решать  и  делать  безнаказанно  от  их  имени  все, 
что  им  кажется  нужным. 

Это  очень  удобно  для  комитетов,  но  это  отнюдь  не  благо- 
приятствует общественному,  умственному  и  нравственному 
развитию  секций  ни  действительному  развитию  коллектив- 
ного могущества  Международного  Товарищества.  Так  как 
реальными  остаются  только  комитеты,  которые,  благодаря 
некоторого  рода  фикции,  свойственной  всем  правительствам, 
выдают  свою  волю  и  свои  мысли  за  волю  и  мысли  своих 
секций,  тогда  как  в  действительности  эти  последние  в 
большинстве  обсуждаемых  вопросов  не  имеют  ни  воли  ни 
мыслрй.  Но  комитеты,  представляя  только  самих  себя  и 
имея  за  собой  только  невежественные  и  индиферентные 
массы,  способны  лишь  образовать  фиктивную  силу,  а  не 
настоящую.  Эта  фиктивная  сила,  отвратительное  и  неизбеж- 
ное последствие  авторитарного  принципа,  проникнув  в  орга- 
низацию секций  Интернационала,  чрезвычайно  благоприятна 
для  развития  всякого  рода  интриг,  тщеславия,  честолюбия  и 
личных  интересов;  она  даже  является  превосходным  сред- 
ством, чтобы  внушить  пролетариату  чувство  детского  само- 
довольства и  уверенности,  столь  же  смешной,  как  и  роковой; 
она  превосходна  также,  чтобы  поразить  воображение  буржуа. 
Но  она  не  принесет    никакой  пользы  в  борьбе  на  жизнь    и 
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на  смерть,  какую  должен  вести  теперь  пролетариат  всех 
стран  против  еще  слишком  реальной  силы  буржуазного  мира. 

Эта  индиферентность  по  отношению  к  обидим  вопро- 
сам, которая  все  больше  и  больше  проявляется  у  строи- 
тельных рабочих;  эта  умственная  лень,  заставляюпдая  их 
полагаться  во  всех  вопросах  на  решения  своих  комитетов, 
и  вытекающая  отсюда,  как  естественное  следствие,  привычка 
к  автоматическому  и  слепому  подчинению,  делают  то,  что 
в  самих  комитетах  большинство  входящих  в  состав  их  чле- 
нов становятся  бессознательным  орудием  мысли  и  воли  трех 
или  двух,  иногда  даже  кого-нибудь  одного  из  своих  това- 
рищей, более  умного,  более  энергичного,  более  настойчи- 
вого и  более  активного,  чем  другие.  Таким  образом,  боль- 
шинство секций  представляет  лишь  массы  управляемых 
либо  олигархией,  либо  даже  совершенно  личной  диктату- 
рой, скрывающей  свою  самодержавную  власть  под  самой  де- 
мократической формой  в  мире. 

При  таком  положении  дела,  чтобы  взять  в  свои  руки 
управление  всем  Женевским  Международным  Товарище- 
ством, и  именно  группой  строительных  рабочих,  нужно  было 
сделать  только  одно:  привлечь  на  свою  сторону,  всевомож- 
ными  средствами,  нескольких  наиболее  влиятельных  вождей 
секции, — десятка  два  или  трг^  лиц  самое  большее.  Залучив 
их  и  надлежащим  образом  подчинив  их  себе,  вы  имели  все 
секции  строительных  рабочих  в  своих  руках.  Такое  именно 
средство  и  употребили,  с  большим  успехом,  ловкие  вожаки 
Женевской  Фабрики  ^). 

Кульминационный  пункт  собственно  женевской  орга- 
низации, это  Ж  еневс  кий  Цент  ральныйКомит«т^) 
Каждая  секция  посылает  в  этот  комитет  двух  делегатов 
так  что  он  должен  собирать  на  своих  заседаниях,  теперь 
когда  число  секций  Женевского  Интернационала  достигло  .  •■) 


)  Секции  фабричных  рабочих. 

-)  Называемый  КантональнымКомитетом. 
•')  Вакз'нин  оставил  здесь  и  дальше,  перед  словом  членов,  пустое 
место;  на  полях  он  сделал  следующую  заметку,  предназначенную  для  же- 
невских друзей,  которые  должны  были  прочесть  его  рукопись:  „Женевские 
друзья  должны  вписать  настоящие  цифры,  я  их  не  знаю.  Во  всяком  случае, 
имеется  больше  тридцати  секций  и,  следовательно,  в  центра.1ьном  комитете 
|.1ьше  шестидесяти  делегатов". 

Эта  цифра,  шестьдесят  членов,  которая  соответствовала  бы  существо- 
ванию   тридцати    секций,    преувеличена.    Во    время  общего  Брюссельского 
с'езда,  5  сентября     1868  г.,  в    Женевском    кантоне    было    двадцать    четыре 
-кции  (доклад  делегата  1"ральпя);  во  время    основания    романской    федера- 
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счнтая  по  два  делегата  от  каждой. ...  членов.  Очень  редко  бы- 
вает чтобы  число  делегатов,  действительно  собирающихся  на 
регулярных  заседаниях  центрально1Ч)  комитета,  достигало 
трети  общего  их  числа. 

Центральный  Комитет  является  бесспорно  высшей 
властью  в  Женевском  Интернационале.  ])лагодаря  тем  пол- 
номочиям, какими  он  облечен,  и  благодаря  своим  непосред- 
ственным сношениям  со  всеми  секциями,  чьим  он,  впрочем, 
считается  прямым  выразителем,  представителем,  и  в  неко- 
тором роде  постоянным  парламентом,  центральный  комитет 
обладает,  разумеется,  большей  властью,  чем  сам  федераль- 
ный комитет  ^).  Этот  последний  является  исключительным 
и  высшим  представителем  коллективных  интересов,  стрем- 
лений, мысли  и  воли  всех  секций  Романской  Швейцарии, 
как  по  отношению  к  генеральному  Совету  Международного 
Товарищ.ества  Рабочих,  так  и  по  отношению  к  националь- 
ным организациям  этого  сообщества  во  всех  других  стра- 
нах. В  этом  отношении,  он  находится  в  зависимости,  во-пер- 
вых от  генерального  совета, — против  решений  которого  он, 
впрочем,  всегда  может  аппелнровать  к  общим  с'ездам,  —  и 
затем,  и  более  непосредственно,  еще  от  федеральных  с'ез- 
дов  секций  романской  федерации,  которые  не  только  имеют 
право  его  контролировать  и  вменять  ему  в  обязанность  испол- 
нение своих  окончательных  постановлений,но  и  лишить  его  пол- 
номочий и    заменить   его    другим    федеральным   комитетом. 

Федеральный  комитет,  кроме  того,  является  верховным 
руководителем  газеты  федерации.  Редакция  газеты,  правда, 
назначается  романским  с'ездом,  но  газета  выходит  под 
наблюдением  федерального  комитета,  который  имеет  неот'- 
емлемое  право  придавать  ей  свой  дух.  Если  только  он  умеет 
пользоваться  этим  оружием,  оно  обеспечивает  ему  большую, 
власть,  ибо  газета,  обращаясь  непосредственно  ко  всем  чле- 
нам Интернационала,  может  сильно  способствовать  тому, 
чтобы  выработать  в  них  общее  направление. 

ции.  в  январе  1869  г.,  женевских  секций  было  двадцать  три  (доклад  роман- 
ского федерального  комитета  на  с'езде  в  Шо-де-Фоне,  в  апреле  1870  г.); 
их  было  двадцать  тесть  в  октябре  1869  г.  („Интернационал",  т.  I). 
Наконец,  на  основании  газеты  „ЕкаИН-"  от  23  апрела  1870  г.  число  же- 
невских секций  во  время  с'езда  в  Шо-де-Фоне  было  двадцать  восемь. 

Дж.  Г, 
')  Романски!)  Федеральный    Комитет   был    представителем    романской 
Федерации,  а    женевская    ор1анизация    составляла    лишь    часть   последней. 
Этот  федеральный  комитет,  избранный  на   один    год   на    с'езде    романской 
Федерации,  ласелал  также  и  1Н69  г,  Дж.  Г. 
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Таковы  главные  прерогативы  федерального  комитета. 
Нужно  прибавить  к  ним  еще  очень  важное  право  и  обязан- 
ности брать  в  свои  руки  руководство  стачками,  когда  эти 
последние,  переступая  за  пределы  данной  местности,  нуж- 
даются в  активном  содействии  или  даже  в  материальной 
и  моральной  поддержке  всех  секций  романской  федерации, 
также  как  и  секций  других  стран. 

Помимо  этих  прав,  впрочем  весьма  значительных,  у 
него  не  остается  других  прав,  кроме  права  надзора,  арбит- 
ража и,  в  случае  нужды,  призыва  к  соблюдению  основных 
принципов  Международного  Обш;ества,  каковые  были  форму- 
лированы на  общих  съездах,  и  других  обязанностей,  кроме 
обязанности  регулярного  посредника  между  Генеральным 
Советом  и  местными  организациями.  В  местностях,  где  су- 
ществует центральный  комитет»),  т.  е.  местный  парламент 
секций,  федеральный  комитет  не  имеет  права  обращаться 
непосредственно  к  этим  последним;  он  может  это  делать 
только  при  посредстве  центрального  комитета,  который 
является  естественным  оберегателем  свободы  и  местной  авто- 
номии против  притязаний  власти.  Федеральный  комитет  не 
может,  следовательно,  оказывать  непосредственного  влияния 
и  непосредственного  действия  на  секции:  эта  возможность 
принадлежит  исключительно  центральному  комитету,  кото- 
рому она  обеспечивает  гораздо  большую  местную  власть, 
чем  власть  федерального  комитета. 

Власть  Центрального  Комитета,  находящегося,  ко- 
нечно, под  контролем,  скорее  формальным,  чем  действитель- 
ным. Федерального  Комитета  и,  более  серьезно,  под  конт- 
ролем федерального  органа,— если  только  Федеральный  Ко- 
митет захочет  в  случае  нужды  воспользоваться  против  него 
этим  последним, — не  имеет  других  истинных  границ  в  управ- 
лении внутренними  местными  делами,  кроме  тех,  которые 
она  встречает  в  автономном  начале  секций  и  в  общих  со- 
браниях, являющихся  некоторого  рода  местными  с'ездами, 
не  представительными,  а  настоящими  народными  с'ездами, 
в  том  смысле,  что  все  наличные  члены  Интернационала 
принимают  в  них  участие.  Съезды  эти,  согласно  статутам, 
принятым  на  первом  романском  с'езде,  происходившем  в 
январе  1869  г.  в  Женеве,  имеют  право  отменить  все  реше- 
ния   Центрального    Комитета  и  даже   предписать  ему  свою 


')  Этот  „центральный  комитет"  правильно  было  бы    называть    „мест- 
ным комитетом".  Дж.  Г. 


волю,  сохраняя  за  Центральным  Комитетом  право  агшеля- 
цпп  к  федеральному  и  романскому  с'ездам,  аппеляции,  ко- 
торая, впрочем,  может  иметь  место  только  в  тех  случаях, 
когда  решения,  принятые  общими  собраниями,  будут  про- 
тиворечить основным  принципам  Международного  Товари- 
щества 1Чбочих. 

Там,  где  автономия  секций  действительно  существует, 
она  ставит  очень  серьезные  границы  произволу  Централь- 
ного Комитета.  Поэтому  женевский  Центральный  Комитет 
всегда  почтительно  преклонялся  перед  правом  секций  Фа- 
брики, солидная  организация  которых,  как  мы  уже  заме- 
тили '  I.  не  только  предшествует  существованию  Междуна- 
родного Товарищества  Рабочих,  но  даже,  во  многих  отно- 
шениях чужда,  чтобы  не  сказать  совершенно  противоре- 
чит, духу  и  самим  принципам  сообщества. 

Совершенно  иначе  обстоит  дело  с  секциями  строитель- 
ных рабочих,  организация  которых,  слишком  несовершен- 
ная и  часто  даже,  как  мы  уже  видели,  сосредоточивающаяся 
исключительно  в  комитетах,  не  внушает  такого  же  уваже- 
ния к  себе  Центральному  Комитету.  Достаточно  было  бы 
этому  последнему  склонить  на  свою  сторону  комитет  упор- 
ствующей в  своем  мнении  секции,  чтобы  сломить  оппозицию. 
Впрочем,  до  сих  пор  мы  почти  не  имели  примера  такой 
оппозиции. 

Оставалось,  следовательно,  только  единственное  сред- 
ство для  защиты  независимости  и  прав  строительных  рабо- 
чих: это  общие  собрания.  И,  нужно  сказать,  ничто  не 
было  так  антипатично  Центральному  Комитету,  как  эти  дей- 
ствительно народные  собрания,  которые  он  всегда  старался 
заменить  собраниями  комитетов  всех  секций,  т.  е. 
собранием  правящей  аристократии. 

Мы  вернемся  к  этому  важному  пункту.  Теперь  мы 
должны  выяснить,  какой  интерес  Центральный  Комитет,  — 
который  внешним  образом  является  представителем  не  ка- 
кой-нибудь партии,  а  всех  секций, — мог  иметь  в  том,  чтобы 
заменить  народные  собрания  этими  правительственными  со- 
браниями. Не  является  ли  сам  Центральный  Комитет  чем  то 
в  роде  народного  парламента,  избранного  всеобщим  голо- 
сованием всех  с^'кций?  Юридически — да,  но  фактически  — 

)  в  части  рукописи,  которая   утсрина,  ,1ж.   Г. 
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нет.  Фиктивно  он  представляет  всех,  но  в  действительно- 
сти, после  нескольких  месяцев  борьбы,  он  теперь  пред- 
ставляет только  женевское  владычество. 


Итак,  мы  изложили  теперь,  насколько  возможно  короче, 
главные  фазисы  этой  борьбы,  которые  покажут  нам,  каким 
образом  Центральный  Комитет,  бывший  прежде  чисто  на- 
родным и  демократическим  учреждением,  превратился 
мало  по  малу  в  учреждение  правительственное,  женевское  и 
аристократическое. 

Так  как  в  женевском  Интернационале  число  секций 
строительных  рабочих  вместе  с  промежуточными  секциями 
(типографы,  портные,  сапожники  и  т.  д.)  больше  числа 
секций  фабричных  рабочих  и  каждая  секция,  каково  бы 
ни  было  число  ее  членов,  представлена  в  Центральном 
Комитете  только  двумя  делегатами,  то  члены  не  женевцы 
в  этом  Комитете  должны  бы  были  быть  в  большинстве,  а 
женевцы  в  меньшинстве.  Однако,  не  всегда  было  так,  по 
той  простой  причине,  что  несколько  промежуточных  секций 
и  даже  некоторые  секции  строительных  рабочих,  хотя  боль- 
шей частью  состоящие  из  иностранцев,  с  самого  начала 
взяли  обыкновение  посылать  в  Центральный  Комитет  деле- 
гатов из  женевских  товарищей,  которые,  повинуясь  своим 
патриотическим  внушениям,  голосуют  почти  всегда  вместе 
с  фабрикой. 

Но  даже  когда  делегаты  женевцы  были  численно  в  мень- 
шинстве в  Центральном  Комитете,  они  всегда  имели  пре- 
обладающий голос,  и  это  по  многим  причинам.  Во-первых, 
женевские  рабочие,  взятые  в  массе,  гораздо  более  развиты, 
имеют  гораздо  больше  политического  опыта  и  владеют 
несравненно  лучше  словом,  чем  строительные  рабочие.  Во- 
вторых,  секции  фабричных  рабочих  всегда  имели  делега- 
тами в  Центральном  Комитете  своих  наиболее  умных, 
наиболее  видных  членов,  часто  даже  своих  главных  вождей, 
которым  они  вполне  доверяли  и  которые,  согласно  нало- 
гаемой  статутами  на  всех  делегатов  обязанности  по  отно- 
шению к  своим  секциям,  регулярно  отдавали  отчет  своим 
доверителям  обо  всем,  что  они  предлагали  и  за  что  голосо- 
вали в  Центральном  Комитете,  и  требовали  у  них  инструк- 
ций для  своего  дальнейшего  поведения;  так  что  секции 
фабричных  рабочих  могли  и  могут  сказать,  что  они  дей- 
ствительно   представлены    в    Центральном  Комитете,  тогда 
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как  большею  частью  представительство  секций  строптель- 
ных  рабочих  в  Центральном  Комитете  лишь  простая 
Фпкцпя. 

Спла  строительных  рабочих,  как  мы  уже  ска5^п, 
заключается  не  в  научном,  политическом  и  умственном  их 
развитии,  а  в  правильности  и  глубине  их  инстинкта,  также 
как  в  их  природном  здравом  смысле,  благодаря  которому 
они  почти  всегда  угадывают  правильный  путь,  когда  они 
не  дают  увлечь  себя  софизмами  какого  нибудь  ритора  и 
лживыми  речами  злостных  интриганов,  что  к  сожалению 
случается  слишком  часто. 

Они  насчитывают  в  своей  среде  мало  образованных 
вождей,  привыкших  публично  говорить  и  которые  имели 
бы  органпзацпонный  и  административный  опыт. 

<;>ни  приберегают  наиболее  сметливых  товарищей  для 
своих  секционных  комитетов  и  отправляют  часто  делегатами 
в  Центральный  Комитет  наименее  смышленых,  наименее 
рьяных.  Эти  делегаты,  плохо  или  совсем  не  понимая  важ- 
ности возложенной  на  них  миссии,  часто  пропускают  засе- 
дания Комитета  и  почти  никогда  не  д^ют  отчета  своим 
секциям  о  решениях  и  постановлениях  Комитета,  в  кото- 
рых, даже  когда  они  присутствуют,  они  чаще  всего  при- 
нимают лишь  пассивное  участие,  как  автоматы. 

Понятно,  что  при  таком  большинстве,  даже  когда 
имеется  большинство,  собственно  женевское  меньшинство 
должно  иметь  перевес  на  своей  стороне.  Этот  перевес, 
который  к  тому  же  все  возрастает,  сдерживал  в  продолже- 
ние некоторого  времени  один  человек,  товарищ  Броссэ, 
слесарь. 

Нам  нет  необходимости  говорить,  что  представляет 
собою  Броссэ  ^).  Соединяя  в  себе  вместе  с  действительным 
добродушием  и  большой  простотой  манер  энергичный, 
горячий    и    гордый   темперамент;    умный,    талантливый    и 


')  Бакунин  говорит  так,  потому  что  в  1871  г.  всякий  знал  в  секии>1Х 
Интернационала  романскоП  Швейцарии  этого  рабочего  слесаря,  родом  из 
Савойи,  который  в  продолжении  некоторого  времени,  казалось,  воплощал  в 
Женеве  стремления  и  революционный  дух  строительных  рабочих.  Во  время 
крупной  апрельской  стачки  1868  г.  Франсуа  Броссэ  был  главным  „вожаком". 
В  январе  1869  г.,  при  основании  романской  федерации,  он  был  избран 
председателем  романского  федерального  комитета  и  оставался  им  в  продол- 
женин  семи  месяцев.  Потом  ему  надоело  быть  предметом  постоянных  напа- 
.шк  со  стороны  вождей  Фабрики  и,  кроме  того,  он  был  сильно  удручен 
сые|1тью  своей  жены  и  оставил  борьбу.  —  В  другом  месте  читатель  найдет 
другой  портрет  Броссэ.  *  Дж.  Г. 
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угадывающий  умом  вещи,  которых  у  него  не  было  ни 
времени  ни  средств  усвоить  путем  науки;  страстно  предан- 
ный делу  пролетариата  и  до  крайности  ревниво  оберегаю- 
щий права  народа;  как  таковой,  от'явленный  враг  всех 
авторитарных  претензий  и  стремлений,  это  настоящий  на- 
родный трибун.  Чрезвычайно  уважаемый  и  любимый  всеми 
строительными  рабочими,  он  сделался  в  некотором  роде  их 
естественным  вождем  и,  в  качестве  такового,  он  один,  или 
почти  один,  как  в  Центральном  Комитете  и  на  собраниях 
правлений  комитетов,  так  и  на  народных  собраниях,  выступал 
против  Фабрики. 

В  продолжении  нескольких  месяцев,  а  именно  с  мо- 
мента прекращения  апрельской  стачки  1868  г.  до  своего 
избрания  председателем  Федерального  Комитета  романской 
Швейцарии  на  первом  романском  с'езде  в  январе  1869  г.  1), 
он  оставался  на  пост5^  Это  был  героический  период  его 
деятельности  в  Интернационале.  В  Центральном  Комитете, 
также  как  и  на  собраниях  комитетов,  он  был  действительно 
единственным  человеком  оппозиции,  и  очень  часто,  несмотря 
на  сильную  женевскую  коалицию,  поддерживаемую  всеми 
реакционными  элементами  этих  комитетов,  он  одерживал 
победу.  Можно  себе  представить,  как  его  ненавидели  вожаки 
Фабрики. 


Главным  вопросом,  вокруг  которого  возникли  разно- 
гласия, был  следующий:  будет  ли  организовано  Международ- 
ное Товарищество  в  Женеве  на  истинных  и  широко  между- 
народных началах  этого  сообщества,  или  же,  сохраняя  вели- 
кое имя  Интернационала,  оно  станет  исключительно,  узко 
женевским? — цель,  к  которой  естественно  всеми  силами 
стремятся  рабочие  женевцы, — масса,  разумеется,  не  отдавая 
себе  в  этом  отчета,  а  вожди  вполне  сознательно,  прекрасно 
зная,  что  в  этом  последнем  случае  Интернационал  не  за- 
медлит сделаться  в  скором  времени  в  их  руках  могучим 
средством  победоносного  вмешательства  в  местную  политику 
Женевского  кантона,  в  пользу  не  социализма,  а  радикаль- 
ной партии. 

Это  было  началом  в  женевском  Интернационале  вечного 
спора  между  буржуазным  радикализмом  и  революционным 

')  Не  с'езд  назначил  Броссэ  председателем,  а  Федеральный  Комитет 
сам  избрал  для  выполнения  обязанностей  председателя  одного  из  своих 
членов.  Док.  Г. 
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социалп;^мом  пролетариата.  Спор  этот,  тогда  только  что 
зарождавшиеся  п  не  имевший  еще,  разумеется,  определеи- 
иой  формы,  велся  между  двумя  противоположними  партия- 
ми под  влиянием  скорее  инстинктивн1лх  стремлений,  чем 
ввиду  ясно  осознанных  ими  целей,  и  вполне  выяснился 
только  позднее,  в  18()9  г.,  под  влиянием  газеты  „Е^^аШ^'"  и 
пропаганды  секции  Альянса. 

Нам  нет  нужды  об'яснять  вам,  товарищи  ' ),  насколько 
те,  которые  защищали  сторону  революционного  социализма, 
были  правы,  и  насколько  те,  которые  хотели  сделать  Интер- 
национал орудием  буржуазного  радикализма,  ошибались, 
насколько  этим  самым  послдение,  разумеется  не  зная  и 
не  желая  этого,  работали  в  пользу  полного  крушения  духа, 
сутв  и  самой  будущности  Международного  Товарищества 
Рабочих. 

Вы  хорошо  знаете,  что  этот  же  самый  спор  возобно- 
вился на  последнем  общем  с'езде  Интернационала,  имевшем 
место  в  Базеле  в  1^69  г.,  и  что  партия  буржуазного  ради- 
кализма, или  сксрее  партия  двусмысленного  примирения 
рабочего  социализма  с  политикой  буржуазных  радикалов, 
чтобы  ни  говорили  наши  политические  противники,  встре- 
тила молчаливое  порицание  со  стороны  большинства 
с'езда. 

Напрасно  большинство  делегатов  немецкой  Швейцарии 
и  оба  ^^рлегата  фабричных  секций  Женевы  ').  вместе  со 
всеми  почти  германскими  делегатами,  старались,  чтобы 
с'езд  поставил  на  обсуждение  знаменитый  вопрос  о  рефе- 
рендуме или  прямом  народном  законодательстве.  Внесен- 
ный в  порядок  дня,  как  .  последний  вопрос,  он  не  обсуж- 
дался за  недостатком  времени  и  потому  что  было  очевидно, 
что  большинство  с'езда  было  против. 

Для  вас,  так  и  для  нас  ясно,  что  революционно-социа- 
листическая часть  пролетариата  не  может  вступить  в  союз 
ни  с  какой  фракцией,  даже  наиболее  передовой,  буржуаз- 
ной политики,  не  став  сейчас  же,  вопреки  своей  воле,  ору- 
дием этой  политики;  и  что  программа  с  о  ци  а  л  де  м  о  к  ра- 
тической   партии    в    Германии,    принятая   с'ездом  этой 

')  Как  мы  увидим  дальше,  Бакунин  обращается  здесь  к  рабочим 
Юрских  гор.  Д'ЧС.  Г. 

')  Бакунин  имеет  в  виду  здесь  Аыри  Перрэ  и  I  росселена.  В  действи- 
тельности, один  только  Анри  Перрз  был  делегатом  от  фабричных  секции, 
1>осселен.  также  как  Броссэ  и  Генг,  был  избран  всеми    секциями  Женевы. 

Дж.  Г. 
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партпп  в  августе  1мГ)0г., — программа,  которую  она,  к  счастью, 
в  силу  самой  логики  вещей,  принуждена  в  настоящее  время 
радикально  изменить  и  которая,  об'явив,  что  завоевание 
политических  прав  является  иредваршпельным 
1словигм  освобождения  пролетариата,  становилась 
этим  самым  в  жгучее  противоречие  с  основными  принци- 
пами Международного  Товарищества  Рабочих,  делая  бур- 
жуазную политику  основой  социализма  (ибо  всякая  предва- 
рительная политика,  т.  е.  политика,  которая  предшествует 
социализму  и  которая  ведется,  стало  быть,  вне  его,  т.  е. 
против  него,  может  быть  исключительно  буржуазной), — что 
эта?  программа,  говорим  мы,  могла  лишь  привести  к  тому, 
чтобы  заставить  социалистическое  движение  пролетариата 
тащиться  в  хвосте  за  буржуазным  радикализмом. 

Для  вас,  как  и  для  нас,  очевидно,  что  политический 
пли  буржуазный  радикализм,  каким  бы  красным,  каким  бы 
революционным  он  ни  называл  себя,  или  ни  был  им  на  са- 
мом деле,  не  может  и  никогда  не  будет  в  состоянии  желать 
полного  экономического  освобождения  пролетариата,  так 
как  противно  самой  природе  вещей,  чтобы  какое  нибудь 
реальное  существо,  индивид  или  коллектив,  мог  хотеть  раз- 
рушения самих  основ  своего  существования,  что,  следова- 
тельно, буржуазный  радикализм,  по1еп8  уо1еп8  1),  созна- 
тельно или  бессознательно,  будет  всегда  обманывать  рабо- 
чих, которые  будут  иметь  глупость  довериться  искренности 
его  социалистических  стремлений  или  намерений.  Радикалы 
ничего  не  будут  иметь  против,  чтобы  еще  раз  воспользо- 
ваться физической  силой  и  голосами  пролетариата  для  до- 
стижения своих  исключительно  политических  целей,  но  ни- 
когда они  не  захотят  и  не  смогут  служить  этому  послед- 
нему орудием  для  завоевания  им  политических  и  социаль- 
ных прав. 

Мы  одинаково  убеждены, — не  правда  ли, — что  пролета- 
риат был  бы  вдвойне  обманут,  заключив  союз  с  буржуаз- 
ным радикализмом.  Во-первых,  потому  что  этот  последний 
стремится  к  целям,  не  имеющим  ничего  общего  с  целый 
пролетариата  и  даже  диаметрально -противоположным  ей;  а 
затем,  потому  что  буржуазный  радикализм  не  составляет 
даже  силы.  Он  истощен,  и  его  полное  истощение  про- 
является слишком  ярко  во  всех  странах  Европы  в  настоя- 
щее время,  чтобы  возможно  было  в  этом   ошибиться.  Он  не 


')  Хочет  он  или  нет. 
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верит  больше  в  свои  собственные  принципы,  он  сомневается 
даже  в  своем  собственном  существовании,  и  он  тысячу  раз 
прав  в  том,  что  сомневается  в  этом,  потому  что,  действи- 
тельно, у  него  нет  больше  никакого  права  на  суп^ествова- 
нне.  И  настоящее  время  остаются  лишь  две  реальные  пар- 
тип:  партия  прошлого  п  реакции,  обнимающая  все  владею- 
щие и  привилегированные  классы  и  стоящая  ныне,  с  боль- 
шей пли  меньшей  откровенностью,  под  знаменем  военной 
диктатуры  и  государственной  власти;  и  партия  будущего  и 
полного  освобождения  человечества,  партия  революционного 
социализма,  партия  пролетариата. 

Посредпне  —  платонические' вздыхатели,  бледтч^  д]рп- 
зраки  либерального  и  радикального  республиканизма.  Это 
жалкие  блуждающие  тени,  которые  хотели  бы  уцепиться 
за  что-нибудь  реальное,  живое,  чтобы  найти  себе  какое-ни- 
будь право  на  существование.  Отброшенные  реакцией  в 
партию  народа,  они  хотели  бы  управлять  им,  и  они  пара- 
лизуют его.  сбивают  его  с  истинного  пути  и  препятствуют 
его  развитию,  не  принося  ему  взамен  ни  тени  матерпаль- 
ного  мог'ущества  ни  даже  какой-нибудь  плодотворной  идеи. 

Социал-демократы  Германии  сделали  опыт  »1  иими.  Чего 
только  они  не  делали,  начиная  с  18»)7  г.,  чтобы  заключить 
патриотический,  пангерманский,  оборонптельный  и  насту- 
пательный союз  с  знаменитой  демократической,  республи- 
канский, радикальной  и  глубоко  буржуазной  партией,  ко- 
торая называлась  народной  партией  (^\'  о  1  к  8  р  а  г  г  е  1;,  одной 
из  творцов  и  славных  защитников  не  менее  знаменитой  Лиги 
Мира  и  Свободы,  партией,  которая,  образовавшись  на  юге 
Германии  в  противовес  прусско-германской  политики  Бис- 
марка, имела  свой  главный  центр  в  столице  этих  добрых 
швабов,  в  Штутгарте.  Не  понпмая,  что  эта  партия  была  лишь 
бессильным  призраком,  германские  социал-демократы  сде- 
лали ей  всевозможные  и  даже  невозможные  уступки,  они 
настоящим  образом  кастрировали  себя,  чтобы  спуститься  до 
ее  уровня  и  чтобы  быть  в  состоянии  оставаться  в  союзе  с 
ней.  Мы  видим  теперь,  насколько  все  эти  уступки  были  бес- 
полезны п  вредны:  народная  партия,  рассеянная,  как  пыль, 
победами  и  прусско-германской  грубостью  императора  Виль- 
гельма, не  существует  больше,  и  социал-демократическая 
партия,  которая  не  может  быть  ни  рассеяна,  ни  уничто- 
жена, потому  что  это  не  партия  буржуазии,  а  партия  гер- 
манского   пролетариата,  должна    переделать   и  расширить 
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СВОЮ  программу,  чтобы  иметь  идею,  душу   или    цель,    рав- 
ные силе  своего  тела. 

Оттого  что  мы  энергично  отвергли  всякое  соглашатель- 
ство и  союз  с  буржуазной  политикой,  даже  наиболее  ради- 
кальной, про  нас  глупо  пли  клеветнически  говорили,  что, 
••читаясь  только  с  экономической  или  материальной  сторо- 
ной социального  вопроса,  мы  индиферентны  к  великому 
вопросу  свободы  и  что  тем  самым  мы  вступали  в  ряды  реак- 
ции. Один  германский  делегат  на  Баз'ельском  с'езде  осме- 
лился даже  заявить,  что  тот,  кто  не  признавал  вместе  с  гер- 
манской социал-демократией,  что  „завоевание  политических 
прав  есть  предварительное  условие  социального  освобожде- 
ния", пли,  иначе  выражаясь,  что  для  того,  чтобы  освободить 
пролетариат  от  капиталистической  пли  буржуазной  тирании, 
нужно  сначала  войти  в  союз  с  этой:  тиранией,  чтобы  либо 
провести  реформу,  либо  совершить  политическую  револю- 
цию,— сознательно  или  бессознательно  союзник  цезарей. 

Эти  госиода  сильно  ошибаются,  —  и,  „сознательно  или 
б'^ссозыательно",   стараются   обмануть    публику,  —  на  наш 
•чет.  Мы  любим    свободу  гораздо  больше,  чем  они;  мы  лю- 
и.\!   ее   настолько  сильно,  что  хотим,   чтобы  она  была  пол- 
ая; мы  хотим,  чтобы  она  была  действительностью,  а  не  фик- 
цией; п  потому-то  мы  решительно  отвергаем  всякий  союз  с 
буржуазией,  убежденные,   что  всякая  свобода,  завоеванная 
при  помощи  буржуазной  политики,  буржуазными  средствами 
и  оружием,    или   благодаря    союзу  обманутых  простяков  с 
буржуазией,  может  быть  вполне    реальной  и  очень    пользи- 
тельной для    господ   буржуа,    но  для  народа  будет  всегда 
лишь  фикцией. 

Господа  буржуа  всех    партий  и  даже   самых   передо- 
вых,   какими    бы    космополитами   они  ни  были,  когда  дело 
идет  о  том,  чтобы  заработать  деньги  все  более  и  более  ши- 
рокой   эксплоатацией    народного  труда,   в  политике  также 
все  горячие  и  фанатические   патриоты   своего  государства, 
так  как  патриотизм  в  действительности,  как  прекрасно  ска- 
зал знаменитый  убийца  парижского   пролетариата  и  совре- 
менный спаситель   Франции,  Тьер,   есть   не  что  иное,  как 
культ    национального    государства.    Но   государство    озна- 
ает    господство,  а  господство    означает   эксплоатацию,  что 
•казывает,  что  слово  народное  государство  (Уо1к8- 
I  а  а  Ь),    ставши  и  остаюш,ееся   еш,е  к  сожалению  и  теперь 
лозунгом  германской    социал-демократической  партии,  есть 
смешное  противоречие,  фикция,   ложь,  без  сомнения  бессо- 
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знательпая  со  стороны  тех,  кто  его  проповедует,  и  очень 
опасная  ловушка  для  пролетариата.  Государство,  каким  Си 
народным  его  не  делали  по  форме,  всегда  останется  инсти- 
тутом господства  п  зксплоатации  и,  следовательно,  для  на- 
родных масс  вечным  источником  рабства  и  ипи1.еты.  Следо- 
вательно, нет  другого  средства  освободить  экономически  и 
политически  народы,  датг.  им  одновременно  матери[У1Ьное 
благосостояние  и  свободу,  как  уничтожив  государство,  все 
государства,  п  убив  тем  самым  раз  навсегда  то,  что  назы- 
вали до  сих. пор  политикой;  так  как  политика  есть  не 
что  иное,  как  механизм,  проявленир,  внутренее  и  внешнее, 
деятельности  государства,  т.  е.  практика,  искусство  и  наука 
господствовать  п  эксплоатпровать  массы  на  пользу  приви- 
легированным классам. 

Неверно,  стало  быть,  утверждать,  что  нас  не  интересует 
политика.  Мы  не  пренебрегаем  политикой,  раз  мы  хотим 
положительно  ее  убить.  Г>от  существенный  пункт,  в  котором 
мы  расходимся  решительным  образом  с  политическими  пар- 
тиями и  буржуазно -радикальными  социалистами.  Их  поли- 
тика состоит  в  использовании,  в  реформе  и  преобразовании 
политики  и  государства;  тогда-как  наша  политика,  един- 
ственная которую  мы  признаем,  это  полное  уничтожение 
государства  и  политики,  являющейся  необходимым  его  про- 
явлением. 

И  только  потому,  что  мы  хотим  откровенно  этого  уни- 
чтожения,   мы    считаем    себя  в  праве    называться  интерна- 
ционалистами   и    революционными    социалистами;    ибо  кто 
хочет    заниматься   политикой    иначе,  чем  мы,    кто  не  хочет  ■ 
вместе  с  нами  уничтожения    политики,    тот  должен  необхо- 
димо творить   государственную   политику,    патриотическую' 
и  буржуазную,   т.  е.    отвергать    (|)актически,  во  имя  свое  г 
великого  или  малого  национального  государства,  человс: 
скую  солидарность  народов,    также  как  и  экопомическое 
социальное  освобождение  масс  внутри  страны. 

Что  касается  отрицания  человеческой  солидарности  . 
имя  патриотических  эгоизма  и  тщеславия,   или,  выражал 
более  вежливо,  во  имя  величия  и  национальной    славы,  : 
видели    печальный    пример    этого    как  раз    в    германск 
социал-демократической   партии    или,    скорее,  в  програ.м  > 
и  политике  ее  вождей.  Перед  последней  войной  эта  парть 
повидимому,  совершенно  приняла  пангерманскую  прогр;'  - 
му  буржуазной  радикальной    и    так   называемой   народи 
и  а  ртии— Го //'5/>яг/г/. 


—    21     — 

Как  о  вожди  этой  партии,  не  китайских,  а  германских 
теней,  вожди    социал-демократической    партии  тоже  отпра- 
вились в  Вену,  чтобы  развить  сильнее  националистический 
и  пангерманский  дух  в  пролетариате  Австрии,    по  их  мне- 
нию слишком  космополитичном,  слишком  широком  в  своих 
социалистических  стремлениях,  и  внушить  ему  идеи  и  стрем- 
ления, более   узко  политические  и  патриотические,-  словом, 
чтобы   дисциплинировать    его    и   преобразовать  в  большую 
национальную,    исключительно    немецкую   партию.    Логика 
ятой    ложной    позиции    и   этой    очевидно     политической  и 
патриотической  измены  по  отношению  к  принципу    между- 
народного социализма,  толкнула  их  даже  на  попытку  сбли- 
жения с  партией,  называемой  в  Австрии,  немецкой  партией, 
полу-лпберальной,  полу-радпкальной,  но  в  высшей  степени 
буржуазной    и    оффпцнальной;    с    партией,   которая  хочет 
именно  порабощения  всех  не  немецких  народностей  Австрии, 
II  в   особенности    славян,    подчинив    их    исключительному 
господству  немецкого    меньшинства,    посредством    государ- 
ства. И  в  то  время    как    они    упрекали,  как  видно  с  боль- 
шим основанием,  г.  де-111вейцера  в  том,    что  он  непозволи- 
,    тельным  образом  люоезничает  с  кнуто  германским    пангер- 
^    манизмом  Бисмарка,  сами  они  косвенным  образом  любезни- 
'    чали  с   пангерманизмом  либеральных   министров   Австрии. 
Поэтому  они  были  сильно  удивлены  и  комично  разгневанны, 
когда  увидали,    что    эти  либералы,  эти  радикалы  п  оффи- 
.    циальные  патриоты  Австрии  преследовали  рабочие  ассоциа- 
•    ции.  Однако,  логика  была  на  стороне  министров,  а  не  на  их 
1    стороне.  Министры,  как  умные  и  верные  служители  государ- 
\  ства,  тысячу  раз  были  правы  сурово  преследовать   рабочих 
социалистов,    и    если   было    что    нибудь   странное  во  всем 
этом,    та«    это    наивность    вождей  социал-демократической 
:    партии,  которые  до  такай  степени  не  знали  условий  суще- 
ствования   государства,    всякого    государства,    что    могли 
возмущаться    против    этих    неизбежных    преследований    и 
Г  удивляться  им„ 

?  Впрочем,  все  о  чем  мы  говорим  здесь,  из  области  про- 

шлого,   это    было    давно.    Огромные    и    ужасные  события, 
;    которые   развернулись    с   тех  пор,   как  в  Германии,  так  и 
|.  за  ее  пределами,  и  которые  изменили  лицо  Европы,    выле- 
чили, нужно  надеяться    навсегда,    социал-демократов    Гер- 
мании и  от  традиционной    наивности    и    от  их  национали- 
■    этических,  политических  и  патриотических    вожделений.  Их 
достойное    хвалы    поведение   во    время    и    после    войны. 


энергичный  протест  против  преступленпн  офф!  цпал}.нои 
Германии  и  против  подлости  буржуазной  Германии,  вклю- 
чая сюда  и  радикалов  из  народной  партии,  дань 
уважения,  какую  они  отдали,  обнаружив  поистине  геройскую 
смелость,  революции  и  величественной  смерти  Парижской 
Коммуны,  все  это  доказывает,  что  социал-демократическая 
партия,  включающая  в  себя  в  настоящий  момент  громадное 
большинство  пролетариата  Германии,  порвала,  наконец, 
цепи,  приковывавшие  ее  до  того  времени  к  буржуа:п10- 
патриотпческой  политике  государства,  чтобы  следовать 
отныне  исключительно  по  великому  пути  международного 
освобождения,  который  один  только  может  привести  проле- 
тариат к  свободе  и  благоденствию. 

Вот,  чего  так  называемые  социалисты  из  секцпп 
фабричных  рабочих  в  Женеве  еще  не  поняли.  С  самого 
начала  они  хотели  вести  женевскую  политику  в  Интерна- 
ционале и  превратить  последний  в  орудие  .этой  политики. 
Это  имело  в  женевском  Интернационале  еще  меньше  смысла, 
чем  в  социал-демократической  партии  Германии,  потому 
что  в  Гер^лании,  по  крайней  мере,  —  мы  не  говорим  об 
Ав(.'трии  —  все  рабочие  немцы,  тогда  как  в  женевском 
Интернационале  большинство  членов  в  это  время  были 
иностранцы,  что  придавало  этой  организации  вдвойне 
международный  характер,  ибо  она  была  не  только  между- 
народной по  своим  целям  и  своей  программе,  но  между- 
народная также  еще  и  по  своему  положению  и  фактически, 
так  как  большинство  ее  членов  были  вынуждены,  благо- 
даря тому,  что  они  были  другой  национальности,  оставаться 
совершенно  в  стороне  от  политики  и  всех  местных  интере- 
сов Женевы.  Сделать  из  Интернационала  орудие  женевской 
полптпкп,  значило  принудить  массу  рабочих  французов, 
итальянц^'В,  савояр  или  даже  швейцарцев  других  канто- 
нов ')  играть  смешную  роль  солдат,  работников  в  деле, 
которое  им  совершенно  чуждо,  в  исключительную  пользу 
и  под  непосредственным  начальством  более  или  мене» 
честолюбивых  вождей  секций  рабочих -граждан  Женевы. 

Этот   решающий    аргумент    и    был    выставлен  протш; 


')  Члены  Интернационала  немц1.1  и  немецкие  швейцарцы  с  самого 
начала  составляли  совершенно  особую  организацию  и  имели  админиограциь'. 
независимую  даже  от  Центрального  Женевского  Комитета  и  Федерально!  ( 
Комитета  романской  Швейцарии.  (Прим.  Бакунина). 
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НИХ.  Им  сказали:  „Так  как  вы  женевские  граждане,  зани- 
майтесь сколько  вам  угодно  женевской  политикой  вне  Интер- 
национала: это  ваше  право,  это,  может  быть,  ваш  долг;  во 
всяком  случае,  это  нас  не  касается.  Но  мы  не  признаем 
за  вами  права  переносить  вашу  борьбу  и  местные  интриги 
в  наше  Международное  Товарищество,  которое,  как  одно 
его  название  показывает,  должно  преследовать  гораздо 
более  интересные  п  великие  цели,  чем  вся  эта  патриотиче- 
ская выставка  личных  честолюбий  буржуазного  радика- 
лизма". 

Впрочем,  нужно  сказать,  что  в  эту  эпоху,  т.  е.  во 
вторую  половину  1868  года,  после  того  как  крупная  стачка 
строительных  рабочих  показала  женевским  буржуа  полити- 
канам, что  Интернационал  мог  и  должен  был  стать  великой 
силой,  радикальная  партия  еще  не  забрала  его  в  свои 
руки.  Наоборот,  рабочие — граждане  Женевы,  ставши  чле- 
нами Интернационала,  под  влиянием  товарищей  Ф.  Бек- 
кера,  Серно  -  Соловьевича,  Шарля  Перрона,  образовали 
новую  социально  -  демократическую  партию  под  председа- 
тельством Адольфа  Каталана,  молодого  человека  достаточно 
честолюбивого,  чтобы  легко  переменить  в  случае  надобности 
программу,  и  который,  отвергнутый  радикальной  партией, 
одно  время  надеялся,  что  зарождающееся  могущество 
Интернационала,  в  который  он  даже  не  входил  и  против 
которого  он  только  что^ерестал  бороться,  даст  ему  возмож- 
ность составить  себе  карьеру.  В  этом  случае  он  обнаружил 
как  свою  беспринципность,  так  и  легкомыслие  в  своих  расче- 
тах, которые  факты,  конечно,  разрушили.  Молодая  женевская 
социал-демократическая  партия^  программа  которой  содер- 
жала, впрочем,  прекрасные  вещи,  но  которая  не  осуще- 
ствима, пока  будет  существовать  господство  буржуазии, 
т.  е.  пока  будут  государства,  показала  свою  нежизнеспо- 
собность; просуществовав  каких  нибудь  два  или  три  месяца, 
она  умерла,  задушенная  и  погребенная  оппозицией  или,  ско- 
рее, почти  единодушным  равнодушием  избирателей  женевско- 
го кантона.  Она  оказала,  однако,  большую  услугу  умеренной 
консервативной  партии,  называемой  иначе  „независимой", 
продолжив  ее  господство  на  два  года.  С  этого  времени 
рабочие  —  граждане  женевского  Интернационала  после 
колебаний,  длившихся  несколько  месяцев,  стали  выступать 
под  знаменем  радикальной  партии.  Что  касается  г-на  Ката- 
лана, он  искал  новых  п^^тей  для  своего  молодого  честолю- 
бия, стараясь  создать  новую  консервативно  -  социалистиче- 
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скую  партию,    в    роде  юи,  ь  какии  иогрлз  у  нас  ')    зиимг 
иитый  гражданин  Кульсри. 


Другой  пункт  разногласия  между  обеими  партиями  1 
женевском  Интернационале  касался  вопроса  о  кооператив 
ном  труде.  Вгл  знаете,  что  суи;ествует  два  рода  коопе- 
рации: буржуазная  кооперация,  которая  стремится  создать 
привилегированный  класс,  нечто  в  роде  новой  буржуазии, 
организованную  в  акционерное  общество;  и  социалистиче- 
ская кооперация,  кооперация  будущего,  которая  по  это!; 
самой  причине  почти  неосуществима  в  настоящем.  Понятно, 
что  главные  ораторы  собственно  женевских  секций  горячи 
защищали  первую. 

Наконец,  был  еще  третий  вопрос,  очень  важный  с 
точки  зрения  практической  организации  Интернационала  и 
борьбы  пролетариата  против  произвола  хозяев  и  капитали- 
стов: это  кассы  с  о  п  р  о  т  п  в  л  е  и  п  я.  Как  они  должны 
быть  организованы?  Каждая  секция  должна  была  иметь 
свою  особую  кассу  н  все  кассы  должны  были  федериро- 
ваться между  собою?  Или  же  должна  была  существовать 
для  всех  секций  романской  и1вейцарип  „одна  общая  п 
неразделимая  касса  сопротивления",  так  чтобы  „ни  один 
член,  ни  одна  секция,  которые  захотели  бы  выцти  лотом 
из  Интернационала,  не  могли  требовать  возвращении  •  нопч 
взносов"?  * 

Мы  цитировали  собственные  выражения  „проэк1а  гли- 
тутов  касс,  сопротивления,  выработанного  комиссией,  назна- 
ченной центральной  секцией";  проэкт  этот  разработан  был 
главным  образом,  можно  даже  сказать  исключительно,  то- 
варищами Серно  -  Соловьевичем,  Броссэ  и  Перроном  -■ 
бывшими  в  то  время  главными  борцами,  главными  защиь 
никами  истинных  принципов,  истинных  интересов  Между- 
народного Товарищества  ]*абочнх  проти!^  слишком  патрио 
тического  партикуляризма  и  исключительности  женевских 
граждан. 

Этот  проэкт  был  очень  простой  и  в  то  же  время  очень 
жрактичный,  очень  серьезный.  Если  бы  он  был  принят  в 
то  время,  как  он  предлагался,  в  несколько  месяцев  создана 
бы  была  очень  внушительная  и  солидная  „касса  сопротив- 

')  и  Невшателе. 

•^)  Мне  клжется  (примечание  сдс.чанное  Бакуниным  ни 
н  ел  я  х).— Псрр(»н  умер  н  1909  г.,  и  я  не  мог  проверить,  был  ли  он  дей- 
ствительно членом  ■:»той  комиссии.  Дж.  Г. 
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дения".  Каждый  член  Международного  Товарищества  в 
Женеве  должен  был  вносить  в  эту  общую,  единую  и 
неразделим  у  ю  кассу,  через  посредство  комитета  своей 
секции,  ежемесячно  двадцать  пять  сантимов,  т.  е.  три 
франка  в  год.^'.что,  считая  число  членов  Интернационала  в 
женевском^  кантоне  только  в  четыре  тысячи,  дало  бы  в 
течение  I  года  значительную  сумму  в  12  тысяч  франков. 
Этой  кассой  должны  были  заведовать  комитет,  в  который 
каждая  секция ^  должна  была  делегировать  своего  предста- 
вителя, и  бюро,  избираемое  этим  комитетом  из,  своей  среды. 
Комитет  и  бюро  должны  !  были  меняться  и  находиться  под 
постоянным  контролем  специального  совета  и  в  особенности 
под  контролем '  общих  собраний;  прозкт  главным  образом 
чпрался  на  суверенные  права  этих  последних. 

При  более  близком  изучении  этого  проекта  мы  видим 
в  нем  две  цели,  впрочем,  неразрывно  связанные  одна  с  дру- 
гой. Первая,  это  избавить  женевский  Интернационал  от 
двух  опасностей,  которые  наиболее  угрожали  ему:  рг1то, 
от  сильного  и  разлагающего  яда  женевской  "  политики  и 
5  е  с  и  п  с1  о,  от  снотворного  яда  буржуазной  кооперации, 
возвращая  Интернационалу  его  истинную    основу:    органи- 

-  зацию  .экономической  борьбы  против  эксплоатации  хозяев  и 
капиталистов,  женевцев  или  не  женевцев.  Вторая  цель, 
являвшаяся  необходимым  следствием  первой,  это  заменить 
Центральный  Комитет,  который  уже  принял  авторитарный  и 
скрытый  характер  олигархического  правительства,  комитетом 
кассы  сопротивления,  вынужденным  по  своей  конструкции 
быть  совершенно  прозрачным  и  вполне  подчиненным  воле 
суверенного  народа  в  лице  его  общего  собрания.  Это  было 
прямой  атакой  против  женевской  олигархии,  которая,  зайла- 
■в  одним  за  другим  всеми  комитетами  секций,  готовилась 
„сновать  свое  господство  в    женевском  Международном  То- 

'-  вариществе.  Понятно,  почему  этому  проекту,  после  того  как 
он  был  напечатан,  не  была  даже  оказана  честь  серьезного 
обсуждения  его. 

В  дебатах,  вызванных  вопросом  о  кассах  сопротивле- 
ния, было  замечательно  то,  что  вначале  секции  фабричных 
рабочих  стояли  за  систему  обособленных  касс,  тогда  как 
представители  идеи  и  практической  деятельности  Интерна- 
ционала, принятых  в  серьез,  защищали  против  этих  секций 
систему    единой    кассы.    Но   позднее,    и    именно  в   июле  и 

'    августе    1869    г.,   когда   этот  вопрос,   согласно   программе, 

;  предложенной  лондонским  Генеральным  Советом  для  базель- 
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ского  с'езда,  снова  подвергся  изучению,  [оказалось,  что, 
наоборот,  серьезные  предотавптелн  дела  международного 
пролетариата  стали  сторонниками  свободной  федерации  <л- 
дельных  касс  всех  секций,  тогда  как  главные  вожаки  фаб- 
ричных рабочих  поддерживали  против  них  организацию 
единой  кассы.  Что  же  произошло,  что  вызвало  такую  пол- 
ную перемену  во  взглядах  в  каждой  из  двух  сторон?  Произо- 
шло то,  что  сторонники  автономии  и  истинного  равенства 
всех  секций  Интернационала,  видя,  что  женевская  клика, 
несмотря  на  их  усилия,  завладела  всем  правлением  Между- 
народного Товариигества,  поняли,  что  если  будет  создана 
централизованная  и  единая  касса,  то  высшее  заведывание 
зтой  кассой,  исключительное  управление  этим  боевым  ору- 
дием, которым  об'единенные  рабочие  могут  пользоваться  для 
борьбы  со  своими  хозяевами,  и,  следовательно,  вся  сплаИн- 
тернациоала  необходимо  перейдет  в  руки  этой  клики,  этой 
правящей  олигархии,  уже  и  без  того  слишком  торжествую- 
щей. По  той  же  самой  причине  вожди  чисто  женевских  сек- 
ций естественно  желали  создания  единой  кассы. 

Спешим  прибавить,  что  в  этом  желании  не  было  ника- 
кой узко-корыстной  задней  мысли.  Наоборот,  мы  с  удоволь- 
ствием отмечаем,  что  фабричные  рабочие  никогда  не  обна- 
руживали скупости  и  ^сегда  охотно  и  широко  поддержи- 
вали своим  кошельком  рабочие  ассоциации,  как  женевские 
и  швейцарские,  так  и  иностранные,  которые,  вынужденные 
об'явить  стачку,  обрапхалпсь  к  их  моральной  и  материаль- 
ной поддержке.  Мы  их  упрекаем,  стало  быть,  не  в  скупости, 
а  в  узости  и  часто  даже  грубости  их  женевского  тщеславия, 
в  стремлении  к  исключительному  господству:  мы  упрекаем 
их,  что  они  вошли  в  Пнтернационал  не  для  того,  чтобы  по- 
топить там  свой  патриотический  партикуляризм  в  широкой 
человеческой  солидарности,  но  чтобы  придать  ему,  напро- 
тив, исключительно  женевский  характер;  чтобы  подчинить 
громадную  толпу  рабочих  иностранцев,  которое  входят  в 
его  состав  и  были  даже  первыми  его  основателями  в  Же- 
неве, самодержавному  управлению  своих  вождей,  и  через 
их  посредство,  управлению  своей  радикальной  буржуазии, 
для  которой  они  сами  более  пли  менее  служат  лишь  сле- 
пым орудием. 

Все  эти  вопросы  обсуждались  в  тайне,  как  полагается 
правительственным  совещаниям,  в  женевском  Центральном 
Комитете,   и    чернь,    масса,    составляющая   Пнтернационал, 
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была  всегда  очень  неполно  информирована  о  борьбе,  кото- 
рая велась  в  этой  Высшей  Палате  сенаторов.  Однако,  борьба 
эта  воспроизводилась,  разумеется,  далеко  не  в  полном  виде, 
а  отдельными  эпизодами  и  в  более  пли  менее  замаскиро- 
ванном виде,  как  на  общих  собраниях,  так  и  на  еже- 
месячных заседаниях  центральной  секции  '  1.  Как  здесь,  так 
и  там  горячий  защитник  истинных  принципов  Интернацио- 
нала, независимости  и  достоинства  строительных  рабочих  и 
суверенных  прав  „народной  черни",  угрожаемых  растущим 
честолюбием  и  захватническими  стремлениями  господ  сена- 
торов из  комитетов,  товарищ  Боссэ,  нашел  могучую  под- 
держку со  стороны  Серно-Соловьевича,  Перрона,  Ф.  Беккера, 
Гета,  Моншаля,  Линдеггера  и  еще  некоторых  других,  среди 
которых  не  надо  забывать  г-на  Л  при  Перрэ,  вечного  глав- 
ного секретаря  женевского  Интернационала,  который  с  так- 
том, свойственным  государственным  мужам,  во  всех  публич- 
ных дискуссиях,  каковы  бы,  впрочем,  ни  были  его  личные 
мнения,  устраивается  всегда  таким  образом,  чтобы  казаться 
разделяющим  мнение  большинства  г). 

На  больших  публичных  собраниях  самые  широ 
кие  идеи,  смелые  мысли  всегда,  конечно,  одерживали  верх. 
В  большинстве  случаев,  когда  сознание  народных  масс  не 
извращалось  в  продолжение  долгого  времени  запнтересован- 

1)  „Кроме  профессиональных  секций,  в  Женеве  существовала  так  на- 
зываемая центральная  секция,  которая  была  начальной  секцией  Ин- 
тернационала и  в  которой  строительные  рабочие  были  вначале  в  большин- 
стве. Позднее,  когда  образовались  новые  ремесленные  секции,  строитель- 
ные рабочие  удалились  из  центральной  секции,  которая  стала  тогда  малень- 
ким синаклионом,  в  котором  господствовали  реакция  и  интриги  Фабрики" 
(■•3  апискиЮрскоР  Федераци  и"). 

2)  „Двусмысленная  и  неопределенная  позиция  рабочих  фабричной 
секции,  полу-буржуа,  взвинченных  было  борьбой  (большая  апрельская 
стачка  1868  г.),  но  склонившихся  в  сторону  сближения  с  буржуазией,  имела 
превосходного    представителя    в   лице   секретаря   женевского  центрального 

:  комитета  (ставшего  в  1869  г.  секретарем  романского  федерального  коми- 
^тета),  Анри  Перрэ,  рабочего  гравера,  который  вначале  поддался  влияник> 
Броссэ,  Перрона  и  Бакунина  и  проявлял  себя  ярым  революционером,  пока 
/ему  казалось,  что  народная  волна  шла  в  этом  направлении;  и  которьм!  по- 
•^том,  когда  главари  Фабрики  взяли  верх  и  стали  давать  тон  в  Женеве, 
'быстро  переменил  язык,  отрекся  от  своих  прежних  друзей  и  принципов, 
которые  он  так  открыто  аффишировал.  и  стал  послушным  орудием  реакции- 
II  марксистской  интриги''.  ("3  аппски  Юрской  Федераци  и"').  Позд- 
нее Анри  Перрэ  стал  секретарем  женевского  рабочего  политического  союза 
и  наконец,  в  1877  г.,  в  вознаграждение  за  оказанные  услуги,  он  был  на- 
ачен  секретарем  полицейского  комиссара  с  жалованием  в  2.400  франков. 

Д,ж.  Г. 


—    28    — 

ныы  пловкпм  распространением  клеветы  п  лжи,  устанавли- 
вается на  народных  собраниях  нечто  вроде  коллективного 
ннстпнкта,  который  непреодолимо  толкает  их  в  сторону  спра- 
ведливости и  истины  и  который  настолько  могуч,  что  даже  наи- 
более упорные  личности  поддаются  ему.  11нтриганы,  лов- 
кие, всесильные  на  закрытых,  более  пли  менее  тайных  за- 
седаниях комитетов,  теряют  обыкновенно  большую  дозу 
своей  уверенности  перед  этими  большими  собраниями,  на 
которых  народный  здравый  смысл,  оппраюшпйся  на  этот 
инстинкт,  расправляется  с  их  софизмами.  Истина  и  спра- 
ведливость до  такой  степени  заразительны  здесь,  что  слу- 
чалось очень  часто,  что  на  общих  собраниях  всех  секций, 
даже  рабочая  масса  фабричных  секций,— простой  народ  вхо- 
дящий в  женевские  секции,  —  увлеченная  общим  энтузиаз- 
мом, голосовала  за  резолюции,  противные  идеям  и  м<'ро- 
приятиям  предлагаемым  ее  вождями. 

Поэтому,  как  мы,  впрочем,  уже  заметили,  эти  общие 
собрания  никогда  не  пользовались  сочувствием  этих  послед- 
них, которые  всегда  предпочитали  им  с  о  б  р  а  н  и  я  коми- 
тетов всех  секций.  Правительственные  и  тайные  собра- 
ния, происходившие  почти  всегда  при  закрытых  дверях, 
недоступны  рабочим  массам  Интернационала.  Только  члены, 
более  или  менее  постоянные  и  неизменные,  комитетов  сек- 
ций имеют  право  участвовать  на  них.  Сходясь  на  частном 
и  закрытом  собрании,  они  составляют  вместе  настоящую 
правящую  аристократию  Интернационала.  Это  истина,  много 
раз  отмеченная,  что  достаточно  человеку,  даже  наиболе  ли- 
беральному и  самому  популярному,  войти  в  состав  какого- 
нибудь  правительства,  чтобы  он  совершенно  изменился  ка- 
чественно; если  он  не  погружается  очень  часто  в  народные 
низы,  если  он  не  вынужден  действовать  постоянно  открыто 
на  глазах  у  всех,  если  он  не  подвергается  спасительному 
режиму  постоянного  контроля  И  народной  критики,  которые 
должны  постоянно  напоминать  ему,  что  он  не  хозяин  над  мас- 
сами ни  даже  их  опекун,  а  только  их  поверенный  или  избран- 
ный и  в  каждую  минуту  могущий  быть  смененным  служа- 
пшй,  он  подвергается  неминуемо  риску  испортиться,  имея 
дело  исключительно  с  такими  же  аристократами,  как  он,  и 
стать  претенциозным  и  тщеславным  глупцом,  напыпхенным 
сознанием  своей  важности. 

Вот,  на  какую  участь  обрекли  себя  члены  комитетов 
женевского  Интернационала,  отказав  народу  в  доступе  на 
свои  собрания.  На  этих  собраниях  необходимо  должен  был 


—    29     —  ' 

господствовать  совершенно  другой  дух,  противоположны  1Г 
духу,  господствовавшему  на  народных  собраниях:  насколько 
на  последних  проявлялись  широта  взглядов  и  великодушие, 
настолько  первые  отличались  узостью.  Здесь  не  могло  быть 
инстинкта  великих  идей  и  великих  дел,  здесь  был  инстинкт 
фальшивой  мудрости,  жалких  расчетов,  мелочной  ловкости. 
Одним  словом,  здесь  господствовал  авторитарный  и  прави- 
тельственный дух:  не  дух  широких  масс,  примыкающих  к 
Интернационалу,  а  дух  главарей  женевской  Фабрики. 

Понятно,  что  эти  господа  очень  любят  эти  собрания 
комитетов.  Это  очень  благоприятная  почва  для  полного  про- 
явления их  женевской  ловкости;  они  там  хозяева  и  они  ши- 
роко использовали  эти  собрания,  чтобы  настроить  и  дисци- 
плинировать в  желательном  для  них  смысле  и,  если  можно 
так  выразиться,  чтобы  •  „оженевпть"  всех  главных  членов 
комитетов  иностранных  секций,  чтобы  мало  по  малу  заста- 
вить проникнуть  в  их  ум  и  сердце  правительственные  и  бур- 
жуазные инстинкты,  которые  Легда  воодушевляли  их  самих. 
В  самом  деле,  эти  собрания  комитетов  секций  имели  то 
преимущ,ество,  что  давали  им  возможность  лично  знать  наи- 
более выдаюш;ихся  и  наиболее  влиятельных  членов  этих 
секций,  и  достаточно  им  было  склонить  на  сторону  своей  по- 
литики этих  членов,  чтобы  стать  абсолютными  хозяевами 
всех  секций. 

Поэтому  мы  видели,  что  до  января  1869  г.,  когда  но- 
вые статуты,  принятые  первым  романским  с'ездом,  вошли 
в  силу,  не  общие  собрания,  а  собрания  комитетов  счита- 
лись партией  женевской  реакции  как  высшая  законная  ин- 
станция женевского  Интернационала.  Общие  собрания,  впро- 
чем, не  были  ни  регулярными  ни  частыми.  Их  созывали 
только  в  исключительных  случаях,  и  тогда  их  порядок 
дня,  установленный  заранее,  был  так  переполнен,  что  оста- 
валось лишь  очень  мало  времени  на  обсуждение  прпнци- 
пальных  вопросов. 

Но  было  другое  место,  где  эти  вопросы  могли  об- 
суждаться с  гораздо  большей  свободой:  это  ежемесячные  и 
иногда  даже  -^кстроординарные  собрания  Центральной 
Секции. 

Центральная  Секция,  как  мы  сказали,  была  зароды- 
шем, первой  клеткой.  Международного  Товарищества  в  Же- 
неве; она  должна  бы  была  оставаться  его  душой,  вдохнови- 
тельницей и  его  вечным  центром  пропаганды.  В  этом  смысле, 
вероятно,  ее  часто  называли  „инициативной  Секцией",  Она 
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создала  Интернационал  в  Женеве,  она  должна  была  сохра- 
нить и  развивать  его  дух.  Псе  другие  секции — корпоратив- 
ные, п  рабочие  объединены  и  организованы  в  них  не  благо- 
годаря  идейной  связи,  но  благодаря  факту  и  самой  необхо- 
димости их  общей  работы.  Этот  экономический  ||>акт,  спе- 
циальная индустрия  и  особые  условия'  эксилоатации  этой 
индустрии  капиталом,  внутренняя  и  совершенно  особая  со- 
лидарность интересов,  нужд,  страдании,  положения  п  стрем- 
лений, которая  существует  между  всеми  рабочими,  входя- 
щими в  состав  одной  и  той  же  корпоративной  секции,  все 
это  составляет  реальную  основу  их  союза.  Идея  приходит 
после,  как  объяснение  пли  как  выражение  развития  и  кол- 
лективного сознания  этого  факта. 

Рабочий  не  нуждается  в  большой  умственной  подго- 
товке, чтобы  стать  членом  корпоративной  секции,  представ- 
ляющей его  ремесло.  Он  является  ее  членом  совершенно 
естественно,  даже  прежде,  фвм  он  это  знает.  Ему  нужно 
знать  прежде  всего,  что  он  изнемогает  от  работы  п  что  эта 
работа,  которая  убивает  его,  едва  достаточная,  чтобы  про- 
кормить его  семью  и  скудно  возобновить  его  расходуемые 
силы,  обогощае!"  его  хозяина  и  что,  следовательно,  этот 
Последний  является  его  безжалостным  эксплоататором,  его 
неутомимым  угнетателем,  его  врагом,  господином,  по  отно- 
шению к  которому  он  должен  питать  только  ненависть 
раба  и  должен  восставать  против  него,  с  тем  чтобы  потом, 
когда  он  окажется  победителем,  проявить  по  отношению 
к  нему  чувства  справедливости  и  братства  свободного 
человека. 

Он  должен  также  знать,  и  это  нетрудно  понять,  что 
один  он  бессилен  против  своего  хозяина,  п  чтобы  не  дать 
ему  раздавить  себя,  он  должен  об'единиться  сначала  со 
своими  товарищами  по  мастерской,  быть  им  верным,  не- 
смотря ни  на  что,  во  всякой  борьбе,  поднимающейся  в 
мастерской  против  хозяина. 

Он  должен  еще  знать,  что  объединение    рабочих  одн<  г 
и  той  же  мастерской    недостаточно,    что    нужно   чтобы  ъ<  • 
рабочие  одного  и  того    же    ремесла,    работающие  в  данн!  1 
местности,  об'единились  между  собою.  Когда  он  это  зна«'Т. 
и,  если  только    он    не    слишком  глуп,    повседневный   опк 
скоро  научает  его  этому, — он   сознательно    становится  пр' 
данным  членом  своей  корпоративной  секции.  Эта  последняя 
уже  существует  фактически,  но  она  не  обладает  еще  межд \  - 
народным  сознанием,  она  является  еще  только   совершении 
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местным  фактом.  Тот  же  опыт,  на  этот  раз  коллективный, 
в  непродолжительном  времени  преодолевает  в  сознании 
даже  наименее  умственно  развитого  рабочего  узость  этой 
исключительно  местной  солидарности.  Наступает  кризис, 
стачка.  Рабочие  одной  и  той  же  профессии  выступают  за 
обп|;ее  дело,  требуют  от  своих  хозяев  увеличения  заработной 
платы  пли  уменьшения  рабочего  дня.  Хозяева  не  хотят 
удовлетворить  их  требования,  п  так  как  они  не  могут 
обойтись  без  рабочих,  они  приглашают  на  место  стачечни- 
ков рабочих  из  других  местностей,  провинции  или  даже 
других  стран.  Но  в  этих  странах  рабочие  работают  больше 
за  меньшую  плату;  хозяева  могут,  стало  быть,  продавать 
свои  продукты  дешевле  и  этим  самым,  составляя  конкурен- 
цию продуктам  страны,  где  рабочие  зарабатывают  больше 
при  меньшем  труде,  они  заставляют  хозяев  этой  страны 
понижать  заработную  плату  и  увеличивать  длину  рабочего ' 
дня  для  своих  рабочпх;  отсюда  вытекает,  что  в  конечном  счете 
сравнительно  сносное  положеппе  рабочпх  в  одной  стране 
может  держаться  только  при  условии,  чтобы  оно  было  также 
сносным  во  всех  других  странах.  Все  эти  явления  повто- 
ряются слишком  часто,  чтобы  они  могли  остаться  незаме- 
ченными самыми  простыми  рабочими.  Тогда  они  начинают 
понимать,  что  для  предохранения  себя  от  постоянно  воз- 
растающей эксплоатации  хозяев  им  недостаточно  органи- 
зовать местную  солидарность,  что  нужно,  чтобы  эта  соли- 
дарность обняла  всех  рабочих  одного  и  того  же  ремесла, 
работающих  не  только  в  одной  и  той  же  провинции  или  в 
одной  и  той  же  стране,  но  во  всех  странах  и  в  особенности 
в  тех,  которые  особенным  образом  связаны  между  собою  в 
торговом  и  промышленном  отношении.  Тогда  образуется 
организация,  не  местная,  ни  даже  только  национальная,  но 
настоящая  международная  организация  данного  ремес- 
ленного цеха. 
;.  Но  это  еще  не  организация  рабочих  вообще,    это  еще 

I   только  международная  организация    одного    только    ремес- 
ленного  цеха.   Для    того    чтобы    необразованный    рабочий 
признал  действительную  солидарность,  которая  необходимо 
существует  между  всеми    этимп   ремесленными    цехами  во 
всех  странах  мира,  нужно  чтобы  дру1*ие  рабочие  умственно 
>   более    развитые    и    обладающие    некоторыми  познаниями  в 
области  экономической  науки,  пришли  к  нему    на  помощь. 
;.   Не  то  чтобы    ему    не    хватало  повседневного  опыта  в  этом 
-   -отношении,  а  экономические  явления,  которыми  проявляется 
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эта  несомненная  солпларногть,  б»'сконечио  более  сложи!.;, 
так  что  их  истпнный  смысл  может  ускользнуть  п  действи- 
тельно ускользает  очень  часто  от  М(мим,'  развитых   рабочих. 

Еслп  предположить,  что  международная  солидарность 
вполне  установлена  в  одном  каком  нибудь  ремесленном' 
цехе  и  отсутствует  в  других,  то  необходимо  последует,  что 
в  этой  промышленности  заработная  плата  рабочих  будет 
выше  и  рабочий  день  короче,  чем  во  всех  других  промыш- 
ленностях.  А  так  как  было  доказано,  что  вследствие  кон- 
куренции капиталистов  и  хозяев  между  собою,  источником 
настоящей  прибыли  тех  и  других  является  лишь  сравни- 
тельно низкая  заработная  плата  и  наивозможно  более  длин- 
ный рабочий  день,  то  ясно,  что  в  промышленности,  между 
рабочими  которой  существует  международная  солидарность, 
капиталисты  п  хозяева  будут  заработывать  меньше,  чем 
во  всех  других  промышленностях;  вследствии  чего,  мало- 
ио-малу,  капиталисты  перенесут  своп  капиталы  и  хозяева 
свой  кредит  и  свою  эксплоататорскую  деятельность  в  менее 
или  совсем  неорганизованные  отрасли  промышленности.  Но 
неизбежным  следствием  этого  будет  уменьшР1ше  в  промыш- 
ленности, международно  организованной,  спроса  на  рабочие 
руки  и  это  естественным  образом  ухудшит  положение 
рабочих  данной  промышленности,  которые  будут  вынуждены, 
чтобы  не  умереть  с  голоду,  работать  и  довольствоваться 
меньшей  заработной  платой.  Отсюда  следует,  что  условия 
труда  не  могут  ни  улучшиться  ни  ухудшиться  в  какой 
нибудь  отрасли  промышленности  без  того,  чтобы  это  не 
отразилось  в  скором  времени  на  рабочих  всех  других 
отраслей,  и  что  все  ремесленные  цехи  во  всех  странах 
мира  действительно  и  неразрывно  солидарны  между  собой. 

Эта  солидарность  доказывается  как  наукой,  так  и 
опытом,  —  наука,  впрочем,  есть  не  что  иное,  как  универ- 
сальный опыт,  рельефно  выраженный,  систематизированный 
и  надлежащим  образом  раз'ясненный.  Но  солидарность 
проявляется  в  рабочем  мире  во  взаимной,  глубокой  и  горя- 
чей симпатии,  которая,  по  мере  того  как  развиваются  эко- 
номические факторы  п  их  политические  и  социальна' 
последствия,  все  тяжелее  и  тяжелее  отражающиеся  !  я 
рабочих  всех  ремес.^,  дают  себя  больше  чувствовать,  рас!-  I 
и  становится  более  интенсивной  в  сердце  всего  проле],!- 
риата.  Рабочие  каждого  ремесла  и  каждой  страны,  с  одн<  11 
стороны,  благодаря  материальной  и  моральной  поддержке, 
которую    они    в   периоды    борьбы    находят  у  рабочих  всех- 
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других  ремесел  и  всех  других  стран  и,  с  другой  стороны, 
благодаря  осуждению  и  систематической  и  злобной  оппо- 
зиции, которые  они  встречают  не  только  со  стороны  своих 
собственных  хозяев,  но  также  и  хозяев  наиболее  чуждых 
им  отраслей  промышленности,  со  стороны  всей  буржуазии, 
приходят  к  полному  сознаниЕО  своего  положения  и  главных 
условий  своего  освобождения.  Они  видят,  что  социальный 
мир  в  действительности  разделен  на  три  главные  катего- 
рии: 1.  бесчисленные  миллионы  эксплуатируемых  рабочих; 
2.. несколько  сот  тысяч  эксплуататоров  второго  и  даже 
третьего  разряда;  и  3.  несколько  тысяч  или  самое  большее 
несколько  десятков  тысяч  крупных  хищников,  разжирев- 
ших капиталистов,  которые,  эксплуатируя  непосредственно 
вторую  категорию  и  косвенным  образом,  посредством  по- 
следней, первую  категорию,  загребают  в  свои  огромные 
карманы,  по  крайней  мере,  половину  прибыли,  получаемой 
от  коллективного  труда  всего  человечества. 

Как  только  рабочий  заметил  этот  специальный  и  по- 
стоянный факт,  как  бы  мало  он  ни  был  развит  умственно, 
он  не  может  не  понять  вскоре,  что,  если  существует  для 
него  какое  нибудь  средство  спасения,  то  этим  средством 
может  быть  только  установление  п  организация  самой 
тесной  практической  солидарности  между  пролетариями 
всего  мира,  без  различия  ремесл  и  стран,  в  борьбе  против 
эксплуатирующей  буржуазии. 

Вот,  стало  быть,    вполне    готовая    основа   Междуна- 
родного   Товарищества    Рабочих.    Она   была  нам 
дана  не  теорией,  родившейся  в  голове  одного  или  несколь- 
ких   глубоких  мыслителей,    но    действительным  развитием 
;.  экономических  фактов,  тяжелыми  испытаниями,    каким  эти 
факты  подвергают  рабочие  массы,  и  размышлением,  мысля- 
ми, какие  они  совершенно  естественно  вызывают  в  последних. 
Для    основания    этого    сообщества   необходимо    было, 
чтобы  все  необходимые  элементы,  составляющие  его:  эконо- 
^  мпческий  фактор,  опыт,  стремления  и  мысли  пролетариата 
I  были    уже   развиты    в  достаточно   сильной  степени,  чтобы 
I  положить  ему  прочную  основу.  Необходимо  было,    чтобы  в 
мих    недрах    пролетариата    находились  уже,  рассеянные 
всех  странах,  группы  или  союзы  достаточно   передовых 
р  л'.'очих,    которые    могли    бы    взять    на    себя  инициативу 
великого  движения  освобождения  пролетариата.   Затем^по- 
является,  ра:зумеет^,  личная  иницпатпва  нескольких  узшых 
п  преданных  народному  делу  личностей. 

"*'     -Якунин  т,  V.  -; 
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М111  пользуемся  случаем,  чтобы  отдать  дань  уважения 
знаменитым  вождям  1'ерманской  коммунистической  партии, 
в  особенности  1'ражданам  Марксу  и  Энгельсу,  а  также  граж- 
данину Ф.  Беккеру,— нашему  бывшему  другу,  теперь  став- 
шему нашим  беспощаднглм  противником,  —  которые  были, 
поскольку  отдельным  личностям  дано  созда- 
вать что-лпбо,  настоящими  творцами  Интернационала. 
Мы  это  делаем  с  тем  большим  удовольствием,  что  скоро  мы 
вынуждены  будем  бороться  против  них.  Наше  уважение  к 
ним' искренное  и  глубокое,  но  оно  не  идет  до  боготворения. 
н  мы  никогда  не  будем  играть  по  отношению  к  ним  роль 
рабов.  И  продолжая  отдавать  полную  справедливость  огром- 
1шм  заслугам,  какие  они  оказали,  и  даже  теперь  еш.е  ока- 
зывают Международному  Товарпществу  Рабочих,  мы  всеми 
силами  будем  бороться  против  пх  ложных  авторитарных 
теорий,  пх  диктаторских  воя^делений  и  мании  тайных  интриг, 
тпхеславноп  злобы,  ж^илкоп  личной  вражды,  низких  оскорбле- 
ний и  гнусной  к<1еветы,  которые  характеризуют,  впрочем, 
политическую  борьбу  почти  всех  немцев,  и  которые  они,  к 
сожалению,  внесли  с  собой  в  Интернацпонал  ^). 

Недостаточно,  чтобы  рабочие  массы  поняли,  что  если 
суш,ествует  какое-нибудь  средство  для  пх  освобождения,  то 
этим  средством  может  быть  только  международная  солидар- 
ность пролетариата;  нужно  еще,  чтобы  они  верили  в  реаль- 
ную, безусловную  действительность  этого  средства  спасе- 
ния, чтобы  они  верили  в  возможность  своего  близкого  ОСВО-; 
(^ждения.  Эта  вера — дело  темперамента  и  коллективно! 
душевного  и  умственного  состояния.  Темперамент  дан  раз] 
личным  народам  от  природы,  но  он  исторически  развивается 
Коллективное  духовное  состояние  пролетариата  всегд(| 
является  двояким  продуктом  во-первых,  всех  предшеств( 
вавших  событий,  а  затем,  и  в  особенности,  его  настояще! 
экономического  и  социального  положения. 

В  1803  и  1ьб4  гг.,  эпоху  основания  Интернационал! 
во  всех  почти  странах  Европы  и  в  особенности  в  тех,  гд^ 
современная  промышленность  наиболее  развита,  в  Лнгли! 
Фралции,  Бельгии,  Германии  и  Н1вейцарпп,  произошли  Д1 
факта,  которые  облегчили  и  почти  сделали  необходимым  ег 
создание.  Первый,  это  одновременное  пробуждение  рабоче! 
сознания,    смелости,   темперамента,    после    двенадцати  ш 

')  Перелиска  Маркса,    Энгельсй  н  Беккерас  Зорге,   и.зданная  п  19061 
вполне  подтверждает  данное  суждение  Бакунннл  Дж    /' 
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даже  пятнадцатилетнего  упадочного  состояния,  которое  было 
результатом  ужасного  разгрома  1851  и  1848  гг.  Второй 
факт,  это  поразительное  развитие  богатства  буржуазии  и, 
как  необходимого  его  спутника,  нищеты  рабочих  во  всех 
этих  странах.  Это  было  двигателем,  а  пробуждение  созна- 
ния и  темперамента  дало  веру. 

Но,  как  это  часто  бывает,  это  возрождение  веры  не 
проявилось  сразу  во  всей  массе  пролетариата.  Среди  всех 
европейских  стран,  оно  появилось  сначала  только  в  двух, 
затем,  в  трех  и  четырех,  затем  в  пяти;  даже  в  этих  приви- 
легированных странах,  разумеется,  не  вся  рабочая  масса, 
но  лишь  небольшое  чпсло  рабочих  союзов,  чрезвычайно 
разбросанных,  почувствовали  пробуждение  достаточной  веры, 
чтобы  снова  начать  борьбу;  и  даже  в  этих  союзах  сначала 
некоторые  редкие  личности,  наиболее  у^мные,  наиболее  энер- 
гичные, наиболее  преданные,  и  в  большинстве  случаев  уже 
испытанные  в  предыдущей  борьбе,  полные  надеждьл  и  веры, 
отдаваясь  вновь  общему  делу,  решились  взять  на  себя  ини- 
циативу нового  движения. 

Эти  личности,  случайно  собравшиеся  в  Лондоне  в 
1864  г.,  по  польскому  вопросу,  политическому  вопросу  вы- 
сочайшей важности,  но  совершенно  постороннему  вопросу 
международной  солидарности  труда  и  трудящихся,  образо- 
вали, под  непосредственным  влиянием  первых  основателей 
Интернационала,  первое  ядро  этого  великого  сообщества. 
Потом,  вернувшись  к  себе,  во  Францию,  Бельгию,  Германию  и 
Швейцарию,  онп  образовали,  каждый  в  своей  стране,  соот- 
ветствующие ячейки  ^).  Таким  образом  были  созданы  во  всех 
странах  первые  Центральные  Секции. 

Центральные  Секции  не  представляют  специально  ни- 
какой индустрии,  так  как  в  них  входят  наиболее  передовые 
рабочие  всевозможных  индустрии.  Что  же  они  представляют? 
Они  представляют  самую  идею  Интернационала.  Какова  их 
миссия?  Развитие  и  пропаганда  этой  идеи.  А  какая  это 
идея?  Освобождение  не  только  рабочих  такой-то  промыш- 
ленности или  такой-то  страны,  но  всех  рабочих  всевозмож- 


')  Бакунин  .здесь  ошибается.  На  митинге  в  Лондоне,  в  зале  Сэн- 
.  .артэн,  28  сентября  1864  г.  не  было  представителей  Бельгии,  Германии  и 
Швейцарии,  которые  бы  .вернулись  потом  к  себе",  чтобы  основать  сек- 
и;ш.  Немцы  и  швейцарцы,  присутствовавшие  '  на  митинге,  Эккариус, 
снер,  Юнг  (белыийцск,  как  нам  кажется,  не  было),  жили  в  Лондоне 
;11Ко  парижские  рабочие  послали  на  этот  митинг  делегатов,  гравера  То- 
'.->'-1и,  Перрашона,  басонщика  А.  Лимузена.  Дж.  Г. 
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ных  отраслей  промышленности  п  всех  стран  мира;  это  все- 
общее освобождение  всех  тех,  кто,  тяжело  зарабатывая  себе 
мизерное  дневное  пропитание  каким-нибудь  производитель- 
ным трудом,  эксплоатируется  экономически  и  порабощается 
политически  капиталом  пли,  скорее,  собственпикамп  и  при- 
велигированными  посредниками  капитала.  Такова  отрица- 
тельная, боевая  или  революционная  сила  этой  идеи.  Л  поло- 
жительная сила?  Основание  нового  социального  мира,  по- 
коющегося  исключительно  на  освобожденном  труде,  и  ко- 
торый создастся  на  развалинах  старого  мира,  путем 
организации  и  свободной  федерации  рабочих  союзов, 
освобожденных  от  ига,  как  экономического,  так  и  полити- 
ческого, привелнгированных  классов. 

Эти  две  стороны  одного  и  того  же  вопроса,  одна  отри- 
цательная, другая  положительная,  нераздельно  связаны  друг 
с  другом.  Никто  не  может  стремиться  к  разрушению,  не 
имея,  по  крайней  мере,  отдаленного  представления,  пра- 
вильного или  ложного,  •  новом  строе,  которы!!  должен 
будет  по  его  мнению  последовать  за  тем,  который  суще- 
ствует в  настоящее  время;  и  чем  живее  представляет  себе 
человек  картину  будущего,  тем  могучее  становится  его  раз- 
рушительная сила;-  и  чем  больше  это  представление  о  бу- 
дущем приближается  к  истине,  т.  е.  чем  больше  оно  соот- 
ветствует необходимому  развитию  современного  социалЬног® 
мира,  тем  спасительнее  и  полезнее  становится  результат 
его  разрушительного  действия.  Ибо  разрушительное  дей- 
ствие всегда  обусловлено,  не  только  в  своей  сущности  и  в 
степени  своей  интенсивности,  но  и  в  своих  способах,  путях 
и  средствах,  положительным  идеалом,  который  составляет 
его  душу,  дало  ему  первый  толчек. 

Замечателен    тот    факт,    который,   впрочем,  много  раз] 
наблюдался  и  отмечался  многими  писателями  различных  на- 
правлений, что  в  данный   момент    один  только  пролетариату 
обладает  положительным  идеалом,  к  которому  он  стремитсл 
со  всей  своей  почти  еще  девственной  страстью,  всем  свои! 
существом;  он  видит  перед  собой   звезду,   светило,  которое 
светит  ему,  уже  согревает  его,  по  крайней  мере  в  его  вооб- 
ражении, в  его  вере,    и    которое  показывает  ему  с  опреде- 
ленной ясностью    путь,   по   которому  он  долж<*н  следован 
тогда  как  все  привилегированные   и  так    называемые    про^ 
свещенные  классы  окруАает  ужасная    беспросветная  тьк^ 
Они  ничего  больше  не  видят  перед  собой,  ни  во  что  не  в( 
рят,  ни  к  чему  больше  не  стремятся  и  хотят  только,  чтоб! 
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|'4Н0  сохранялос!^  8  1  а! и  ^ио,  признавая  в  то  же  время, 
что  8  1а1и  (|ио,  никуда  не  годится.  Нет  другого  лучшего 
доказательства  тому,  что  эти  классы  осуждены  на  смерть  и 
что  будущее  принадлежит  пролетариату.  В  настояш;ее  время 
„варвары"  (пролетарии)  являются  носителями  веры  в  судьбы 
человечества  и  представляют  будущее  цивилизации,  тогда 
как  „цивилизованные"  видят  свое  спасение  лишь  в  варвар- 
стве: в  избиении  коммунаров  и  возвращении  к  папе.  Таковы 
два  последние  слова  привилегированной  цивилизации. 

Центральные  секции  являются  активными  и  живыми 
центрами,  в  которых  сохраняется,  развивается  и  раз'ясняется 
новая  вера.  Никто  не  входит  туда,  как  специальный  рабо- 
чий того  или  иного  ремесла,  ввиду  частной  организации 
этого  ремесла;  все  входят  туда,  лишь  как  работники  вообще, 
с  целью  освобождения  и  общей  организации  труда  и  нового 
социального  мира,  основанного  на  труде,  во  всех  странах. 
Рабочие,  которые  входят  в  состав  этих  секций,  оставляя  за 
порогом  свои  качества  специальных  или  „действительных" 
рабочих,  в  смысле  свой  специальности,  являются  туда,  как 
работники  „вообще".  Работники  чего?  Работники  идеи,  про- 
паганды и  организации  как  экономической,  так  и  боевой 
мощи  Интернационала;  работники  социальной  Революции. 

Мы  видим;  что  центральные  секции  представляют  со- 
вершенно иной  характер,  чем  характер  профессиональных 
секций,  и  даже  диаметрально  ему  противоположнцй.  Тогда 
как  эти  последние,  следуя  по  пути  естественного  развития, 
начинают  с  факта,  чтобы  придти  к  идее,  центральные  сек- 
ции, следуя,  наоборот,  по  пути  развития  идеи  или  абстракт- 
ного развития,  начинают  с  идеи,  чтобы  придти  к  факту. 
Ясно,  что  в  противоположность  вполне  реалистическому 
или  позитивному  методу  профессиональных  секций,  ме- 
тод центральных  секций  является  искусственным  или 
абстрактным  методом.  Этот  способ  следовать  от  идеи  к 
факту  является  именно  тем  способом,  которым  пользовались 
идеалисты  всех  школ,  теологи  и  метафизики,  и  конечное 
бессилие  которых  отмечено  историей.  Тайна  этого  бессилия 
заключается  в  абсолютной  невозможности,  исходя  из 
абстрактной  идеи,  придти  к  реальному  и  конкретному 
факту. 

Если  бы  в  Международном  Товариществе  Рабочих 
были  только  центральные  секции,  нет  никакого  сомнения, 
что  оно  не  достигло  бы  и  сотой  доли  той  внушительной 
силы,  какой   оно    гордится    теперь.    Центральные    секции 
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били  бы  рабочими  академиями,  в  которых  бы  вечно  обсуж- 
дались все  социальные  вопросы,  включая  сюда,  конечно,  и 
вопрос  об  органпзацип  труда,  но  бен  малейи1ей  серьезной 
попытки  и  даже  без  всякой  возможности  осуществления  их; 
и  это  по  той  очень  простой  причине,  что  труд  „вообще" - 
лишь  отвлеченная  идея,  получающая  свою  „реальность" 
только  в  огромном  разнообразии  специальных  производств, 
из  которых  каждое  имеет  свой  собственный  характер,  свои 
собственные  условия,  которые  не  могут  быть  угаданы  и 
тем  более  определены  отвлеченной  мыслью,  но  которые, 
проявляясь  лишь  благодаря  своему  реальному  развитию, 
могут  одни  только  определить  свое  равновесие,  свои  отно- 
шения и  свое  место  в  общей  огранпзацпи  труда, — органи- 
зации, которая,  как  все  имеющее  общий  характер,  должна 
быть  равнодействующей,  постоянно  воспроизводимой  живым 
п  реальным  сочетанием  всех  отдельных  производств,  а  не 
отвлеченным  принципом  их,  насильственно  и  доктринерски 
навязанным,  как  хотели  бы  этого  немецкие  коммунппь^ 
сторонники  народного  государства. 

Еслп  бы  в  Интернационале  были  только  центральиыг' 
секции,  им,  вероятно,  удавалось  бы  еще  устраивать  народ- 
ные заговоры  для  ниспровержения  существующего  порядка 
вещей,  заговоры  слишком  бессильные,  чтобы  достигнуть 
цели,  потому  что  они  могли  бы  привлечь  лишь  очень  не- 
большое число  наиболее  сознательных,  наиболее  энергич- 
ных, убежденных  и  преданных  рабочих.  Громадное  боль- 
шинство, миллионы  пролетариев  оставались  бы  в  стороне,  а 
чтобы  ниспровергнуть  и  разрушить  политический  и  со- 
циальный строй,  который  давит  нас,  нужно  участие  этих 
миллионов. 

Только  отдельные  личности,  и  только  очень  небольшое 
число  могут  действовать  под  влиянием  чистой,  отвлеченно! 
„идеи".  Миллионы,  массы,  не  только  в  среде  пролетариата, 
но  и  в  просвещенных  и  привилегированных  классах,  под- 
даются только  силе  и  логике  „фактов",  понимая  и  имея  в 
виду  в  большинстве  случаев  только  свои  непосредственные 
интересы,  или  движимые  страстью,  всегда  более  или  менее 
слепой.  Чтобы  вовлечь,  стало  быть,  весь  пролетариат  в  дело 
Интернационала,  нужно  подойти  к  нему  не  с  общими  и 
отвлеченными  идеями,  а  с  действительным  и  живым  пг>ни- 
манпем  его  действительных  зол;  его  повседневные  бедствия, 
хотя  имеющие  для  мыслителя  общий  характер  и  хотя  в 
действительности  яьляк1щпеся  частными  следствиями  обп1ИХ 
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И  постоянных  причин,  бесконечно  разнообразны,  принимают 
массу  различных  видов,  производимые  массой  преходящих 
и  частных  причин., Такова  повседневная  действительность 
этих  бедствий.  Но  пролетарская  масса,  вынужденная  жить 
изо  дня  в  день  й  едва  находящая  свободную  минуту,  чтобы 
подумать  о  завтращнем  дне,  воспринимает  бедствия,  от 
которых  она  страдает  и  вечной  жертвой  которых  она  является, 
именно  в  этой  действительности  их,  и  никогда,  или  почти 
никогда,  в  их  общей  прр1Чинности. 

Стало  быть,  для  того  чтобы  затронуть  душу  безгра- 
мотного пролетария,— а  к  сожалению  громадное  большин- 
ство пролетариата  еще  таково, — чтобы  завоевать  его  доверие, 
согласие,  содействие,  привлечь  его  к  общему  делу,  нужно 
говорить  с  ним  не  об  общих  страданиях  всего  международ- 
ного пролетариата,  не  об  общих  причинах,  которые  порож- 
дают их,  а  о  его  частных  повседневных,  совершенно  лич- 
ных невзгодах.  Нужно  ему  говорить  о  его  собственном 
ремесле  и  об  условиях  его  труда  в  той  именно  местности, 
где  он  живет;  о  тяжести  его  повседневной  работы  и  слиш- 
ком длинном  рабочем  дне,  о  его  низкой  заработной  плате, 
о  недоброте  его  хозяина,  о  дороговизне  с'естных  припасов 
и  невозможности  для  него  как  следует  кормить  и  воспи- 
тывать своих  детей.  И,  предлагая  ему  средства  борьбы  про- 
тив его  бедствий  и  за  улучшение  его  положеьшя,  не 
нужно  ему  вначале  говорить  об  общих,  революционных 
средствах,  которые  составляют  теперь  программу  деятель- 
ности Международного  Товарищества  Рабочих,  каковы  уни- 
чтожение личной  наследственной  собственности  и  обобще- 
ствление собственности;  уничтожение  юридического  права 
и  гос7/дарства  и  замена  их  организацией  и  вольной  феде- 
рацией производительных  товариществ.  По  всей  вероятно- 
сти, он  ничего  не  поймет  во  всех  этих  средствах,  и,  воз- 
можно даже,  что,  находясь  под  влиянием  религиозных, 
социальных  и  политических  идей,  какие  правительство  и 
духовенство  старались  внушать  ему,  он"  с  недоверием  ж 
гневом  оттолкнет  неосторожного  пропагандиста,  которым 
захотел  бы  обратить  его  своими  аргументами.  Нет,  сначала 
нужно  предлагать  ему  только  такие  средства,  которые  его 
естественный  здравый  смысл  и  повседневный  опыт  не 
могут  отвергнуть,  пользу  которых  он  не  может  не  признать. 
Эти  первые  средства,  мы  уже  говорили,  установление  пол- 
ной солидарности  со  всеми  товарищами  по  мастерской  в 
борьбе  против  общего  хозяина  или  начальства;  и  затем  рас- 


пространенне    этой  -солидарности  на  всех    рабочих  против 
всех  хозяев  одной  и  то11  же  профессии  в  данной  местности, 
т.    е.    формальное   вхождение,    в    качестве    солидарного  я 
активного  члена,  в  секцию  своего  цеха,  секцию,   входящую 
в  состав  Международного  Товарищества  Рабочих. 

Войдя  в  секцию,  новообращенны!!  рабочий  узнает  в 
ней  многое.  Кму  объясняют,  что  такая  же  солидарность, 
какая  существует  между  всеми  членами  секции,  установ- 
лена также  между  всеми  различными  секциями  или  всеми 
цехами  одной  и  той  же  местности;  что  более  широкая 
организация  этой  солидарности,  обнимающая  безразлично 
рабочих  всех  ремесл,  стала  необходимой,  потому  что  хозяева 
всех  отраслей  производства  об'единяются  можду  собою, 
чтобы  все  более  и  более  ухудшать  условия  людей,  вынуж- 
денных зарабатьлвать  себе  средства  к  жизни  своим  трудом. 
Ему  об'ясняют,  наконец,  что  эта  двойная  солидарность 
сначала  рабочих  одного  и  того  же  ремесла,  потом  рабочих 
всех  ремесл  пли  всех  [1е\ов,  организованных  в  различные 
секции,  не  ограничивается  одной  только  данной  местностью, 
но,  распространяясь  дальше  за  пределы  страны,  обнимает 
весь  рабочий  мир,  пролетариат  всех  стран,  могущественно 
организованный  для  своей  защиты,  для  войны  против 
эксплоатации  буржуазии. 

Ставши  членом  секции  Интернационала,  он  лучше 
чем  из  словесных  об'яснений  сЬоих  товарищей,  узнает 
скоро  все  это  по  своему  личному  опыту,  отныне  ставшему 
нераздельным  и  солидарным  с  опытом  всех  других  членов 
секции.  Его  цех,  выведенный  из  терпения  алчностью  и 
жестокостью  хозяев,  об'являет  стачку.  Но  каждая  стачка 
для  рабочих,  которые  живут  только  на  свою  заработанную 
плату,  является  чрезвычайно  тяжелым  испытанием.  Они 
ничего  не  зарабатывают,  но  их  семьи,  дети,  собственные 
желудки  продолжают  требовать  свой  хлеб  насущный,  а 
запасов  у  них  никаких  нет.  Касса  сопротивления,  которую 
им  с  большим  трудом  удалось  образовать,  недостаточна,  чтобы 
содержать  всех  их  в  продолжение  целого  ряда  дней,  а 
иногда  даже  недель.  Они  ум^)ут  с  голоду  или  вынуждены 
будут  подчиниться  самым  тяжелым  условиям,  какие  взду- 
мают навязать  им  алчность  и  нахальство  их  хозяев,  если 
они  они  не  получат  помощи  извне.  Но  кто  им  предложит 
эту  пг.мощь?  Разумеется,  не  бурлсуа,  об'единившиеся  все 
против  рабочих;  помощь  может  притти  только  от  рабочих 
других  ремесл  и  других    стран.    И,  дейсгвигельпо,  чта  по- 
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мощь  приходит,  приносимая  или  присылаемая  другими  секция- 
ми Интернационала,  как  местными,  так  и  заграничными.  Такой 
опыт,  повторяющийся  много  раз,  показывает  лучше,  чем  все 
слова,  благотворную  силу  международной  солидарности  рабо- 
чего мира. 

У  рабочего,  который  входит  в  секцию,  чтобы  восполь- 
зоваться выгодами  этой  солидарности,  не  спрашивают,  ка- 
кие его  политические  или  религиозные  принципы.  У  него 
спрашивают  только  одно:  Хочет  ли  он  'вместе  с  благодея- 
ниями объединения  принять  свою  долю  всех  его  послед- 
ствий, иногда  тяжельйх,  и  все  обязанности?  Хочет  ли  он, 
несмотря  ни  на  что,  остаться  верным  секции  во  всех  пере- 
питиях борьбы,  сначала  исключительно  экономической,  и 
сообразовать  отныне  все  свои  поступки  с  решениями  боль- 
шинства, поскольку  эти  решения  будут  иметь  прямое  или 
косвенное  отношение  к  этой  самой  борьбе  против  хозяев? 
Одним  словом,  единственная  солидарность,  какую  ему  пред- 
лагают, как  преимущество,  и  какую  ему  вменяют  в  то  же 
время  в  обязанность,  как  долг,  это  экономическая  со- 
лидарность в  самом  широком  смысле  этого  слова.  Но 
раз  эта  солидарность  серьезно  принята  и  установлена,  она 
производит  все  остальное,  —  так  как  все  самые  высокие  и 
самые  разрушительные  принципы  Интернационала,  наибо- 
лее подрывающие  основы  религии,  юридического  права  и 
государства,  власти,  как  божеской  так  и  человеческой,  наи- 
более революционные  одним  словом  с  социалистической 
точки  зрения,  являются  лишь  естественным,  необходимым 
развитием  этой  экономической  солидарности.  И  огромное 
практическое  преи!>1ущество  профессиональных  секций  перед 
центральными  секциями  состоит  именно  в  том,  что  это  раз- 
витие, эти  принципы  доказываются  рабочим  не  теоретиче- 
скими рассуждениями,  а  живым  и  трагическим  опытом 
борьбы,  которая  становится  с  каждым  днем  все  шире,  глубже 
и  ужаснее:  так  что  наименее  развитой  рабочий,  наименее 
подготовленный,  наиболее  мягкий,  толкаемый  постоянно  впе- 
ред самими  последствиями  этой  борьбы,  начинает  призна- 
вать себя  революционером,  анархистом  и  атеистом,  часто 
не  зная  сам,  как  он  им  сделался. 

Ясно,  что  только  одни  профессиональные  секции  могут 
дать  это  практическре  воспитание  своим  членам  и  что,  сле- 
довательно, одни  они  только  могут  привлечь  в  Интернацио- 
нал  пролетарскую    массу,    эту   массу,  без  могучего  содей- 
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ствия  которой,  как  мы  сказали,  торжество  социальной  ре- 
волюции никогда  не  будет  возможно. 

Если  бы  в  Интернационале  были  одни  только  централь- 
ные секции,  это  были  бы,  стало  быть,  души  без  тела,  чуд- 
ные мечты,  но  без  возможности  осуществления  их. 

К  счастью,  центральные  секции,  отделения  главног»' 
центра,  который  образовался  в  Лондоне,  были  основаны  не 
буржуа,  не  профессиональными  учеными,  не  политическими 
деятелями,  а  рабочими  социалистами.  Рабочие,  и  в  этом  их 
огромное  преимуп^ество  перед  буржуазией,  благодаря  своему 
.■■•кч)Номическому  положению,  благодаря  тому,  что  их  мино- 
вало до  настоящего  времени  доктринерское,  классическое, 
идеалистическое  н  метафизическое  образование,  которое  от- 
равляет буржуазную  молодежь,  одарены  в  высшей  степени 
практическим  п  положительным  умом.  Они  не  довольству- 
ются идеями,  нм  нужны  факты,  п  онп  верят  идеям  лишь 
поскольку  этп  последние  опираются  на  факты.  Это  счастли- 
вое обстоятельство  позволило  им  избегнуть  двух  подводных 
камней,  на  которые  наталкиваются  все  революционные  по- 
пытки буржуа:  академических  споров  и  политического  за'- 
говора.  Впрочем,  программа  Международного  Товарищества 
Рабочих,  выработанная  в  Лондоне  и  окончательно  принятая 
на  Женевском  С'езде  (186(3  г.),  провозгласив,  что  э  ко  н  о- 
мическое  освобождение  рабочего  класса  есть 
великая  цель,  которой  должно  быть  подчи- 
нено, как  простое  средство,  всякое  политиче- 
ское д  в  нже  н  и  е '),  и  что  все  усилия,  сделанные 
до  сих  пор,  окончились  неудачей,  благодаря 
отсутствию  солидарности  между  рабочими 
различных  профессий  в  каждой  странеиб:рат- 
ского  союза  между  рабочими  различных  стран 

*)  Бакунин  цитирует  эту  предпосылку  к  главным  статутам  не  по  тек- 
сту французского  перевода,  опубликованному  в  1865  г.  и  принятому  затем 
на  Женевском  с'езде  в  1866  г.,  но  по  исправленному  тексту,  напе- 
чатанному в  Плрижс  в  марте  1870  г.  стараниями  Поля  Робен.ч  н  Поля 
Лафаргп.  Когда  Робен  просматривал  корректуру  этого  нового  французского 
издания,  Лафарг  обратил  его  внимание  на  разницу  между  французским  тек- 
стом 1865  1866  гг.  и  английским  текстом,  и  после  замечания  Лафарга  и 
§ыли  вставлены  в  этой  предпосылке  три  слова,  как  простое  сред- 
ство, перевод  анг.чийских  слов  а  8  а  т  с  а  п  N.  Во  французском  тексте 
186.5  1866  гг.  этот  пункт  был  редактирован:  „Экономическое  освобождение 
рабочих  есть  великая  цель,  которой  должно  быть  подчинено  всякое  политиче- 
ское движение".  Как  видно  отсюда,  Бакунин  не  придавал  тогда  никакого  зия- 
чрния  этой  разнице  между  двумя  текстами  и,  вероятно,  не  заметил  даже    ее. 

Дж.  Г. 
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^ . хсд,   им  ясно    единственный    путь,   по  которому  они 

могли  и  должны  были  следовать. 

Прежде  всего  они  должны  были  обращаться  к  массам 
во  имя  экономического  освобождения,  а  не  во  имя  полити- 
ческой революции;  во  имя  их  материальных  интересов  сна- 
чала, чтобы  потом  притти  к  их  моральным  интересам,  так 
как  вторые,  как  интересы  коллективные,  являются  всегда 
лишь  выражением  и  логическим  следствием  первых.  Они  не 
могли  ждать,  чтобы  массы  пришли  к  ним,  они  должны  были, 
стало  быть,  итти  к  ним  туда,  где  они  находятся  в  их 
повседневной  действительности,  а  эта  действительность  — 
повседневный  труд,  специализированный  п  разделенный  по 
цехам.  Они  должны  были,  стало  быть,  обращаться  к  раз- 
личным цехам,  уже  более  или  менее  организованным,  бла- 
годаря необходимостям  коллективного  труда,  в  каждой  от- 
дельной отрасли  производства,  чтобы  привлечь  их  к  общей 
деятельности ,  велпкого  Товарищества  Рабочих  всех  стран, 
его  экономической  цели;  чтобы  присоединпть  их,  одним  сло- 
вом, к  общей  организации  Интернационала,  оставив  непри- 
косновенными их  частные  организации,  не  посягая  на  авто- 
номию их.  Это  значит,  что  первое,  что  они  должны  были  сде- 
лать, и  что  они  действительно  сделали,  это  организовать 
вокруг  каждой  центральной  секции  столько  профессиональ- 
ных секций,  сколько  было  различных  отраслей  производства. 

Таким  образом,  центральные  секции,  которые  в  каждой 
стране  представляют  душу  Интернационала,  облеклись  в 
телесную  оболочку,  стали  действительными  и  могучими  ор- 
ганизациями. Многие  придерживаются  того  мнения,  что, 
выполнив  эту  миссию,  центральные  секции  должны  былж 
распасться,  оставив  существовать  одни  только  профессио- 
нальные секции.  По  нашему  это  большая  ошибка.  Ибо,  если  бы 
центральные  секции  одни,  не  окруженные  О--- 

Великая  задача,  взятая  на  себя  Международным  Това- 
риществом Рабочих,  задача  окончательного  и  полного  осво- 
бождения рабочих  и  народного  труда  от  ига   всех  эксплоа- 


')  Следующая  страница  рукописи  (123-я)  утеряна  в  типографии 
в  конце  187]  г..  после  того  как  страницы  123  —  129  были  набраны  для 
А  I  т  а  п  а  с  Ь  (1  и  Р  е  а  р  1  е  за  1872  г.,  где  они  были  потом  напечатаны 
под  заглавием  .,0  р  г  а  н  и  ;•!  а  ц  и  я  Интернационала".  Первые  двад- 
цать пять  строк  „О  р  г  а  н  и  3  а  ц  и  и  И  н  т  е  р  н  а  ц  и  о  ы  а  л  а"  находились 
как  ра.з  на  123-й  странице,  и  мы  их  воспроизводим  здесь  по  „Альма- 
нах у*.  Таким  образом,  почти  весь  текст  этой  странипы  сохранился, 
недостает  только  трех-четырех  строк,  конца  начатой  в  конца  Г22-Г1  стра- 
ницы фразы.  Дж.  Г. 
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таторов  этого  труда,  —  хозяев,  владельцев  сырья  и  орудий 
производства,  словом,  всех  представителей  капитала,  —  не 
только  экономическая  или  чисто  материальная,  она 
является  в  то  же  время  и  в  такой  же  степени  задачей  со- 
циальной, философской  и  моральной;  она  также,  если  хо- 
тите, в  высшей  степени  политич«*ская  задача  но  только  в 
смысле  уничтожения  всякой  политики  посредством  разру- 
шения государств. 

Мы  не  думаем,  чтобы  понадобилось  доказывать,  что  при 
современной  политической,  юридической,  религиозно11  и  со- 
циальной организации  наиболее  цивилизованных  стран  эко-, 
номическое  освобождение  рабочих  невозможно  и  что,  сле- 
довательно, для  достижения  н  полного  осуществления  его 
необходимо  разрушить  все  современные  институты:  Госу- 
ларство.  Церковь,  ]прпдический  Форум,  Банк,  Университет, 
Администрацию,  Армию  и  Полицию,  которые  на  самом  деле 
не  что  иное  как  крепости,  воздвигнутые  привилегирован- 
ными против  пролетариата.  II  недостаточно  разрушить  их 
в  одной  стране,  пх  надо  разрушить  во  всех  странах,  по- 
тому что  со  времени  образования  современных  государств 
в  семнадцатом  п  восемнадцатом  веке  между  всеми  этими 
учреждениями  существует  постоянно  возрастал 'щая  между- 
народная солидарность  п  очень  сильный  международный 
союз. 

Стало  быть,  задача,  взятая  на  себя  Международным 
Товариществом  Рабочих,  есть  полная  ликвидация  ныне  су- 
ществующего политического,  религиозного,  юридического  и 
социального  мира  и  замена  его  новым  экономическим,  фи- 
лософским и  социальным  миром.  Но  такое  гигантское  пред- 
приятие не  могло  бы  никогда  осуществиться,  если  бы  в 
распоряжении  Интернационала  не  было  двух  одинаково  мо- 
гучих, одинаково  гигантских,  друг  друга  дополняющих  ры- 
чагов; один,  это  постоянно  возрастающая  спла  потребно- 
стей, страданий  п  экономических  требований  масс;  другой- 
новая  социальная  философия,  философия  в  высшей  степени 
реалистическая  п  народная,  покоющаяся  теоретически  только 
на  действительной  науки',  т.  е.  в  одно  и  то  же  время 
экспериментальной  и  рациональной,  и  не  признающей  дру- 
гих основ,  кроме  принципов  человеческих— выражение  веч- 
ных, неизменных  инстинктов  масс,  —  принципов  равенства, 
свободы  и  всемирной  солидарности.  , 

Побуждаемый  своими  потребностями,  во  имя  этих  прин- 
ципов   народ   должен   победить.   р]му   не    чужды  эти  прин- 
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цппы,  они  даже  не  новы  для  него,  в  том  смнсле,  что  он, 
как  мы  только  что  сказали,  во  все  времена  носил  их  и  н- 
стпнктивно  в  своей  груди.  <  »н  всегда  стремился  к  осво- 
бождению от  всех  видов  гнета,  лежащего  на  нем;  и  так  как 
он,  работник,  кормилец  общества,  творец  цивилизации  и 
всех  богатств — последний  раб,  раб  из  рабов;  так  как  он  не 
может  освободиться,  не  освободив  вместе  с  собой  весь  мир, 
он  всегда  стремился  к  освобождению  всего  мира,  т.  е.  к  все- 
мирной свободе.  Он  всегда  страстно  любил  равенство,  ко- 
торое является  высшим  условием  его  свободы;  и,  несчаст- 
ный, вечно  побеждаемый  в  личном  существовании  каждого 
из  своих  детей,  он  всегда  искал  свое  спасение  в  солидар- 
ности. Так  как  до  сих  пор  взаимное  счастье  было  неиз- 
вестно, пли,  во  всяком  случае  мало  известно,  и  жить  счаст- 
ливо означало  быть  эгоистом,  жить  чужим  трудом,  эксплоа- 
тируя  и  порабощая  других,  то  только  несчастные  и,  следо- 
вательно, больше,  чем  кто  либо  другой,  народные  массы 
знали  п  практиковали  братство. 

Социальная  наука,  стало  быть,  как  нравственная  док- 
трина, только  развивает  и  формулирует  народные  инстинкты. 
Но  между  .этими  инстинктами  и  этой  наукой  существует, 
однако,  пропасть,  которую  надлежит  заполнить.  Ибо,  если  бы 
достаточно  было  одних  верных  инстинктов  для  освобожде- 
ния народов,  они  давно  бы  уже  были  освобождены.  Эти 
инстинкты  не  помешали  массам  признавать,  в  течение  всем 
их  столь  печальной  и  трагической  истории,  все  религиог- 
ные,  политические,  экономические  и  социальные  нелепостм 
п  быть  их  вечными  жертвами. 

Правда,  тяжелые  испытания,  через  которые  должны 
были  пройти  массы,  не  были  для  них  совершенно  потерян- 
ными. Эти  испытания  создали  в  их  недрах  нечто  в  родн 
исторического  сознания  и  как  бы  практическую,  основан- 
ную на  традициях  науку,  которая  очень  часто  заменяет 
пм  теоретическую  науку.  Так,  например,  можно  быть  теперь 
уверенным,  что  ни  один  западно-европейский  народ  не  даст 
больше  себя  увлечь  ни  какому-нибудь  религиозному  шар- 
латану, ни  новому  Мессии,  ни  какому-нибудь  политическому 
пройдохе.  Можно  также  с  уверенностью  сказать,  что  по- 
требность экономической  и  социальной  революции  сильно 
чувствуется  в  настоящий  момент  народными  массами  Европы, 
лаже  наименее  цивилизованными,  и  это  именно  и  дает  нам 
веру  в  близкое  торжество  социальной  революции;  ибо,  если  бы 
народный    инстинкт    не  проявил  себя   так  ярко,  глубоко  и 


—     4в     — 

решительно  в  этом  смысле,  то  никакие  социалисты  в  мир»', 
будь  то  даже  величайшие  гении,  не  были  бы  в  состоянии 
поднять  массы. 

Народ  готов,  он  сильно-  страдает  и,  что  важнее,  он  на- 
чинает понимать,  что  он  вовсе  не  обязан  страдать;  ему  на- 
доело вечно  обращать  взорга  к  небу  и  он  не  расположен 
больше  проявлять  долготерпение  на  земле.  Одним  сло- 
во!4,  массы,  даже  независимо  от  всякой  пропаганды,  стали 
сознательно  соппалистичными.  Всеобщее  и  глубокое  сочув- 
ствие, какое  встретила  Парпжская  Коммуна  со  стороны  про- 
летариата всех  стран,  служит  тому  доказательством. 

Но  массы,  это  сила  или,  по  крайней  мере,  существен- 
ный элемент  всякой  силы.  Чего  же  недостает  им.  чтобы 
свергнуть  ненавистный  им  общественный  строй?  Им  не- 
достает двух  вещей:  организации  и  науки,  которые  как  раз 
обе  составляют  в  данный  момент,  и  всегда  составляли,  силу 
всех  правительств. 

Птак,  прежде  всего  организация,  которая,  впрочем,  не- 
возможна без  помощи  науки.  Благодаря  военной  организа- 
ции, один  батальон,  тысяча  вооруженных  человек  могут 
нагнать  страх,  и  на  самом  деле  нагоняют,  на  миллионную 
толпу  народа,  тоже  вооруженного,  но  дезорганизованного, 
Благодаря  бюрократической  организации,  государство,  при 
помощи  нескольких  сотен  тысяч  чиновников,  держит  в  под- 
чинении огромные  страны.  Следовательно,  чтобы  создать  на- 
родную силу,  способную  раздавить  военную  и  гражданскую 
силу  государства,  надо  организовать  пролетариат. 

•  Это  именно  и  делает  Мел«дународное  Товарищество  Ра- 
бочих, и  когда  оно  будет  обнимать  по.шзвнну,  треть,  четверть 
или  только  десятую  часть  европейского  пролетариата, 
государства  перестанут  существовать.  Организация  Интер- 
национала, имеющая  целью  не  создание  новых  государств 
НЛП  иовых  форм  деспотизма,  а  коренное  разрушение  всякого 
господства,  должна  существенно  разниться  от  государ- 
ственной организации.  Насколько  последняя  искусственна, 
насильственна,  основана  на  принципах  власти,  чуждая  и 
враждебная  естественному  развитию  народных  интересов 
и  инстинктов,  настолько  организация  Интернационала  должна 
быть  свободной,  естественной  и  отвечать  во  всех  отношениях 
этим  интересам  и  чтим  инстинктам.  По  что  представляет 
эта  естественная  организация  масс?  Это  организация,  осно- 
ванная на  различных  проявлениях  их  действительной  повсе- 
1п»-г<11г,1>  жц-мп]  м;1  р.ч Л  1  и 'I ич X  иплах   труда,  организация     по 
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ремеслам  "или  профессиям.  С  того  момента,  когда  все  виды 
промышленности  'будут  представлены  в  Интернационале, 
включая  сюда  и  различные  виды  земледельческого  труда, 
его  организация,  организация  народных  масс  будет  закончена. 

Ибо  достаточно,  в  самом  деле,  чтобы  один  рабочий  на 
десять  серьезно  и  с  полным  знанием  дела  входил 
в  Интернационал,  чтобы  девять  десятых,  остающихся  вне 
его  организации,  подверглись  его  невидимому  влиянию  и  в 
критические  моменты,  сами  того  не  подозревая,  подчинялись 
его  руководству,  поскольку  это  необходимо  для  спасения 
пролетариата. 

Нам  могут  возразить,  что  этот  способ  организовать 
влияние  Интернационала  на  народные  массы  как  бы  хочет 
установить  на  развалинах  прежней  власти  и  существую- 
щих правительств  новую  систему  власти  и  новое  прави- 
тельство. Но  это  было  бы  глубоким  заблуждением. 

Правительство  Интернационала,  если  тут  есть  прави- 
тельство, или,  скорее,  его  организованное  действие  на  массы 
всегда  будет  отличаться  от  всех  государств  тем  существен- 
ным свойством,  что  оно  всегда  будет  только  организацией 
воздействия— не  оффициального  п  не  облеченного  властью 
или  какой-нибудь  политической  силой,  но  совершенно  есте- 
С1венного  —  более  пли  менее  многочисленной  группы  лиц, 
вдохновленных  общей  идеей  и  стремящихся  к  общей  цели, 
сначала  на  мнение  масс  и  только  потом,  посредством 
этого  мнения,  более  или  менее  измененного  под  влия- 
нием пропаганды  Интернационала,  на  их  волю,  на  их  акты. 
Тогда  как  правительства,  вооруженные  властью  и  мате- 
риальной силой,  которые  одни,  по  их  утверждению,  имеют 
от  бога,  другие,  благодаря  их  умственнохму  превосходству, 
третьи,  наконец — самою  волею  народной,  выраженной  и  вы- 
явленной путем  ловкого  фокуса,  который  называют  всеоб- 
щим голосованием,  насильственно  навязывают  себя  массам, 
принуждают  их  повиноваться  им,  исполнять  их  декреты,  в 
большинстве  случаев  не  стараясь  даже  хотя  бы  внешним  обра- 
зом осведомиться  о  их  чувствах,  потребностях  и  воле.  Между 
государственной  сплой  и  силой  Интернационала  такая  же 
разница,  какая  существует  между  оффициальной  деятель- 
ностью государства  и  естественной  деятельностью  какого- 
нибудь  клуба.  Интернационал  не  имеет  и  никогда  не  бу- 
дет иметь  другой  силы,  кроме  великой  силы  убеждения  и 
останется  всегда  лишь  организацией  естественного  воздей- 
ствия личностей  на  массы.  Государство  же  и   все  государ- 
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ственные  учреждения:  церковь,  университет,  юридический 
<[1орум,  бюрократия,  финансовая  наука,  полиция  и  армия, 
развращая,  разумеется,  по  возможности  мнения  и  волю  под- 
данных государства,  требуют  от  них  пассивного  повинове- 
ния, не  сообразуясь  с  этими  мненими  и  волей  и  чаще  всего 
вопреки  им,  конечно,  все  это  в  мере,  всегда  очень  растя- 
жимой, признанной  и  определенной  законами/ 

Государство,  :^то  власть,  господство  и  организованная 
сила  владеющих  и  так  называемых  просвещенных  классов 
над  массами;  11нтернациона<1,  это — освобождение  масс.  Го- 
сударство никогда  не  пщет  и  не  может  искать  ничего  дру- 
гого, кроме  порабощения  масс,  и  потому  оно  призывает  их 
к  повиновению.  Интернационал,  желая  только  их  полнот 
освобождения,  призывает  их  к  бунту.  Но  чтобы  сделан 
этот  бунт  могучим  в  свою  очередь  и  способным  свергнуть 
господство  государства  и  привилегированных  классов,  ко- 
торых исключительно  и  представляет  государство,  Интер- 
национал должен  был  организоваться.  Для  достижения  этой 
цели  он  употребляет  только  два  средства,  которые  хотя  ди 
леко  не  всегда  легальны,  —  так  как  легальность,  во  всех 
странах,  большей  частью  есть  лищь  юридическое  освяще- 
ние привилегии,  т.  е.  несправедливости,  —  с  точки  зрения 
человеческого  права  оба  одинаково  законны.  Эти  два  сред- 
ства, как  мы  уже  сказали,  ^о-первых  пропаганда  идеи 
Интернационала,  организация  естественного  воздействия 
его  членов  на  массы. 

Тому,  кто  стал  бы  утверждать,  что  деятельность,  орг11- 
жизованная  таким  образом,   является    всетаки    покушением 
на  свободу  масс,  попыткой  создать  новую  власть,  мы  отве- 
тим, что  он  или  софист,  или  глупец.  Тем  хуже  для  тех,  кт 
до  такой    степени  не  знаком  с  естественным  и  социальны: 
законом    человеческой    солидарности,    что    воображает,   чт' 
абсолютная  взаимная  независимое!!;   личностей  и  масс  во; 
можная  или  даже  желательная  вещь.  Желать  ее,  это  значи . 
хотеть  уничтожения  общества,   так   как   вся   общественна 
д«изнь  есть  не  что  иное,  как  эта  постоянная  взаимная  завп 
спмость  друг'от  друга  личностей  и  масс.  Бее  индивиды, 
наиболее  умные,  наиболее  сильные,  и  в  особенности  у> 
и  сильные,  в  каждую  минуту  своей  жизни  являются  прои; 
водителями  и  продуктами  воли  и  деятельности   масс.   Сам 
свобода  каждой  личности  есть   постоянно   меняющаяся  ра1 
1  этой  массы  (1)изических,  умственных  и  и 
111Й,  кот(»рые  окружающие  ее  другие  лпчп- 
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общество,  в  которо*!  она  рождается,  жпвет  и  умирает,  ока- 
зывают на  нее.  Хотеть  избегнуть  этого  влияния,  во  имя  ка- 
кой то  трансцедентальной,  божественной,  абсолютно  эгоис- 
тической и  самодовлеющей  свободы,  это  осудить  себя  на 
не-бытие;  хотеть  отказаться  от  этого  влияния  на  другого, 
это  отказаться  от  всякого  социального  действия,  от  выра- 
жения даже  своей  мысли  и  чувств,  т.  е.  тоже  придти  к  не- 
бытию. Следовательно,  эта  независимость,  столь  восхваляемая 
идеалистами  и  метафизиками,  и  личная  свобода,  понятая  в 
таком  смысле,  это  не-бытие. 

В  природе,  как  и  в  человеческом  обществе,  которое  не 
что  иное,  как  сама  эта  природа,  все  живущее  живет  только 
при  этом  высшем  условии  самого  положительного  вмеша- 
|(гельства  и  настолько  энергичного,  насколько  это  позволяет 
натура  индивида,  в  жизнь  другого.  Уничтожение  этого  вза- 
имного влияния  было  бы,  стало  быть,  смертью.  II  когда  мы 
требуем  свободы  масс,  мы  не  претендуем  уничтожать  ни 
одного  из  этих  естественных  влияний  на  них  ни  одной 
личности,  ни  одной  группы  лиц.  Мы  хотим  уничтожения 
искусственпых.  прпвилигированных,  законных,  оффициаль- 
ных  влияний.  Если  бы  церковь  и  государство  могл-и  быть 
учреждениями,  мы  бы,  конечно,  были  их  противниками,  номы 
бы  не  протестовали  против  их  права  на  существование.  Но 
мы  протестуем  против  них,  потому,  что,  будучи,  разумеется, 
частнымп  учреждениями,  в  том  смысле,  что  они  на  самом  деле" 
существуют  только  для  частных  интересов  привилегирован- 
ных классов,  они  тем  не  менее  пользуются  организованной  с 
этой  целью  коллективной  силой  масс,  для  того  чтобы  на- 
сильственно, оффициально,  властническн  навязать  себя 
массам.  Если  бы  Интернационал  мог  организоваться  в  госу- 
дарство, мы,  его  убежденные  и  страстные  сторонники, 
превратились  бы  в  его  от'явленных  врагов. 

Но  в  том  то  и  дело,  что  Интернационал  не  может  орга- 
низоваться в  государство;  он  не  может  этого  сделать  уже 
потому  одному,  что,  как  само*имя  это  указывает,  он  унич- 
тожает все  границы;  а  нет  государства  без  гранрщ,  так  как 
исторически  доказано,  что  осуществление  всемирного  госу- 
дарства, о  котором  мечтали  народы-завоеватели  и  самые  ве- 
ликие деспоты  мира,  невозможно.  Государство,  необходимо 
означает  несколько  государств, — угнетающих  и  эксплоати- 
рующих  внутри,  завоевывающих  или  по  крайней  мере, 
взаимно  враждующих  друг  с  другом  за  своими  пределами, — 
означает  отрицание    человечества.    Всемирное    государство, 

М.  Бакунии  т.  V'.  ^ 


—  50 


плп  народное  государство,  о  каком  говорят  немецкие  ком- 
мунисты, может,  стало  бить,  означать  лпшь  одно:  унпчто- 
женпе   государства. 

Международное  Товарищество  1Чбочпх  не  имело  бы 
никакого  смысла,  если  бы  оно  не  стремилось  к  уничтожении» 
государства.  Оно  организует  народные  массы  только  в  ви- 
ду этого  уничтожения.  Как  же  оно  организует  их?  Не  свер- 
ху вниз,  навязывая  общественному  разнообразию,  продукту 
разнообразия  труда  в  массах,  или  естественной  жизни 
масс,  пскуственные  единство  и  порядок,  как  это  делают 
государства;  а  наоборот,  снизу  вверх,  беря  за  отправную 
точку  общественное  существование  масс,  их  действительные 
стремления,  и  призывая  их  групироваться,  гармонически 
согласовать  свои  силы,  сообразно  этому  естественному  разно-^ 
образию  занятий  и  положений,  и  помогая  им  в  этом.  Такова 
собственная  цель  организации  цеховых  секций. 

Мы  говорили,  что,  для  того  чтобы  организовать  массы, 
чтобы  установить  прочным  образом  благотворное  действие 
на  них  Международного  Товарищества  Рабочих  в  сущности, 
достаточно  было  бы,  чтобы  один  рабочий  на  десять  из  каж- 
дого цеха  входил  в  соответствующую  Секцию.  Это  понятно, 
В  моменты  великих  политических  и  экономических  кризисов, 
когда  возбужденные  до  крайности  массы  инстинктивно  по- 
нимают все  счастливые  начинания,  когда  эти  человеческие 
стада  рабов,  задавленных,  порабощенных,  но  непокорив- 
шихся, поднимаются,  наконец,  чтобы  сбросить  с  себя  свое 
ярмо,  но  чувствуют  себя  растерянными  и  бессильными,  по- 
тому что  они  совершенно  дезорганизованы,  десять,  двадцать 
или  тридцать  человек,  хорошо  сговорившихся  между  собою 
и  хорошо  организованных,  и  знающих  куда  они  идут  и 
чего  хотят,  легко  увлекут  за  собою  сто,  двести,  триста  че- 
ловек или  даже  больше.  Мы  это  видели  недавно  на  примере 
Парижской  Коммуны.  Серьезная  организация,  едва  начав- 
шая свою  жизнь  во  время  осады,,  не  была  ни  Совершенной 
ни  очень  сильной;  и,  однакв,  она  была  достаточна,  чтобы 
создать  колоссальную  силу  сопротивления. 

Что  же  будет,  когда  Международное  Товарищество  Ра- 
бочих будет  лучше  организовано,  когда  оно  будет  насчи- 
тывать в  своей  среде  гораздо  большее  число  секций,  в  осо- 
бенности большое  число  земледельческих  секций,  и  в  каж- 
дой секции  вдвое  или  втрое  больше  членов,  чем  теперь? 
Что  будет  в  особенности,  когда  каждый  из  его  членов  бу- 
дет лучше  знать,  чем  теперь,   конечную    цель  и  истинные 
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принципы  Интернационала,  также  как  и  способ  их  осуще- 
ствления? Интернационал  станет  непреодолимой  силой. 

Но  для  того,  чтобы  Интернационал  действительно  мог 
приобрести  эт5^  силу,  для  того  чтобы  десятая  часть  проле- 
тариата, организованная  этим  Товариществом,  могла  увлечь 
;а  собою  остальные  девять  десятых,  необходимо  чтобы  каж- 
дый член  в  каждой  секции,  гораздо  глубже  был  проникнут 
принципами  Интернационала,  чем  теперь.  Только  при  этом 
условии,  во  времена  мира  и  затишья  он  может  действитель- 
ным образом  выполнять  миссию  пропагандиста  и  проповед- 
ника, и  во  времена  борьбы  миссию  революционного  вождя. 

Говоря  о  принципах  Интернационала,  мы  подразуме- 
ваем только  те,  которые  содержатся  в  наших  общих  стату- 
тах, принятых  Женевским  С'ездом  (1866  г.)  Они  так  не- 
многочисленны, что  мы  просим  позволения  привести  их  здесь: 

I)  Освобождение  труда  должно  быть  делом 
самих   рббочих; 

2.  Усилия  рабочих  завоевать  свое  освобож- 
дение не  должны  стремиться  к  установлению 
новых  привилегий,  но  к  установлению  для 
1^сех  (людей  живущих  на  земле)  равных  прав  и  обя- 
занностей и  к  уничтожению  классового  гос- 
л  одет  в  а; 

3.  Экономическое  порабощение  рабочего 
владельцем  сырья  и  орудий  производства 
есть  источник  рабства  во  всех  его  видах:  соци- 
ального, умственного  и  политического; 

4.  Поэтому  экономическое  освобождение 
рабочих  классов  есть  великая  цель,  которой 
должно  быть  подчинено,  как  простое  средство, 
всякое   политическое   движение; 

5.  Освобождение  рабочих  не  являете  я  проб- 
лемой чисто  местной  или  национальной;  на- 
против, проблема  эта  касается  всех  цивили- 
зованных наций,  так  как  решение  ее  необхо- 
лимозависит  от  их  теоретического  и  практи- 
ческого содействия; 

6.  Международное  Товарищество  Рабочих, 
так  же  как  и  все  его  члены,  признают,  что 
Истина,  Справедливость,  Нравственность  дол- 
жны лежать  воснове  ихповедения  по  отно- 
шению ко  всем  людям, без  различия  цвета  кожи, 
верований  пли  национальности; 

4* 
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7.  Наконец,  оно  считает  своим  долгом  требо- 
вать прав  человека  и  гражданина  не  т.олько  для 
своих  членов,  но  и  для  каждого,  кто  исполняет 
своп  обязанностп:  „Нет  обязанностей  без  прав, 
нет  прав  без  обязанностей".^) 

Мы  знаем  теперь,  что  эта  программа,  столь  простая, 
столь  справедливая  и  выражающая  простым  языком  самые 
законные  и  самые  человеческие  требования  пролетариата, 
именно  потому,  что  эта  программа  исключительно  челове- 
ческая, содержит  в  себе  все  зачатки  огромной  социальной 
революции:  свержение  всего  существующего  и  создание 
нового  мира. 

Вот,  что  должно  теперь  раз'яснять  всем  членам  Интер- 
национала и  стать  для  них  совершенно  ясным.  Эта  про1'- 
рамма  несет  с  собой  новое  общество,  новую  социальную 
философию,  которая  должна  заменить  все  прежние  религии, 
и  совершенно  новую  политику,  политику  международную, 
которая,  спешим  заявить  это,  как  таковая,  не  может  иметь 
иной  цели,  кроме  разрушения  всех  государств.  Для  того, 
чтобы  все  члены  Интернационала  могли  сознательно  выпол- 
нить свою  двойную  обязанность  пропагандистов  и  естествен- 
ных вождей  масс  в  Революции,  необходимо,  чтобы  каждый 
из  них  был  сам  проникнут,  насколько  возможно  глубже, 
этой  наукой,  этой  философией  и  этой  политико11.  Недоста- 
точно, чтобы  они  зналп  и  говорили,  что  они  хотят  эконо- 
мического освобождения  рабочих,  полного  пользования  про- 
дуктом своего  труда  для  каждого,  уничтожения  классов 
и  политического  порабощения,  осуществления  полноты  че- 
ловеческих прав  и  полного  равенства  прав  и  обязанностей 
для  каждого, — одним  словом,  осуществления  братства  лю- 
дей. Все  это,  разумеется,  очень  хорошо  и  весьма  справедливо, 
но,  если  рабочие  Интернационала  остановятся  на  этих  вели- 
ких истинах,  не  углубляя  их  условия,  последствия  и  смысл, 
и  если  онп  будут  довольствоваться  их  постоянным  повторе- 
нием в  этой  общей  форме,  они  сильно  рискуют  превратить 
пх  скоро  в  пустые  и  бесплодные  слова,  в  общие  непонятые 
места. 

Но,  скажут  нам,  все  рабочие,  даже  когда  они  члены 
Интернационала,  не  могут  стать  учеными;  и  недостаточно 
ли,  чтобы  в  среде  этого  общества  нашлась    группа   людей, 

')  Этот  текст  не  является  точны.м  воспроизведеиием  статутов:  это 
резюме,  сделанное  ио  французскому  переводу,  напсчзтанЕОму  в  Париже 
в  1Ь7и  г.  При  м.  Л  ж.  Г. 
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обладающих  вполне,  насколько  это  возможно  в  наше  время, 
наукой,  философией  и  политикой  социализма,  чтобы  боль- 
шинство, чтобы  рабочие  массы  Интернационала,  доверчиво 
подчиняясь  их  руководству  них  братскому  командо- 
ванию (ст1^ль  Гамбетты,  якобинца— диктатора  по  преиму- 
ш,еству)>  могли  быть  уверены,  что  они  не  свернуться  с  пу- 
ти, который  должен  привести  их  к  окончательному  освобож- 
дению пролетариата? 

Вот  рассуждение,  которое  мы  довольно  часто  слышали 
от  авторитарной  партии,  ныне  торжествующей  в  Женевском 
Интернационале,  не  открыто  высказываемое, — для  этого  у 
нее  нет  ни  достаточно  искренности  ни  достаточно  смелости, 
— а  потихоньку,  со  всякого  рода  более  или  менее  искус- 
ными умалчиваниями  и  комплиментами  по  адресу  высшей 
мудрости  п  всемогущества  суверенного  народа.  Мы  всегда 
горячо  выступали  против  него,  потому  что  мы  уверены,— 
п  вы,  конечно,  вместе  с, нами,  товарищи, — что  когда  Между- 
народное Товарищество  Рабочих  разделится  на  две  группы: 
одна,  заключающая  в  себе  большинство  и  состоящая  из 
членов,  вся  наука  которых  будет  состоять  в  слепой  вере  в 
теоретическую  и  практическую  мудрость  ее  вождей,  и  дру- 
гая, состоящая  только  из  нескольких  десятков  руководи- 
телей, эта  организация,  которая  должна  освободить  челове- 
чество, превратится  сама  в  некоторого  рода  олигархи- 
ческое государство,  худшее  из  всех  государств;  п 
больше  того,  это  прозорливое  меньшинство,  ученое  и  ис- 
кусное, которое  возьмет  на  себя,  вместе  со  всею  ответствен- 
ностью, все  права  самодержавного  правительства,  тем  более 
деспотического,  что  деспотизм  его  тщательно  скрывается 
под  внешностью  услужливого  уважения  к  воле  и  решениям 
суверенного  народа,  решениям,  всегда  инспирированным 
самим  правительством  этой  так  называемой  народной  воле; 
это  меньшинство,  говорим  мы,  повинуясь  необходимостям  и 
условиям  своего  привилегированного  положения  и  подвер- 
гаясь судьбе  всех  правительств,  будет  становиться  все  бо- 
лее и  более  деспотичным,  зловредным  и  реакционным.  Это 
именно  и  случилось  в  данный  момент  с  .Женевским  Интер- 
националом. 

Международное  Товарищество  Рабочих  может  стать 
орудием  освобождения  человечества  только  в  том  случае, 
если  оно  сначала  само  освободиться,  а  оно  будет  свободно 
только  когда,  перестанет  делится  на  две  группы,  большин- 
ство-слепых орудий,  и  меньшинство-ученых  машинистов,  и 
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когда  сознанпе  каждого  его  члена  будет  прпшши^ти  иа^укпи, 
философией  и  политикой  социализма. 

Социальная  наука  лишь  ветвь  единой  науки,  всей  нау- 
ки, как  само  человеческое  общество  есть  лишь  последняя 
известная  нам  степень  развития  того  бесконечного  целого 
реального  мира,  которое  мы  называем  природой.  Социальная 
наука,  предметом  которой  являются  общие  законы  истори- 
ческого развития  человеческих  обществ,— ра.чвитие,  столь 
же  неизбежное,  как  развитие  всех  других  явлений  в  при- 
роде,— есть  венец  естественной  науки.  Следовательно,  она 
предполагает  предварительное  знание  всех  других  позитив- 
ных наук,  что  вначале  невидимому  должно  ее  сделать  со- 
вершенно недоступной  неразвитому  уму  пролетариата. 

Или  надо  будет  ждать  дня,  когда  правительства,  вдруг 
почувствовав  сильную  любовь  к  эксплоатпруемым  массам, 
учредят  серьезные  научные  школы  для  детей  народа,  шко- 
лы, в  которых,  вместо  суеверия,  столь  благоприятного 
интересам  привилегированных  классов  п  господству  госу- 
дарства, будет  царствовать  разум,  освободитель  народов,  и 
в  которых  каждодневный  катехизис  будет  заменен  естествен- 
ными науками?  Это  значило  бы  осудить  себя  на  очень  дол- 
гое ожидание.  II  даже  если  для  народа  откроются  школы, 
действительно  достойные  этого  имени,  он  не  в  состоянип 
будет  обучать  в  них  своих  детей  в  продолжении  всего  вре- 
мени, какое  требуется  для  серьезного  научного  образования. 
Где  он  возьмет  достаточно  средств  для  того,  чтобы  содер- 
жать их  там  в  продолжении  десяти,  восьми  или  даже  только 
шести  лет?  В  самых  демократических  странах  громадное 
большинство  детей  народа  посещает  школы  едва  лишь  в 
продолжение  двух  лет,  илп  самое  большое  трех  лет;  после 
чего  они  должны  зарабатывать  себе  на  жизнь,  а  известно, 
что  значат  эти  слова:  зарабатывать  себе  на  жизнь,  для  детей 
народа!  Вступив  в  условия  наемного  труда,  пролетарий  дол- 
жен неизбежно  отказаться  от  науки. 

И,  однако,  в  крупных  населенных  центрах,  в  Англпп, 
^'ранции,  Бельгии,  Германии,  иросвещенные  н  искренние 
друзья  рабочего  класса  открыли  вечерние  школы  для  на- 
рода, в  которые  масса  рабочих  усердно  ходит,  забыв  свою 
дневную  усталость,  чтобы  получить  в  них  первые  сведения 
позитивных  наук.  Эти  школы  драгоценны  не  по  количеству 
знаний,  какпе  они  могут  дать  посещающим  их,  а  благодаря 
настоящему  научному  методу,  в  который  они  вводят  мало 
по  малу  эти  девственные  умы,  стыдящиеся   своего  невеже- 
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ства  и  жаждущие  знаний.  Научный  или  позитивный  ме- 
тод, который  не  признает  никакого  синтеза,  который  бы  не 
был  предварительно  проверен  опытом  и  тщательным  анали- 
зом фактов,  разумный  рабочий  усвоив  его  себе,  становится 
в  его  руках  могучим  орудием  научного  исследования,  при 
помощи  которого  он  живо  справляется  со  всеми  религиоз- 
ными, метафизическими,  юридическими  и  политическими 
софизмами,  которыми  заботливо  старались  отравить  его  ум, 
воображение  и  сердце  с  его  самого  раннего  детства. 

Но  эти  школы  едва  достаточны  для  того,  чтобы  дать 
рабочему  приблизительное  знание  некоторых  главных  фак- 
тов очень  небольшого  числа  наук.  Столь  несовершенное 
знание  естественных  наук  не  может  служпть  основой  со- 
циальной науке,  в  которой  он,  следовательно,  принужден 
попрежнему  оставаться  невежественным... 

{Рукопись  осталась  неоконченной) 


(^твет  одного  ийтерйационадиета  Мадзййй, 


Ответ  одного  ийтернацйоналйета  Мадзййй. 

Если  есть  человек,  всеми  уважаемый  в  Европе,  и  кото- 
рый своей  сорокалетней  деятельностью,  исключительно  пос- 
вященной великому  делу,  действительно  заслужил  это  ува- 
жение, так  это  Мадзини.  Он  бесспорно  является  одною  из 
самых  благородных  и  самых  чистых  личностей  нашего  века, 
я  сказал  бы  даже,  самою  великою,  если  бы  величие  было 
совместно  с  упорным  культом  заблуждения. 

К  сожалению,  в  самдзй  основе  революционной  программы 
итальянского  патриота  заложен  был  с  самого  начала  суще- 
ственно ложный  принцип,  который  парализовал  и  сделал 
бесплодными  его  самые  героические  усилия  и  самые  гени- 
альные комбинации,  и  рано  или  поздно  должен  был  увлечь 
его  в  ряды  реакции.  Это  принцип  какого  то  в  одно  и  тоже 
время  метафизического  и  мистического  идеализма,  соеди- 
ненного с  патриотическим  честолюбием  государственного 
деятеля.  Это  культ  Бога,  культ  божеской  и  человеческой 
власти,  это  вера  в  мессианское  предназначение  Италии,  ца- 
рицы наций,  вместе  с  Римом,  столицей  мира  это  полити- 
ческая страсть  к  величию  и  славе  государства,  необходимо 
основанных  на  нищете  народов.  Это,  наконец,  религия  всех 
догматических  и  абсолютных  умов,  страсть  к  единообразию, 
которое  они  называют  единством  и  которое  является  моги- 
лой свободы. 

Мадзини — последний  великий  жрец  религиозного  ме- 
тафизического и  политического  идеализма,  доживающего 
свои  дни. 

Мадзини  упрекает  нас  в  том,  что  мы  не  веруем  в  Бога. 
Мы,  наоборот,  упрекаем  его  в  том,  что  он  верует  в  него,  или, 
скорее,  мы  даже  не  упрекаем  его  в  этом,  мы  жалеем  только, 
что  он  верует  в  него.  ж\1ы  бесконечно  жалеем,  что,  благодаря 
этому  вторжению  мистических  идей  и  чувств  в  его  сознание, 
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его  деятельность  п  жизнь,    он    принужден    был    выступить 
против  нас  со  всеми  врагами  освобождения  народных  масс. 

Ибо  невозможно  больше  ошибаться  на  ятот  счет.  Кто 
теперь  выступает  под  знаменем  Бога?  Ог  Наполеона  111  до 
Бисмарка,  от  императрицы  Ь]вгонип  до  королевы  Изабеллы 
и  между  ними  папа  с  своей  мистической  розой,  котор^^ю  он 
галантно  преподносит  по  очереди  то  той,  то  другой,  все  им- 
ператоры, все  короли,  весь  оффицпальный,  о(|)(|1Ициозный  п 
дворянский  мир  и  все  привилегированные  Европы,  тща- 
тельно переименованные  в  календаре  Гота,  все  пиявки  про- 
мышленного, торгового  и  банковского  мира,  патентованные 
профессора  и  все  государственные  чиновники:  выспгая  и 
низшая  полиция,  жандармы,  тюремщики,  палачи  п  вместе  с 
нимп  попы,  составляющие  ныне  черную  полицию  душ,  рабо- 
тающую в  пользу  государства:  все  генералы,  яти  гуманны»' 
защитники  общественного  порядка,  и  редактора  продажной 
прессы,  такие  чистые  представители  всех  оффициальных 
добродетелей.  Вот  армия  Бога. 

Вот  знамя,  под  которым  становится  ныне  Мадзини,  по- 
мимо своей  волп,  конечно,  увлеченный  логикой  своих  убеж-    ) 
дений,  которые  принуждают  его,  если  не  благославлять  все. 
что  они  благославляют,  то,  по  крайней  мере,  проклинать  все, 
что  они  проклинают. 

А  кто  находится  в  противоположном  лагере?  Революция, 
смелые  отрицатели  Бога,  божественного  порядка  и  принципа 
властп  и,  наоборот,  и  по  этому  именно,  верующие  в  чело- 
вечество, в  человеческий  гюрядок  и  человеческую    свободу. 

Мадзини,  в  молодости  своей,  разделяя  оба  противопо- 
ложные течения,  был  в  одно  и  тоже  время  жрецом  и  рево- 
люционером. Но  с  течением  времени,  чувства  жреца,  как  И| 
должно  было  ожидать,  заглушили  в  нем  инстинкты  рево- 
люционера; и  тетерь  все,  что  он  думает,  все,  что  он  говорит] 
п  делает,  дышит  самой  чистой  реакцией.  Эт?  вызывает  ве- 
ликую радость  в  лагере  наших  врагов  и  печаль   в    нашем.] 

Но    не    будем    горевать,  у  нас  есть   другое   дело;  все] 
наше  время  принадлежит  борьбе.  Мадзини  бросил  нам  пер-1 
чатку;  наш  долг  поднять  ее,  чтобы    не    могли   сказать,  что} 
из    уважения  к  прошлым    великпм    заслугам    человека  М1 
склонили  голову  перед  ложью. 

Не  с  радостным  сердцем  можно  выступить   против  та-] 
кого  человека,  как    Мадзини,    которого    вынужден    глубок( 
уважать  и  любить,  даже  борясь  против  него,    ибо  никто  н( 
может   сомневаться    в    глубоком    бескорыстии,   в    огромной 
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искренности  п  не  менее  огромной  любви  к  добру  этого  че- 
ловека, несравненная  чистота  которого  сияет  во  всем  своем 
блеске  среди  развращенности  нашего  века.  Но  почтитель- 
ность, как  бы  законна  она  не  была,  никогда  не  должна  прев- 
ращаться в  обожание;  есть  вещь  более  священная,  чем  ве- 
личайший человек  в  мире,  это  истина,  справедливость,  обя- 
занность защишать  святое  дело  человечества. 

Не  в  первый  раз  Мадзини  бросает  обвинения,  чтобы  не 
сказать  оскорбления  и  клеветы,  против  нас.  В  прошлом  го- 
ду, в  письме,  адресованном  своему  другу,  идеалисту  и  жре- 
цу,*) как  и  он,  знаменитому  Кпнэ,  он  едко  порицал  мате- 
риалистические и  атеистические  тенденции  современной 
молодежи.  Это  было  его  право,  следствие  его  образа  мыш- 
ления. Он  имел  несчастье  всегда  связывать  своп  самые  бла- 
городные стремления  с  вымышленным  существованием  аб- 
солютного Существа,  зловредного  и  нелепого  призрака,  соз- 
данного детским  воображением  первобытных  народов,  и  ко- 
торый постепенно  видоизмененный  творческой  фантазией 
поэтов,  ставший  более  красочным,  и  позднее  получивший 
строгое  определение  и  послуживший  началом  системы,  соз- 
данной абстрактным  мышлением  теологов  и  метафизиков, 
теперь  рассеивается,  как  настоящий  призрак,  каким  он  яв- 
ляется на  самом  деле,  под  могучим  напором  народного  соз- 
нания, созревшего  под  влиянием  исторического  опыта,  и 
благодаря  еще  более  беспощадному  анализу  действительной 
науки.  И  так  как  знаменитый  итальянский  патриот,  с  самого 
начала  своей  долгой  карьеры,  имел  несчастье  вверить  все 
свои  помыслы  и  свои  самые  революционные  действия  под 
защиту  этого  вымышленного  Существа  и  сковать  с  ним  всю 
свою  жизнь,  принеся  ему  в  жертву  даже  действительное 
освобождение  своей  дорогой  Италии,  то  можно  ли  удивляться, 
что  он  негодует  теперь  против  нового  поколения,  которое, 
воодушевляясь  другими  принципами,  другой  моралью  и 
другой  любовью,  чем  его,  отворачивается  от  его  Бога? 

Горечь  и  гнев  Мадзини  естественны.  Быть  в  продол- 
жение больше  чем  тридцати  лет  во  главе  революционного 
движения  Европы  и  чувствовать  теперь,  что  от  него  усколь- 
зает это  руководство;  видеть,  что  это  движение  начинает 
итти  по  пути,  по  которому    его    закоснелые  убеждения  не 


*)  ,Жрец"  во  всом  Ответе  фигуральное  выражение.  Может  быть, 
не  бесполезно  будет  указать  на  это  читателям,  которые  не  знают  ни  Мад- 
зини ни  Эдгара  Кинэ. 

При.н.  Гж.  Г. 


позволяют  ему  не  только  управлять  пм,  но  даже  следовать 
за  ним;  остаться  одиноким,  покинутым,  непонятым  и  отныне 
неспособным  понять  самому  ничего  из  того,  что  происходит 
перед  его  глазами!  Для  такой  великой  души,  гордого  ума, 
огромного  честолюбия,  какими  обладает  Мадзпни,  и  под  ко- 
нец долгой  карьеры,  это  трагическое  и  тяжелое  положение. 

Поэтому,  когда  с  высоты  своего  духовного  одиночества, 
святой  старец  пустил  в  нас  свои  первые  стрелы,  мы  ничего 
пли  почти  ничего  не  ответили.  Мы  уважали  этот  бессильный, 
но  скорбный  гнев.  Однако,  у  нас  не  было  бы  недостатка  в 
аргументах  не  "Только  чтобы  отвергнуть  его  упреки,  но  и 
повернуть  их  против  него. 

Он  говорит,  что  мы  материалисты  атеисты.  На  это  мы 
ничего  не  можем  ответить,  ибо  мы  являемся  ими  на  самом 
деле,  п  мы  гордимся  этим,  поскольку  позволено  иметь  ч^-ъ- 
ство  гордости  жалким  личностям,  которые,  подобно  волнам, 
поднимаются,  чтобы  потом  исчезнуть  в  огромном  океане 
коллективной  жизни  человеческого  общества;  мы  гордимся 
этим,  потому  что  атеизм  и  материализм,  это— истина,  или, 
скорее,  действительная  основа  всякой  истины  и  потому  что, 
нэ  заботясь  о  практических  последствиях,  мы  хотим  истину 
прежде  всего,  и  только  истину.  Кроме  того,  мы  верим,  что, 
несмотря  на  все  видимости  противного,  несмотря  на  все 
трусливые  внушения  политики  осторожности  и  скептицизма, 
одна  только  истина  может  создать  практическое  благо  для 
людей 

Таков  первый  догмат  нашей  веры;  и  мы  принудим  вас 
признать,  что  у  нас  тоже  есть  вера,  славный  учитель!  Только 
она  никогда  не  смотрит  назад,  но  всегда  вперед. 

Вы  не  довольствуетесь,  однако,  указанием  на  наш  ате- 
изм п  материализм,  вы  выводите  отсюда  заключение,  что  мы 
не  можем  иметь  ни  любви  к  людям  ни  уважения  к  их  до- 
стоинствам; что  все  великое,  что  во  все  времена  заставляло 
биться  наиболее  благородные  сердца:  свобода,  справедли- 
вость, человечество,  красота,  истина,  должно  быть  нам  со- 
вершенно чуждо  и,  что,  влача  бесцельно  свое  жалкое  суще- 
свование,  скорее  ползая,  чем  ступая  ногами  по  земле,  мы 
не  знаем  других  забот,  кроме  удовлетворения  своих  чувст- 
венных и  грубых  аппетитов. 

Если  бы  это  говорил  кто  нпбудь  другой,  а  не  вы,  мы 
назвали  бы  его  бесстыдном  клеветником.  13ам,  уважаемый  и 
несправедливый  учитель,  мы  скажем,  что  это  прискорбное 
заблуждение  с  вашей  стороны.  Хотите  знать,  до  какой  сте- 
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пени  мы  любим  все  эти  великие  и  прекрасные  вещи,  в  зна- 
нии которых  и  любви  к  которым  вы  отказываете  нам?  Знайте 
же,  что  мы  любим  их  так  сильно,  что  нам  надоело  и  опро- 
тивело видеть  их  вечно  висящими  на  вашем  небе,  похи- 
тившем их  у  земли,  как  символы  и  никогда  неосуществимые 
обещания!  Мы  не  довольствуемся  больше  фикцией  этих 
прекрасных  вещей,  мы  хотим  их  в  действительности. 

А  вот  второй  догмат  нашей  веры,  славный  учитель.  Мы 
верим  в  возможность,  в  необходимость  этого  осуществления 
на  земле;  в  то  же  время  мы  убеждены,  что  все  эти  вещи, 
которые  вы  обожаете,  как  небесные  надежды,  став  челове- 
ческими и  земными  реальностями,  необходимо  потеряют 
свой  мистический  и  божественный  характер. 

Назвав  нас  материалистами,  вы  думаете,  что  этим  все 
сказано.  Вам  кажется,  что  вы  нас  окончательно  осудили, 
раздавилп.  И  знаете,  откуда  у  вас  эти  заблуждения?  То,  что 
вы  и  мы  называем  материей,  две  различные  вещи,  два  со- 
вершенно различных  понятия.  Ваша  материя  вымышленное 
Существо,  как  ваш  Бог,  как  ваш  Сатана,  как  ваша  бес- 
смертная душа.  Ваша  материя,  это  низшая,  косная  грубость, 
явление  невозможное,  как  невозможен  чистый,  бесплотный, 
абсолютный  дух,  и  которое,  как  и  последний  существовало 
лишь  в  абстрактной  фантазии  теологов  и  метафизиков,  этих 
единственных  творцов  как  того,  так  и  другого.  История 
философии  раскрыла  нам  теперь  способ,  впрочем  весьма 
простой,  бессознательного  создания  этой  фикции,  происхож- 
дения этого  рокового  исторического  заблуждения,  которое 
впродолжение  длинного  ряда  веков  тяготело,  как  ужасный 
кошмар,  над  придавленным  умом  человеческих  поколений. 

Первые  мыслители,  которые  неизбежно  были  теологами 
и  метафизиками,  так  как  ум  человеческий  устроен  так,  что 
он  всегда  начинает  с  массы  глупостей,  со  лжи,  заблуждения, 
чтобы  придти  к  частице  истины,  что  не  очень  то  рекомендует 
святые  традиции  прошлого;  первые  мыслители,  го- 
ворю я,  взяли  у  всей  суммы  известных  им  реальных  существ, 
включая,  разумеется,  и  себя,  все,  что,  казалось  им,  состав- 
ляло силу,  движение,  жизнь,  ум,  и  назвали  это  общим  име- 
нем дух;  всему  остальному,  бесформенной,  безжизненной 
массе,  которая  должна  была  по  их  мнению  оставаться  после 
этой  отвлеченной  операции,  бессознательно  произведенной 
над  действительным  миром  их  собственным  умом,  они  дали 
название  материи.  После  этого  они  удивились,  что  эта 
материя,  которая,  так  же  как  и  этот  дух,   существовала 
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лвшь  в  пх  вообраАсенип,  столь  бездейственна,    столь  глупа 
по  сравнению  с  пх  Богом,  чистым  духом. 

Что  касается  нас,  мы  откровенно  сознаемся,  что  мы  не 
знаем  вашего  Бога,  но  мы  не  знаем  также  и  вашей  мате- 
рии: или,  скорее,  мы  знаем,  что  как  то,  так  и  другое,  оди- 
наково не  существуют  и  созданы  а  рг1ог1  витающей  в  об- 
ласти абстрактного  фантазией  наивных  мыслителен  прошлых 
веков.  Под  этими  словами  материя  и  материальный 
мы  подразумеваем  всю  сумму,  всю  лестницу  действительных 
существ,  начиная  с  самых  простых  органических  тел  и  кон- 
чая строением  и  деятельностью  мозга  величайшего  гения: 
самые  возвышенные  чувства,  величайшие  мысли,  героиче- 
ские акты,  акты  самоотвержения,  обязанности,  как  и  права, 
добровольный  отказ  от  своего  блага,  как  и  эгоизм,  все  вклю- 
чительно до  трансцедентальных  и  мистических  заблуждений 
Мадзини,  также  как  и  проявления  органической  жизни,  хи- 
мические свойства  п  действия,  электричество,  свет,  теплота, 
естественное  притяжение  тел  составляют  на  наш  взгляд, 
отдельные,  разумеется  различные,  но  тесно  связанные  между 
собою,  проявления  действительного  мира,  который  мы  назы- 
ваем материей. 

II  заметьте,  что  мы  не  считаем  этот  действительный 
мир  явлений  какой  то  абсолютной  и  вечно  творящей  суб- 
станцией, как  это  делают  пантеисты,  но  вечной,  постоянно 
меняющейся  равнодействующей  бесконечного  ряда 
всякого  рода  действий  и  противодействий  или  непрерывного 
ряда  трансформаций  реальных  существ,  которые  родятся  и 
умирают  в  его  недрах. 

Резюмпрую  сказанное,  чтобы  не  затягивать  этпх  мета- 
физических рассуждений:  мы  называем  материальным 
все,  что  есть,  все,  что    происходит  в  действительном    мире, 
как  в  человеке,  так  и  вне  его,  и  мы  применяем  слово  и  д  е- 
альный  исключительно  к  продуктам   деятельности   чело-^ 
веческого  мозга;  но  так  как   наш   мозг   есть   вполне   мате- 
риальное образование  и  что,  следовательно,  вся  деятельность] 
его   также    материальная,  как  и  деятельность   всех  других] 
материальных  сущностей,  вместе  взятых,  то  отсюда  следует 
что  то,  что  мы  называем  материей  или  материальным  миром,| 
нисколько  не  исключает,  а,  напротив,  обнпмает  собою  неми- 
нуемо и  мир  идеальный. 

Ксть  факт,  дгстойный,  чтобы  над  ним  подумали  нашг"^ 
платонические  противники;   каким  образом  происходит,  чтс 
обыкновенно    теоретики  материалисты    обнаруживают   себ^ 
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гораздо  большими  идеалистами  на  практике,  чем  они  сами? 
В  сущности,  это  вполне  логично  и  естественно.  Ведь,  всякое 
развитие  заключает  в  себе  в  некотором  роде  отрицание  от- 
правной точки;  теоретики  материалисты  исходят  из  концеп- 
ции материи,  чтобы  придти  к  чему?  К  идее.  Тогда  как  идеа- 
листы, беря  за  отправную  точку  чистую,  абсолютную  идею 
и  постоянно  повторяя  старую  басню  о  первородном  грехе, 
которая  есть  лишь  символическое  выражение  их  печальной 
судьбы,  вечно  попадают  в  область  материи,  из  которой  им 
никак  не  удается  выкарабкаться,  и  какой  материи?  грубой, 
гнусней,  глупей,  созданной  их  собственным  воображением, 
как  а  И  е  г    е  2-  о,  или  как  отражение  их  идеального  я. 

Точно  также,  материалисты,  сообразуя  всегда  свои 
социальные  теории  с  действительным  ходом  истории,  рас- 
сматривают животную  стадию,  людоедство,  рабство,  как  пер- 
вые отправные  пункты  .эволюции  обш,ества;  но  к  чему  они 
стремятся,  чего  хотят?  Они  хотят  освобождения,  полного 
очеловечения  обш,ества;  тогда  как  идеалисты,  которые 
берут  за  основу  своих  абстрактных  теорий  бессмертную 
душу  и  свободу  волн,  неизбежно  приходят  к  культу  обще- 
ственного порядка,  как  Тьер,  и  к  культу  власти,  как  Мад- 
зини,  т.  е.  к  освящению  и  установлению  вечного  рабства. 
Отсюда  ясно  следует,  что  теоретический  материализм  имеет 
необходимым  следствием  практический  идеализм,  и,  наобо- 
рот, идеалистические  теории  находят  свое  возможное  суще- 
ствование лишь  в  самом  грубом  практр1ческом  материализме. 

Вчера,  на  наших  глазах,  где  были  материалисты  и 
атеисты?  В  Парижской  Коммуне.  А  где  были  идеалисты, 
верующие  в  Бога?  В  Версальском  Национальном  Собрании. 
Чего  хотели  парижские  революционеры?  Они  хотели  окон- 
чательного освобождения  человечества,  посредством  освобож- 
дения труда.  А  чего  хочет  теперь  победоносное  Версальское 
Собрание?  Окончательного  падения  человечества  под  двой- 
ным игом  духовной  и  светской  власти.  Материалисты,  пол- 
ные веры  и  презирающие  страдания,  опасность  и  смерть, 
хотят  идти  вперед,  потому  что  они  видят  перед  собой  тор- 
жество человечества;  а  идеалисты,  задыхаясь,  не  видя  ни- 
чего перед  собой,  кроме  кровавых  призраков,  хотят  во  что 
бы  то  ни  стало  опять  толкнуть  его  в  тину,  откуда  ему  так 
трудно  выбраться.  Пусть  сравнивают  и  судят! 

Мадзини  утверждает  своим  доктринерским,  не  терпящим 
возражений  тоном,  свойственны*!  всем  основателям  новых 
религий,  что  материалисты  не  способны  любить  и  посвятить 
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свою  жизнь  служению  великим  идеалам.  Говоря  это,  он 
только  доказывает,  что,  как  последовательный  идеалист  и 
презирающий  человечество  во  имя  своего-Бога,  очень  серь- 
езно считая  себя  его  пророком,  он  не  имеет  никакого  поня- 
тия ни  о  человеческой  природе  ни  об  историческом  развитии 
общества,  и  что,  если  он  не  совсем  невежда  в  истории,  то 
он  ее  понимает  странным  образом. 

Он  рассуждает,  как  все  теологи.  ]^сли  бы  не  было  Бога 
творца,  говорит  он,  мир  со  всеми  своими  удивительными 
законами  не  мог  бы  суп;ествовать  или  представлял  бы  лишь 
ужасный  хаос,  в  котором  все  не  управлялось  бы  божьим 
промыслом,  а  было  бы  предоставлено  на  волю  судьбы  и 
беспорядочному  действию  слепых  сил.  Не  было  бы  никакой 
цели  в  жизни;  все  было  бы  только  материальным,  грубым 
и  случайным.  Ибо  без  Бога  нет  гармонии  в  физическом  ми- 
ре, и  нет  нравственного  закона  в  человеческом  об- 
ществе; а  без  нравственного  закона  нет  долга,  нет  права, 
нет  добровольной  жертвы,  нет  любви,  нет  человечества,  нет 
отечества,  нет  Рима  и  нет  Италии;  ибо,  если  Италия  суще- 
ствует, как  нация,  то  только  потому,  что  она  должна  выпол- 
нить мировую  миссию;  а  она  могла  получить  эту  миссию 
только  от  Бога,  отеческая  заботливость  которого  об  этой 
царице  наций  дошла  до  того,  что  он  своим  собственным 
божественным  перстом  начертал  ее  границы,  угаданные  и 
описанные  пророческим  гением  Данте. 

В  следующих  статьях  я  постараюсь  доказать  против 
Мадзини: 

1.  Что  если  бы  существовал  Бог  творец,  не  могло  бы 
существовать  мира; 

2.  Что  если  бы  Бог  был  законодателем  естественного 
мира, — который  по  нашему  понятию  заключает  в  себе  весь 
мир  в  собственном  смысле  этого  слова,  как  физический  мир, 
так  и  мпр  человеческий  и  социальный, — то  то,  что  мы  назы- 
ваем естественными  законами,  как  законы  физические,  так 
и  социальные,  тоже  не  могли  бы  существовать.  Как  все 
политические  государства,  управляемые  сверху  вниз  само- 
властными законодателями,  мир  представлял  бы  тогда  зре- 
лище возмутительного  хаоса.  Он  не  мог  бы  существовать. 

3.  Что  нравственный  закон,  существование  ко- 
торого мы,  материалисты  и  атеисты,  представляем  себе  бо- 
лее реально,  чем  это  могут  сделать  идеалисты  какой  бы  то 
ни  было  школы,  мадзинисты  или  нео-мадзинисты,  является 
действительно  нравственным  законом,  законом,  который  дол- 
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жен  восторжествовать  над  заговорами  всех  идеалистов  мира, 
только  потому  что  он  вытекает  из  самой  природы  челове- 
ческого общества,  действительные  основы  которой  надо  ис- 
кать не  в  Боге,  а  в  животьГом  мире; 

4.  Что  идея  Бога,  далеко  не  необходимая  для  установ- 
ления этого  закона,  внесла  в  него  лишь  путаницу  и  извра-. 
тпла  его; 

5.  Что  все  Боги,  прошлые  и  настоящие,  обязаны  своим 
существованием  человеческой  фантазии,  едва  освободив- 
шей('Я  от  пелены  своей  первобытной  животности;  что  вера 
в  сверхестествейный  или  божественный  мир  является  лишь 
исторически  неизбежным  заблуждением  в  прошлых  стадиях 
развития  нашего  ума,  и  что,  употребляя  выражение  Прудона, 
люди,  обманутые  известного  рода  оптической  иллюзией, 
всегда  поклонялись  в  своих  Богах  только  собственному 
образу,  чудовищным  образом  преувеличенному; 

6.  Что  божество  после  того,  как  оновоссело  на  свой  небес- 
ный трон,  сделалось  бичем  человечества,  союзником  всех 
тиранов,  всех  шарлатанов,  всех  мучителей  и  эксплоататоров 
народных  масс; 

7.  Что,  наконец,  исчезновение  божественных  призраков, 
необходимое  условие  торжества  человечества,  б^^дет  одним 
113  неизбежных  последствий  освобождения  'пролетариата. 

Пока  Мадзинп  довольствовался  оскорблением  учащейся 
молодежи,  которая  одна  только  в  среде  глубоко  развращен- 
ной и  так  низко  павшей  современной  буржуазии  проявляет 
еще  немного  энтузиазма  по  отношению  к  великим  идеям, 
истине  и  справедливости;  пока  он  ограничивался  нападками 
на  лемецких  профессоров,  на  Молешоттов,  Шиффов  и  дру- 
гих, которые  совершают  ужасное  преступление,  преподают 
истинную  науку  в  итальянских  университетах,  п  пока  он  за- 
бавлялся тем,  что  доносил  на  них  итальянскому  прави- 
тельству, как  на  распространителей  вредных  идей  в  оте- 
честве Галилея  и  Джордано  Бруно,  мы  могли  хранить  мол- 
чание, диктуемое  нам  чувством  уважения  и  жалости  к  нему. 
Молодежь  достаточно  энергична  и  профессора  достаточно 
учены,  чтобы  самим  защищаться. 

Но  теперь  Мадзини  Переступил  границы.  По  прежнему 
оставаясь  добросовестным  и  попрежнему  вдохновляемый 
своим  идеализмом,  фанатическим  и  искренним,  он  совершил 
два  преступления,  которые,  на  наш  взгляд,  на  взгляд  всей 
социалистической  демократии  Европы,  непростительны. 

В  тот  самый  момент,    когда    геройское    население  Па- 

5* 
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рижа,  самоотверженнее,  чем  когда  либо,  десятками  тысяч» 
с  женщинами  п  детьми,  шло  на  смерть,  защищая  самое  че- 
ловеческое, самое  справедливое,  самое  великое  дело,  когда 
либо  происходившее  в  истории,,  д  е  л  о  освобождения 
трудящихся  всего  мира;  когда  ужасная  коалиция 
веек  гнусных  столпов  реакции,  которые  празднуют  теперь 
свою  победную  оргию  в  Версале,  не  довольствуясь  массо- 
выми избиениями  и  заключением  в  тюрьмы  наших  братьев 
и  сестер  Парижской  Коммуны,  выливает  на  них  потоки  гря- 
зи и  клевет,  какие  могут  возникнуть  только  в  мозгу  людей, 
потерявших  всякий  стыд.Мадзинп,  великий,  чистый  демок- 
рат Мадзпнп,  отворачиваясь  от  пролетарского  дела  и  иомня 
только  свою  миссию  пророка  и  жреца,  тоже  бросает  против 
них  оскорбления!  Он  осмеливается  отрицать  не  только  спра- 
ведливость их  дела,  но  п  их  геройское,  величайшее  само- 
отвержение, выставляя  их,  пожервовавших  собой  для  осво- 
бождения всего  мира,  грубыми  существами,  не  знающими 
никаких  нравственных  законов  и  повинующихся  лишь  эго- 
истическим и  диким  порывам. 

Не  в  первый  раз  Мадзпнп  оскорбляет  и  клевещет  на 
парижский  народ.  В  184н  г.,  после  достопамятных  июньских 
дней,  которые  открыли  в  Европе  эру  пролетарской  борьбы 
и  социалпйтичеокого  движения  в  собственном  смысле  слова, 
Мадзини  выпустил  гневный  манифест,  предающий  проклятию 
и  парижских  рабочих  и  социализм.  Против  рабочих  1848  г., 
самоотверженных,  геройских,  как  их  сыновья  1871  г.,  и, 
как  и  эти  последние,  масса;йи  избиваемых,  сажаемых  в 
тюрьмы,  ссылаемых  на  каторжные  работы  буржуазной  рес- 
публикой, Мадзпнп  повторял  все  клеветы,  пущенные  в  ход 
Ледрю-Ролленом  и  его  друзьями,  так  называемыми  крас- 
ными республиканцами  Франции,  чтобы  извинить  в  глазах 
мира  и,  может  быть,  своих  собственных  свое  смешное  и 
постыдное  бессилие. 

Мадзини  проклинает  социализм:  как  жрец  или  как 
делегат,  посланный  всевышним  господом,  он  должен  прок- 
линать его,  так  как  социализм,  рассматриваемый  с  нравст- 
венной точки  зрения,  это  уважение  человека,  прихо- 
дящее на  смену  божественному  культу;  и  рассмат- 
риваемый с  научной  практической  точки  зрения,  провозгла- 
шение великого  принципа,  который,  вошедши  отныне  в 
сознание  народов,  стал  единственным  отправным  пунктом 
как  исследований  и  развития  позитивной  науки,  так  и  рево- 
люционного   движения  пролетариата. 
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Этот  принцип,  во  всей  своей  простоте,  следуюпдий: 

„Как  в  мире,  называемом  материальном,  неорганическая 
материя  (механическая,  физическая,  химическая)  есть  опре- 
деляющая основа  органической  материи  (растительной,  жи- 
вотной, умственной  или  мо.'^говой),  точно  также  и  в  мире 
социальном,  который,  впрочем,  может  рассматриваться  лишь 
как  последняя  известная  нам  ступень  развития  материаль- 
ного мира,  развитие  экономических  вопросов  всегда  было  и 
продолжает  еще  быть  определяющей  основой  всякого  раз- 
вития религиозного,  философского,  политического,  и  соци- 
ального". 

Мы  видим,  что  этот  принцип  приносит  с  собой  ни  бо- 
лее ни  менее  как  самое  смелое  низвержение  всех  теорий, 
как  научных  так  и  нравственных,  всех  религиозных,  мета- 
физических, политических,  и  юридических  идей,  которые 
все  вместе  составляют  верование  всех  идеалистов  прошлых 
п  настоящих.  Это  революция,  в  тысячу  раз  более  грозная, 
чем  революция,  которая  начиная  с  эпохи  Возрождения  и 
особенно  с  семнадцатого  века,  ниспровергла  схоластические 
доктрины,  этот  оплот  церкви,  неограниченной  монархии  и 
феодального  дворянства,  чтобы  заменить  их  метафизическим 
догматизмом  так  называемого  чистого  разума,  столь  благо- 
приятного для 'господства  последнего  привиллегпрованного 
класса,  т.  е.  буржуазии.  , 

Если  низвержение  схоластического  варварства  вызвало 
такое  страшное  волнение  в  свое  время,  то  понятно,  какой 
переполох  должно  вызвать  в  наши  дни  свержение  доктри- 
нерского идеализма,  этого  последнего  убежища  всех  при- 
вилегированных угнетателей  и  эксплоататоров  -человечества. 

Эксплоататоры  идеалистических  верований  чувствуют 
угрозу  своим  самым  дорогим  интересам,  а  бескорыстные, 
фанатические  и  искренние  сторонники  умирающего  идеа- 
лизма, как  Мадзини,  видят,  что  одним  ударом  уничтожается 
вся  религия,  вся  иллюзия  их  жизни. 

С  самого  начала  своей  деятельности  Мадзини  не  пе- 
реставал повторять  пролетариату  Италии  и  всей  Европы 
следующие  слова,  которые  резюмируют  его  религиозный  и 
политический  катехизис:  „Будьте  нравственными,  покло- 
няйтесь Богу,  примите  нравственный  закон,  который  я  при- 
ношу вам  его  именем,  помогите  мне  воздвигнуть  респуб- 
лику, основанную  на  сочетании  (невозможном)  разума  и  ве- 
ры, божественной  власти  и  человеческой  свободы,  и  вы  бу- 
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дете  иметь  слану,  могущество  н,  кроме  того,  благоденствие, 
свободу  и  равенство". 

Соцпализм  говорит  ему,  наоборот,  устамп  Интернацио- 
нала: 

„Что  экономическое  порабощение  рабочего  владельцем 
сырья  и  орудий  производства  есть  источник  рабства  во  всех 
его  видах:  социального,  умственного  и  политического;— и 

„Что  поятому  -экономическое  освобождение  рабочих 
классов  есть  великая  цель,  которой  политическое  движение 
должно  быть  подчинено,  как  простое  средство". 

Такова  в  своей  простоте  основная  мысль  Междуна- 
родного Товарищества  Рабочих. 

Понятно,  что  Мадзини  должен  был  его  проклинать;  и 
это  второе  преступленпе,  в  котором  мы  его  упрекаем,  приз- 
навая, впрочем,  что  в  своем  проклятии  он  повиновался  сво- 
ему внутреннему  сознанию  пророка  и  жреца.      "^ 

Но  отдавая  справедливость  его  бесспорной  искренности, 
мы  должны  отметить,  что  присовокупляя  свои  оскорбитель- 
ные нападки  к  ругательствам  и  поношениям  всех  реакцио- 
неров Европы  против  наших  несчастных  братьев  геройских 
защитников  п  мучеников  Парижской  Коммуны  и  свои  прок- 
лятия к  проклятиям  Национального  Собрания  и  папы  про- 
тив законных  требованпй  и  международно^  организации 
рабочих  всего  мира,  Мадзини  окончательно  порвал  с  рево- 
люцией и  занял  место  в  международной  реакции. 

В  следующих  статьях,  рассматривая  одно  за  другим 
все  его  обвинения  против  нашего  великого  Товарищества 
Рабочих,  я  постараюсь  показать  всю  нищету  религиозных  и 
политических  доктрин  пророка. 


\ 


Письмо  Бакунййарекцйи  Женевского 
йддьяйса. 


Письмо  Бакунина  Секций  Ж^йевекого 
Нддьйнеа. 


6-го  Августа  1871  г.  Локарно. 
Друзьям  Секции  Женевского  Алльянса. 

Друзья  и  братья!    , 

Наш  друг  Джемс  пишет  мне/ что  он  послал  вам  письмо 
Робена  (письмо,  которое  я  прошу  переслать  мне  как  М(эжн0 
скорее,  о  чем,  я  полагаю,  он  писал  вам),  который  извещает 
его,  что  ужасная  гроза,  давно  подготовляемая  нашими  гнус- 
ными женевскими  врагами,  совместно  с  авторитарными  ком- 
мунистами Германии,  собирается  разразиться  не  только  над 
Алльянсом,  но  и  над  всей  Юрской  Федерацией,  и  что  дело 
идет  ни  больше  ни  меньше,  как  об  исключении  этой  Феде- 
рации, единственной  представительницы  духа  Интернацио- 
нала, из  международного  союза  рабочих. 

Совершенно  справедливо  встревоженный  этим  сообще- 
нием, друг  Джемс,  который  одновременно  с  письмом  послал 
вам  акт  Генерального  Совета,  признающий  законность  су- 
ществования нашей  Секции,  дал  вам  совет  воспользоваться 
этим  новым  заявлением  Генерального  Совета,  чтобы  произ- 
вести, как  он  выражается,  ловкий  маневр,  который  на  мой 
взгляд  был  бы  бы  лишь  проявлением  слабости.  Он  советует 
вам  добровольно  распустить  себя  и  потребовать  за  это  ве- 
ликодушное самоубийство  принятия  в  центральную  секцию. 

Он,  вероятно,  воображает,  что  весь  спор  между  вами 
и  вашими  женевскими  врагами  идет  из  за  организационаого 
вопроса,  тогда  как  на  самом  деле  все  принципы  и  все  орга- 
низации служат  для  них  лишь    предлогом    для  того  чтобы 
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скрыть  свою  невероятную  ненависть,  честолюбие,  своп  .шч- 
ные  интересы  п  тщеславие.  Ваше  заявление  <1)едеральному 
комитету  о  роспуске  вашей  секции,  разумеется,  доставило 
бы  им  большое  удовольствие  и  было  бы  принято  ими,  как 
публичное  признание  с  вашей  стороны  своей  мнимой  ошиб- 
ки и  как  порицание  нашему  принципу'),  и  на  ваше  заявле- 
ние о  желании  войти  в  центральную  Секцию  неминуемо 
последовал  бы,  клянусь  вам  своей  головой,  следующий 
ответ:  „Мы  соглашаемся  великодушно  принять  в  -нашу  па- 
ству всех  наших  заблудших  и  раскаявшихся  братьев  из 
Алльянса,  за  исключением  Перрона,  Бакунина  и  Сутерланда, 
которые  были  исключены  из  центральной  Секции  за  различ- 
ные проступки  правильно  установленным  судом". "В  случае 
нужды,  чего  я  не  думаю,  они  могли  бы  согласиться  даровать 
нам  амнистию, —  они  не  сделают  это,  я  в  этом  уверен,  они 
слишком  нас  ненавидят  для  этого  и  слишком  боятся  нас, — 
но,  предположим  даже  что  они  даруют  нам  амнистию,  что 
касается  меня,  то  я  заявляю  вам,  что  я  не  приму  ее — их 
интриги  и  клеветы,  направленные  против  нас,  этот  гнусный, 
смешной  суд  и  вынесенный  приговор  о  нашем  исключении, 
это  подлость,^и  я  никогда  не  соглашусь  поставить  себя  в 
положение  получающего  прощение,  когда,  наоборот,  должен 
прощать  я. 

Я  не  согласен,    что  я  должен  .принести  жертву  ради 
мира,  ради  блага  Интернационала.  Никогда  не  может  полу- 


V)  я  держался,  напротив  той  точки  зрения,  что  Секция  Алльянса 
могла  добровольно  распустить  себя,  далеко  не  выражая  этим  „при- 
знания" или  „порицания",  и  что  никто  не  усмотрел  бы  в  этом  поражения 
или  отступления,  так  как  Генеральный  Совет  был  принужден  публично 
признать  правильность  положения  этой  Секции.  Порицание  было 
Марксу,  Энгельсу,  и  нх  агентам,  которые  осмелились  утверждать  в  марте 
1871  г. .  что  никогда  Секция  Алльянса  не  была  принята 
Генеральным  Советом;  и  как  скоро  это  порицание  было  бы  выс- 
казано и  должным  образом  отмечено.  Секции  Алльянса  оставалось  бы 
тг»лько  исчезнуть,  ее  роль  в  Женеве  была  давно  уи:с  кончена.  Мое  мнение 
о  бесполезности  существования  Секции  Алльянса  было  хфошо  известно 
Бакунину,  Перрону  и  Жуковскому.  В  письме  к  этому  последнему  от  4 
июня  1870  г.  я  писал:  „Нас  спрашивают  со  всех  сторон:  Что  же  делает 
Жуковский,  Перрон,  Бросс^?  Они  не  подают  признака  жизни;  об  Алльянсе 
нет  больше  ни  слуху  ни  духу  (тем  лучше!)".  Это  вырвавшееся  у  меня 
тем  лучше,  вероятно,  повторяли  большинство  членов  Юрской  Феде- 
рации, когда  они  узнали  в  августе  1871  г.,  что  Секция  Алльянса.  удов- 
лотвориви1ись  тем.  что  Маркс  ..был  уличен  во  лжи  и  что  его  поступок 
был  достоверно  установлен"  (Робен),  удалилось  с  поля  битвы  и  что  о  ней 
больпю  ничего  не  услышат. 

Л  ж.    Гилльом. 
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читься  блага  из  подлости.  Мы  не  имеем  права  унижаться 
перед  ними,  потому  что,  унижаясь,  мы  унижаем  наш  прин- 
цип и,  спасая  внешность,  ложь  Интернационала,  мы  пожерт- 
вовали бы  его  ИСТПЕ10Й,  его  действительностью. 

Я  думаю,  вообще,  что  не  политикою  трусливых  усту- 
пок и  христианского  унижения,  а  только  твердо  отстаивая 
свое  право,  мы  можем  победить  наших  врагов  для  блага 
Интернационала.  Наше  право  достаточно  ясно.  Мы  терпели 
больше  года  всевозможные  нападки,  клеветы,  интриги,  не 
запдищаясь  и  даже  не  отвечая  на  них.  Наше  молчание  было 
большой  ошибкой,  роспуск  нашей  Секции  был  бы  постыд- 
ным самоубийством. 

Вот  план,  который  я  предлагаю  вам  в  противовес  пла- 
ну Гильома:  * 

1.  Пошлем  о,правдательную  записку  в  феде- 
ральный комитет  Сэнт-Имье,  единственный,  который  мы  мо- 
жем признать.')— я  уже  послал  первую  часть  проекта  за- 
писки Джемсу,  на  днях  я  пошлю  ему  конец;  она  очень  длин- 
ная, но  содержит  в  себе  все  элементы  нашей  защиты,  и  ко- 
му нибудь,  Жуку,  Перрону  или  Джемсу,  легко  будет  сде- 
лать из  нее  очень  короткую  записку; — и,  установив  фактами 
справедливость  нашего  дела,  наше  право,  заявите,  если  вы 
найдете  это  нужным  и  решите  это  единогласно  (хотя,  право, 
я  не  вижу  в  этом  никакой  необходимости),  заявите,  что  для 
блага  Интернационала  (что  было  бы  всетаки  неясно  выра- 
женным признанием,  что  вы  были  его  злом)  вы  хотите  рас- 
пустить секцию,  но  не  раньше,  чем  будут  признаны,  на 
с'езде  ли  или  на  лондонской  конференции,  ваше  право, 
несправедливость  нападок,  направленных  против  вас,  и 
благородное  величие  вашего  решения  добровольно  рас- 
пустить себя. 

2.  Может  ли  и  должна  ли  Юрская  Федерация  принести 
такую  же  жертву?  Должна  ли  она  также  распустить  себя, 
чтобы  подчиниться  деспотизму  Женевского  Федерального 
Комитета,  склонить  свое  знамя  перед  Утиным,  Перре,  Беке- 
ром  и  компания?  Мне  кажется,  что  поставить  этот  вопрос, 
значит,  решить  его.  Это  все  равно,  что  спросить:  Нужно  ли, 
под  предлогом  создать  внешнее  единство  в  Интернационале 
романской  ПГвейцарии,  пожертвовать  его  духом  и  убить 
единственное  тело,  построенное    сообразно  его  духу? 

')  Федеральный  комитет  юрских  секций,  находившийся  в  Шо-де- 
Фоне  в  первый  год,  бы»-:  перенесен  в  Сэнт-Имье  в  мае  1871  г. 
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Я  повторю  1и1М  То.  ЧТО  Я  I1ИсаV^  Гильом.у.  иодоииаи 
жертва  была  бы  лишней,  совершенно  ненужной  подлостью. 

Наконец,  дорогпе  друзья,  неужели  вы  действительно 
думаете,  что  Интернационал  в  Квропе  опустился  так  низко, 
что  в  нем  нельзя  больше  жить,  дышать  и  действовать  как  толь- 
ко благодаря  целому  ряду  унизительных,  но  дипломатических 
поступков,  подлости,  интриг?  Если  бы  было  так,  то  Интер- 
национал не  стоил  бы  больше  ни  копейки,  нужно  былЬ  бы 
его  распустить,  как  учреждение  буржуазное  или  пропитан- 
ное буржуазным  духом.  Но  не  будем  наносить  ему  такого 
оскорбления.  Не  он  сделался  плохим,  а  мы  стали  трусли- 
выми и  слабыми.  Запершись  в  сознании  своего  права,  мы 
молчали,  как  осторожные  мученики,  тогда  как  надо  было 
вывести  на  свежую  воду  наших  клеветников  и  ответить  им 
как  следует  на  все  их  нападки.*)  Мы  на  сделали  этого,  по- 
тому что  внутри  нас  не  было  единства,  и  в  критический 
момент  каждый  как  бы  хотел  выпутаться  из  неприятного 
дела  и  удалиться  в  свой  шатер,  как  Ахиллес.  Я  не  хочу 
никого  задеть  в  данном  случае,  я  только  описываю,  как  об- 
стояло дело.  И  враги  прекрасно  воспользовались  нашими 
раздорами  и  нашим  молчанием.  То  же  самое  было  и  с  В  »р- 
ской  Федерацией,  не  потому  чтобы  в  ней  были  раздоры, — 
к  счастью  она  была  и  остается  дружной  и  спаянной,  как 
одна  семья,— но  потому  что  она  имела  несчастье  избрать 
политику  Господа  Нашего  Иисуса  Христа,  политику  терпе- 
ния, добровольного  унижения  и  прощения  обид.  И  что  же, 
тронуло  это  наших  врагов?  Нисколько.  Они  только  восполь- 
зовались этим,  чтобы  еще  больше  оклеветать  нас  и  облить 
грязью.  Это  доказывает,  что  надо  покончить  с  христианской 
политикой,  с  политикой  кретинов!  Что  же  надо  делать?  Одно 
только:  возобновить  открыто  нашу  борьбу.  Не  бойтесь  убить 
этим  Интернационал.  Если  что  нибудь  может  его  убить,  так 
это  именно  дипломатия  и  интриги,  это  закулисная  борьба, 
которая  составляет  теперь  всю  тактику  наших  врагов,  не 
только  женевских,  но  и  лондонских  также.  Открытая  борьба 
вернет  Интернационалу  жизнь  и  силу,  тем  более  что  откры- 
тая борьба  не  может  быть  борьбой  личностей,  она  необхо- 
димо станет  воликой   борьбой  двух    принципов:    принципа 


*)  Бакунин  говорит  здесь  лишь  о  том,  что  произошло  в  Женеве, 
о  странном  поведении  членов  Алльянса,  Броссэ,  Перрона  и  Жуковского, 
которые  упорно  молчали  после  раскола  1870  г. 


—  11 


авторптарного  коммунизма  и  принципа  революционного  со- 
циализма. 

Я  предлагаю,  стало  быть,  чтобы  федеральный  комитет 
в  Сэнт-Имье,  получив  вашу  Записку,  составил  в  свою-  оче- 
редь тоже  записку,  в  которой  он,  рассказав  все  факты, 
происшедшие  на  с'езде  в  Шо-де-Фоне  и  после  него,  дока- 
жет победоносно  право  Б)рской  Федерации. 

а)  Записку  эту  нужно  адресовать  в  Лондон  п  послать 
копии  в  Бельгию,  Италию,  Испанию,  Францию, — или,  скорее. 
Французской  эмиграции,-  и  также  в  Германию; 

б)  Федеральный  Комитет  в  Сэнт-Имье  должен  обра- 
титься к  бельгийскому  Интернационалу  и  просить  его  взять 
на  себя  роль  арбитра  в  этом  споре; 

в  I  Наконец,  так  как  в  Лондоне  исподтишка  собирается 
конференция,  нечто  в  роде  анонимного  с'езда,  и  в  миниатюре, 
необходимо  чтобы  Юрская  Федерация  непременно  послала 
туда  своего  делегата,  и  этим  делегатом,  по  моему,  должен 
быть  никто  иной,  как  Джемс  Гпльом.^)  Сколько  это  может 
стоить?  Четыреста  франков?  Я  постараюсь  достать,  по  край- 
ней мере,  двести  франков.  Я  у.пе  написал  об  этом  нащим 
итальянским  и  русским  друзьям.  Вы  тоже  сможете  собрать 
сколько  нибудь.  Но  мне  кажется  необходимым,  чтобы  Гильом 
поехал.  Он  поедет  через  Брюссель,  где  он  предварительно 
повидается  с  бельгийцами.  Я  убежден,  дорогие  друзья,  что 
если  Гильом  явится  в  Лондоне,  он  одержит  блестящую  по- 
беду в  пользу  нашей  1<  )рской  организации,  также  как  и 
Алльянса.  Наши  враги  будут  буквально  раздавлены,  ибо 
справедливость  на  нашей  стороне,  и  их  интриги  зловредны 
только  во  тьме,  а  не  при  большом  свете. 

Наконец,  еще  одно  последнее  слово:  перестанем  сты- 
диться самих  себя,  своего  права,  своего  принципа;  не  бу- 
дем иметь  вид,  чТо  мы  просим  извинить  нас  за  то,  что  мы 
существуем:  не  будем   больше   делать    подлости  под  пред- 


)  я  категорически  отказался  принять  на  себя  подобную  миссию. 
Я  предчувствовал,  что  в  Лондоне  я  оказался  бы  перед  лицом  предубеж- 
денного большинства,  твердо  решившего  оставаться  глухим  ко  всякой 
защите;  мое  положение,  как  представителя  Секций  Юрской  Федерации, 
было  бы  положением  обвиняемого,  явившегося  перед  судьями,  которых 
он  считает  компетентными  и  принимает  их  приговор.  Так  как  мы  зара- 
нее были  осуждены,  то  не  лучше  ли  было,  чтобы  не  могли  воспользо- 
ваться тем  обстоятельством,  что  адвокат  нашего  дела  выступил  с 
подобием  напрасной  защиты,  а  чтобы,  наоборот,  было  бы  хорошо  изве- 
стно, что  нас  осудили,  не  выслушав? 

Д.Ж-.  Гильом. 


—  7»  — 


логом  спасения  единства  в  Интернационале;  не  будем  уби- 
вать душу  этого  последнего  под  предлогом  поддержать 
жизнь  его  тела.  Не  будем  искать  своей  сили  в  ловкости  и 
дипломатии,  где  мы  всегда  будем  наиболее  слабыми,  потому 
что  мы  не  мошенники.  Будем  бороться  и  победим  во  имя 
нашего  принципа. 

Ваш  друг  и  брат 


Докдад  об  Нлдьяйее. 


Докдад  об  Длдьййее. 


Первой  была  следующая  причина:")  наиболее  влиятель- 
ные члены,  вожаки  или  вожди  Секций  фабричных  рабочих, 
относились  к  нашей  пропаганде  и  нашей  новой  организа- 
ции, одни  равнодушно,  другие  даже  с  некоторой  благо- 
склонностью, пока  они  смотрели  на  Алльянс  как  на  некото- 
рого рода  академию,  в  которой  должны  были  дебатироваться 
чисто  теоретические  вопросы.  Но  когда  они  увидели,  что 
группа  Алльянса,  не  намереваясь  терять  попустому  время 
на  теоретические  разговоры,  поставила  себе  главной  целью 
изучение  прннцппов  и  организации  Интернационала,  в  ко- 
тором, по  ее  мнению,  заключалась  вся  практика  социализма; 
и  в  особенности,  когда  они  увидели,  что  Алльянс,  оказывая 
совершенно  исключительное  влияние  на  строительных  рабо- 
чих, старался  дать  им  идею  иной  организации,  чем  они  име- 
ли до  сего  времени,  организации,  всецело  основанной  на 
принципах  Интернационала,  проникнутой  всецело  его  духом 
и  неизбежно  сделавшей  бы  их  более  проницательными  и 
независимыми,  во— первых  по  отношению  к  своим  комитетам, 
кото1рые  все  больше  и  больше  начинали  проявлять  чрезмер- 
ную властность,  затем  по  отношению  к  главарям  фабрики, 
которые,  не  довольствуясь  образованием  внутри  этой  пос- 
ледней некоторого  рода  правительственной  партии,  упорно 
старались  распространить  свое  господство  на  секции  стро- 
ительных рабочих,  посредством  комитетов  этих  секций,  тогда 
они  начали  подозрительно  относиться  к  столь  законной  и  к 
тому  же  совершенно  открытой  деятельности  группы  Алль- 
янса. 


*)  Речь  идет  как  будет  видно  ниже,  о  причинах  вызвавших  враж- 
дебность Секций  Фабрики  и  главарей  комитетов  по  отношению  к  Секции 
Алльякса. 

М  Бакунин  т.  \.  6 
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1^ся  деятельность  Алльянса  сводилась  к  следующему: 
он  дава»!  шпрокпм  массам  строительных  рабочих  способ 
определить  и  понять  свои  инстинкты,  0(|)ормить  их  и  выра- 
зить словами.  В  клубе*  и  на  общих  собраниях  Интерна- 
ционала это  стало  невозможным,  благодаря  организованному 
преобладанию  на  всех  этих  собраних  рабочих  Фабрики. 
Клуб  мало  по  малу  превратился  в  исключительно  женевское 
учреждение,  управляемое  и  администрпруемое  только  же- 
невцами, п  на  строительных  рабочих,  большей  частью  ино- 
странцев, смотрели  в  нем,  как  на  иностранцев,  и  они  сами 
стали  смотреть  на  себя,  как  на  таковых.  Часто,  слишком 
часто,  женевские  граждане  из  Фабричной  Секции  говорили 
им:  „Мы  здесь  у  себя  дома,  и  вы  только  наши  гости".  Же- 
невский дух,  дух  буржуазного  радикализма  чрезвычайно 
узкий,  как  мы  знаем,  окончательно  восторжествовал  в  нем; 
не  было  больше  места  ни  для  идеи  Интернационала  ни  для 
международного  братства.  Отсюда  произошло  то,  что,  мало 
по  малу,  строительные  рабочие,  которым  надоело  это  под- 
чиненное положение,  перестали  совсем  ходить  в  Клуб,  ко- 
торый теперь  стал,  действительно,  исключительно  женевским 
учреждением. 

На  общих  собраниях  глубокое  и  серьезное  обсуждение 
принципов  Интернационала  было  невозможно.  Прежде  всего, 
в  это  время  эти  собрания  були  редки  и  созывались  только 
по  поводу  специальных  вопросов,  1\павным  образом  когда 
нужно  было  обсудить  вопрос  о  стачке.  Обе  тенденции,  кото- 
рые разделяли  тогда  на  два  лагеря  Женевский  Интерна- 
ционал, буржуазный  социализм  и  радикализм,  представляе- 
мые Фабрикой,  и  революционный  социализм,  поддерживаемый 
верным  инстинктом  строительнр^x  рабочих,  разумеется,  бы- 
ли представлены  и  боролись  между  собой  на  каждом  общем 
собрании,  и,  нужно  сказать,  что  чаще  всего  этот  последний 
одерживал  верх,  благодаря  большинству  строительных  ра- 
бочих, которых  поддерживало  небольшое  меньшинство  фаб- 
ричных рабочих.  Поэтому  главари  Фабрики  всегда  сильно 
недолюбливали  общие  собрания,  которые  иногда  в  один  или 
два  часа  расстраивали  их  замыслы,  подготовляемые  ими 
целыми  неделями  при  помощи  различных  интриг.  Они  ста- 
рались,   стало    быть,    всегда    заменить    общие,    народные, 


*)  Международный  Клуб,  общпй  локал  для  всех  Секций    Интерна- 
ционала в  Женеве. 
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<'ткрытые  собранпя  тайными  собраниями  комитетов,  которые 
им  удалось  совершенно  подчинить  себе. 

На  общих  собраниях  рабочая  масса  молчала.  На  три- 
буне появлялись  всегда  одни  и  те  же  ораторы  обеих  про- 
тивоположных партий  и  повторяли  более  или  менее  стерео- 
1ипные  речи.  Слегка  задевались  все  вопросы,  выдвигалась 
более  или  менее  удачно  их  сантиментальная,  драматическая 
сторона,  но  глубокий  действительный  смысл  их  оставался 
всегда  нетронутым.  Ято  был  фейерверк,  который  вспыхивал 
иногда,  но  никогда  никого  не  согревал,  никому  не  светил, 
всегда  погружая,  наоборот,  народ  в  еще  более  глубокую 
тьму. 

Оставались  заседания  Центральной  Секции,  огромной 
секции  в  начале,  в  которой  строительные  рабочие,  бывшие 
первыми  основателями  этой  секции,  были  в  одинаковом  ко- 
личестве с  другими,  если  не  в  большинстве,  и  которая  была 
чем  то  вроде  народного  собрания,  организованного  в  секцию 
пропаганды.  Эта  секция  в  самом  деле  должна  бы  была  стать 
тем,  чем  предполагала  сделаться  секция  Алльянса,  и  если 
бы  она  действительно  выполнила  свою  миссию,  секция 
Алльянса  не  имела  бы,  разумеется,  никакого  права  на  су- 
ществование. 

Вы  знаете,  что  Центральная  Секция  была  первой  и  в 
начале  единственной  секцией,  основоположенницей  Интер- 
национала в  Женеве.  Большую  часть  ее  составляли  строи- 
тельные рабочие,  без  различия  профессий;  очень  небольшое 
число  фабричных  рабочих  примкнули  к  ней  индивидуально; 
так  что  в  продолжение  очень  долгого  времени  в  ней  господ- 
'^твовал  инстинктивный  социализм  строительных  рабочих. 
И  ней  замечалось  большое  единение;  братство  еще  не  сде- 
лалось в  ней  пустым  словом;  оно  было  действительностью. 
Чуждая  политических  расчетов  и  борьбы  женевских  граж- 
дан— радикалов  и  консерваторов,  секция  эта  была  вооду- 
шевлена действительно  международным  духом. 

После  крупной  стачки  строительных  рабочих  весной 
1868  г.,  кончившейся  блестящей  победой,  благодаря 
великодушной  и  энергичной  поддержке  фаб- 
ричных рабочих,  женевских  граждан,  эти  последние 
массой  вошли  в  Центральную  Секцию  и  внесли  туда,  разу- 
меется свой  женевский  буржуазно-радикальный  полити- 
ческий дух. 

Женевцы  были  сначала  в  меньшинстве  в  Центральной 
Секции;  но  они  были  организованы,  тогда  как  строительные 
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рабочие  были  совершенно  неорганизованы.  Кроме  того,  же- 
невскее  рабочие  прпвыклп  выступать  публично,  имели  опыт 
политической  борьбы,  привычка  и  опыт,  которым  строитель- 
ные рабочие  могли  противоставить  только  глубокую  истину 
своих  социалистических  и  революционных  инстинктов.  Пос- 
ледние, вдобавок,  парализованы  были  в  борьбе  призни- 
тельностью,  по  отношению  к  рабочим  гражданам  же- 
невской фабрики  за  решительную  помощь,  какую  те  ока- 
зали им  во  время  их  стачки. 

Словом,  на  заседаниях  Центральной  Секции,  которые 
устраивались,  впрочем,  один  только  раз  в  месяц,  обе  пар- 
тии, как  и  на  общих  собраниях,  уравновешивали  друг  дру- 
га в  продолжение  некоторого  времени.  Потом,  по  мере  того 
как  образовывались  цеховые  секцпи,  строительные  рабочие, 
слишком  бедные,  чтобы  платить  два  взноса,  в  свою  цеховую 
секцию  и  в  Центральную  Секцию,  мало  по  малу  вышли  из 
последней,  и  Центральная  Секция  стремилась  явно  стать 
тем,  чем  она  стала  вполне  в  настоящий  момент:  Секцией 
об'единенных  цехов  фабричных  рабочих,  секцией,  состоящей 
исключительно  из  женевских  граждан.  Это  слишком  хорошо 
видно  по  тому  духу,  который  господствует  в  ней  в  настоя- 
щий момент. 

Для  серьезной  пропаганды  принципов  Интернационала 
и  взаимного  ознакомления  и  столь  необходимой  группировки 
характеров  н  серьезных  и  честных  желаний,  строительным 
рабочим  оставались  только  их  цеховые  секции.  Но  яти  пос- 
ледние тоже  собирались  только  один  раз  в  месяц,  и  соби- 
рались они  всегда  только  для  ежемесячных  денежных  отче- 
тов или  для  набирания  комитетов.  На  этих  собраниях  не 
может  быть  места  для  обсуждения  принципов:  и,  что  еще 
хуже,  мало  по  малу  цеховые  секции  привыкли  ограничивать 
свою  роль  и  деятельность  простым  контролем  расходов, 
оставляя  все  остальное  на  попечение  комитетов,  которые 
превратились  в  некоторого  рода  постоянные  и  всемогущие 
учреждения;  естественным  результатом  этого  было  прекра- 
щение всякого  значения  секций  в  пользу  этих  комитетов. 

Комитеты,  состоящие  почти  всегда  из  одних  и  тех  же 
лиц,  стали  смотреть  на  себя,  как  на  коллективные  дикта- 
туры Интернационала,  решая  все  вопросы,  за  исключением 
денежных,  не  давая  даже  себе  труда  опрашивать  свои  сек- 
ции; и  так  как  заседания  их  происходили  при  закрытых 
дверях,  то,  об'единнвшись  между  собою  под  доминирующим 
влиянием  комитетов  Фабрики,    они    образовали  невидимое,. 


тайное,  почти  безответственное  правительство  всего  женев- 
ского 11нтернацпонала. 

Деятельность  этого  правительства,  которое  руково- 
дилось женевскими  интересами,  могла  иттн  лишь  вразрез  с 
самой  целью  и  со  всеми  принципами  Интернационала. 

Группа  Алляьнса  намеревалась  бороться  с  :^тим  поло- 
жением вещей,  которое  должно  было  привести  к  тому, — мы 
это  слишком  хорошо  видим  теперь, — чтобы  сделать  из  Ин- 
тернационала политическое  орудие  буржуазного  радика- 
лизма в  Женеве.  Для  достижения  этой  цели  группа  Алль- 
янса  никогда  не  прибегала  к  интригам,  в  чем  женевские 
интриганы  осмелились  ее  потом  обвинять.  Вся  ее  интрига 
состояла  в  самой  большой  известности  и  в  публичном  об- 
суждении принципов  Интернационала.  Собираясь  раз  в  не- 
делю, группа  приглашала  всех  на  эти  дискуссии,  стараясь 
заставить  говорить  именно  тех,  которые  на  общих  собра- 
ниях и  на  заседаниях  Центральной  Секции  всегда  молчали. 
Было  взято  за  правило,  что  на  этих  собраниях  не  будут 
произноситься  речи,  но  будут   происходить    собеседования. 

Все,  члены  группы  и  не  члены,  могли  брать  слово.  Эти 
уравнительные  обычаи  не  нравились  большинству  рабочих 
.  Фабрики,  так  что,  посещая  вначале  эти  собрания  в  большом 
"^[юле,  они  мало  по  малу  перестали  на  них  ходить;  таким 
образом,  фактически,  секция  Алльянса  сделалась  секцией 
строительных  рабочих  всех  цехов.  Она  дала  им  средство, 
разумеется  к  великому  неудовольствию  Фабрики,  формули- 
ровать свою  мысль  и  сказать  свое  слово.  Она  сделала  больше 
того,  она  дала  им  средство  узнать  друг  друга,  так  что  в 
короткий  промежуток  времени  секция  Алльянса  представ- 
ляла небольшую  группу  убежденных  и  действительно  объ- 
единенных между  собою  рабочих. 

Вторая  причина  сначала  недовольства,  а  потом  ярко 
выраженной  антипатии  главарей  Фабрики  по  отношению  к 
Секции  Алльянса  была  следующая:  Алльянс  в  своей  прог- 
рамме, а  также  и  во  всех  дальнейших  дополнениях  к  этой 
программе  решительно  высказывался  против  неестественного 
союза  революционного  социализма  пролетариата  с  буржуаз- 
ным радикализмом.  Основным  принципом  его  было  уничто- 
жение государства  со  всеми  его  последствиями,  политичес- 
кими и  юридическими,  Это  совершенно  не  входило  в  рас- 
четы господ  буржуа— радикалов  Женевы,  которые,  потер- 
певши фиаско  на  выборах  в  ноябре  1868  г.,  сейчас  же  за- 
думали сделать  из  Интернационала  орудие  своей  борьбы  и 
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победы;  это  не  входпло  также  в  расчеты  некоторых  глара- 
р»^п  женевской  Фабрпкп,  которые  стремилпсь  ни  больше  пп 
меньше,  как  попасть  в  правительство  при  помошп  Интер- 
национала. 

Таковы  были  две  главные  причины  ненависти  главарей 
женевско11  Фабрпкп  к  Секщп!  Алльяпса.  Но  обе  эти  11]»п- 
чины,  также  как  и  вызванная  имп  ненависть,  проявились  в 
полной  силе  только  поздцее,  начиная  с  нюня  18(50  г. 

Возвращаясь  к  тому,  что  было  сказано  мною  выше,  я 
перечислю  вкратце  те  услуги,  какие  группа  Алльянса  ока- 
зала делу  социализма  в  продолжении  зимы  1хвх— 1809  г.,  кгл: 
в  Женеве,  так  и  в  других  странах. 

Начнем  с  других  стран.  Это  члены  Алльянса  основали 
первые  секции  11нтернационала  в  двух  больших  странах,  в 
которых  это  Сообщество  было  совершенно  неизвестно  до 
таго  времени:  Гамбуццп— в  Неаполе  и  его  окрестностях, 
11'рпша  —  в  Спцплпи,  Фанеллн--в  Мадриде  и  Барцелоне. 
Программа  Алльянса  была  принята  в  Лионе,  Марселе,  Па- 
риже. И  заметьте,  все  эти  товарищи,  далеко  не  желая  ор- 
ганизовать секции,  стоящие  обособленно,  враждебные  или 
даже  только  чуждые  Интернационалу,  строго  повиновались 
статутам  Интернационала  и,  в  интересах  организацпп  рабо- 
чих сил,  они  всюду  наказывали,  больше  чем  это  требовали 
эти  статз'ты,  самое  строго*е  подчинение  новых  секций  цен- 
тральному руководству  Генерального  Совета,  заседающего 
в  Лондоне. 

Под  прямым  влиянием  принципов  Алльянса,  в  Женеве 
было  сказано  первое  откровенно  социалистическое  револк»- 
ционное  слово.  Я  говорк»  об  Адресе  Женевского  Централь- 
ного Комитета  рабочим  Испании,  Адресе,  редактированном 
Перроном  и  подписанном  Броссэ,  председателем,  и  Перр.-», 
секретарем  Центрального  Комитета. 

Под  влиянием  тех  же  принципов  и  тех  же  тенденцпп, 
несмотря  на  упорные  интриги  главарей  женевской  Фабрики, 
Бросся,  трибун  строительных  рабочих  и  ненавистн^^й  чело- 
век для  Фабрики,  был  избран  председателем  Федерального 
Комитета,  учрежденного  на  романском  с'езде  в  Женеве  в 
январе  1809  г.,  и  большинство  гчтого  комитета  состояло  из 
рабочих  не  женевцев. 

Под  тем  же  влиянием  было  освящено  название,  уста- 
новлена и  принята  программа  новой  газеты  К 1-- а  И  I  (',*)  пер- 


*)  Равенство.  Перес. 


—   87    — 

виго  органа  революционного  социализма  в  романской  Швеи- 
парни,  и  позднее  изменилась  также  программа  газеты 
Р  I-  о  о;  I-  е «,  издававшейся  в  Локле. 

Словом,  можно  сказать  без  всякого  преувеличения,  что 
Алльянс,  именно  своей  непосредственной  деятельностью, 
выставил  впервые  откровенно  революционно-социалисти- 
ческую программу  и  вырыл  пропасть  между  пролетариатом 
и  буржуазией  в  Женеве,  пропасть,  которую  никогда  не 
удастся  больше  :тполнить  всем  интриганам  Интернационала. 

Я  должен  сказать  теперь  несколько  слов  об  оффи- 
циальном  существовании    Алльянса. 

Эта  группа,  которая  уже  в  ноябре  1868  г.  насчитывала 
в  свой  среде  гораздо  больше  ста  членов,  не  могла  оконча- 
тельно сконструироваться,  до  принятия  ее,  каЕГ  ветви  или 
как  секции  Интернационала,  Генеральным  Советом  этого 
Сообщества.  Об  этом  принятии  должно  было,  разумеется, 
хлопотать  Центральное  Бюро  Алльянса''').  Гражданину 
Ж.  Филипу  Беккеру,  члену  этого  Бюро  и  личному  и  более  или 
менее  влиятельному  другу  членов  Генерального  Совета, 
было  поручено  единогласно  другими  членами  Бюро  (Броссэ, 
Бакуниным,  Перроном,  Гета,  Дювалем  и  секретарем  Загор- 
ским) написать  в  Лондон.  Он  принял  на  себя  эту  миссию, 
уверенный,  говорил  он,  в  успехе  и  прибавив,  что  Генераль- 
ный Совет,  который  не  имел  права  нам  отка- 
зать, несомненно  поймет,  после  раз'яснений,  которые  он 
собирался  ему  дать,  огромную  пользу  Алльянса. 

Мы  положились,  стало  быть,  все  вполне  на  обещание 
п  уверение  Ф.  Веккера,  доверяя  слову  человека,  которого 
мы  все  считали  одним  из  ветеранов  социализма.  Мы  знали 
его  тогда  очень  мало;  я  совсем  его  не  знал.  Опыт  не  пока- 
зал нам  еще  тогда,  что  этот  человек,  прежде  всего  дипло- 
мат, соединял  в  себе  огромную  силу  слова  с  не  менее  боль- 
шим непостоянством  характера;  что  он  всегда  остается 
очень    доволен,  когда  его  друзья  компрометируют  себя,  но 


*)  Временное  „Центральное  Бюро"  Алльянса  Социальной  Демо- 
кратии должно  было  служит  связью  между  группами  этой  международ- 
ной организации  и  вести  переписку  с  национальными  бюро,  которые 
должны  были  сконструироваться  в  различных  странах.  Члены  основа- 
тели Алльянса  решили,  что  Центральное  Бюро  будет  находиться  в  Же- 
неве я  состоять  из  семи  членов,  назначенных  ими,— читатель  увидит  в 
тексте  их  имена.  -Эти  семь  членов  все  были  в  то  же  время  членами  Ин- 
тернационала и  делились  по  национальностям  таким  образом:  три 
француза,  один  женевец,  один  немец,  один  по.тяк  и  один  русский. 
,1ж.  Г. 
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очень  остерегается  компрометировать  себя  самого  н  что, 
толкая  другпх  вперед,  о»  всегда  оставляет  для  себя  воз- 
можность отступления.  Факт  тот,  что  вопреки  всем  своим 
обещаниям,  он  ничего  не  написал  в  Лондон  или  написал 
совсем    не  то,  что  говорил    нам.*) 

В  то  время  как  пмелп  место  .эти  переговоры  с  Лондо- 
ном, пли,  полагалось,  что  имели  место, — так  как  никто  из 
нас  никогда  не  читал  переписки  Беккера,**)— другие  члены 
этой  группы,  а  именно  III.  Перрон  и  наш  теперешний 
большой  враг  Лнри  Перре,  взялись  потребовать  от  женев- 
ского Центрального  Комитета  принять  нас,  как  секцию,  в 
женевскую  федерацию.  Не  имея  сейчас  под  рукой  всех 
своих  бумаг,  я  не  могу  сказать  в  точности,  в  каком  месяце 
это  первое  требование  было  представлено  Центральному 
Комитету,  в  ноябре  или  в  декабре.  Когда  оно  было  пред- 
ставлено, Центральный  Комитет  не  был  в  достаточном  со- 
ставе, по  крайней  мере  две  трети  его  членов  отсутствова- 
ли. Не  было  ничего  решено,  или,  скорее,  решено  было  от- 
ложить .это  решение,  подождав  с'езда  романских  секций, 
который  должен  был  состояться  в  Женеве  в  первых  чис- 
лах января  для  окончательного  учреждения  Федерации  Ро- 
манских Секций. 

*)  Бакунин,  вероятно,  ошибается  в  своем  предположении,  что  Бек- 
кер  ничего  не  написал  в  Лондон  или  написал  совсем  не  то,  что  говорил 
Центральному  Бюро  Алльянса.  Повндимому,  Беккер  в  первое  время  действи- 
тельно „увлекся"  Алльянсом;  Маркс,  в  своем  конфиденциальном  МШЬе»- 
1ипд,  адресованном  им  в  марте  1870  г.  своим  немецким  друзьям  (н  кото- 
рого Бакунин  не  знал»,  упрекает  его  в  этом  и  говорит  о  нем,  что  он 
вначале  был  одурачен  Бакуниным:  он  пишет  говоря  о  первых  шагах 
Алльянса  в  Женеве:  ,.Был  выдвинут  Ж.-Ф.  Беккер.  который,  благодаря 
своему  пропагандистскому  рвению,  иногда  теряет  голову'*     Дж.  Г. 

**)Банунин  сам  также  вступил  в  переговоры  с  Лондоном.  Маркс, 
познакомившись  с  программой  Алльянса.  написал  по  этому  поводу,  во 
второй  половине  декабря,  молодому  русскому  социалисту  Александру 
Серно-Ооловьевичу,  в  Женеву,  указывая  на  неправильное  выражение 
уравнение'' классов,  которое  употреблялось  в  программе.  Г'ерно  сообщил 
письмо  Маркса  Бакунину,  и  тот  сейчас  же  написал  Марксу  следующее 
письмо  (по  Французски)  которое,  было  напечатано  в  Ксие  ^^Г?// от  6  октяб- 
ря 1900  г. 

„Женева,  11  декабря  1868  г. 

,Мой  старый  друг  Серно  сообщил  мне  ту  часть  твоего  письма, 
которая  касается  меня.  Ты  спрашиваешь  его,  продолжаю  ли  я  быть  тво- 
им другом.  Больше,  чем  когда  либо,  дорогой  Маркс,  потому  что  лучше, 
чем  когда  либо,  я  понимаю  теперь,  насколько  ты  был  прав,  следуя  и 
приглашая  нас  всех  следовать  по  великому  пути  экономической  рево- 
люции н  порицая  тех  из  нас,  которые  уносились  в  область     пациональ- 
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II  действительно,  женевская  группа  Алльянса  возобно- 
вила в  январе  свое  требование  п  ждала  решения  Цен- 
трального комитета,  когда  Центральное  Бюро  Алль- 
янса получило,  сначала  от  своих  итальянских  друзей, 
а  затем  непосредственно  следующий  акт,  *)содержащий 
резолюции  Лондонского  Генерального  Совета,  относительно 
Алльянса  (оправдательный  Документ  .V  5): 


ных  или  исключительно  политических  предприятий.  Я  делаю  теперь 
то,  что  ты  начал  делать  больше  двадцати  лет  тому  назад.  После  моего 
торжествениого  и  публичного  прощанья  с  буржуа  Бернского  с'езда  я  не 
знаю  больше  другого  общества,  другой  среды,  кроме  рабочих.  Мое  об- 
щество теперь  Интернационал,  одним  из  главных  основателей  которого 
являешься  ты.  Ты  видишь,  дорогой  друг,  что  я  твой  ученик,  и  я  гор- 
жусь этим.  Вот  все,  что  необходимо  было  сказать,  чтобы  обяснить  тебе 
мои.  личные  отношения    и  чувства". 

Бакунин  об'ясняется  затем  по  поводу  выражения  уравнение  клас- 
сов и  личностей;  он  сообщает,  что  выслал  речи,  произнесенные  им  в 
Берне,  и  говорит  о  своем  расхождении  с  Герценом,  которое  началось  с 
1863  г.,  потом  он  продолжает: 

„Посылаю  тебе  также  программу  Алльянса,  который  мы  основали 
вместе  с  Беккером  и  многими  итальянскими,  польскими  и  французскими 
др;  зьями.  На  этот'счет  у  нас  будет  многое,  что  сказать  друг  другу.  Скоро  я 
вышлю  тебе  копию  большого  письма,  которое  я  пишу  об  этом  другу 
Цезарю  Де  Папу... 

„Кланяйся  от  меня  Энгельсу,  если  он  не  умер  во  второй  раз, — 
ты  знаешь,  что  его  уже  раз  похоронили.  Прошу  тебя  дать  ему  один 
экземпляр  моих  речей,  также  Эккариусу  и  Юнгу 

„Преданный  тебе 

„Бакунин. 
„Прошу  тебя  передать  привет    г-же  Маркс.'" 

*)  Этого  акта  нет  в  рукописи  Бакунина,  вместо  него  в  скобках 
написано,  оправОптельныи  Документ  Лу  о.  (обозначение  „^^»  5"  показывает 
нам,  что  в  первых  утерянных  страницах  рукописи  были  уже  ссылки  на 
четыре  других  оправдательных  документа).  Документ  этот  был  напеча- 
тан в  Мемуаре  Юрской  Федерации,  а  также  приведен  Марксом  в  брошю- 
ре: Так  называемый  раскол  в  Интернационале,  г{иркуляр  Генерального 
Совета  (Ъ  го  марта  1872  г.).  Мы  приводим  его  в  тексте.— Эти  резолюции 
были  „конфиденциально  сообщены  Центральным  Советам  (Интернацио- 
нала) различных  стран'*  (письмо  Маркса  Герману  Юнгу  от  '28  декабря 
1868  г.)  Таким  образом  одна  копия  этих  резолюций  была  послана  в 
Неаполь  Карлу  Гамбуцци,  20  января  1869  г.,  Евгением  Дюпоном,  членом 
Лондонского  Генерального  Совета,  который  на  брюссельском  с'езде  1868г. 
был  представителем  от  рабочих  организаций  Неаполя.  Эта  копия  и  была 
сообщена  из  Неаполя  Бакунину  и  была  получена  им  раньше,  чем  ре- 
шение Генерального  Совета  было  оффициально  об'явлено  Центральному 
Бюро  Алльянса;  она  была  найдена  Максом  Нетлау  и  напечатана  им  в 
Биографии  Бакунина  Дж.  Г. 
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„Генеральный  Совет  Международного 
Т  о  ва  р  п  щ  е  с  т  в  а  Рабочих  Международному 
Алльянсу    Соцпальной    Демократии. 

„Около  месяца  тому  назад  несколько  граждан  соста- 
вили в  Женеве  инициативный  Комитет  нового  Международ- 
наго  Общества,  называемого  Международным  Ллль- 
янсом  Социальной  Демократии,  избрав  себе 
специальной  миссией  изучение  политических  и  фи- 
лософских вопросов  на  основе  великого  принципа  равен- 
ства" и  т.  д. 

„Напечатанные  программы  и  устав  этого  инициативного 
Комитета  были  сообщены  Генеральному'  Совету  Междуна- 
родного Товарищества  Рабочих  только  15  декабря  1868  г. 
По  этим  документам  названный  Алльянс  „всецело  сливает- 
ся с  Интернационалом",  в  то  время  как  он  целиком  осно- 
ван вне  этого  сообщества.  Рядом  с  Генеральным  Советом 
Интернационала,  избранным  целым  рядом  следовавших  один 
за  другим  с'ездамп,  в  Женеве,  Лозанне  и  Брюсселе,  будет, 
по  уставу  инициативного  Комитета,  другой  Генеральный 
Совет  в  Женеве,  который  сам  назначил  себя.  Рядом  с  мест- 
ными группами  Интернационала  будут  местные  группы 
Алльянса,  которые,  через  посредство  своих  национальных 
бюро,  функционирующих  вне  национальных  бюро  Интер- 
национа^та,  „потребуют  от  Центрального  Бюро  Алльянса 
принятия  их  в  Интернационал".  Центральный  Комитет 
Алльянса  присваивает,  таким  образом,  себе  право  принятия 
в  Интернацинал.  Наконец,  общие  с'езды  Между народнаго 
Товарищества  Рабочих  будут  сопровождаться  общими  с'ез- 
дамп Алльянса,  ибо,  говорится  в  уставе  инициативного  Коми- 
тета, на  ежегодных  с'ездах  рабочих  делегация  Междуна- 
родного Алльянса  Социальной  Демократии,  как  ветвь 
Международного  Товарищества  Рабочих,  „будет  иметь 
своп  открытые  заседания    в  отдельном  помещении." 

„Принимая   во  внимание: 

„Что  присутствие  второго  Международного  органа,  фун- 
кционирующего внутри  и  вне  Международного  Товарище- 
ства Рабочих,  будет  самым  верным  способом  дезорганизо- 
вать  его; 

„Что  всякая  другая  группа  лиц,  пребывак1щих  в  ка- 
кой нибудь  местности,  будет  иметь  право  подражать  же- 
невской инициативной  группе  и,  под  более  или  менее  благо- 
видным предлигом,  вводить  в  Международное  Товарищества 
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Рабочих  другие  хМеждународные  Сообщества  с  другими 
специальными  миссиями; 

„Что,  таким  образом,  Международное  Товарищество 
Рабочих  сделается  скоро  игрушкой  в  руках  интриганов 
всех  национальностей  и  всяких  партий; 

„Что  к  тому  же  статуты  Международного  Товарище- 
ства Рабочих  признают  только  местные  отделения  и  нацио- 
нальные (см.  параграфы  1-й  и  \Т  статутов); 

„Что  секциям  Международного  Товарищества  Рабочих 
запрещено  вырабатывать  себе  статуты  и  административные 
правила,  противные  общим  статутам  и  администратавным 
правилам  Международного  Товарищества  Рабочих  (см.  па- 
раграф 12-й  административных    правил); 

„Что  статуты  и  административные  правила  Междуна- 
роднаго  Товарищества  Рабочих  могут  быть  пересмотрены 
только  общим  съездом,  на  котором  две  трети  присутству- 
ющих делегатов  будут  голосовать  за  этот  пересмотр  (см. 
параграф  13-й  административных  правил); 

„Что  вопрос  был  предрешен  резолюциями  против  Ли- 
ги Мира,  принятыми  единогласно  на  общем  с'езде  в  Брюс- 
селе'"); 

„Что  в  этих  резолюциях  с'езд  заявляет,  что  Лига 
Мира  не  имела  никакого  права  на  существование,  так  как 
по  последним  декларациям  ее  цель  и  принципы  ее  были 
тождественны  с  целью  и  принципами  Международнаго  То- 
варищества  Рабочих; 

„Что  некоторые  члены  инициативной  группы,  в  каче- 
стве делегатов  на  брюссельском  с'езде,  голосовали  за  эти 
резолюции**); 

*)  Эти  резолюции,  впрочем  вполне  логичные,  не  были  приняты 
единогласно:  три  делегата,  Цезарь  Де  Пап,  Шарль  Перрон  и  Адольф  Ка- 
талаь,  1и.:осовали  против;  и  другие  делегаты,  отсутствовавшие  в  мо- 
мент голосования,  далеко  не  думали,  в  тот  момент,  что  существование 
Лиги  Мира  было  лишне.  Кроме  того,  члены  второй  парижской  комиссии 
Интернационала,  содержавшиеся  в  тн  рьме.  приговоренные  на  три  меся- 
ца, сочли  нужным  цротестовать  против  „предложения  распустить  ».  'бя, 
с  которым  обратились  к  Лиге  Мира  члены  Брюссельского  с'езда",  и  послали 
членам  Бернского  с'езда   адрес  с  протестом.  Дж.  Г. 

**)  Насколько  я  знаю,  только  один  из  тех,  кто  фигурирует  среди 
членов  „инициативной  группы",  голосовал  за  резолюцию  брюссельского 
с'езда;  это  был  Ж.— Ф.  Беккер.  Но  после  того,  как  меньшинство  делега- 
тов бернскаго  съезда  выступило  из  Лиги  чтобы  основать  Алльянс,  Бек- 
кер нашел,  что  эта  новая  организация,  примыкающая  к  Интернацио- 
лу,  имела  право  на  существование,    /(ж.  Г. 
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„Генеральный  Совет  Международнаго  Товарищества  Ра- 
бочих на  своем  заседании  22  декабря  1868  г.  единогласно 
решил: 

.Л.  Все  статьи  устава  Международного  Алльянса  Со- 
циальной Демократии,  трактующие  об  его  отношениях  к 
Международному  Товариществу  Рабочих,  об'явлены  недей- 
ствительными; 

2.  Международный  Алльянс  Социальной  Демократии 
не  принят,  как  ветвь  Международного  Товарищества  Рабо- 
чих. 

„Генеральный  секретарь  В.  Шоу, 
Председатель  заседания  Г.  Оджер. 
„Лондон,  22  декабря  1868  г." 

Познакомившись  с  этим,  актом,  мы  были,  разумеется, 
вынуждены  взять  обратно  наше  требование  от  Женевского 
Центрального  Комитета.  Исключенные  Генеральным  Сове- 
том, мы  должны  были  сначала  постараться  заставить  его 
принять  нас. 

Когда  был  прочтен  этот  акт  в  Бюро  Алльянса,  никто 
так  горячо  не  протестовал,  как  пылкий  старик  Ж. — Филипп 
Беккер.  Он  об'явил  нам  прежде  всего,  что  эти  резолю- 
ции были  совершенно  незаконны,  противоречили  духу  и 
букве  статутов  Интернацпонала,  прибавив,  что  мы  имели 
право  и  обязаны  были  не  обращать  внимания  на  этот  акт, 
и  обзывал  Генеральный  Совет  дураками,  которые,  не  умея 
сами  ничего  делать,  хотели  только  помешать  другим  де- 
лать что  нибудь. 

Два  члена,  которые  упорно  поддерживали  против  него 
необходимость  сговориться  с  Генеральным  Советом,  были 
Перрон  и  Бакунин.  Оба  они  признавали,  что  протест  Гене- 
рального Совета  против  устава  Алльянса  был  совершенно 
правилен,  так  как  по  этому  уставу  Алльянс  должен  был 
образовать  внутри  Международного  Товарищества  Рабочих 
новое  международное  сообщество,  независимое  от  первог-^.**) 
Заметьте,  что  в  этих  резолюциях,  единственно  какие  Гене- 
ральный Совет  до  сих  пор  признал  п  огласил  против 
Алльянса,  он  нападает  только  против  устава.  В  них  нет 
речи  о  программе,  которая,  впрочем,  была  полностью  вос- 
произведена позднее  в  статутах  Секции  Алльянса,  едино- 
гласно одобренными  Генеральным   Советом. 

*)  Уже  в  то  время,  когда  члены  меньшинства  бернского  с'езда 
выступили  из  Лиги  .Ми^1а.  Бакунин  выразил  то  же  самое  мнение;  „Фран- 
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После  долгих  дебатов  единогласно  было  решено,  что 
от  имени  всех  Перрон  войдет  в  сношения  с  лондонским 
Генеральным  Советом. 

После  ;^того  решения  П1.  Перрон  написал,  не  то  граж- 
данину Эккарпусу,  не  то  гражданину  Юнгу,  письмо,  в  кото- 
ром, изложив  откровенно  положение  и  истинную  цель  Алль- 
янса  и  рассказав  что  члены  Алльянса  уже  сделали  для 
рабочего  дела  в  Италии,  Франции,  Испании,  также  как  и 
в  Женеве,  он  просил  сделать,  от  имени  центрального  Бю- 
ро, лондонскому  Генеральному  Совету  следующее  предло- 
жение: Алльянс  распустит  себя,  как  международную  орга- 
низацию, его  центральное  Бюро,  являющееся  представите- 
лем этой  международной,  связп  прекратит  свое  существование: 
захочет  ли  тогда  Генеральный  Совет  признать  секции,  ос- 
нованные членами  Алльянса  в  Швейцарии,  Испании,  Ита- 
лии, и  Франции,  с  программой  Алльянса,  как  регу- 
лярные секции  Интернационала,  сохраняющие  отныне 
только  общую  программу,  но  отказывающиеся  от  всякой 
другой  солидарности  и  международной  организации,  кроме 
тех,  какпе  они  найдут  в  великом  Товариществе  Рабочих? 
на  этих  условиях  Бюро  обещало  употребить  все  усилия, 
чтобы  убедить  секции  Алльянса,  уже  учрежденные  в  раз- 
V^ичныx  странах,  отказаться  от  того,  что  в  их  конструкции 
было  противно    статутам    Интернационала.*) 


цузы  II  итальянцы...  хотели,  чтобы  Алльянс  организовался  совершенно 
везавпсимо  от  Международного  Товарищества  Рабочих,  довольствуясь 
тем.  чтобы  члены  его  индивидуально  были  членами  этого  Сообщества. 
Бакунин  воспротивился  этому  по  той  причине,  что  эта  новая  междуна- 
родная организация  оказалась  бы  в  некотором  роде  соперницей,  ничуть 
нежелательной,  по  отнощению  к  организации  рабочих.  Эти  споры  кон- 
чились тем,  что  было  решено  основать  сообщество  под  названием  Меж- 
дународного Алльянса  Социальной  Демократии  и  об'явить  его  составной 
частью  Интернационала,  программа  которого  была  признана  обязатель- 
ной для  каждого  члена  Алльянса"  {Историческое  развитие  Лнтернацио' 
ла,  глава  ..Международный  Союз  революционнных  социалистов.")  Так 
как  Генеральный  Совет  Интернационала  тем  не  менее  нашел,  что  в  том 
виде,  в  каком  он  сконструировался,  с  специальным  центральным  бюро 
и  особой  международной  организацией,  Алльянс  не  мог  входить  в 
Международное  Товарищество  Рабочих,  то  нет  ничего  удивительного, 
что  Бакунин,  согласно  своему  желанию  избегать  всего,  что  могло  бы 
дать  Алльянсу  видимость  „соперницы,  ничуть  не  желательной,  органи- 
зации рабочих",  заявил,  что  нужно  было  изменить  устав  Алльянса. 
согласно  замечаниям   Генерального    Совета.  Лж.  Г. 

*)  Черновик  письма  Перрона  был  найден  в  Женеве  Максом    Нетлау, 
который  напечатал  его  в    своей  биографии  Бакунина.  Гот  текст  письма: 


II  действительно,  не  теряя  времени.  Центральное  Бю- 
ро написало  в  этом  смысле  веем  секциям  Ллльянса,  советуя 
вм  признать  справе лливость резолюции  Генерального  Совета. 

..Женева,  2в  февраля  1869  1 

„Центральное  Бюро  Международного  Ллльянса  Социальной  Демокра 
тин  Генеральному  Совету  Международного    Товарищества    Рабочих. 
..  ["раждане, 

,Мы  получили  в  свое  время  письмо,  которое  вы  послали  нам  ^У 
декабря    18Ь8  г. 

„Мы  не  будем  разбирать  толкование,  какое  вы  сочли  нужными  дать 
статутам,  толковавие,  которое,— полагаем,  ненамеренно,— ошибочно  во 
многих  пунктах.  Приступим  прямо  к  делу. 

_Мы  не  ответили  вам  раньше,  потому  что  мы  должны  были  прежде 
узнать  мнение  наших  национальных  комитетов.    Вот    теперь    нага     ответ: 

„Мы  предложим  всем  нашим  секциям  распустить  нашу  организацию 
только  после  того  как  вы   на.м  ответите: 

.,1)  Противоречат  ли,  да  или  нет,  принципы,  изложенные  в  прила- 
гаемой программе,  принципам,  которые  могут  быть  приняты  Междуна- 
родным Товарищество.ч  Рабочих? 

.,2)  Могут  ли,  да  или  нет,  различные  группы,  которые  распростра- 
няют эти  принципы,  присоединиться  к  Международному  Товариществу 
Рабочих,  если,  разумеется,  эти  группы  заявят,  каждая  в  отдельности 
о  принятии  ими  статутов  названного  Товарищсстса- 

„3)  Будут  ли,  следовательно,  да  или  нет,  группы,  образованные 
Алльянсом,  признаны,  как  секции  Международного  Товарищества  Рабо- 
чих, в  случае,  если,  посоветовавшись  с  нашими  национальными  комите- 
тами и  всеми  секциями  нашего  международного  Ал.1ьянса  Социальной 
Демократии,  мы  распустим  его? 

-Если  на  первый  вопрос    ваш  ответ    будет    нет, 

-Если  на  два  другие  вопроса  ваш  ответ  будет  да, 

..Мы  заявляем  вам: 

..Что  во  избежание  деления  рабочих  сил,  мы  сделаем  все  усилия, 
чтобы  получить  согласие  заинтересованных  на  то,  чтобы  распустить 
наш  Алльяно,  который,  однако,  уже  принес  великолепные  плоды  в 
Швейцарии  и  Франции,  в  Испании  и  Италии,  где,  Междувароднсе  Тойари- 
ство  Рабочих  не  могло  еше  как  следует  упрочиться  и  где  радикальная 
программа,  как  наша,  нам  кажется  более  способной  об'единить  вокруг 
себя  широкие  рабочие  массы.  И  мы  прибавляем,  что  мы  надеемся,  что 
шаги,  какие  .мы  примем  в  этом  направлении,  достигнут  желаемых  ре- 
зультатов. 

„Но  мы  должны  заявить  вам  также,  что  если,  против  нашего  ожи- 
дания, вы  ответите  нам  утвердительно  на  первый  вопрос  и  отрицатель- 
но ва  два  другие,  .мы  снимаем  с  себя  ответственность  за  раскол,  кото- 
рый ваша  резолюция  22  декабря  неизбежно  вызовет,  и  мы  оставим  су- 
ществовать наш  Международный  Алльянс  Социальной  Демократии.  Так: 
как  ми  не  можем  пожертвовать  своей  'программой,  т.  е.  своими  | 
убеждениями,  то  у  нас  будет  удовлетворение,  что  мы  исполнили  свой  долг^ 
предложив  пожертвовать  нашей  организацией,  чтобы  ск-рспить  снова 
юз  рабочих,  какие  бы  всзрсния  они  ни  разделяли. 
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Замечу  мимоходом,  что  это  предложение  Центрально- 
го Бюро  встретило  сильную  оппозицию  со  стороны  женевской 
группы  и  главным  образом  со  стороны  тех  членов  ее,  кото- 
рые борятся  против  нас  и  клевещут  на  нас  с  таким  остер- 
вененением  в  настоящий  момент:  Беккера,  Гета,  Дюваля, 
Перре  и  многих  других,  лица  которых  я  прекрасно  помню, 
но  забыл  их  имена.  Беккер  был  наиболее  непримиримым. 
Он  заявлял  несколько  раз,  что  только  группа  Алльянса 
была  истинной  представительницей  Интернационала  в  Же- 
неве и  что  Генеральный  Совет,  отказав  нам,  нарущил  все 
свои  обязанности,  преступил  все  свои  права  и  доказал 
только  свою  неизлечимую  тупость.  После  Беккера,  Гета  и 
Дюваль,  у  которых  всегда  имеется  в  запасе  маленькая  сте- 
ротипная  речь  о  революции,  были  наиболее  яркими  про- 
тив} пкамн.  Перре  проявил  себя  более  осторожным  но  он 
разделял  их  мнение.  Наконец,  было  решено  также  женевской 
группой  ждать  окончательного  ответа  Генерального  Совета. 

Я  не  могу  сказать  в  точности,  сколько  времени  прош- 
ло между  отправкой  ппсьма  Перроном  и  получением  отве- 
та из  Лондона.  В  продолжение  этого  времени  Центральное 
Бюро,  продолжая  временно  свою  роль  представителя  меж- 
дународной связи  Алльянса,  собиралось  регулярно  раз  в 
неделю  у  Бакунина.  Так  как  оно  было  избрано  временно 
на  один  год  членами  основателями  международного  Алль- 
янса, не  женевской  группой,  оно  не  должно  было  давать 
никакого  отчета  этой  последней, — и  оно  сообщало  ей  из  своей 
переписки  с  группой  Алльянса  других  стран  только  то, 
что  могло  быть  предано  гласности,  не  компрометируя  ни- 
кого. Эта  осторожность  была  необходима  особенно  по  отно- 
шению к  Италии  и  Франции,  где  далеко  не  пользовались 
свободой  и  личной  безопасностью,  к  которым  привыкли  в 
Женеве. 


„Итак,  вам,  граждане,  мы  предоставляем,  стало  быть,  решить 
вопрос  о  нашел  существовашш,  заявив  может  ли,  по,  вашему  мнению, 
Междунардное  Товарищество  Рабочих  принять  в  свою  среду  группы,  ко- 
торые исповедуют  и  распрострааяют  идеи,  содержащиеся  в  нашей 
программе.  Ввиду  важности  дела,  мы  надеемся,  граждане,  что  вы  не 
замедлите  ответить  нам  и  что  ответ  этот  будет  продиктован  разумом, 
как  наше  настоящее   письмо. 

,,Примите,  граждане,  наш  братский    привет. 

„От  имени  Центрального  Бюро  Алльянса  Социальной  Демократии. 

„Генеральный  Секретарь: 
„Ш.  Перрон. 
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Вероятно,  этот  полу-секрет  и  заставил  г.  г.  Дюваля 
п  Гета  вообразить,  что  онп  былп  членами  тайного  обще- 
ства*) Они  ошиблись.  Это  были  осторожные  собрания,  но 
не  тайные.  Мы  обязаны  были  быть  осторожными  и  сдер- 
жанными из  внимания  к  людям,  которые,  ведя  революци- 
онную пропаганду,  рисковали,  как  в  Италии,  так  и  во 
Франции,  быть  посаженными  в  тюрьму;  но  не  было  никакой 
другой  организации,  кроме  организации,  установленной 
статутами  Алльянса,  статутами  настолько  мало  тайными, 
что  мы  сами    их  опубликовали. 

Я  позволю  себе  здесь  поставить  дилемму:  или  г.  г. 
Гета  и  Дюваль,  которые  таТс  сильно  оклеветали  нас  на  с'ез- 
де  в  Шо-де  Фоне,  действительно  имели  глупость  верить, 
что  они  состояли  членами  тайного  общества,  или  же  <Й1И 
утверждали  это  на  с'езде  только  для  для  того,  чтобы  при- 
чинить нам  вред,  не  веря  этому.  В  этом  последнем  случае 
они  былп  клеветниками;  а  в  первом  случее  кем? изменника- 
ми. Ни  в  какое  тайное  общество  не  вступают,  не  обещав 
торжественно  хранить  тайну.  А  тот,  который  выдает  тайну, 
которую  клялся  или  давал  честное  слово  хранить,  разве 
не  называется  изменником? 

Мы  настолько  мало  былп  тайным  обществом,  что  не 
требовали  ни  от  кого  ни  религиозной  клятвы  ни  честного 
слова.  Но  между  всеми  нами  подразумевалось,  что  никто 
не  будет  разглашать  писем  из  заграницы,  которые  могут 
компрометировать  наших  друзей,  ведущих  пропаганду  в 
других    странах. 

На  одном  из  собраний  Центрального  Бюро  у 
Бакунина  обсуждался  раз  вопрос  о  допущении    женщин  в 


*)  На    романском    с'езде  в    Шо-де-Фоне   4  апреля     187и  г.     Гета 
выразился  следующим  образом:  „Гета  заявляет,  что  он  вышел    из  Алль- 
янса, потому  что  внутри  его  существовали  тайные  общества,  члены    ко- 
торых стремятся  ни  больше  ни  меньше,     как  к  диктатуре.     Он    входил 
сам  в  эти  тайные  комитеты,  также  как  и  Анри  Иерре,  Дюваль  и  другие 
члены  федерального  комитета;  но  потом  он  вышел  оттуда  и  с  ним  вмес- 
те его  колеги...  Он  говорит,  что  женщиньг  принятые  в  Алльянс,  никогд»4 
не  входили  в  тайные  комитеты,  потому   что  высший     комитет    не     хотел/ 
этого  и  что  когда  обсуждался  этот  вопрос,  Бакунин  с  братией    употреб- 
ляли грубые  эпитеты,  которые  он  не  хочет  повторять.    Он  берет  в  сви- 
детели своих  слов  Дюваля. •*  Апри  Перрэ    и  Дюваль  говорили    также 
тайном  комитете:  „Анри  Псрре  рассказывает  различные    подробности    о^ 
прежнем  тайном  комитете  Алльянса.  .  Дюваль  говорит,  что    он     продол- 
жает входить  в  Алльянс;  он  признает,  что  женщины  не  принимались  а\ 
комитеты:  но  он  оспаривает    правильность    других    утверждений     Гета^ 
Иерре.  и  т.  д."  (^<(>и<1(1гШ.  №   1.  11   апреля  1870  г.)  Дж   Г. 


—  97    — 

Бюро.  Это  предложение  было  сделано  несколькими  друзья- 
ми, членами  основателями  Альянса,  очень  преданными, 
но  которые,  не  подозревая  этого,  делая  предложение,  дей- 
ствовали, как  бессознательное  орудие  Утинской  интриги. 
Кто  знаком  с  образом  действий  этого  еврейчика,  знает,  что 
одним  пз  главных  средств  его  деятельности  являются 
женщины.  При,  помощи  женщин  он  проникает  всюду,  даже 
теперь,  говорят,  в  лондонскпй  Генеральный  Совет.  Посред- 
ством женщин  он  надеялся  водрузить  свой  флажок,  свое 
маленькое  интриганское  я   внутри  Альянса. 

Это  была  одной  из  причин,  по  которым  я  реши- 
тельно воспротивился  допущению  жгнщин  в  наше  Бюро. 
Но  я  воспротивился  зтому  такжг  из  принципа.  Я  так  же, 
как  и  всякий  другой,  сторонник  освобождения  женщины  и 
ее  социального  уравнения  с  .мужчиной;  но  из  этого  не 
следует,  что  нужно  совать  :^тот  ж» 'Некий  вопрос  везде,  да- 
же там,  где  его  совсем  нет.  Смешнее  всего  то,  что  когда  я 
сообщил  об  этом  предложении  Гета,  тот  закричал,  удивлен- 
ный и  возмущенный,  что  он  сейчас  же  выйдет  из  Бюро,  в 
которое  войдут  женщины;  и  после  этого  он  рассказывал 
на  с'езде  в  Шо-де  Фоне,  в  присутствии  Дюваля,  который 
был  при  нашем  разговоре,  что  мы  с  Беккером  говорили  по 
поводу  допущения  женщин  в  Бюро  такие  неприличные  в<'- 
щи,  что  его  чувство  стыдливости  было  оскорблено. 

Но  оставим  все  эти  дрязги  и  вернемся  к  нашему  по- 
вествованию. 

Досадно,  что  я  не  мог  (.-ще  найти  в  своих  бумагах 
ответа  из  Лондона  Перрону,  так  что  я  не  могу  точно  уста- 
новить его  дату  ни  с  уверенностью  сказать,  написан  ли 
он  был  гражданином  Эккариусом  или  гражданином  Юн- 
гом.  Вероятно,  первым.-  насколько  я  помню.  Перрон  обра- 
щался к  Эккариусу.  Вот  в  общих  словах  смысл  :1Того  от- 
вета: 

„Генеральный  Совет,  познакомившись  с  письмом 
Перрона,  адресованным  одному  из  его  членов,  от  имени 
Центрального  Бкфо  Альянса,  заявляет:  что  он  высказался 
против  Альянса  из  за  его  устава,который  претендовал 
превратить  последний  внутри  Интернационала  в  организа- 
цию, не;}ависимую  от  Интернационала,  но  не  из  за  про- 
граммы, с  которой  он  вполне  согласен,  за  исключением 
одного  пункта,  уравнение  классов,  так  как  Интерна- 
ционал стремится  к  уничтожению  КV^ассов;  прибавляя, 
впрочем,  что  этот  пункт,  судя  по    духу    всей    программы 
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был  лишь  опечаткой  а  не  искаж('нием  принципа;  что  как 
только  Альянс,  как  международная  организация, 
и  вместе  с  ней  Центральное  Международное  Бюро 
будут  распущены,  Генеральный  Совет  прпзнает  все  секции 
Альянса  с  программой  Альянса,  как  регулярные  секции 
Интернационала*)" 

Как  только  Центральное  Бюро  Альянса  получило 
этот  ответ,  оно  об'явпло  себя  распущен!1ым  получив,  впрочем, 
полномочия  на  этот  счет  от  секций  других  стран,  также 
как  и  от  женевской  группы,  п  сейчас  же  дало  об  этом 
знать  всем  секциям  Альянса,  предложив  им  сделаться  ре- 
гулярными секциями  Интернационала,  сохраняя  свою  про- 
грамму, и  добиться  :признания,  как  таковых,  лондонским 
Генеральным   Советом. 

Таким  образом^  г.  г.  Гета  и  Дюваль  перестали  быть 
членами  этого  ужасного  тайного  общества,  которое  так 
пагубно  действовало  на  их  бедное  воображение.  Тайное  об- 
щество существовало  только  в  их  мозгу,  но  осторожное  в 
своей  деятельности  Центральное  Бюро  действительно  суще- 
ствовало до  настоящего  времени  и  перестало  существовать, 
начиная  с  этого  дня. 

Так  как  Центральное  Бюро  Альянса  перестало  су- 
ществовать, то  нащи  оффициальные  регулярные  сношения 
с  секциями,  учрежденными  Альянсом  в  различных  стра- 
нах, были  прерваны,  так  что  я  мог;*»'  вам  сказать  лищь  в 
весьма  общих  чертах,  что  сталось  потом  с  этими  секциями. 
Неаполитанская      секция      Альянса,    просуществовав    не- 


*)  Текст  решения,  принятого  Генеральным  Советом  на  заседании 
9  марта  1869  г..  в  ответ  на  письмо  Перрона,  был  напечатан  в  брошюре 
(произведение  Маркса)  Так  называемый  раскол  в  Интернационале,  тай- 
ный циркуляр  Генерального  Совета  (.5  марта  1872  г.)  Вот  этот  текст: 

„Генеральный  Совет  Центральному  Бюро  Международного  Альян- 
са Социальной  Демократии. 

,На  основании  первой  статьи  наших  статутов.  Международное 
Товарищество  принимает  все  рабочие  секции,  стремящиеся  к  общей  цели, 
а  именно:  взаимной  помощи,  прогрессу  и  полному  освобождению  рабочего 
класса. 

„Так  как  секции     рабочего    класса  в  разных    странах     находятся 
в  различных    условиях  развития,  то  отсюда  необходимо  следует,  что  их 
теоретические  взгляды,  которые    являются    отражением    действительного; 
пролетарского  движения,  также  различны. 

„Однако,  общая  линия  поведения,  установленная  Международным 
Товариществом  Рабочих,  обмен  мыслей,  облегчаемый  изданием  органов 
различными  национальными  секциями,  наконец,  прения  на  общих  с'ез- 
дах  постепенно  создадут  общую  теоретическую  программу. 
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СКОЛЬКО  месяцев,  была  распущена,  и  большинство  ее  чле'- 
нов  вступили  индивидуально  в  Интернационал.  Мадридская 
секция  превратилась  в  секцию  Интернационала,  сохранив 
программу  Альянса.  То  же  самое  было  с  секциями  Аль- 
янса в  Париже  и  Лионе. 

Так  умер  добровольною  смертью  Международный 
Альянс  Социальной  Демократии.  Л^елая  прежде  всего 
торжества  великого  дела  пролетариата  и  считая  Междуна- 
родное Товарищество  Рабочих  единственным  средством  до- 
стижения этой  цели,  он  пожертвовал  собой,  не  из  чувства 
устуцчивости,  а  из  чувства  братства  и  потому  что  он  был 
убежден  в  совершенной    правильности    решений,    которые 


„Таким  образом  критическое  обсуждение  щюгра.н.пы  Альянса  не 
входит  в  функции  Генерального  Совета.  Мы  не  будем  разбирать,  явля- 
ется ли  она  полным  выражением  пролетарского  движения.  Мы  должны 
только  знать,  не  содержит  ли  она  чего  нибудь  противного  общей  тен- 
денции нашего  сообщества,  т.  е.  полному  освобождению  рабочего  класса. 
Есть  одна  фраза  в  вашей  программе,  которая  с  этой  точки  зрения 
ошибочна.  Во  2-й  статье  мы    читаем: 

,0н  (Альянс)  стремится  прежде  всего  к  политическому,  экономи- 
ческому и  социальному  уравнению  классов.^' 

„Уравнение  классов,  толкуемое  буквально,  сводится  к  гармонии  ка- 
питала и  труда,  назойливо  проповедуемой  буржуазными  социалистами. 
Ве  уравнение  классов,  —  логическая  бессмыслица,  которую  невозмож- 
но осуществить,  -  а,  наоборот,  уничтожение  классов,  этот  настоящий 
секрет  пролетарского  движения,  составляет  великую  цель  Международ- 
ного Товарищества  Рабочих.  Однако,  принимая  во  внимание  текст,  в 
котором  находится  эта  фраза  уравнение  классов,  она  невидимому,  вкра- 
лась туда,  как  простая  описка,  Генеральный  Совет  не  сомневается,  что 
вы  согласитесь  вычеркнуть  из  вашей  программы  фразу,  дающую  повод 
к  опасным  недоразумениям.  За  исключением  случаев  когда  выска- 
зываются идеи,  противные  общей  тенденции  нашего  Сообщества, 
принцип  его  предоставить  каждой  секции  свободно  формулировать 
свою  теоретическую    программу. 

„Не  существует,  стало  быть,  препятствий  для  71ревращения  секций 
.\.льянса    в  секции    Международного    Товарищества    Рабочих. 

„Ес:1и  распущение  Альянса  и  вступление  секции  его  в  Интернационал 
будет  окончательно  региено,  необходимо  будет,  согласно  нашим  статутам, 
уведомить  Совет  о  местонахождении  и  численном  составе  каждой ,  новой 
4:екции. 

„(Заседание  Генерального  Совета  9  марта  1869  г.)" 

Факсимиле  черновика  этого  решения  Генерального  Совета,  на- 
писанного по  французски  рукой  Маркса,  было  приведено  в  книжке  Гус- 
тава Иска  Лгс  \п1егпаИопи1с  (Лейпциг,  1904  г.)  Есть  небольшая  раз- 
ница между  текстом  черновика  и  окончательным  текстом:  вероятно,  Юнг, 
секретарь  для  Швейцарии,  старался,  впрочем  неудачно,  придать  более 
•французские  обороты  стилю    учителя.^  Дж.  Г. 

1* 


(•гласил*)      против    него  лондонский    Генеральный    Совет 

в  декабре   1868  Г. 

Альянс,  о  , котором  я  буду  говорить  теперь,  совершен- 
но другой  Альянс:  зто  уже  не  международная  организа- 
ция, это  отдел  ьная  местная  Секция  Женевск*»- 
го  Альянса  Социальной  Демократии,  при  ;- 
нанная  в  итоле  18()9  г.  Генеральным  Советом,  как  регу- 
лярная секция    Интернацпонала. 

По  внесенному  коллективно  предложению  Перрона,  Ба- 
кунина, Беккера,  поддержанного  некоторыми  другими  чле- 
нами женевской  группы  Альянса,  последняя  тоже  подчи- 
нилась решению  лондонского  Генерального  Совета.  Она 
единогласно  решила  превратить  себя  в  регулярную  секцию 
Интернационала.  Первое,  что  она  должна  была  сделать  для 
этого,  это  выработать  статуты,  согласные  во  всех  пунктах  с 
статутами  Мелсду народного  Товарищества  Рабочих.  Соста- 
вить'их  было  поручено  гражданину  Бакунину.  Было  реше- 
но, что  программа  будет  сохранена  целиком,  за  исключе- 
нием этой  неудачной  (|)разы  во  втором  пункте:  „Он  (Аль- 
янс) стремится  прежде  всего  к  политическому,  экономиче- 
скрму  и  социальному  уравнению  классов  и  личностей", 
которая  должна  была  быть  :'.аменена  другой,  более  ясной: 
„Он  стремится  прежде  всего  к  окончательному  уничтоже- 
нию классов  н  политическому,  экономическому  и  социаль- 
ному уравнению  личностей."  Но  устав  нужно  было  пере- 
делать совершено    заново. 

Секция  Альянса,  собираясь  раз  в  неделю  и  всегда 
в  очень  большом  числе,  добросовестно  и  обстоятельно  об- 
суждала в  продолжение  почти  двух  месяцев  каждый 
пункт  нового  устава,  предложенного  Бакуниным."*)  И  об- 
суждении принимали  участие  все,  а  не  только  несколько 
человек,  привыкших  говорить;  и  те,  которые  вначале  молча- 
ли, были  попрошены  высказать  свое  мненпе.  .'^то  обстоя- 
тельное и  добросовестное  обсуждение  сильно  способ- 
ствовало прояснению  идей  и  определению  стремлений  всех 


*)  Слово  огласил    неправильно,  ибо  не  было  дано  оглашения  резо- 
люциям 22  декабря  1У()8  г.  Д.ж-.  Г. 

**)  Выдержки  из  протоколов  женевской  секции  Альянса,  приве- 
денные Максом  Петлау  в  ьпогра.'Ьчп  Бакунина,  иока.зывают.  что  не  на- 
до понимать  в  буквальном  смысле  слова  выражения,  употребленные 
здесь  Бакуниным.  Обсуждение  нового  устава  началось  17  апреля  и  было  за- 
кончено 24  апреля.  Однако,  в  мае  и  июне  несколько  ра.ч  ставился  на 
обсуждение  тот  или  другой  пункт  программы;  и  то.1ько  26  июня  секция 
ьыла  составлена  окончательно.  Дне.  Г. 
Т 
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членов  секции.  Наконец,  после  этих  затянувшихся  дебатов, 
во  второй  половине  июля  1809  г.  новые  статуты  были  при- 
няты   единогласно. 

Я-  позволю  себе  привести  здесь  первые  пункты  нового 
устава.  Это  будет  лучшим  ответом  нашим  клеветникам, 
которые  осмелились  сказать,  что  мы  хотели  распустить 
Международное  Товариш.ество  Рабочих: 

„Устав. 

Секция  Альянса    Социальной  Демократии  в  Женеве. 

„Пункт  первый. — Женевская  группа  Альянса  Социаль- 
ной Демократии,  желая  принадлежать  исключительно  вели- 
кому Международному  Товариществу  Рабочих,  составляет 
секцию  Интернационала  под  именем  Альянса  Соци- 
альной Демократии,  но  не  имеющую  отдельные  от 
Международного  Товарищества  Рабочих  организацию,  бю- 
ро, комитеты  и  с'езды. 

„Пункт  2 — Эта  секция  имеет  своей  специальной  мисси- 
ей развитие  принципов,  содержащихся  в  ее  программе, 
изучение  средств,  способных  ускорить  окончательное  осво- 
бождение труда  и  рабочих,  и  пропаганду. 

„Пункт  3 — Нельзя  стать  ее  членом,  не  приняв  искрен- 
но и  полностью  все  ее  принципы.  Старые  члены  обязаны, 
а  вновь  вступающие  должны  обещать  по  мере  своих  сил 
вести  вокруг  себя  самую  деятельную  пропаганду  этих 
принципов,  как  примером,  так  и  словом. 

„Пункт  4 — Каждый  член  обязан  знать  общие  статуты 
Международного  Товарищества  Рабочих  и  решения  с'ез- 
дов,  которые  должны  считаться  обязательными  для   всех. 

„Пуннт  5. —  Упорное  п  действительное  про- 
веденпе  практической  солидарности  между 
рабочими  всех  ремесл,  включая  сюда,  разу- 
меется, н  земледельцев,  является  главным  залогом  их 
близкого  освобождения.  Соблюдение  этой  солидар- 
ности в  личных  и  общественных  проявлениях 
рабочей  жизни  и  в  борьбе  рабочих  против 
буржуазного'  ка  пит  ал  а  должна  считаться 
высшим  долгом  каждого  члена  Секции 
Альянса     Социальной      Демкратии.       Всякий, 
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КТО    нарушит    этот    долг,      будет      немедленно 
пекл  ючен    и:з    секции*.) 

„Пункт  6. — Кроме  великих  вопросов  окончательного  и 
полного  освобождения  рабочих  путем  уничтоже- 
нпя  наследственного  права, Политических 
государств  и  путем  органинацпи  производства  и  соб- 
ственностп  на  коллективных  началах,  также  как  и  другими 
путями,  какие  будут  в  дальнейшем  указаны  с'елдами,  Секция 
Альянса  будет  и:<учать  и  стараться  применять  все  времен- 
ные средства  или  паллиативы,  могущие  облегчить,  хотя 
бы  отчасти,    современное    положение    рабочих. 

„Пункт  7. —  Сильная  о  р  г  а  н  из  а  ц  и  я  Междуна- 
родного Товарищества  Рабочих,  единая  и 
нераздельная,  переступающая  через  все  го- 
сударственные границы  и  без  всякого  раз- 
личия национальностей,  не  считаю  1цаяся  с 
Патриотизмом,  интерссами  и  политикой  го- 
сударств, является  самым  верным  залогом 
и  единственным  средством  для  общего  тор- 
жества во  всех  странах  дела  труда  и  рабо- 
чих. Убежденные  в  этой  истине,  все  члены 
Альянса  торжественно  обязуются  спо- 
собствовать всеми  силами  усилению  мои;  и 
и  солидарности  этой  организации.  Вслед- 
ствие чего,  они  обязуются  поддерживать 
во  всех  цехах,  в  какие  они  входят  или  в 
каких  пользуются  каким  нибудь  влия- 
нием, резолюции  съездов  и  власть  Генерального  Совета, 
также  как  власть  Федерального  Сове- 
та (романской  Швейцарии)*  и  женевского  Централь- 
ного Комитета,  поскольку  эта  власть  установлена, 
определена  и  узаконена    статутами".  **) 

Пусть  судят  теперь,  насколько  обвинения  наших  вра- 
гов были  смешны  и  гнусны! 


*)  Пункт  24-й  признает  три  повода  для  исключения:  1)  эа  под- 
лый и  недостойный  поступок;  2)  за  явное  нарушение  программы  и 
основных  пунктов  устава;  3)  за  измену  рабочей  солидарности.  (Прим. 
Бак1/нина.) 

**)  Мы  видим  в  этих  словах  настроение,  побудившее  Бакунина  н 
часть  делегатов  „коллективистов"  на  Базельском  с'езде  потребовать  уси- 
ления рласти  Генерального  Совета.  Д.    Г. 
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На  следующий  же  день  после  единогласного  принятия 
новых  статутов  женевской  секцией  Альянса  Перрон,  сек- 
ретарь этой  секции,  поспешил  послать  эти  новые  статуты 
в  Лондонский  Генеральный  Совет,*)  извещая  его  в  то  же 
время  о  том,  что  прежняя  международная  организация  и 
центральное  бюро  Альянса  окончательно  распущены  **)  и 
прося  признать  новую  женевскую  секцию,  как  регулярную 
секцию  Интернационала.  Вот  это  письмо: 

Женева,  22  июня  1869  г. 

Секция   Женевского   Альянса   Социальной     Демократии 
Лондонскому  Генеральному  Совету. 

Граждане! 

Согласно  тому,  как  было  условлено  между  вашим  Со- 
ветом и  Центральным  Комитетом  Альянса  Социальной  Де- 
мократии, мы  представили  на  рассмотрение  различным 
группам  Альянса  вопрос  о  распущении  последнего,  как 
организации,  отличной  от  организации  Международного 
Товарищества  Рабочих,  сообщив  им  письма,  какими  обме- 
нялись по  этому  поводу  Генеральный  Совет  и  Центральный 
Комитет  Альянса. 

Мы  с  удовольствием  извещаем  вас,  что  громадное 
большинство  групп  согласно  с  мнением  Центрального  Ко- 
митета, высказавшегося  за  распущение  Международного 
Альянса  Социальной  Демократии. 

Альянс  ныне  распущен. 

Извещая  об  этом  решении  различные  группы  Альянса, 
мы  пригласили  их,  следуя  нашему  примеру,  составить  сек- 
ции Международного  Товарищества  и  добиться  признания, 


*)  Не  надо  искать  в  указаниях  Бакунина  точного  хронологи- 
ческого порядка.  Он  писал  через  два  года  после  того,  как  все  эти  со- 
бытия произошли,  и  у  него  не  было  под  рукой  протоколов  Секции  Аль- 
янса. Письмо  Перрона  написано  22  июня;  собрание,  на  котором  оконча- 
тельно образовалась  женевская  Секция  Альянса,  происходило  26  июня; 
и  уже  на  заседании  Секции  12  июня  Бакунин  заявил,  что  устав  будет 
послан  в  Лондон  к  19  июня,  чтобы  потребовать  принятия  Секции  в  Ин- 
тернационал (выдержки  из  протоколов,  опубликованные  Максом  Нетлау). 

Дж.  Г. 

**)  Четыре  страницы  рукописи  пропали.  Вероятно,  они  были  сда- 
ны в  оригинале  наборщикам  Записок  Юрской  Федерации.  Но  содержание 
этих  четырех  страниц  напечатано,  быть  может  немного  в  сжатом  виде, 
в  оправдательных  документах  (№  УП1)  Запжок.  Мы  приводим  его  здесь 
оттуда. 

Дж.  Г. 
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как  таковых,  вамп  плп  (федеральным  Комитетом  этого  Това- 
рищества в  свопх  странах. 

В  подтверждение  вашего  письма,  адресованного  цен- 
тральному экс-Комитету  Альянса,  мы  просили  вас,  при- 
сылая вам  статуты  нашей  секции,  признать  нас  оффи- 
циально,  как  ветвь  Международного  Товарищества  Рабо- 
чих. 

Надеясь  получить  от  вас  скорый  ответ,  шлем  вам  свой 
братский  привет. 

От  имени  Сгнчцт  Альянса 
Временный  Секретарь 
Ш.  Перрон. 

В  конце  июля  Перрон  получил  из  Лондона  следующий 
ответ: 

Генеральный   Совет   Международного  Товари- 
щества Рабочих. 

256,  Н1^,'11  НоШогп,  Ьоп(1оп,  \\'.  С.  28  июля  1869  г 
Секции  Альянса  Социальной     Демократии 
в  Женеве 
Граждане! 
Имею  честь  сообщить  вам,  что  ваши  письма  или  заяв- 
ления, а  также  программа")  и  устав    нами   получены  и  что 
Генеральный    Совет    единогласно    постановил    принять 
вас,  как  секцию 

От  имени  Генерального  Совета 
,  Генеральный  Секретарь 

Ж- — г.  Эккариус. 

Сейчас  же  после  получения  этого  письма  Секция  Аль- 
янса окончательно  сконструировалась.  Она  избрала  Коми- 
тет, который  немедленно^  послал  годовой  взнос  Секции  в 
Лондон.  **) 


*)  Заметьте,  что  за  исключением  одного  измевения,-  указанпого 
выше  (касающегося  слов  уравнение  классов),  это  целиком  программа  преж- 
него Альянса  и  что  пункт  1-ый  этой  программы  начинается  словами: 
Альянс  заявляет  себя  атеистическим.  {При.н.  Бакунина). 

**)  Здесь  опять  несколько  хронологических  ошибок.  Секция  Аль- 
янса окончательно  сконструировалась  2в  июня.  Она  избрала  Комитет 
1  мая.  Комитет  решил  послать  взнос  в  Лондон  (10  Фр.  40  сант.  за  104 
члена)  на  своем  заседании  17  июня.  И  только  на  заседании  секции  .31 
июля  было  прочитано  письмо  Эккариуса.  Дж-  Г. 
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Вот  другое  письмо  из  Лондона,  в  котором  сообщается  о 
получении  последнего: 

Гражданину  Генг,  секретарю    Секции    Альянса  Соци- 
альной Демократии,  в  Женеве. 
Гражданин! 
Я    получил    ваше    письмо  и  10   фр.    40    сайт.,    сумму 
взносов  104  членов  за  68-69  г.    Чтобы   избежать  в  дальней- 
шем запозданий,  как  это  случилось  с  этим  письмом,    адре- 
суйте лучше  ваши  письма  на  мое  имя...  В  надежде,  что  вы 
будете    деятельно    проводить    ь    жизнь    принципы    нашего 
Товарищества,  посылаю  вам,  гражданин  Генг,  а  также  всем 
друзьям  свой  братский  привет. 

Г.  Юнг. 
Секретарь  при  Генеральном  Совете 
для  Швейцарии. 
25  августа  1869  г. 

Вот,  надеюсь,  достаточные  данные,  чтобы  доказать  на- 
шим наиболее  упрямым  противникам,  роли  только  они  доб- 
росовестны, что  женевская  Секция  Альянса  Социальной 
Демократии,  со  своей  анти-полптической,  анти-юридической 
и  атеистической  программой,  была  вполне  регулярной  сек- 
цией Международного  Товарищества  Рабочих  и  признана, 
как  таковая,  не  только  Генеральным  Советом,  не  и  Базель- 
ским  с'ездом,  на  который,  пользуясь  своим  правом,  она  по- 
слала, в  качестве,  делегата  гражданина  Гаспара  Сэнтпньона, 
врача,  делегата  женевской  Секции  Альянса  и  Федераль- 
ного Центра  рабочих  обществ  Барцелоны.*) 

Нужно  было,  стало  быть,  обладать  цинической  недобро- 
совестностью господ  Утина,  Перрэ,  Беккера,  Дюваля,  Гета 
и  'К-о,  чтобы  оспаривать  за  нашей  секцией  название  и  пра- 


*)  По  дороге  в  Базель  Сэнтиньон  остановился,  проездом,  в  Женеве 
где  был  ирннят  членом  Женевской  Секции  Альянса.  Протокол  заседания 
Комитета  28  августа  1869  г.  гласит:  „Гражданин  Сэнтиньон  представлен 
Бакуниным  и  Робсном.  Он  принят  единогласно  всеми  присутствующими 
членами.  Решено  созвать  экстренное  общер  собрание  на  воскресенье 
29  августа  в  10  ч.  утра  для  выбора  делегата  на  Базельский  с'езд".  На 
следующий  день  экстренное  общее  собрание  утверждает  принятие  Сэн- 
тиньона  в  члены  Секции,  составляет  мандат  для  делегата  на  Базельский 
С'езд,  предписывая  ему  голосовать  за  „обобществление  средств  произ- 
водства, уничтожение  наследственного  права,  создание  касс  сопротивле- 
ния по  цехам  и  об'единенных  в  федерации":  затем  собрание  единогласно 
избирает  Сэнтиньона  делегатом  на  <^'езд. 

Лж.  Г. 
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ва  регулярной  секции  Интернационала.  Оставляя  в  стороне 
этого  еврейчика,  лживого  и  интригана  по  природе,  прибавлю, 
что  никто  из  этих  господ  не  может  даже  притворяться,  что 
он  не  знает  дела,  так  как  можно  установить  на  основании 
протоколов  Альянса  и  ссылаясь  на  десятки  свидетелей, 
что  Беккер  и  Дюваль  читали  письма  Уккариуса  и  Юнга; 
что  письма  эти  в  августе  1469  г.  были  представлены  в  же- 
невский кантональный  Комитет  и  в  сентябре,  после  Базель- 
ского  с'езда,  в  федеральный  Комитет  романской  Швейцарии, 
— а  Перрэ  и  Гета  состояли  членами  этого  последнего;  что 
эти  два  почтенных  гражданина  присутствовали,  когда  Дю- 
валь и  Фриц  Генг,  два  другие  члены  этого  Совета  и  в  тоже 
время  члены  Секции  Альянса,  представили  эти  письма  в 
Федеральный  Комитет. 

Что  можно  после  этого  сказать  о  честности  этих  лю- 
дей, которые  осмелились  утверждать  на  своем  предпослед- 
нем федеральном  с'езде  в  Женеве  и  затем  на  страницах 
своей  газеты  ЕдаМ1ё',  „что  они  никогда  не  слыхали  о  том, 
чтобы  Секция  Альянса  была  признана  Генеральным  Сове- 
том, что  они  не  знают  этого  и  до  сих  пор  и  что  они  напи- 
сали в  Генеральный  Совет,чтобы  удостовериться  на  этот  счет"! 

После  того  как  Секция  Альянса  была  принята  и  при- 
знана. Лондонским  Генеральным  Советом,  как  регулярная 
секция  Интернационала,  она  поручила  своему  Комитету 
потребовать  от  центрального  (кантонального)  женевского 
Комитета  принять  ее  в  женевскую  федерацию,*)  собираясь 
сейчас  же  вслед  за  этим  потребовать  от  федерального  Ко- 
митета принять  ее  в  романскую  Федерацию. 

На  этот  раз  кантональный  комитет  уже  окончательно 
подпавший  под  влияние  главарей  Фабрики,  ответил  катего- 
рическим отказом  на  одном  из  заседаний,**)  на  котором,  как 
это  обычно  бывало,  присутствовало  лишь  с  дюжину  членов, 


*)  Это  решение  было  принято  до  получения  письма  от  Эккарнуса. 
В  протоколе  комитета  секции  Альянса,  от  17  июля,  поставлен  вопрос  о 
вступлении  секции  в  кантональную  федерацию  и  об  обращении  с  этой 
целью  в  кантональный  комитет  женевских  секций;  и  30  июля  Бакунин 
прочел  в  комитете  секции  Альянса  проэкт  письма  в  кантональный  ко- 
митет, который  был  принят. 

Дж.  Г. 
•*)  16  августа  1869  г. 
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тогда  как  в  комитет  этот  уже  тогда  входило  больше  шести- 
десяти членов.  *) 

Мы  ждали  этого  отказа  и  обращались  в  кантональный 
комитет  только  для  формы,  чтобы  не  говорили,  что  мы  от- 
казываемся от  солидарности  с  женевскими  секциями;  мы 
ждали  этого,  потому  что  мы  знали  об  интригах  и  жалких 
клеветах,  распространяемых  уже  тогда  против  нас  некото- 
рыми людьми,  которые  потом  совершенно    сбросили  маску. 

.  .  .  **)  строительные  рабочие,  что  вызвало  по  отношению  к 
нему  зависть  и  ненави(зть  вождей  женевских  фабричных 
секций,  которые,  исключив  его  из  Кружка,  употребили  все 
свои  усилия,  чтобы  исключить  его  из  Интернационала.  Сер- 
но— Соловьевйч,  о  котором  эти  господа  теперь  говорят,  про- 
ливая крокодиловы  слезы,  и  который  вне  всякого  сомнения 
был  одним  из  наиболее  преданных  членов  женевского  Ин- 
тернационала, был  публично  обозван  ими  русским  шпионом. 
Наконец,  Перрон,  благодаря  горячему,  бескорыстному 
увлечению  своими  принципами,  тогда  еще,  впрочем,  не  со- 
всем определившимися,  и  в  особенности  благодаря  своей 
глубокой  личной  привязанности  к  Серно-Соловьевичу,  в 
защиту  которого  он  всегда  благородно  выступал,  навлек 
на  себя  также  ненависть  своих  женевских  сограждан. 

Но  в  особенности  в  конце  1868  г.,  после  Брюссельского 
с'езда,  когда  он  стал  основателем  и  главным  редактором 
газеты  Е  §•  а  И 1  ё,  он  сделался  козлом  отпущения  благо- 
нравного женевского  общества.  Он  имел  несчастье,  разу- 
меется против  своей  воли,  задеть  интересы  и  оскорбить  чув- 
ство самолюбия  свирепого  типографа   г.  Кроссэ  и   навлечь 


*)  Эта  цифра  шестьдесят  членов,  которая  должна  соответствовать 
тридцати  секциям,  преувеличена.  Во  время  общего  с'езда  в  Брюсселе,  в 
сентябре  1868  г.,  в  Женевском  кантоне  было  двадцать  четыре  секции  (из 
доклада  делегата  Гральия);  во  время  основания  романской  федерации, 
в  январе  1869  г..  чисто  женевских  секций  было  двадцать  три  (из  док- 
лада романского  федерального  комитета  на  с'езде  в  Шо-де-Фоне,  в  ап- 
реле 1870  г..  напечатанного  в  Е  ^?  а  И  (ё  '  от  30  апреля  1870  г.):  это  чис- 
ло равнялось  двадцати  шести  в  октябре  1869  г.  Наконец,  в  Е^а111ё 
от  23  апреля  1870  г.  упоминается  в  одном  месте,  что  женевские  секции, 
во  время  С'езда  в  Шо-до-Фоне,  были  в  числе  двадцати  восьми. 

Дж.  Г. 

**)  Здесь  пропуск, — начало  фразы  в  потерянных  листках,  о  кото- 
рых говорилось  выше.  Бакунин  возвращается  здесь  к  конфликту  на  поч- 
ве принципов  и  тенденций,  возникшему  с  1868  г.  между  строительными 
рабочими  и  вожаками  секций  фабричных  рабочих.  Лицо,  о  котором  го- 
ворится в  этой  фразе  без  начала.  Броссэ. 
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на  себя  его  ужасную  ненависть.  Г.  Кроссэ  сделался  цент- 
ром группы  лпц,  частьн»  известных,  но  большей  частью  ано- 
нимных (Г.  Анрп  Перрэ  и  многие  другие  вожди  Фабрики 
были  в  этой  группе),  которая  распространяла  всевозможные 
клеветы  против  Перрона.  Я  приобрел  себе  первых  врагов  в 
Интернационале,  своей  открытой  защитой  Перрона,  с  кото- 
рым я  тогда  был  в  дружеских  отношениях. 

Помимо  всех  этих  личных  вопросов,  одно  название  газеты 
Ь  ^  а  I  И  о  *)  подняло  против  нас  целую  бурю.  Вспомните,  что 
это  было  после  Брюссельского  с'езда,  который  впервые 
поставил  откровенно  вопрос  революционного  социализма. 
Провозглашение  принципа  обобществления  собственности, 
осужденпе  буржуазного  социализма  и  явный  разрыв  с  бур- 
жуазным радикализмом,  выразившийся  в  отказе  войти  ь 
сношения  с  Лигой  Мира  и  Свободы,  все  это  сильно  встре- 
вожило вождей  женевской  секции  фабричных  рабочих.  Они 
боялись,  что  женевский  Интернационал  примет  чересчур 
социалистическое,  чересчур  революционное  направление, 
что  он  пустится  в  открытое  море,  где  они  чувствовали 
себя  неспособными  следовать  за  ним.  Буржуазно,  патриоти- 
чески привязанные  к  цветущим  берегам  Женевского  озера, 
они  хотели  не  мировой  Интернационал,  но  мнимый  женев- 
ский Интернационал,  невинный  и  филантропический  социа- 
лизм, ведущий  прямо  к  надувательскому  примирению  с 
буржуазным  социализмом  их  города.  Они  были  напуганы 
этим  ужасным  словом  Равенство,  разрушавшим  вое  эти 
патриотические  мечты,  все  эти  честолюбивые  надежды,  ко- 
торые держались  тем  упорнее,  что  в  них  не  смели  сознаться. 

Тогда  произошло  восхитительное  об'яснение:  все  эти 
великие  граждане  Женевы  понимали,  обожалп  равенство  и 
если  бы  дело  было  только  в  них,  они  обеими  руками  голо- 
совали бы  за  такое  название.  Но  это  слово,  видите  ли,  не 
будет  понято  толпой,  чернью  Интернационала;  оно  может 
задеть  аристократическую  щекотливость  строительных  рабо- 
чих! Так,  по  крайней  мере,  говорил  рупор  .этой  клики,  бед- 
ный портной  Бери,  парижанин,  бывший  икарийский  ком- 
мунист, человек  полный  чувства  самоотверженности,  но 
также  полный  желчи  и  скрытого  тщеславия  и  который 
всегда  имел  несчастье,  проповедуя  теоретически  самые 
крайние  принципы,  голосовать  на  практике  за  самые  реак- 
ционные резолюции.  Поэтому  он  всю  жизнь  был  любимым 
детищем  и  пророком  женевской  Фабрики. 

'|    Ранеигтг,,,. 
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Мы  отвоевали  всетаки  название  Е  г  а  И  I с  и  позднее 
нам  удалось  создать  редакционный  комитет,  громадное  боль- 
шинство которого  показало  открыто  свою  преданность  прин- 
ципам, содержащимся  в  этом  слове.  Эта  борьба  и,  еще 
больше,  выход  один  за  другим  целого  ряда  номеров  газеты 
Е  ?  а  Н  1  ё,  которая  с  каждой  неделью  становилась  все  более 
социалистической  и  революционной,  способствовали  в  ог- 
ромной степени  созданию  далеко  не  дружественных  отно- 
шений между  обеими  партиями,  которые  делили  между  со- 
бой женевский  Интернационал. 

С  одной  стороны,  сжатая  и  в  совершенстве  организо- 
ванная фаланга  секции  фабричных  рабочих  со  своим  бур- 
жуазным радикализмом,  со  своими  платоническими  мечтами 
об  узкой  и  привилегированной  кооперации,  со  своими  вож- 
дями, в  тайне  сердца  желающими  попасть  в  Государствен- 
ный Совет,")  с  своим  узким  женевским  патриотизмом, 
тщеславным  и  шумливым,  явно  стремящимся  превратить 
Интернационал  в  женевское  сообщество,  в  орудие  для  удов- 
летворения женевского  честолюбия.  С  другой,  порядком  де- 
зорганизованная масса  строительных  рабочих,  богатых  ре- 
волюционными инстинктами,  социалистов,  как  по  своему 
положению,  так  и  по  своим  естественным  стремлениям  и 
всегда  или  почти -всегда  поддерживающих  своими  голосами 
истинные  принципы  революционного  социализма. 

В  то  время  граждане  Беккер,  Гета,  Дюваль  голосовали 
еще  вместе  с  нами;  они  еще  не  вкусили  сочного  плода 
от  реакционной  интриги.  Но  мы  имели  против  себя  граж- 
дан Гросселена,  Вейермана,  Вери,  Гроссэ  и  многих  других 
представителей  Фабрики  или  рабочих  других  ремесл,  прив- 
леченных Фабрикой  на  свою  сторону.  Г.  Анри  Перрэ  ста- 
рался держаться  всегда  середины,  голосуя  всегда  вместе  с 
большинством, — как  Господь  Бог  Фридриха  Великого,  он 
всегда  на  стороне  большого  войска.  Вообще,  нужно  заме- 
тить, что  большинство  членов  как  комитетов  цеховых  сек- 
ций, даже  строительных  рабочих,  так  и  центрального  или 
кантонального  комитета,  голосовали  вместе  с  реакцией,  что 
было  естественно,  так  как  они  входили  в  состав  той  господ- 
ствующей олигархии  и  того  тайного  правительства,  которое 
явно  стремилось  к  обузданию  масс,  приммкающих  к  Интер- 
националу. 


*)  В  Женеве  члены    Государственного    Совета,  т.  е    кантонального 
правительства,  непосредственно  избираются  народом. 
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Наша  тенденция  была,  впрочем  вполне  согласуясь  с 
статутами  романской  (|)едерации,  сломить  эту  власть,  ятот 
рождающийся  деспотизм  комитетов,  подчинив  их  по  возмож- 
ности выраженной  на  общих  собраниях  народной  воле. 
Понятно,  что  наиболее  честолк^бивые  члены  этих  комитетов 
не  были  нам  благородны  за  это.  Несколько  раз  они  осме- 
лились даже  утверждать,  что  комитетское  собрание  должно 
первенствовать  над  народным  собранием.  Нам  не  трудно 
было  доказать,  ссылаясь  на  статуты  романской  Федерации, 
что  они  ошибались,  и  массы,  примыкающие  к  Интернацио- 
налу, поддержали  нас  против  них. 

В  продолжение  этого  времени  Секция  Альянса,  вер- 
ная своей  миссии,  горячо  занималась  пропагандой.  Она 
каждую  субботу  регулярно  устраивала  заседания.  Разу- 
меется, все  сто  четыре  члена,  насчитывавшиеся  в  ней  с  мо- 
мента ее  окончательного  сконструирования,  не  присутство- 
вали регулярно  на  каждом  заседании,  но  всегда  приходили 
регулярно  дв^цать,  тридцать  членов,  которые  составили 
настоящее  ядро  Альянса.  К  сожалению,  я  должен  сказать, 
что  Перрон  не  был  в  числе  их.  Своенравный,  неровный, 
капризный,  он  почему  то  не  взлюбил  Альянс  и  лишь  из- 
редка появлялся  в  нем.  Кго  более  или  менее  женевские 
инстинкты  влекли  его  всегда  в  центральную  Секцию,  кото- 
рая из  широко  международной  секции,  какой  она  была 
раньше,  сделалась  почти  исключительно  женевской  секцией. 
Броссэ  также  редко  бывал  у  нас.  Председатель  федераль- 
ного Комитета,  он  не  считал,  вероятно,  политичным  открыто 
показывать  себя  сторонником  секции,  которая  стала  нена- 
вистна могучей  фракции  Интернационала,  с  которой  у  него, 
как  у  политического  деятеля,  было  обоюдное  кокетничанье. 
Наконец,  Гета,  рекомендованный  Перроном,  ошибка  Перрона, 
также  нас  оставил.  С  тех  пор  как  он  стал  членом  и  вице- 
председателем  Федерального  Комитета,  его  почетное  поло- 
жение вскружило  ему  голову.  Напуская  на  себя  глупук» 
важность,  он  стал  совершенно  смешным.  Он  перестал  про- 
износить свою  обычную  стереотппную  речь  о  революции  и 
на  общих  собраниях,  также  как  и  в  Федеральном  Комитете 
он  голосовал  только  вместе  с  реакцией. 

Наоборот,  моя  ошибка,  пустомеля  Дюваль,  и  наша  об- 
щая с  Перроном  ошибка,  непостоянный,  неустойчивый  пат- 
риарх Г)еккер,  были  усердными  членами  Альянса.  Дюваль, 
который  был  также  членом  «Федерального  Комитета,  пере- 
давал нам  все,  что   говорили  о  нас  братья    Перрэ,    притво- 
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ряясь  что  ненавидел  их,  и  Гета,  делая  вид,  что  презирал 
его.  Через  него,  а  также  через  другого  члена  Альянса, 
Фрица  Генга,  хмы  узнавали  все,  что  говорилось  о  нашей 
секции  в  Федеральном  Комитете.  Беккер  не  признавал 
больше  ничего  кроме  Алльянса;  он  многократно  повторял, 
почти  на  каждом  нашем  заседании,  что  настоящий  Интер- 
национал больше  не  в  Тетр1е-Ь'п1(|ие,*)  а  в  маленькой  секции 
Альянса.  Анри  Перрэ  не  показывался  больше  среди  нас, 
и  так  как  он  не  присутствовал  в  день  окончательного  скон- 
струирования  секции**)  и  не  ответил  на  два  или  три  пос- 
ланные ему  приглашения,  то  его  вычеркнули  из  списка 
членов. 

Альянс  стал  настоящей  секцией  друзей  и,  чего  не 
существовало  в  Тетр1о-^'I1^^ие,  все  здесь  говорили  совершенно 
откровенно  и  с  полным  взаимным  доверием.  Здесь  часто 
говорили,  к  большому  скандалу  Броссэ,  о  настоящем  поло- 
жении женевского  Интернационала,  о  реакционном  духе  и 
превосходной  организации  Секции  фабричных  рабочих,  о 
превосходном  революционном  духе  и  отвратительной  орга- 
низации строительных  рабочих.  Броссэ,  как  председатель 
Федерального  Комитета,  как  дипломат,  не  хотел,  чтобы  ка- 
сались этих  жгучих  вопросов,  этих  оффициальных  и  священ- 
ных вещей.  Самое  большее,  по  его  мнению,  об  этом  позво- 
лено было  говорить  с  глазу  на  глаз  и  шопотом,  ибо  нельзя 
не  выказывать  уважения  к  декоруму,  к  величественной  фик- 
ции Интернационала. 

Так  рассуждают,  и  это  понятно,  все  правительства  и 
все  правительственные  люди.  Так  рассуждают  также  все 
сторонники  дряхлых  учреждений,  которые  они  провозгла- 
шают священными,  фикции  которым  поклоняются,  не  поз- 
воляя, чтобы  к  ним  подступали  слишком  близко,  потому 
что  они  боятся,  что  нескромный  взгляд  или  смелое  сужде- 
ние раскроют  и  обнаружат  их  нищету  и  ненужность. 

Таков  общий  дух,  господствующий  в  женевском  Ин- 
тернационале. Когда  говорят  о  нем,  всегда  лгут.  Все  или 
почти  все  говорят  заведомо  неправду.  Какая  то  китайская 
церемония  господствует  во  всех  коллективных  и  личных 
отношениях.  Считается,  что  вы  существуете,  на  самом  де- 
ле вас  нет;  считается,  что  вы  верите,  на  самом  деле .  вы  не 
верите;  считается,  что  вы  хотите,  на  самом  деле   вы  не  хо- 


*)  Здание,  в  котором  собирался  Интернационал. 
**)  26  июня  1869  г. 


ТИТР.  Фикция,  оффпциальность,  ложь  убили  дух  Интерна- 
ционала в  Женеве.  Все  ято  учреждение  стало  в  конце  кон- 
цов ложью.  Поэтому  все  :^тп  господа  Перря,  Дюплекс,  Гета, 
Лн>валп  п  Утпнн  могли  :?авладеть  им  так  легко. 

Интернационал  не  буржуазное  и  дряхлое  учреждение, 
поддерживаемое  только  искусственными  средствами.  Он  мо- 
лод и  полон  будущности,  он  не  должен,  стало  быть,  бояться 
критпкп.  Только  правда,  откровенность,  смелость  в  сужде- 
ниях и  поступках  и  постоянный  контроль  над  самим  собой 
могут  способствовать  его  процветанию.  Так  как  он  не  яв- 
ляется сообществом,  которое  должно  быть  организовано 
«•верху  вниз  авторитарным  путем,  деспотическими  мерами 
его  комитетов,  так  как  он  может  организоваться  только  сни- 
зу вверх  народным  путе.м,  стихийным  и  свободным  движе- 
нием масс,  необходимо,  чтобы  массы  знали  все,  чтобы  не 
было  от  них  правительственных  тайн,  чтобы  они  никогда  не 
принимали  фикцию  или  видимость  за  действительность,  что- 
бы они  ясно  представляли  себе  методы  и  цель  своего  дни 
жения  и  чтобы,  прежде  всего,  они  сознавали  свое  действи- 
тельное положение.  По:^тому  все  вопросы,  касающиеся  Ин- 
тернационала, должны  обсуждаться  смело  и  открыто,  и  уч- 
реждения его,  действительное  состояние  его  организаций 
не  должны  быть  правительственной  тайной,  а  постоянным 
предметом  откровенного  и  гласного  обсуждения. 

Не  странно  ли  в  самом  деле,  что  наши  противники, 
которые  действительно  образовали  в  женевском  Интерна- 
ционале нечто  вроде  господствующей  и  тайной  олигархии, 
тайное  правительство,  столь  благоприятствующее  всяким 
честолюбивым  замыслам  и  всяким  личным  интригам,  осме- 
лились о'^рпнять  нас  в  тайных  происках,  нас,  вся  политика 
которых  состояла  в  том,  чтобы  принудить  их  ставить  все 
вопросы  на  общих  собраниях,  резолюции  которых,  по  на- 
шему мнению  и  согласно  статутам  романской  Федерации, 
должны  быть  обязательны  для  всех  комитетов  женевского 
Интернационала? 

лМы  всегда  призывали  их  к  открытой  борьбе,  в  кото- 
рой, пренебрегая  личными  нападками  и  всякими  личными 
интригами,  мы  боролись  против  них  и  почти  всегда  одер- 
живали верх  исключительно  на  почве  принципов.  Напротив, 
как  подобает  правительственной  партии,  они  вели  против 
нас  закулисную  б"рьбу,  полную  интриг  и  клеветы. 

Эти  дискуссии,  происх(»дившие  в  Секции  Альянса,  на 
которых  почти  всегда  присутствовало,  в  качестве  активных 
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лосетителей,  много  строительных  рабочих,  не  состоявших 
членами,  а  приводимых  друзьями,  членами  Секции,  оказали 
большое  влияние  на  направление  строительных  рабочих  к 
великой  досаде  вождей  реакционной  клики  женевского  Ин- 
тернационала. 

Пропасть,  становившаяся  с  каждым  днем  все  шире 
между  партиен  Революции  и  партией  Реакции,  еще  увели- 
чилась с  середины  июня  1869  г.,  когда  Перрон,  вынужден- 
ный благодаря  своим  личным  делам,  оставить  на  некоторое 
время  редакцию  газеты  Е  §•  а  И  I  •'•,  передал  ее  в  руки  Баку- 
нина. Последний  воспользовался  этим,  чтобы  широко  раз- 
вить во  всей  их  истине  и  чистоте  и  со  всеми  их  логичес- 
кими последствиями  и  их  практическим  применением  прин- 
ципы Интернационала.  Он  начал  свое  редактирование  с 
открытого  выступления  против  иезутизма  Писуса  Христа 
Шо-де-Фона,  Куллери,  который,  отличаясь  в  этом  отно- 
шении от  женевских  реакционеров  Интернационала,  хотел 
превратить  Интернационал  в  орудие  аристократической  и 
поповской  реакции,  тогда  как  его  союзники,  друзья  и  за- 
щитники в  Женеве,  Перрэ.Тросселен  и  компания,  доволь- 
ствовались лишь  тем,  что  делали  из  него  орудие  буржуаз- 
ного радикализма.  Бакунин  разоблачил  тех  и  других,  бо- 
ролся против  них  п  старался  раскрыть  глаза  пролетариату 
на  непроходимую  пропасть,  разделяющую  отныне  его  дело 
от  дела  буржуазии  всех  цветов. 

Такая  постановка  вопроса  не  входила  совершенно  в 
расчеты  честолюбивых  вождей  женевской  секции  фабричных 
рабочих.  Это  было  как  раз  в  то  время,  когда  женевская 
радикальная  партия  делала  невероятные  усилия,  чтобы 
сблизиться  с  Интернационалом  и  забрать  его  в  свои  руки. 
Многие  бывшие  члены,  признанные  агенты  радикальной 
партии,  и  которые,  как  таковые,  отошли  от  Интернационала, 
вновь  вступили  в  него.  Это  делалось,  так  сказать,  открыто, 
— до  такой  степени  граждане-радикалы  из  Интернационала 
были  уверены  в  успехе.  Мы  открыто  вели  борьбу  против 
них  в  газете,  на  заседаниях  Альянса,  а  также  и  на  общих 
собраниях. 

Все  это  неизбежно  должно  было  усилить  ненависть 
главарей  Фабрики  против  нас.  С  другой  стороны,  ярко  со- 
циалистические и  революционные  принципы,  которые  газета 
Е  §  а  1 1 1  ё  проповедывала  без  всякой  церемонии,  не  могли 
служить  их  интересам,  были  диаметрально  противоположны 
их  цели;  уничтожение  государств,    патриотических  и  поли- 

М.  Бакунин  т.  V'.  '^ 
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тпческпх  границ,  уничтожение    наследствеь 
ганпзацня  коллективной  собственности  и  ко^ 

да   снизу    вверх,    путем   свободы, — все    это    Н^    ...^....и  0^^.>ЛVИ^^ 

мостом  для  об'единення  в  одну  партию  буржуа-радикал оь 
с  буржуа  из  женевского  Интернационала.  Вся  радикальная 
партия  Женевы,  господа  Фази,  Вотье,  Картерэ,  Камбесседес 
были,  следовательно,  страшно  озлоблены  против  нас,  и  так 
как  они  оказывали  в  то  время  прямое  влияние  на  главарей 
Фабрики  в  Интернационале,  на  Гроссэленов,  Вейерманоь, 
Перрэ  и  многих  других,  то  они  сильно  способствовали  воз 
буждению,  усилению,  организации  их  ненависти  и  их 
преследований,  направленных  против  нас. 

Комитеты  секции  фабричных  рабочих  являлись  в  Ч-»»*- 
деральный  Комитет  с  протестом  против  редакции  Е§аП1е, 
от  имени  своих  секций,  чаще  всего  бел  их  ведома.  Пока 
Броссэ  оставался  председателем  Федерального.  Комитета, 
эти  интриги  не  удавались.  Но  систематическими  придирками, 
на  которые  он,  слишком  щекотливый,  не  ответил  презре- 
нием, как  это  следовало  бы  сделать,  принудили  его  оста- 
вить председательское  место.*)  Его  место  занял  Гета,  и  фе- 
деральный комитет  окончательно  перешел  на  сторону  реак- 
ции. К  счастью,  ^дин  из  пунктов  статутов  романской  феде- 
рации, охраняя  редакционный  комитет,  делал  его  в  неко- 
тором роде  независимым  от  произвола  Федерального  Коми- 
тета.**) 

Итак,  стало  быть,  в  женевском  Интернационале  проис- 
ходила война:  с  одной  стороны,  были  фабричные  рабочие, 
умело  дисциплинированные,  слепые  и  ид^тдне  за  своими 
вождями;  с  другой,  масса  строительных  рабочпх, 
просвещаемая  газетой  Е^аШс  и  мало  по  малу  организую- 
щаяся под  влиянием  Альянса.  Посредине  были  секции 
промежуточных  цехов:  сапожники,  портные,  тип^гр/афы  и 
т.  д.,  комитеты  которых,  правда,  в  большинстве  принадле- 
жали реакции,  но  симпатии  народа,  рядовых  были  больше 
на  стороне  революции. 


*)  Броссэ,  которому  надоели  до  тоихноты  все  эти    интриги,  подал 
заявление  о  своем  отказе  от  аредседател(.ского  звания  в  августе  1У69  г 

**)  Этот  пункт  (п.  Ь2)  гласил:  „С'езд   (романский)    будет   устанав 
ливать    каждый    год   программу    и    цену    газеты".    Но  в  другом  иункто 
(п.  л1),  касающемся  прав  и  обязанностей  <1>едеральног(\Комитета.  гов( 
рилось:    „Газета    Товарищества    будет   выходип.    гю  1    его    нравственной 
ответственностью" . 

Дж.  Г. 


1*ешнтельный  бой  стал  неизбежен.  Он  произошел  во 
вторую  половину  августа  меся[1а  при  выборах  делега- 
тов на  Базельский   с'езд.") 

ИЗБПРАТЕЛЬНАЯ   БОРЬБА. 

Это  был  достопримечательный  бой,  который  следовало 
бы  описать  более  красноречивому  историку,  чем  я.  Я  рас- 
скажу лишь  главные  его  фазисы. 

Среди  пяти  вопросов,  поставленных  Генеральным  Со- 
ветом в  программу  с'езда,  который  должен  был  состояться 
в  сентябре  1809  г.  в  Базеле,  были  главным  образом  два, 
которые  касались  по  существу  социального  вопроса: 
упразднение  наследственного  права  и  орга- 
низация коллективной  собственности,  два 
вопроса,  которые  всегда  приводили  в  очень  дурное  настро- 
<>ние  корифеев,  вожаков  женевской  Фабрики.  Они  уже  об- 
наружили чрезвычайное  недовольство,  что  последний  из 
этих  вопросов  обсуждался  на  брюссельском  с'езде:  „это 
утопия,  говорили  они,  мы  должны  заниматься  практиче- 
скими вопросами". 

Они  решили,  следовательно,  на  этот  раз  вычеркнуть 
эти  два  вопроса  из  программы  Базельского  с'езда.  Они  счи- 
тали это  необходимым  не  только  потому,  что  таково  было 
их  внутреннее  желание,  но  и  ввиду  своего  политического 
положения.  Они  окончательно  сговорились  и  заключили 
•союз  с  женевской  радикальной  буржуазией.  Велась  дея- 
тельная агитация  среди  всех  чисто  женевских  секций,  т.  е. 
среди  рабочих-граждан  фабричного  труда,  чтобы  об'единить 
их  вокруг  радикального  знамени  при  будущих  выборах, 
и'оторые  должны  были  состояться  в  ноябре.  Но  для  того, 
чтобы  союз  между  буржуазией  и  рабочими-гражданами  был 
возможен,  необходимо  было,  чтобы  эти  последние  вычерк- 
нули из  своей  программы  все,  что  могло  противоречить 
основным  принципам  буржуа-радикалов    Женевы,  все    ще- 


*)  Внизу  этой  странички  Бакунин  написал  следующие  строки,  ад- 
ресованные тем    кто  должен  был  читать  его  рукопись: 

„Конец  пришлю  немедленно. — Я  не  знаю,  что  вы  найдете  нужным 
сделать  с  этой  у)укопсыо.  Другого  доклада  я  не  буду  делать,  кроме  это- 
го, который  не  .ио-жет  быть  напечатан  в  его  настоящей  форме,  но  кото- 
рый содержит  в  себе  достаточные  подробности,  чтобы  раз'яснить  все 
дело  и  снабдить  вас  всем  необходимым  материалом  для  составления 
более  сжатой  и  более  короткой  заииски. — Я  вас  очень  прошу,  дорогие 
друзья,  не  потерять  рукопись  и  вернуть  мне  ее  в  целости,  сделав  с  ней 
то,  что  вы     найдете    нужным. 

В* 
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котливые  вопросы.  Больше  всего,  разумеется,  вызывали  не- 
нависть и  порпцание  этп  два  предложения,  гибельные  для 
существующего  общественного  строя:  уничтожение  наслед- 
ственного права  и  организация  коллективной  собственно- 
сти. 

Тактика  женевской  клики,  которая  руководила  всей 
деятельностью  Центрального  (кантонального)  Комитета, 
вдохновляла  все  его  поступки  и  которая  при  его  посред- 
стве определяла  программу  каждого  общего  собрания,  эта 
тактика  была  очень  простая.  На  общих  собраниях 
назначали  комиссии,  которые  должны  были  приготовить 
к  с'езду  доклады  по  всем  другим  вопросам,  и  забыли  наз- 
начить такие  же  комиссии  для  составления  докладов  по 
этим  двум  жгучим  вопросам.  Если  бы  это  так  и  осталось, 
то  произошло  бы  следующее:  прииьтю  бы  время  с'езда,  а 
доклады  по  этим  двум  вопросам  не  были  бы  приготовлены 
и,  следовательно,  они  были  бы  фактически  вычеркнуты  из 
программы. 

Мы  расстроили  этот  план,  напомнив  на  одном  из  на- 
родных собраний,  что  было  еще  два  вопроса,  о  которых 
Центральный  Комитет,  повидимому,  забыл  и  что  необходи- 
мо было  немедленно  назначить  две  комиссии  для  изучения 
их  и  для  представления  во— время  докладов  по  ним.  Тогда 
разразилась  буря;  все  крупные  ораторы  Секции  фабричных 
рабочих  и  их  союзники  реакционеры,  во  главе  с  Гросселе- 
ном:  Вейерман,  Кроссэ,  Верп,  Патрю,  типографы  из  партии 
Кроссэ,  Дюплекс,  отец  Рэймонд  (слепой,  сен-симонист, 
Иисус  Христос  женевского  Интернационала),  женевский  ка- 
менщик Пайяр,  умный  человек  и  большой  спорщик,  лич- 
ный враг  Робена,  Гета  и  многие  другие  выходили  по  оче- 
реди на  трибуну  и  заявляли,  что  было  скандально,  беспо- 
лезная трата  времени,  вредно  предлагать  подобные  вопро- 
сы рабочим,  что  нужно  заниматься  практическими  и  суще- 
ственными вопросами,  напр.,  буржуазной  кооперацией  и 
т.  д.  и  т.  д.  Мы  отвечали  им.  Они  были  побиты.  Общее 
собрание  (Тетр1е  -  ип1дие  был  полон,  и  строительные  ра 
чие,  заботливо  созванные  нашими  „союзниками"  накан> 
присутствовали  в  большом  количестве)  решило  громадн  ■) 
большинством  голосов  назначить  сейчас  же  комиссию  ;  . 
изучения  двух  неприятных  вопросов:  Бакунин  был  пзб{  ш 
в  комиссию  для  составления  доклада  по  вопросу  о  наел»  • 
ствениом  праве,  Робен — в  комиссию  по  вопросу  о  коллектг 
ной   собственности. 
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На  следующем  общем  собрании  должны  6р>1ли  решить 
другой  вопрос.  На  основании  общих  статутов  каждая  сек- 
ция имела  право  посылать  одного  делегата  на  с'езд.  Но 
женевский  [1нтернационал  мог  послать  больше  тридцати 
делегатов.")  Это  обошлось  бы  слишком  дорого;  ввиду  этого, 
уже  в  прошлом  году  все  секции  женевского  Интернацио- 
нала соединились  вместе,  чтобы  послать  в  Брюссель  сооб- 
ща, разделив  между  собой  расходы,  четырех  делегатов.  В 
этот  раз,  так  как  число  секций  значительно  увеличилось, 
хотели  послать  пять  делегатов.  Совместная  посылка  деле- 
гатов была,  конечно,  очен  удобна  для  секций  строительных 
рабочих,  так  как  эти  секции  были  гораздо  беднее  секций 
фабричных  рабочих.  Последние,  вдохновляемые  и  направ- 
ляемые своими  вождями,  воспользовались  этим  обстоятель- 
ством и  выставили  своих  ораторов,  которые  от  имени  всех 
своих  товарищей,  заявили  на  трибуне,  что  секции  фабрич- 
ных рабочих  согласятся  послать  коллективно  делегатов 
лишь  при  условии,  чтобы  из  программы  с'езда  были  вы- 
черкнуты оба  вопроса,  о  наследстве  и  собственности.  Это 
было  сигналом  к  второй  буре. 

Мы  потребовали  слово,  чтобы  объяснить  строительным 
рабочим,  что  их  оскорбляли,  делая  им  такое  предложение, 
покушались  на  свободу  их  совести,  на  их  право;  что  лучше, 
если  они  пошлют  только  одного  делегата,  или  совсем  не 
посылать  делегатов,  чем  послать  пять  или  больше  на  усло- 
виях, которые  им  будут  навязывать  от  имени  секций  фаб- 
ричных рабочих  и  которые  они  не  смогут  принять.  Тогда 
ораторы  реакции  опять  поднялись  на  трибуну  и  запели  вечную 
песню  о  единении,  столь  необходимом,  чтобы  составить 
силу  рабочего  класса;  они  напомнили  строительным  рабо- 
чим о  вечной  признательнсти,  какую  они  должны  были 
иметь  по  отношению  к  женевским  гражданам  Фабрики  за 
поддержку,  оказанную  пм  последними  во  время  их  стач- 
ки весной.  Они  предостерегали  их  в  особенности  против 
некоторых  „иностранцев",  которые  сеяли  распри  в  Интер- 
национале. На  это  „иностранцы" — Броссэ,  Робен,  Бакунин  и 
другие — ответили,  что  в  Интернационале  не  могло  быть 
иностранцев;  что  благодарность  и  единение,  разумеется, 
очень  хорошие  вещи,  но  что  они  не  должны  вести  к  пора- 
бощению и  что  лучше    отделиться,  чем    стать    рабами.    В 


*)  Как  уже  было  сказано  выше,    Бакунин    преувеличивает    число 
секций,  существовавших  тегда  в  Женеве.  Дою.  Г. 
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ЭТОТ  раа  победа  опять  была  за  нами.  Громадное  большин- 
ство высказалось  за  оставлено»'  в  программе  обопх  воп- 
росов за  назначенпе  комиссий  для  составления  по  ним  до- 
кладов. 

Два  или  три  дня  спустя,  было  частное  собрание  всех 
секций  (фабричных  рабочих  в  Тетр1е-^п^^ие.  Г-н  Гроссе- 
лен  превзошел  себя  в  красноречии,  не  встречая  никакой 
оппозиции.  Он  произнес  трескучую  речь  против  Броссэ. 
Робена.  Накунпна.  прозрачно  намекая  на  них,  клеймя  их, 
как  нарушителей  мира,  единения,  общественного  порядка 
в  женевском  Интернационале.  „Им  нечего  у  нас  делать, 
зтим  иностранцам!"  говорил  он,  увлекаясь  до  такой  степе- 
ни, что  ;{абыл,  что  говорил  не  на  каком  нибудь  собрании 
женевских  граждан,  а  среди  женевских  рабочих,  членов 
Интернационала,  который  не  знает  гражданской  узости 
патриотизма  и  отечества.  Кроссэ  и  Вери  прибавили,  один 
ругань,  другой  свою  желчь  к  красноречию  Гросселена, 
будущего  государственного'   мужа    Женевы. 

Наконец,  собравшиеся  секции  решили  отделиться  и 
назначили  одного  делегата,  Анри  Перрэ,  секретаря  Феде- 
рального Комитета,  с  императивным  мандатом  воздержаться 
от  голосования  по  двум  вопросам,  отвергнутым  <1>абрикой. 
Они  не  назначили  в  качестве  второго  делегата  Гросселена,  во- 
первых  из  чувства  экономии,  во-вторых,  они  надеялись, 
»Ко  его  назначат  строительные  рабочие.  Союзники,  друзья 
Фабрики,  Рфоссэ,  Вори,  оба  брата  Пайяр,  Гета,  Ротсетти, 
Патрю  долго  обрабатывали  строительных  рабочих  с  этой 
цглью. 

Раскол,  следовательно,  стал  совершившимся  фактом. 
Фабрика  посылала  только  одного  делегата  Строительные 
рабочие,  соединившись  с  портными  и  сапожниками,  реши- 
ли послать  трех  делегатов:  назначены  были  Генг,  Броссэ 
и  Гросселен.*) 

*)  Бакунин  ошибался,  говоря,  что  Генг,  Броссэ  и  Гроссе.чеп  были 
делегатами  от  строительных  рабочих,  иортных  и  сапожников:  они  были 
делегатами  от  всей  женевской  федерации.  После  того  как  секции  фаб- 
ричных рабочих  решили  назначить  своим  представителем  специального 
делегата,  Анри  Перрэ,  общее  собрание  17  августа  решило  послать  кол- 
лективную делегацию,  состоящую  из  трех  членов,  избранную  всеми  сек- 
циями. В  ЕдаШё  от  21  августа  имеется  следующая  статья  по  мтому 
поводу: 

„17  августа  было  общее  собрание  всех  женевских  секций.  Было 
решено  послать  в  Базель  трех  делегатов  от  имени  всех  женевских  сек- 
циЛ  французскаго  языка.  Каждый  член  или  каждая  группа  мог>'т    пред- 
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Тем  временем,  Робен  и  Бакунин  приготовили  докла- 
ды, один  об  организации  коллективной  собственности,  дру- 
гой об  упразднении  наследственного  права,  оба  доклада, 
разумеется,  в  самом  утвердительном  смысле.  Их  заключе- 
ния были  приняты  почти  единогласно. 

Комиссия,  на  которую  возложено  было  представить  до- 
клад по  вопросу  о  всестороннем  образовании,  также  сделала 
свой  доклад.  Здесь  произошла  очень  странная  вещь.  Не 
комиссия  делала  этот  доклад,  а  г-н  Камбеседес,  один  из  ко- 
ри(|)еев  буржуазной  радикальной  партии,  государственный 
деятель,  не  член  Интернационала,  и  который  в  то  время 
исполнял  должность  высшего  инспектора  всех  женевских 
школ  (если  я  не  ошибаюсь).  Разумеется,  доклад  его  был 
составлен  в  сильно  буржуазном  духе.  Он  сохранял  деле- 
ние школ  на  две  категории,  для  двух  различных  классов,  под 
очень  трогательным  предлогом,  что  буржуа  никогда  не  со- 
гласятся посылать  своих  детей  в  школы,  посещаемые 
детьми  простонародья.  Все  остальное  было  в  том  же  духе, 
так  что  наш  друг  Фриц  Генг,  член  этой  комиссии,  кото- 
рый взялся  прочитать  этот  доклад,  не  ознакомившись 
раньше  с  ним,  остановился  посредине  чтения  и  наивно 
заявил,  что  доклад  никуда  не  годится  и  не  соответствует 
духу  Интернационала. 

Как  случилбсь,  что  комиссия  Интернационала  приня- 
ла работу  женевского  буржуа- радикала?  Это  секрет,  кото- 
рый Фабрика  и  г-н  Кроссэ,  союзник  вожаков  фабричных 
рабочих  и  член  комиссии,  одни  могли  бы  объяснить. 

Когда  было  об'явлено  о  назначении  Гросселена  треть- 


ставить  кандидатов,  которые  будут  внесены  в  список.  Голосование  будет 
тайное,  каждый  член  должен  написать  на  своем  бюллетене  три  имени. 
Для  получения  права  голоса  нужно  представить  свою  членскую  карточку, 
удостоверяющую  о  соблюдении  всех  обязательств  по  отношению  к 
своей    секции.  Голосование  будет  производиться: 

„В  субботу    21  августа,  с  8  до  10  ч.  вечера; 

„В  воскресенье  22  августа  с  8  ч.  утра  до  4  ч.  вечера; 

„В  понедельник   23  августт  с  8  ч.  до  10  ч.  вечера." 

На  Базельском  с'езде  Генг,  Броссэ  н  Гросселен  были  приняты, 
как  „делегаты  женевских  международных  секций,"  Анри  Перрэ,  как 
.делегат  женевских  секций  фабричных  рабочих,  часовщиков,  ювелиров, 
и  рабочих  по  изготовлению    музыкальных    инструментов" 

Дж'  Г. 


-    120  -       , 

вм  делегатом  от  имени  строительных  рабочих  ■',)  эти 
последние  заявили  единогласно,  что  он  может  бить  их 
представителем  на  Базельеком  с'езде  только  в  том  случае, 
если  обещает  голосовать  на  нем  за  организацию  коллек- 
тивной собственности  и  за  уничтожение  наследственного 
права. 

Это  поставило  его  в  курьезное  положение.  Он  был 
главным  сторонником  предложения  вычеркнуть  из  програм- 
мы с'езда  эти  два  вопроса,  как  утопические,  несвоевре- 
менные и  гибельные,  предложения,  вызвавшего  раскол, 
а  теперь  он  должен  был  взять  на  себя  обязательство 
голосовать  в  утвердительном  смысле  по  обоим  этим  во- 
просам на  Базельеком   с'езде! 

На  последнем  общем  собрании,  имевпхем  место  перед 
с'ездом,  он  пытался  выйти  из  этого  смешного  положения 
странным  образом:  он  поставил  вопрос  на  личную  почву, 
взывал  к  личным  чувствам:  „Я  вас  люблю  и  вы  меня  лю- 
бите, вы  знаете,  что  я  всегда  был  вашим  другом;  почему 
же  вы  не  доверяете  мне  и  принуждаете  меня  теперь  при- 
нять условия,  которые  мое  достоинство  и  совесть  не  позво- 
ляют мне  принять?"  нам  нетрудно  было  ответить  ему,  что 
речь  здесь  вовсе  н^^  шла  о  личных  симпатиях  пли  недове- 
рии, что  его  очень  любили  и  уважали,  но  что  не  могли 
ему  принести  в  жертву  коллективное  право  и  принципы. 
Так  как  общее  собрание  почти  единогласно  высказалось  за 
коллективную  собственность  и  уничтожение  наследствен- 
ного права,  то  он  должен  был  ответить  категорически  на 
вопрос:  хотел  ли  он  и  мог  ли  голосовать  по  совести 
за  то  и  другое 

По  нашему  предложению  собрание  решило  опять,   что 


")11ротиворечне.  существующее  между  г.юва.мн  1^акунина,  которыП 
говорит,  что  Грооселен  и  его  два  коллеги  были  делегатами  от  строитель- 
ных рабочих  и  фактом.  засвидстельствова8Н1>1м  КдаИИ.  что  эти  три  де- 
легата были  набраны  „всеми  женевскими  секциями  французского  язы 
на"  (В  Женеве  были  также  немецкие  секции,  которые  были  иредставлены 
на  Базел1>ском  с'езде  Беккерем),  разрешается  следующим  образом:  об- 
щее собрание  действительно  решило,  что  вес  сен/пт  французского  языка 
приглашаются  принять  участие  в  выборах  трех  коллективных  делега- 
тов: семь  секций  фабрики,  уже  назначившие  своего  отдельного  делега- 
та, воздержались;  в  голосовании  21-го  22-го  и  2.3  го  ачгуста  участвовали 
одни  только  секции  строительных  рабочх  и  несколько  промежуточных 
секций  (портные,  сапоисники.  типографы),  так  что  фактически,  если  это 
об'яснение  верно,  как  я  полагаю,— Гросселен.  часовщик,  оказался  вы- 
бранным   строительными     рабочими. 


—    121    — 

ЭТО  голосование  было  обязательно  для    всех  его    делегатов 
в  силу  данного  им   императивного  мандата. 

Тогда  Гросселен  был  вынужден  публично  снять  с  се- 
бя делегатские  полномочия.  Но  случилось  вот  что:  нако- 
нуне  или  в  день  от'езда  делегатов  в  Базель  Центральный 
(кантональный)  Комитет  устроил  заседание  и,  присвоил 
себе  право,  которого  он  не  имел,  ибо  по  статутам  роман- 
ской федерации,  все  его  действия  были  подчинены  реше- 
ниям общего  собрания, — и  в  данном  случае  он  имел  тем 
меньшее  право,  что  речь  шла  о  делегате  не  всех  секций 
Интернационала,  а  только  о  делегатах  секций  строитель- 
ных рабочих,  которые  посылали  его  на  свои  средства, — 
Центральный  (кантональный)  Комитет,  говорю  я,  состоя- 
ш,ий  в  этот  раз  почти  исключительно  из  членов  секции 
Фабрики,  которые  явились  все  на  это  заседание,  тогда 
как  большинство  представителей  других  секций  отсутство- 
вали, решил,  что  Гросселен  не  должен  обращать  внимание 
на  то,  что  произошло,  и  должен  был  отправиться  в  Базель, 
в  качестве  делегата  от  секций  строительных  рабочих, 
освобожденного  от  императивного  мандата, 
данного    ему    этими    последними. 

И  он  действительно  отправился  туда  и,  неразлучный 
товарищ  г-на  Перрэ,  делегата  от  Фабрики,  он  голосовал 
по  всем  вопросам  вместе  с  ним.'-) 

Здесь  собственно  кончается  мой  исторический  рассказ. 
Понятно  теперь,    какую    ненависть   должны   питать    против 


*)  На  Базельском  с'езде  административный  доклад  женевских  сек- 
ций представил  Гросселен.  Закончив  чтение  доклада,  он  прибавил  лич- 
ное замечание,  отвоситэльно  своего  мандата:  „Он  заканчивает— сказано 
в  протоколах  сезда, — говоря,  что  Центральный  Комитет  предоставил  ему 
полную  свобо  ;у  в  регпении  вопросов  о  собственности  и  наследстве,  с 
коллегами  уж  его  было  наоборот".  Но  Броссэ  выступил  сейчас  же  с  протес- 
том: он  заявил,  что  Гросселен  получил,  так  же  как  Генг  и  как  он  сам, 
императивный  мандат  голосовать  за  коллективную  собственность  и 
упразднение  наследственного  права,  что  семнадцать  секций  дали  им 
такой  мандат.  Очевидно,  те.  которые  принимали  участие  в  выборах  деле- 
гатов 21-го,  22-го  и  23-го  августа.  Если  к  этим  семнадцати  секциям 
прибавить  семь  секций  Фабрики,  которые  делегпрова.1и  Анри  Перрэ,  то 
получится  всего  двадцать  четыре  секции.  Нужно  заметить,  однако,  что 
общество  рабочих  по  изготовлению  музыкальных  инструментов  не  вхо- 
дило в  „группы  женевских  секций  и  романской  Федерации".  (Доклад 
Анри  Перрэ). 

Лж.  Г. 
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нас.  Перрона,*)  Броссэ,  Робена  п  меня,  все  главные  вожди 
Фабрпкп  п  большинство  их  рабочих,  которых  им  удалось 
настроить  против  нас  всякими  гнусными  клеветами.  В  то 
время,  когда  мы  были  на  Базельском  с'езде,  они  устроили 
даже  против  нас  ловкую  проделку  в  Женеве.  Они  созвали 
чрезвычайное  собрание  комитетов  и  на  этом  собрании  всех 
нас  троих,  Перрона,  Броссэ  и  Бакунина,  предали  суду,  пот- 
ребовав сначала  ни  больше  ни  меньше  как  нашего  немед- 
ленного псключенпя,  потом,  немного  смягчившись,  поми- 
рились на  том,  чтобы  нам  было  вынесено  (|)ормальное  пори- 
1шнпе,  заявив,  что,  если  им  не  будет  дано  это  удовлетво- 
рение, то  все  секции  фабрики  выйдут  из  Интернационала. 
Предложение  было  отвергнуто,— и  секции  фабрики  не  вышли 
из  Интернационала. 


С  этого  времени  я  совершенно  не  вмешивался  в  дела 
Интернационала.  Так  как  я  должен  был  по  своим  делам 
поехать  в  Локарно,  то  я  даже  снял  с  себя  обязанности  ре- 
дактора газеты  Е  §^  а  1  1  1  ё.  По  возвращении  из  Базеля,  я 
оставался  еще  три-четыре  недели  в  Женеве,"*)  но  я  почти 
не  ходил  или  очень  редко  ходил,  на  заседания  Интерна- 
ционала и  выступал  только  один  раз,  накануне  своего 
да.**^) 

Что  касается  секции  Альянса,  то  по  возвращении  из 
Базеля  в  Женеву,  я  участвовал  только  на  одном  ее  сове- 
щании, на  котором  обсуждалось  требование  Федеральному 
Комитету  о  принятии  секции  в  романскую  Федерацию.****) 

*)  я  забыл  сказать,  что  в  этот  раз  Перрон  не  отсутствовал  и  энер- 
гично поддерживал  нас  на  общих  собраниях;  он  был  красноречив,  логи 
чен,  увлекателен  н  много  способствовал  нашему  торжеству. 

(Примечание  Бакунина). 

**1  Бакунин  оставался  в  Женеве  с  13  или  14  сентября  по  .ЗОоктября. 

***)  На  общем  собрании  27  октября. 

***")  6  августа  (протокол  комитета  секции  Альянса»  было  ре- 
шено, „после  долгих  прений  по  вопросу  о  пашем  вступлении  в  канто- 
нальную федерацию,  что  если  мы  не  будем  приняты,  мы  обратимся  с 
требованием  в  Федеральный  (кантональный)  Комитет".  Так  как  централь- 
ный (пли  кантональный)  Комитет  отклонил.  10  августа,  наше  требование 
о  принятии  нас  в  кантональную  федерацик».  то  нам  оставалось  только 
привести  в  исполнение  решение  6  августа,  что  и  было  сделано  на  засе- 
дании комитета  Альянса  28  августа:  „Обсуждается  вопрос,  говорится  в 
протоколе,  о  принятии  нас  в  романскую  Федерацию;  все  присутствующие 
члены  согласны,  что  федеральный  Комитет  не  имеет  права  отказать  нам, 
так  как  наши  программа  и  устав  вполне  соответствовали  общим  стату- 
там *.  В  федеральный  Комитет  было    послано    составленное    Бакуниным 
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Это  требование  было  представлено  22  сентября 
1869  г.  Фрицем  Генг,  который  был  в  Одно  и  то  же  время 
секретарем  секции  Альянса  и  членом  федерального  Коми- 
тета, так  же  как  и  Дюваль,  который,  тогда  еще  верный 
Альянсу,  поддержал  предложение. 


в  последних  числах  августа  письмо,  но  только  после  Базельского  с'езда; 
федеральный  Комитет  должен  был  высказаться  по  поводу  этого  иисьма 
на  заседании  в  среду  22  сентября.  На  заседании  комитета  Альянса  в 
пятницу  17  сентября,  присутствующие  спрашивают  себя,  что  то  прои- 
зойдет? Так  как  поведение  Гета  стало  явно  враждебным,  то  Бакунин  го- 
ворит, что  его  надо  вычеркнуть  из  числа  членов  Альянса;  но  Дюваль 
предлагает  подождать  заседания  федерального  Комитета  в  среду  22  чис- 
ла, чтобы  посмотреть,  каково  будет  его  поведение.  Дюваль  спрашивает, 
кроме  того,  „что  мы  должны  будем  сделать,  если  федеральный  Комитет 
ответит  нам  отказом;  после  прений  по  этому  вопросу,  решается,  что  в 
этом  случае  мы  обратимся  ко  всем  романским  секцил^м  с  циркуляром". 
Макс  Нетлау  нашел  и  напечатал  в  Биографии  Бакунина  составлен- 
ный последним  проэкт  письма  Комитета  Секции  Альянса  в  романский 
федеральный  Комитет,  Нельзя  с  уверенностью  сказать,  тождественен 
ли  этот  проэкт  с  письмом,  которое  было  в  действительности  послано,  но 
мне  кажется  это  вероятным.  Вот  этот  проэкт: 

„Международное  Товарищество. 
„В  Федеральный  Комитет  романской  Швейцарии". 
„Комитет  Секции  Альянса  Социальной  Демократии. 
„Граждане! 

„Вы  знаете  все  недоразумения,  какие  вызвало  создание  Секции 
Альянса  социальной  Демократии". 

„Мы  вступили  по  этому  поводу  в  переписку  с  Лондонским  Гене- 
ральным Советом,  который,  просмотрев  нашу  программу  и  наш  устав, 
об'явил  их  согласными  с  общими  статутами,  вс.^едствие  чего  он  едиао- 
гласно  признал  нас,  как  регулярную  секцию  Международного  Товари- 
щества Рабочих. 

„В  качестве  таковой,  мы  просили  кантональный  комитет  принять 
нас  в  федерацию  женевских  секций.  Решением,  принятым  16-го  сего  ме- 
сяца, под  разными  благовидными  предлогами,  которые  все  противоречат 
столь  свободолюбивым  и  широким  принципам  Международного  Товари- 
щества, Кантональный  Комитет  нам  отказал. 

„Мы  обращаемся  к  вам  с  протестом  против  этого  решения  и  мы 
убеждены,  граждане,  что,  более  проникнутые,  чем  Кантональный  Комитет, 
этими  великими  принципами,  которые  должны  освободить  весь  мир,  вы 
признаете  наше  неоспоримое  право  войти  в  Федерацию  секций  романской 
Швейцарии. 

„Имеем  честь  представить  вам  наши  статуты.  Мы  убеждены,  что 
просмотрев  их,  вы  признаете,  что,  вполне  согласные  как  с  общими  ста- 
тутами, так  и  с  статутами  романской  Швейцарии,  они  док'азывают  серь 
езное  желание  нашей  секции  содействовать  всеми  силами  достижению 
великой  цели  Интернационала,  окончательному  и  полному  освобождению 
рабочего  класса.     От  имени  Секции  Альянса  Социальной  Демократии. 

П2)едседатель,  Бак  г/ют. 

Секрета2)ь,  Генг.'^ 
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Федеральный  Комитет  не  ответил  нам  отказом,  но  он 
отложпл  свое  решение  до  более  благоприятного  момента, 
т.  е.  отложил  его  в  дальни!!  ящик. 

Это  решение  было  немедленно  доложено  на  пленум»- 
Секции  Альянса")  Дювалем  и  Генгом,  которые  дали  нам 
довольно  интересные  подробности  относительно  того,  как 
было  принято  :^то  решение.  Федеральный  Комитет  состоял 
из  семи  членов,  которыми  были  тогда:  Гета,  председатель; 
Лнри  Перр;^,  секретарь-корреспондент;  его  брат  Наполеон 
Перрэ,  секретарь  для  Швейцарии;  Мартен,  Шена,  Дюваль 
и  Генг.  Когда  последний  пред'явил  письмо  Секции  Аль- 
янса с  требованием  принять  ее  в  романскую  Федерацию, 
на  всех  лицах  появилось  выражение  большой  нерешимости, 
чтобы  не  сказать  смущения.  Нее  начали  говорить,  что  они 
сами  были  членами  Альянса,  за  исключением  Мартена. 
Никто  не  со  мн.^  в  алея  в  том,  что  секция  Альянса  была  ре- 
гулярной секцией  Интернационала,  что,  впрочем,  было  бы 
невозможно  при  наличии  двух  писем  'Чккариуса  и  Юнга, 
написанных  от  пменп  Генерального  Совета,  и  которые  Генг 
представил  им,  и  после  того  столь  же  решающего  и  всем 
им  известного  факта,  что  Секция  Дльянса  послала  своего 
делегата  в  Назель,  который  был  принят,  как  таковой,  с'ез- 
дом.  Обязанность  Федерального  Комитета  принять  Секцию 
Альянса  в  романскую  Федерацию  была,  стало  быть,  оче- 
видна, бросалась  в  глаза,  как  говорил  тогда  наш  бывший 
друг  Филипп  Беккер.  Но  с  другой  стороны,  Федеральный 
Комитет  не  мог  совершить  этот  акт  справедливости,  не  выз- 
вав большого  неудовольствия  всех  вождей  реакционной  или 
женевской  клики,  которая  поняла  таки,  что  эта  маленькая 
секция  способствовала,  однако,  памятному  фиаско,  какое 
она  потерпела  в  вопросе  программы  и  посылки  делегатов 
на  с'езд.  Как  выйти  из  этой  дилеммы? 

Первым  взял  слово  г-н  .\нри  Перрэ,  великий  дипломат 
женевского  Интернационала.  Он  начал  с  признания,  что 
Альянс  был    регулярной  секцией    Интернационала   п    при- 

^»  Первое  собрание  Секции  Альянса,  которое  иоследовало  лг  соб- 
ранием федерального  Комитета  состоялось  в  понедельник  27  сентября; 
Бакунин  председательствовал;  было  сообщено  о  решении  федерального 
Комитета  отложить  ответ;  Секция  Альянса,  Комитет  которой  17  сентября 
решил,  что  в  случае  отказа  федерального  Комитета,  будет  разослан  цир- 
ку.1яр  всем  романским  секциям,  решила  пока  ничего  не  предпринимать 
и  подождать  романского  с'езда,  который  должен  был  состояться  в  ап- 
реле 1871   г. 

Лж.  Г. 
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знан,  в  качестве  таковой,  как  Генеральным  Советом,  так  и 
Базельским  с'ездом;  что  это  была,  кроме  того,  секция  с  очень 
хорошими  задачами,  очень  полезная,  раз  он  сам  входил  в 
нее  (он  думал  это,  но  в  действительности  он  не  был  больше 
членом  Секции;*)  что  требование  ее  вполне  законно,  но  что 
Федеральный  Комитет,  по  его  мнению,  должен  был  отложить 
принятие  ее  до  дальнейшего  времени,  когда  улягутся  страсти, 
поднятые  только  что  происходившей  борьбой,  и  т.  д., 
и  т.  д.  Что  касается  г-на  Гета,  то  он  заявил  откровенно, 
что  он  принял  бы  Альянс,  что  касается  его,  если  бы  в 
этой  секции  не  было  лиц,  которые  емз"  не  нравятся.  Мартен 
открыто  высказался  против.  Шена  спал.  Решено  было  от- 
ложить принятие  на  неопределенное  время. 

Секция  Альянса,  выслушав  этот  доклад,  сделанный 
Генгом  и  сопровождавшийся  коментариями  Дюваля,  решила 
аппелировать  против  .этого  решения,  или  скорее  против 
этой  нерешительности  федерального  Комитета  к  будущему 
с'езду  секций  романской  Швейцарии. 

В  конце  октября  я  оставил  Женеву,  куда  вернулся 
только  в  конце  марта  1870  г.,  и  я  просил,  уезжая,  своих 
друзей.  Перрона  и  Робэна,  заняться  немного  Альянсом. 
Они  обещали. 

Они  не  сдержали  своего  обещания;  они  не  моглп  его 
сдержать,  и  я  был  неправ,  просив  их  об  этом,  зная  что  тот 
и  другой  в  сущности  были  против  существования  этой  сек- 
ции. Поэтому  они  сильно  способствовали  оба  ее  деморали- 
зации, дискредитированию  ее  среди  друзей  Юрской  Феде- 
рации и  подготовили  ее  крушение,  так  как  их  убеждения 
и  характер  брали  естественно  верх  над  данным  ими  мне 
формальным  обещанием. 

Их  система,  (это  говорится  только  для  близ- 
ких друзей)  была  диаметрально  противоположна  системе 
Альянса.  Альянс  всегда  предпочитал  многочисленным  об- 
щим собраниям  маленькие  собрания  в  двадцать,  тридцать, 
самое  большее  в  сорок  человек,  беря  себе  членов  из  всех 
секций  и  выбирая  по  возможности  наиболее  искренно  пре- 
данных делу  и  принципам  Интернационала.  Он  не  доволь- 
ствовался только  развитием  принципов,  он  старался  разви- 
вать характеры,  вызвать  единение,  солидарное  действие  и 
взаимное  доверие  людей  серьезных,  с  твердой  волей;  он  хо- 


*)  Оп  был  вычеркнут  из  списка  членов. 

Лж.  Г. 
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тел,  одним  словом,  создать  пропагандистов,  апостолов  п. 
наконец,  организаторов.  Интригам  женевской  реакционной 
клнкп  он  хотел  противопоставить  революционную  солидар- 
ность. Он  не  относился  с  пренебрежением  к  общим  собра- 
ниям; наоборот,  он  счптал  их  очень  полезными,  необходимыми 
в  выдающихся  случаях,  когда  нужно  принять  решительные 
меры,  взять  позицию  с  одного  маху.  Но  даже  для  дости- 
жения ягой  цели,  для  того  чтобы  обеспечить  себе  эту  по- 
беду, он  полагал,  что  личная  предварительная  подготовка 
на  маленьких  собраниях  абсолютно  необходима,  чтобы,  че- 
рез посредство  этих  подготовленных,  сознательных  лично- 
стей, сознание  массы  могло  проникнуться  истинным  смыс- 
лом, значением  и  целью,  скрывающимися  в  вопросах,  пред- 
лагаемых на  решение  общих  собраний.  Альянс  полагал, 
с  большим  основанием,  что  эта  личная,  столь  необходимая, 
подготовка,  что  это  создание  выдержанных,  прочных  идей 
и  убеждений  невозможны  на  больших  народных  собраниях, 
на  которых  не  может  быть  высказано  многое  очень  важное 
и  решительное  и  которые  дают  ораторам  едва  необходимое 
время,  чтобы  слегка  коснуться  главных  вопросов.  Наконец, 
на  общих  собраниях  невозможно  узнать  лучших  люден, 
личностей  с  твердым  характером  и  волей,  тех,  кто  в  ма- 
стерских оказывает  законное  влияние  на  своих  товарищей. 
Обыкновенно  не  эти  выступают  на  собраниях;  удерживаемы-^ 
застенчивостью  и  каким  то  суеверным  культом  к  оратор- 
скому искусству,  они  скромно  молчат  п  предоставляют  го- 
ворить другим;  так  что,  обыкновенно,  с  обеих  сторон  высту- 
пают одни  и  те  же  ораторы,  повторяющие  более  или  менее 
одни  и  те  же  стереотипные  речи.  Все  это  прекрасно  для 
словесного  фейерверка,  но  не  годится  илп,  по  крайней  мере, 
недостаточно  для  торжества  революционных  принципов  и 
для  серьезной  организации  Интернационала. 

Перрон  и  Робеп,  поклонники  парламентаризма,  не- 
смотря ни  на  что,  платонические  поклонники  гласности, 
воображали,  наоборот,  что  нужно  делать  все  открыто  и  пе- 
ред огромной  публикой:  посредством  газеты,  на  собраниях 
и  на  общих  собраниях.  Все,  что  могло  делаться  вне  этой 
системы  общей  и  абсолютной  гласности,  не  на  виду  у  всех, 
казалось  им  интригой;  они  не  были  очень  далеки  от  того, 
чтобы  обвинять  Секцию  Альянса,  если  не  в  интригах,  как 
.что  делала  лк^безная  Фабрика,  то,  по  меньше11  мере,  в  ме- 
лочной фракционности  и  узкой  односторонности.  Я  не  знаю' 
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не  обвиняли  ли  они  ее  даже  более  или  менее  в  интриге,  что 
<5ыло  до  последней  степени  несправедливо  и  ложно. 

Интриговали  самым  гнусным  образом  главари  женев- 
ской клики,  в  особенности  после  их  громкого  поражения  в 
конце  августа.  Они  систематически  распространяли,  пос- 
редством своих  агентов,  которых  они  посылали  на  лесные 
дворы  и  в  мастерские  строительных  рабочих,  и  посредством 
секционных  комитетов,  громадное  большинство  которых  было 
им  предано,  самые  гнусные  клеветы  против  Броссэ,  Баку- 
нинр,.  Перрона,  Робена.  Вся  интрига  Альянса,  напротив, 
состояла  в  развитии,  все  более  и  более  энергичном,  прин- 
ципов и  революционной  цели  Интернационала  и  в  раскрытии 
реакционных  теорий  и  целей,  а  также  подлых.  .  .  .  .'■) 
женевской  клики. 

Пока  велась  упорно  эта  работа.  Альянс,  несмотря  на 
свою  малочисленность,  представлял  силу;  он  был  силой, 
в  особенности,  благодаря  действительной  искренней  дружбе, 
взаимному  доверию,  которые  господствовали  в  его  среде. 
Каждый  чувствовал  себя  в  своей  семье.  Перрон  и  Робен 
внесли  в  Альянс  совершенно  иной  дух.  Во  всей  наруж- 
ности Робена  есть  что  то  нервное,  задирчивое,  что,  вопреки 
его  самым  лучшим  намерениям,  действует  разлагаюпщм 
образом  в  рабочих  группах.  Перрон  с  неприветливой  наруж- 
ностью, пренебрежительным  и  в  то  же  время  застенчивым 
видом,  с  некоторой  женевской  сухостью,  которая  так  мало 
-соответствует  его  скрытой  сердечности  и  теплоте,  скорее 
отталкивает  чем  привлекает  к  себе,— он  отталкивает  в  осо- 
бенности от  себя  строительных  рабочих,  невежество  и  гру- 
бость которых,  повидимому,  вызывают  в  нем  по  меньшей 
мере  пренебрежение  к  ним.**) 


*)  Здесь  Бакуниным  пропущено  одно  слово  в  рукописи,  вероятно, 
„действий"'  или  „клевет",  До1С.  Г. 

**)  Это  главным  образом  их  вина,  что  Дюваль  нас  оставил;  они  нахо- 
дили оба.  что  Дюваль  глуп,  пустомеля  и  обращались  с  ним  соответствую- 
щим образом.  Они  были  неправы.  Я  знал  тоже  все  слабости  Дюваля,  но 
пока  я  оставался  там,  он  нам  был  вполне  предан  и  часто  очень  полезен. 
Если,  бы  я  остался  в  Женеве,  он  никогда  не  оставил  бы  нас,  ибо  у  меня 
был  обычай  никогда  не  пренебрегать  ни  одним  из  наших  союзников  и 
всегда  поддерживать  с  ними  связь.  Я  не  довольствовался  днями  наших 
заседаний;  я  старался  встречаться  с  ними  каждый  вечер  в  Кружке,  ста- 
раясь всегда  поддерживать  в  них  их  доброе  расположение.  Это  иногда 
очень  скучная  работа,  по  необходимая;  благодаря  тому,  что  они  не  де- 
лали этой  работы,  РоСен  и  Перрон  оказались  в  день  кризиса  без  под- 
держки, без  друзей;  и  уход  от  пас  Дюваля,  очень  влиятельного  в  секции 
•столяров,  причинил  нам  большой  вред.         {Примечание  Бакунина^. 
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Первое,  стало  быть,  что  они  оба  внесли  в  Альянс,  это 
неуверенность  п  холод.  Онп  принесли  с  собой  туда,  кроме 
того  осуждение,  которое  они  носили  уже  в  глубине  своего 
сердца  и  мысли,  против  Альянса;  так  что  под  их  скепти- 
ческим и  ледяным  дыханием  все  живое  пламя,  все  взаим- 
ное доверие  и  вера  Альянса  в  себя  заметно  уменьшились, 
и  в  конце  концов  совершенно  исчезли.  Наконец,  онп  убили 
секцию,  предложив  ей,  в  качестве  секретаря,  мальчика,  едва 
умевшего  мыслить  и  писать,  маленького  Сутерланда,  после 
чего  они  оба  перестали  присутствовать  на  ее  заседаниях. 

Они  были  неправы,  ибо  Альянс  был  единственным 
местом,  где  они  могли  бы  назначать  свидания  и  встречаться 
с  самыми  влиятельными  и  наиболее  преданными  строитель- 
ными рабочими,  беседовать  с  ними  свободно,  раз'яснять  им 
смысл  и  цель  вопросов,  которые  дебатировались  в  Интер- 
национале, и  обеспечить  себя  .этим  путем  помощь  масс 
строительных  рабочих.  В  Кружке  эта  отрытое  раз'яснение 
было  невозможно,  ибо  Фабрика  ввела  там  систему  шпион- 
ства, которая  парализовала  всякую  свободную  беседу.  Вне 
Альянса  оставалось,  следовательно,  единственное  средство 
видеться  с  строительными  рабочими:  это  итти  к  ним  в  ма- 
стерские; но  помимо  того,  что  это  было  слишком  трудно  и 
потребовало  бы  огромной  траты  времени,  это  было  еще  опасно 
в  том  отношении,  что  в  мастерских  можно  было  встретить 
агентов  Фабрики  и  быть,  больше  чем  когда  либо,  обвиненным 
в  интригах.  Робен  и  Перрон  предпочли,  стало  быть,  сло- 
жить все,  что  касалось  лично  пропаганды  среди  строитель- 
ных рабочих,  на  Броссэ,  Но  Перрон,  по  крайней  мере,  дол- 
жен был  знать  Броссэ.  Несмотря  на  свои  инстинкты,  свой 
вн«^шний  вил  и  красноречие  народного  трибуна,  это  самый 
себялюбивый  и  тщеславный  человек,  самый  непостоянны!! 
и  недоверчивый  в  мире.  <.>к  может  стать,  временно  и  при 
данных  обстоятельствах,  превосходным  орудием,  но  невоз- 
можно на  него  положиться,  когда  требуется  продолжитель- 
ная и  постоянная  работа.  Когда  еще  была  жива  его  жена, 
дело  шло  ничего  себе.  Это  была  мужественная  женщина, 
верный  друг;  она  была  его  добрым  гением  вдохновителем. 
Но  после  смерти  своей  жены  Броссэ  потерял  половину 
своей  общественной  ценности.  (Все  это  для  близких  друзей, 
и  я  надеюсь,  что  те,  кто  прочтет  яти  строки— даже  если 
прочтет  их  Перрон,  которого  я  не  имею  больше  чести  счи- 
тать среди  своих  друзей,-  не  будут  рассказывать  Броссэ). 
Наконец,  деятельность  и  личная  пропаганда  Робена  и 
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Перрона,  носящихся  исключительно  с  своей  дорогой  глас- 
ностью и  пропагандой  с  барабанным  боем  и  маленькими 
медальками,")  были  ничтожны  и  по  этому  самому  их  пуб- 
личная пропаганда  как  посредством  1азеты,  так  и  на  народ- 
ных собраниях  была  осуждена  заранее  на  полное  фиаско.**) 

Несчастная    кампания    Перрона  и    Робена 

Осень  и    зима  18  69-1870  г. 
(Для  очень  близких  друзей) 

Всякий  фельтмейстер,  пользующийся  небольшой  из- 
вестностью, знает  секрет  какого  нибудь  смертельного 
удара,  который  он  никому  не  откроет  и  при  помощи  ко- 
торого он  почти  уверен  положить  на.  месте  своего  против- 
тка. 

Я  давно  прпшел  к  убеждению,  что  Перрон  думает, 
.то  он  обладает  секретом  такого  удара,  способ- 
ного сразить  реакционную  интригу  и  сделать  его  хозяи- 
'(;см  политики  в  Интернационале.  Уже  в  конце  весны 
1869  г.  он  говорил  мне:  „Предоставь  мне  исключительное, 
абсолютное  руководство  нашей  пропагандой  и  нашей  дея- 
ельностью  в  женевском  Интернационале  и  я  отвечаю  за 
го,  что  через  короткое  время  мы  одержим  победу  над  на- 
шими противниками,  мы  будем  хозяевами".  На  это  я  отве- 
тил ему,  что  я  ничего  не  имею  против,  того  чтобы  послушать- 
ся его  советов  и  даже  последовать*  его  тактике,  тотчас  же 
как  только  я  смогу  убедиться,  что  она  хороша,  но  что  для 
:->того  необходимо,  чтобы  он  пзлолпш  мне  сначала  свой 
план  действия,  защиты  и  нападенг;я,  и  чтобы  он  убедил 
меня,  что  план  этот  хорош.  „Нет,  ответил  он,  оставь  меня 
одного  действовать  не  вмешивайся  ни  во  что,  только  при 
этом  условии  я  беру  на  себя  ответственность  за  успех." 
Т.  е.  он  требовал  ни  больше  ни  м^-ньше,  как  абсолютной 
диктатуры  для  себя  п  слепого  полмлнения  с  моей  стороны; 
больше  чем  слепого  подчинения,  моего  полного  устранения. 
Это  было  слишком,  не  правда  ли?  Слишком  со  стороны 
Перрона  в  особенности,  который,  хотя  и  одаренный  достой- 
ными уважения  качествами,  не  доказал  еще  ни  одним  актом, 
что  он  обладает    способностью  и  волею,  силою  и    ясностью 


*)  Г'м.  прим.  на  стр.  1.'3_'. 

**)  В  конце  этой  страницы  Бакунин  написал:  „Конец  завтра". 

М.  Бакунин  т.  V.  9 
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ума,  необходимыми,  для  того  чтоб»  'диктаторски  вести  ка- 
кое бы  то  ни  было  серьезное  дело;  слишком  по  отноше- 
нию ко  мне,  на  которого  он,  однако,  не  им('л  право 
смотреть,    как  на   первого  встречного. 

Я  чувствовал  тогда  больп1ую  —  большую  дружбу  к 
Перрону,  и  у  меня  было  больпюе  доверие  к  нему, 
доверие,  которое  в  то  время  начинало  уже,  однако,  по- 
шатываться,— такими  странными  мне  казались  его  неуве- 
ренность, капризы,  его  каждый  день  меняющиеся  сужде- 
ния, небрежность,  забывчивость,  временами  гжзальтирован  • 
нып  под'ем,  за  которым  почти  всегда  следовали  не- 
вероятный упадок  духа  и  явное  равнодушие  ко  всему.  Оче- 
видно, это  не  была  натура  человека  постоянного  в  своих 
мыслях,  твердого  и  настойчивого  в  сбоих  действиях,  это 
была  скорее  натура  сентиментального  человека,  поэта.  Он 
не  обладал  характером  диктатора,  и  если  он  считал  себя  в 
тот  момент  способным  выполить  эту  роль,  ясно  было,  что 
он  ошибался  на  свой  собственны  счет. 

Не  сердясь,  я  ему  мягко  напомнил,  что  между  нами 
не  может  быть  речи  о- диктатуре,  что  наш  закон,  это  кол- 
лективное действие.  (Теперь,  когда  друзья  юрцы  меня 
знают  немного,  я  обращаюсь  к  пх  суду.  Нашли  ли  они  во 
мне  тень  диктаторских  стремлений?  Горячо  ц  глубоко 
убежденный,  когда  я  нахожусь  среди  друзей,  я  им  изла- 
гаю, и  при  случае  горячо  защищаю  перед  ними,  свои 
убеждения.  Но  хотел  ли  я  когда  нибудь  навязать  их, 
пли,  когда  большинство  решало  иначе,  не  подчинялся  ли 
я  всегда  его  голосованию?  Мои  юрские  друзья  убедились, 
надеюсь,  что  во  мне  вера,  скажу  почти  исключительная, 
(1)анатическая,  в  коллективные  мысль,  волю  и  действие 
очень  серьезна.)  На  все  мои  увещания  Перро»  отвечал: 
„или  ты  мне  дашь  одному  действовать,  или  я  ничего  не 
буду  делать."  Конечно,  я  не  мог  согласиться  на  такой  дого- 
вор; и,  действительно,  с  той  поры,  за  исключением  не- 
скольких очень  редких  случаев,  в  которых  он  оказал  нам 
очень  полезную  поддержку,  он  почти  ничего  не  делал. 

Накануне  моей  поездки  в  .Чокарно  он  был  сияющий; 
он  был  заметно  доволен.  Он  мог,  наконец,  без  всякой  по- 
мехи с  моей  стороны,  испробовать  свой  ловкий  и  смертель-- 
ный  удар.  Он  взял  себе  в  товарищи,  в  советники,  в  помощ- 
ники, •  как  аИсу  е(^го^  Робена,  с  которым  он,  невидимому, 
был  в  больпшх  ладах. 
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Я  выш(М  из  редакции  газеты  ЕоаИГ%  за  два  дня 
до  поездки  на  Базельский  с'езд.  Я  (формально  заявил  о 
своем  уходе  в  редакционный  комитет,  намереваясь  поехать 
сейчас  же  после  с'езда  в  Тессинский  кантон,  остановясь 
лишь  на  несколько  дней  в  Женеве.  Я  пробыл  в  Женеве 
гораздо  больше  чем,  я  думал;  но  зянятый  всякими  делами, 
я  не  вмешивался  больше  в  редакцию  газеты  и  не  ходил. 
на  заседания  женевского  РТнтернационала. 

По  моем  возвращении  из  Базеля,  Перрон  спросил  ме- 
ня: „хочешь  что  нибудь  написать  еще  в  газете?  Если  хо- 
чешь, то  сделай  это,  чтобы  закончить  свой  труд."  Я  отве- 
тил ему,  что  мне  нечего  было  больше  прибавить  к  идеям, 
которые  я  развивал  в  газете,  и  что  я  больше  ничего  не 
буду  писать.  „Хорошо,  ответил  он;  ты  выполнил  свою  мис- 
српо,  теперь  очередь  за  нами.  Ты  развил  главные  идеи, 
теперь  нужно  постараться,  чтобы  они  вошли  в  сознание 
всех,  заставить  всех  полюбить  их,  принять.  Чтобы  достиг- 
нуть этой  цели,  мы  о  Робеном  решили  переменить  систему. 
Нужно  теперь  успокоить  страсти.  Для  этого  нужно  пони- 
зить тон,  говорить  более  примирительным  языком  и  в  газете 
и  на  собраниях  Интернационала,  заключить  мир  со  всеми." 

Я  ответил  ему,  что  не  очень  верю  в  этот  мир,  но,  что, 
быть  может,  они  правы  и  что  во  всяком  случае,  не  особен- 
но надеясь  на  это,  я  желаю  им    искренно    обоим    успеха. 

Так  как  они  хотели  мира,  а  война  была  только  с 
Фабрикой,  ясно,  что  Перрон  и  Робен  надеялись  помириться 
с  Фабрикой,  не  делая  ей,  однако,  никаких  уступок  в  об- 
ласти принципов,  на  что  ни  Перрон  ни  Робен  не  были 
способны.  Знаменитый  удар  Перрона  заключался,  стало 
быть,  в  следущем:  коллективную  собственность,  уничтоже- 
жение  государства  и  юридического  права,  столь  горькие 
вещи  для  сознания  буржуа,  сделать  такими  милыми,  слад- 
кими, такпмп  приятными  на  вкус,  что  Фабрика,  несмотря 
на  свою  буржуазность  с  головы  до  ног,  могла  бы  их  про- 
глотить и  принять  их,  сама  того  не  замечая. 

Перрон  и  Робен  вообразили,  стало  быть,  что  между 
<1^абрикой  и  нами  было  только  теоретическое  разногласие, 
они  не  замечали,  что,  практически,  нас  разделяла  пропасть 
Они  не  принимали  в  расчет  ни  честолюбия,  нп  интересов 
главарей  женевской  клики,  ни  тесного  союза,  который  уже 
установился  между  радикальной  буржуазией  и  рабочими- 
б^фжуа  /Кеневы,  ни,  наконец  старой    и    сильной   организа- 
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щш  секций  Фабрики,  с  их  узким  патриотизмом  и  женев- 
ским тщеславием. 

Иосящиеся  с  гласностьк»,  как  я  уже  говорил  више 
пренебрегая  личной  пропагандой,  которая,  б1ль  может, 
противоречила  их  доктринерскому,  слегка  спесивому  уму, 
как  единственные  средства  они  употребляли  газеты  и  о6- 
ише  собрания,  которые  должны  были  устраиваться  раз  в 
неделю  в  Тетр1е-Гп1(1ие.  Я  забыл  было  медали  и  летучие 
листки.  Ч 

Вооруженные  ятпм  оружием,  они  открыли  свою  новую 
кампанию,  которая  началась  при  чрезвычайно  благоприят- 
ных обстоятельствах,  обещавших  успех.  <1>абрика,  счастли- 
вая тем,  что  избавилась  от  меня,  им  мило  улыбалась.  Обе 
стороны  встретились  на  одной  из  братских  пирушек.  Брос- 
се,  Робен  и  Перрон  были  приглашены  и  приняты  с  поче- 
том. Утпн,  еп1е  невинный  и  любезный,  не  решивший  еще 
какой  партии  он  должен  держаться,  чтобы  сделать  благо- 
даря ей  свою  карьеру,  начинал  проявлять  себя.  Гросселен 
пил  за  здоровье  редакции  А^'-я///г',  заявляя,  что  эта  газета 
стала  теперь  достойным  органом  Интернационала.  Про- 
изошло об'ясненпе  в  любви.  Утин,  растроганный,  произнес 
какую  то  речь.  Перрон  и  Робен  приняли  его  в  качестве 
третьего  лица,  как  в  некотором  роде  драгоценного  помощ- 
ника как  в  газете,  п  на  общих  собраниях.  Новый  Мес- 
сия, вскарабкавшись  на  их  плечи,  торжественно  вступил  в 
новый  женевский   Иерусалим. 

Однако,  накануне  и  в  самый  день  от'езда  я  умолял 
Перрона  и  Робена  остерегаться  ;^того  интригана  еврейчика. 
Я  знал  его  и  знал,  чего  он  хотел.  Перрон  мне  ответил,  что 
я  „всегда  занимался  больше  людьми,  чем  принципами. " 
Я  пожал  плечами  и  замолчал.  Не  один  я  предупреждал  их 
против  >'тпна.  Жук  говорил  мне,  чю  он  также  не  раз  со- 
ветовал Перрону  не  доверять  этому  господину,  но  Перрон 
также  резко  ответил  ему,  как  п  мне.  Хотел  бы  я  знать. 
что  думает  теперь  об  этом  Перрон:  кто  из  нас  был  прн!^ 
он  или  мы? 

Общи*'  собрания,  на  которые  главным  образом  расчи- 
тывали Перрг>н  и  Робен.  обманули    их  ожидания.     Па    них 


М  Робен  придумал  молали  для  иропагаилы.  так  назмнаемые  меда- 
ли „Интернационала",  которые,  нычекапеиные  из  аллюмииия.  .могли  прода- 
ваться по  ничтожной  цепе;  он  выпустил  также  маленькие  прокламации, 
левая  сторона  которых  была  смазана  клеем,  так  называемые  „бабочки". 
предпа.значенные  для  того,  чтобы  их   иск'ду  ряск:\с1\наль.  Д.^.  Г. 
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редко  бглвало  больше  пятидесяти  человек,  пз  которых,  по 
крайней  мере,  половина  были  случайными  посетителями, 
которые  [гриходили  не  для  собрания,  а  по  привычке,  в  кру- 
жок для  того  чтобы  выпить  кружку  пива.  Что  касается 
чеювек  тридцати  внимательных  слушателей,  то  это  всегда 
были  одни  и  те  же.  На  собраниях  этих  дебатировались 
всевозможные  вопросы,  более  или  менее  исторические  и 
отдаленные,  за  исключением  вопросов,  которые  действитель- 
но касались  положения  и  организации  женевского  Интер- 
национала: это  были  деликатные  вопросы,  которые 
разбирались  при  закрытых  дверях  комитетов  и  женевской 
олигархии.  Другие  вопросы  мало  интересовали  аудиторию, 
так  что  число  слушателей  заметно  уменьшалось.  Впрочем, 
эти  собрания  имели  свою  пользу:  Утин,  покровительствуе- 
мый Перроном  и  Робеном,  научился  там  ораторскому  ис- 
кусству и  готовил  себе  местечко  в  Интернационале. 

Медали  и  летучие  листки  были  бы  очень  полезны 
рядом  с  другими  более  действительными,  более  серьезными 
средствами.  Но  одни  они  оставались  тем,  чем  были,— невин- 
ным занятием. 

Оставалась  газета.  Первые  номера  были  довольно  не- 
винны. Этого  требовала  осторожность.  Нужно  было  переменить 
фронт  так,  чтобы  это  было  незаметно.  Но  газета  не  могла 
оставаться  долгов  этом  состоянии  невинности,  или  она  дол- 
жна была  изменить  своей  миссии  и  превратиться  в  ничто. 
И  вот,  страшные  вещи:  коллективная  собственность,  уничто- 
жение государства  и  юридического  права,  атеизм, 
социальная  пропасть,  разделяющая  буржуазию  от  пролета- 
риата, война,  объявленная  всякой  буржуазной  политике 
начали  опять  показываться  в  ней;  п  по  мере  того  как  они 
выплывали  наружу,  поднималась  также  б;\фя,  какую  эти 
вопросы  должны  неизбежно  и  всегда  вызывать  в  буржуаз- 
ном сознании.  Вери  и  Пайяр,  два  представителя  реакции 
в  редакции  газеты,  поддерживаемые  Фабрикой,  начали 
опять  все  настойчивее  и  громче  свои  красноречивые  про- 
тесты; и  так  как  Робен  чрезвычайно  нервный  человек  и 
мало  терпеливый,  то  война  снова  началась, — и  знаменитый 
удар    оказался  бессильным  свалить  врага. 

Перрон  во  всей  этой  кампании  очень  плохо  расчитал. 
Он  пренебрег    пропагандой  и   организацией    строительных 
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рабочих  11  наметил  себе  главной  целью  обратить  Фабрику,') 
точно  женевскую  Фабрику  было  так  легко  обратить.  Я  не 
говорю,  чго  ее  совершенно  нельзя  обратить.  Юрские  рабо- 
чие также  рабочие  часовщики.  Они  зарабатывают  столько 
же,  сколько  и  женевские  рабочие,  однако,  это  не  помеша- 
ло им  со  всей  страстностью  воспринять  духом  и  сердцем  все 
наши  принципы.  Правда,  юрские  рабочие  не  были  органи- 
зованы с  давних  пор  в  духе  узкого  и  тщеславного  патри- 
отизма, как  женевские  рабочие.  Всетакп  я  допускаю,  что 
благодаря  настойчивой  личной  пропаганде,  можно  было,  и 
теперь  можно,  правда  довольно  медленно,  переделать  дух 
и  чувства  женевской  Фабрики.  Для  этого  нужно  было  бы 
•начала  разыскать  во  всех  секциях  Фабрики  наиболее  пере- 
довые умы  и  сердца,  и,  разыскав  их,  заняться  специально 
их  развитием,  в  духе  наших  принципов,  связаться  с  ними, 
часто  встречаться  с  ними  п  не  оставлять  их  до  тех  пор, 
пока  они  действительно  не  стали  бы  разделять  эти  прин- 
ципы. Но  это  медленная  работа,  трудная,  требующая  много 
настойчивости  и  терпения,  —качества,  которых,  к  сожалению, 
недостает  Перрону,  также  как  и  Робену;  так  что  можно 
сказать,  что  онп  ни  на  один  шаг  не  подвинули  социалисти- 
ческие и  революционные  убеждения    Фабрики. 

Онп  пренебрегли  строительными  рабочими  и  оставили 
их,  и  не  завербовали  фабричных  рабочих,  так  что  в  то  вре- 
мя как  они  воображали,  что  с  ними  весь  женевский  Интер- 
национал, строительная  Секция  и  Фабрика,  у  них  в  дей- 
ствптльности  никого  не  было,  даже  Утпна,  их  протеже  и  в 
некотором  роде  их  приемного  сына.  Они  воображали,  что 
стоят  на  такой  твердой  почве,  что  считали  себя  достаточ- 
но сильными  для  того  чтобы  начать  войну  против  Лондона. 
Помните  этот  знаменитый  протест  против  линии  поведе- 
ния Генерального  Совета,  и  против  того,  что  он  занимался 
исключительно  английскими  делами,  протест  составленный 
}'обеном  и  Перроном,  и  посланный  ими  для  подписи  Юр- 
ской федерации,  в  Италию  и  Испанию?  Он  послан  был  мне 
тоже.  Прочитав  их  имена  и  имя  Гильома,  я  подписал  его, 
чтобы  не  отделяться  от  своих  друзей  и  не  порывать  соли- 
дарности, которая  связывала  меня  с  ними;  но  подписав  его, 
я  написал  Гильому,  что  я  о  нем  думал.  По  моему,  это  был 
'•  одной  стороны,  несправедливый  протест    и  с  дру^'ой— не- 


')  Фабрика  обнимала  собой  рабочих,  занятых  в  производстве  часов 

Прим,  перев. 


политичный  и  нелепый.  Очень  хорошо  для  нас,  что  этот 
протест,  увы!  подписанный  испанцами  и  итальянцами,  был 
похоронен.  Ибо,  если  бы  он  увидел  свет,  то-то  стали  бы 
кричать  против  нас  и  обвинять    нас  в  интригах!!) 

Другое  доказательство  ослепления,  в  каком  Перрон  и 
1'обен  находились  по  отношению  к  свому  собственному  по- 
ложению, к  своей  реальной  силе,  это  способ  об'явления 
войны  Вери.  Небывалая  вещь  в  Интернационале, — они  вы- 
двинули личный  вопрос:,.  Он  или  мы;  или    он    выйдет    из 


')  я  позволю  себе  для  пояснения  этого  абзаца,  привести  здесь 
одно  место  из  Интернационала  (том  I,  стр.  269),  где  я  говорил  об  инци- 
денте,  о    котором     упоминает    здесь    Бакунин: 

„Когда  Генеральный  Совет  послал  различным  комитетам,  16  ян- 
варя 1870  г.,  свое  конфиденциальное  Сообщение  от  1-го  января,  Робен  и 
Перрон,  с  своей  стороны,  в  своем  неуместном  рвении  предприняли  один 
шаг.  еще  более  неразумный,  чем  все  статьи  в  ЕуаШе,  (статьи,  в  кото- 
рых Робен  нападал  на  Генеральный  Совет).  Они  составили,— или  скорее 
Робен  составил,  так  как  я  думаю,  что  он  один  владел  пером,— нечто  в 
роде  петиции  Генеральному  Совету,  которую  они  дали  подписать  не- 
скольким членам  Интернационала,  делегатам  Базельского  с'езда,  чтобы 
послать  потом  в  Лондон.  Не  помню,  в  каких  выражениях  она  была 
составлена.  Все,  что  я  могу  сказать,  это  то,  что  они  передали  мне  ее 
прося  меня  подписать.  Я  имел  слабость  дать  свою  подпись.  Затем  они 
послали  эту  петицию  также  другим,. между  прочим,  Сентиньсну  в  Бар- 
целоне  и  Бакунину  в  Локарно.  Бакунин  и  Сентнньон  подписали  и  по- 
следний послал  затем  этот  документ  Барлеиу  в  Париж.  Мы  читали  по  это- 
му поводу  следующее  в  обвинительном  акте  против  тридцати  восьми 
членов  Интернационала,  обвиняемых  в  том,  что  они  входили  в  тайное 
общество  (заседание '.:!2  нюня  1870  г.  6-й  камеры  Исполнительного  трибу- 
нала в  (11ариа;е):  „Сентиньон  из  Барцелоны  (Испания),  один  из  деле- 
гатов Базельского  с'езда,  передает  Варлену,  1-го  февраля,  документ, 
полученный  им  из  Женевы,  и  который  ов  просит,  после  того,  как  он 
будет  подписан  членами  Интернационала  в  Париже,  переслать  Ришару, 
который"  доставит  его  в  Женеву.  Это  петиция  Генеральному  Совету  сде- 
лать более  тесной  связь  с  Сообществом,  путем  частых  и  регулярных 
сношений."  (Третий  прогресс  Интернационала  в  Париже,  стр.  42).  Посы- 
лая Варлену  этот  документ,  Сентиньон  писал  ему:  ,  следует  ли  еще  за- 
метить вам,  следящему,  без  всякого  сомнения  за  современным  движе- 
нием Франции,  что  самые  серьезные  события  могут  возникнуть  со  дня 
на  день,  и  чрезвычайно  печально,  что  Генеральный  Совет  давно  не  ве- 
дет деятельной  переписки  с  теми,  кто  окажется  во  главе  революцион- 
ного движения?"  Мне  помнится,  что  Варлен  заметил  Робену, —  как  Ба- 
кунин за.метил  мне, — о  неуместности  предлагаемого  шага;  иосле  этого 
замечания  авторы  петиции  отказались  послать  ее  в  Лондон. 

Из  слов  Бакунина  („Было  очень  хорошо  для  нас,  что  этот  про- 
тест был  похоронен...")  видно,  что  он  не  знал  в  тот  момент,  что  „пети- 
ция" была  послана  в  Париж  Сентиньоном,  что  письмо  Сентиньона 
Верлену  было  прочитано  во  время  процесса  в  июне  1870  г.,  потом  на- 
печатано в  то.ме,  изданном  Ле-Шевалье  и  что,  следовательно.  Маркс 
мог  знать  о  попытке  Робена  и  Перрона.  Дж.  Г. 
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редакцпп.  или  мы"!  М  Они  ошиблись  в  двух  в»чцах.  Во- 
первых,  01Ш  думали,  чго  если  они  выйдут  из  редакции,  то  ни- 
кого не  найдется,  чтобы  редактировать  газету;  они  не  приня- 
ли в  расчет  тпи*славия  Верп  и  интриг  Ути  на.  Вери,  иод- 
держ11ва»'МЫ11  глупым  повед^'нием  <1>абрпки,  был  счастлив 
возможностью  печатать  своп  длинные  статьи,  которые  обык- 
ноненно  не  принимались  двумя  первыми  редакциями.  А 
>тин,  змееныш,  отогретый  на  их  груди,  ждал  только  мо- 
мента, когда  он,  вооруженный  своим  ужасным  хвастовством, 
<'Воим  медным  лбом  и  своей  рентой  в  пятнадцать  тысяч 
(|фанков.  может  получить  их  наследств»!.  С  друго!!  стороны, 
'•ни  вообразили,  что  огромное  большинство  женевского 
Интернационала  было  за  них,— а  не  нашлось  никого  что- 
бы их  поддержать.  Так  что  когда,  осуществив  свою  угрозу, 
они  удалились,  никто  не  удерживал  их,  никто  не  плакал. 
Наконец,  последнее  их  фиаско  был  их  план,  комбиниро- 
ванный вместе  с  другом  Джемсом  для  перенесения  (феде- 
рального Комитета  и  в  особенности  редакции  газеты  на 
]пру.  ;4тот  проэкт  так  хорошо  держался  в  тайне,  что  на 
следующий  же  день  он     был  разглашен  в  Женеве^);    и  это 


' )  Вот,  как  Робен  рассказал  са.м  (в  оправдательной  запкске,  соста- 
в.к'цной  и.м  в  1872  г.)  об  этом  инцчпЛонтес  Всри,  результатом  которого  бы- 
ло то.  что  /■"^(///■/'  иоаало  в  ру1;и  Утина:,  Война  началась"  по  поводу 
замсчаиня.  появившегося  в  галете  отиоснтелыю  библиотеки,  которая 
йыла  закрыта  три  с  аоловцвоП  месяца,  под  предлогом  ремонта,  кото- 
рый в  действительности  не  ироизвкдилсч.  Бедняга  (Вери).  озлобленный, 
благодаря  ужасной  болезни,  которой  он  страдал,  одновременно  входив- 
ший в  состав  библиотечной  комиссии  и  в  совет  редакции,  явился  в 
этот  последний  и  пачал  нас  оскорблять,  так  что  мы  должны  были  по 
требовать  от  него,  чтобы  он  подал  в  отставку  под  угрозой,  что  иначе 
мы  выйдем  все  Он  отказался,  .мы  вышли."  'емь  членов  редакционного 
комитета  Ец'1^и>'  из  девяти  заявили  о  своем  у.\оде  письмом  от  3  января 
1^70  г.  Романский  федеральный  комитет  в  восторге  принял  отставку 
и  известил  романские  секции  (циркуляр  от  5  января  1870  г  ).  чт.»  он 
.принял  необходимые  меры,  чтобы  помочь  оставшимся  членам  редакции 
ь  их  работе  так.  чтобы  газета  не  пгреставала  выходить  до  романского 
с'езда,  который  состоится  в  апреле  месяце  "  Оставшиеся  члены  были 
Вери  и  '1>.  11айяр:  федеральный  комитет  дал  им  в  товарищи  Утина  и 
Ж.-Ф.  Беккера:  последний,  накануне  еще  горячий  друг  Робена  и 
Перрона,  превратился  на  следующий  же  день  в  их  отчаянного  против- 
ника: ои  получил  инструкции  из  Лонд"па.  Все  подробности  этой  пс 
чальной  и  в  то  же  время  смешной  истории  находятся  в  И нтернационпле. 
т.    I.  Дж .  /'. 

1^)  Читая  это  место  Бакупина  можно  подумать,  что  между  Ро- 
беном,  Перроном  и  мной,  и  еще  другими  друзьями  был  составлен  план, 
который  должен  был  держаться  в  секрете,  но  который  был  неловко  раз- 
глашен, благодаря  чьей  то  нескромности  В  действительтости  не  было 
никакой  тайны  в  этом  проэкте  вырвать  Кца^Иг  из  рук    Утина,     который 
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было  глалной  причиной  бури,  которая  должна  была  раз- 
разиться позднее  в  Шо-де-Ф)не.  После  чего  Робен  уехал 
Б  ПарпжЧ,  а  Перрон,  знаменитый  тактик  со  своим  секретом 
ловкого  удара  и  неудавшимся  диктаторством,  удалился, 
надувшись,  в  свой    шатер. 

Утин  один  наполнил  пустоту,  образовавшуюся  в  Же- 
невском Интернационале  после    их  одновременного     ухода. 

Необходимо  теперь  чтобы  я  сказал  несколько  слов  о 
г-не  >'тпне.  Он  слишком  большая  особа,  чтобы  можно  бы- 
ло его  обойти   молчанием. 

Утин,     Маккавей  и   Ротшильд    женевского 
Интернационала. 

Сегодня  вечером  я  хочу  позабавиться.  Я  отложу  до 
завтра  продолжение  моей  второй  статьи  против  Мадзини  -; 
и  постараюсь  нарисовать  портрет  г.  Николая  Утина. 

-'Сын  очень  богатого  откупш;ика  винной  торговли, —  са- 
мая гнусная  и  самая  выгодная  в  России,  —Утин,  нужно  ли 
это  говорить?  еврей  по  рождению  и,  что  хуже,  русский 
еврей.  У  него  его  лицо,  темперамент,  характер,  ма- 
неры, вся  его  нервная  натура,  одновременно  нахальная  и 
трусливая,  тщеславная  и  торгашеская.    Кроме    двенадцати 


.{абрал  редакцию  мошенническим  способом;  мы  об'явили  публично,  что 
будем  требовать  от  с'езда  романских  секций  решения  перенести  газету 
из  Женевы.  Вот,  что  мы  читаем  в  Мгто/ге  '/'  /а  ГгЛггаНои  ^ит.'^.ч/'гипе, 
стр.  98:  „С  ;-»того  времени  (января  1870  г.)  обсуждалась  в  юрских  секци- 
циях  идея  предложить  романскому  с'езду,  который  доли:ен  был  состо- 
яться в  апреле,  перенести  газету  в  другой  город,  чтобы  удалить  ее  от 
вредного  влияния  реакционной  среды.  С'езд  должен  был  также  избрать 
новый  романский  Федеральный  Комитет:  никто  из  нас  задолго  до 
этих  событий  не  думал  оставлять  его  два  года  подряд  в  Женеве,  так 
как  было  решено  в  принципе  переводить  его  ка;кдый  год  в  различные 
города:  весь  вопрос  был  в  том,  какой  город  после  Женевы  окажется  в 
наилучшем  иоло;1;ении,  чтобы  стать  в  продолжение  1870-1871  г.  место- 
цребывннием  федерального  Комитета;  и  колебался  между  Локлем  и  1По- 
де-Фоном  Эти  вполне  законные  переговоры  по  поводу  готовящихся 
предложений  романскому  с'езду,  из  которых  никто  не  думал  делать 
тайну,  были  представлены  позднее  женевскими  инакомыслящими,  как 
заговор:  они  упрекали  нас.  как  в  преступлении,  в  том  что  мы  смели 
думать  о  том  чтобы  перенести,  как  этого  требовали  статуты,  газету  и  феде- 
ральный Комитет  в  другой  город".— Бакунин,  который  находился  в  Ло- 
карно  с  ноября  1869  г.,  был  очень  неполно  осведомлен  о  том,  что  про- 
исходило в  Женеве  п  на  Юре  после  его  от'езда;  и  не  подозревая  этого, 
он  повторяет  здесь  то.  что  говорили  наши  противники,  клика  из  Тет- 
р1е  ^п^^ие.    Дж    Г. 

1)  Вначале  февраля  1870  г. 

24  авг^'ста    Бакунин  послал  мне  79—98    страницы     Доклада    об 
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ТЫСЯЧ  ({фаиков  в  гид,  которые  ему  в  настолщ»'е  время  да- 
ет отец,  он  унаследовал  еще  от  него  п  его  гнусной  тор- 
говли,—в  которой  в  детстве,  до  юношеского  возраста  он 
принимал  деятельное  участие, — гений  и  традицию  грязных 
сплетень,  коварства,  интриги.  У  него  медный  лоб;  ему  ни- 
чего не  стоит  солгать.  Он  глубоко  лжив  н,  когда  ему  ну- 
жен кто  нпбудь,  для  его  тщеславия  или  алчности,  он  ста- 
новится любезным,  ласковым,  льстивым;  люди,  не  посвя- 
щенные, сказали  бы,  что  это  лучший  малый  в  мире.  Нель- 
зя ска  тть,  чтобы  он  был  дураком;  напротив,  вместе  со 
страстью  ко  лжи,  он  обладает  хитрым  умом,  всем  плутов- 
ством эксплоататоров  людских  слабостей  и  глупости.  Но 
он  также  глупец,  влюбленный  в  себя.  Вот  его  главная 
слабость,  Ахиллесова  пята,  подводный  риф,  о  который  он 
всегда  будет  разбиваться.  Он  подыхает  от  чрезмерного 
тщеславия,  которое  в  конце  концов  всегда  выдает  всем 
его  пстинную  натуру.  Его  умственные  способности  очень 
небольшие.  Я  встречал  мало  людей,  ум  которых  был  бы 
столь  бесплоден,  как  его.  Очень  усидчивый,  он  читает  все- 
возможные книги,  но  не  понял  нп  одной  из  них.  Он  в  дей- 
ствительности неспособен  понять  идею.  Благодаря  упорной 
работе,  он  удержал  в  памяти  массу  фактов;  но  эти 
факты  ему  ничего  не  говорят,  они  его  давят  и 
только  еще  больше  выдвигают  наружу  его  глупость- 
ибо  он  приводит  их  вкривь  и  вкось  и  по  боль 
шей  части  выводит  из  них  нелепые  следствия. 
Но  если-он  не  в  состоянии  понять  истинный  смысл  идеи, 
он  изощряется  в  фразелогии.  Он  живет,  дышет  фразой, 
тонет  Р  ней.  И  главная  цель,  последнее  слово  этой  фразы, 
это  он.  Он  находится  в  вечном  самопоклонении.  Все  его 
идеи  и  убеждения,  которые  он  меняет  в  зависимости  от  по- 
требности момента,  только  пьедестал,  служащий  для  того 
чтобы  приподнять  его  маленькую   особу. 

Спрашивается,  каким  образом  такой  ничтожный  чело- 
век мог  подняться  до  роли  диктатора,  какую  он  играет  те- 
перь в  женевском  Интернационале?  Этот  вопрос  разреша- 
ется очень  просто.  Во-первых  и  прежде  всего,  среди  об- 
щей бедноты  он  является  счастливым  владельцем    годовой 

^4.^6ян/^.  На  следующий  день  2.'>-го,  дневник  его  покалывает,  что  он  на- 
чал иисать  „вторую  статью  против  Мадзини",  потом  прервал  вечеро.м 
;-»ту  работу,  чтобы  приняться  опять  .за  составление  Док.шда.  Мысль  на 
чертить  портрет  Утина  приводит  его  в  восторг,  поэтому  он  и  начинает 
»тоП  фразой:  „Сегодня  вечером  я  хочу  по.забавиться."    Длс.    /' 
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ренты  в  двенадцать  или  пятнадцать  тысяч  франков;  при- 
бавьте к  этому  страшное  тщеславие  и  честолюбие,  медный 
лоб,  отсутствие  добросовестности,  абсолютное  равнодушие 
ко  всем  принципам  п  удивительное  интриганство.  Это  на- 
стояш;ая    натура    демагога,  за  вычетом  храбрости  и  ума. 

Благодаря   могуществу  своего   отца,  он    мог    обойтись 
.  гимназических  экзаменов  и  в  1860  —  1863  г.г.  был  сту- 
м<  атом  петербургского  университета.  Это  была  эпоха  круп- 
ного политического  и  социалистического  брожения  в  России. 
В  петербургском,  московском,  казанском  университетах  про- 
псходили  сильные  беспорядки.  Эти  волнения  молодежи  имели 
[(Ьезную    основу,  но  в  них    много    было    также   шумного 
^^.дора.  Они  были  серьезны,  поскольку  оказывали  поддержку 
.  народному  движению,    в    особенности    движению    крестьян, 
которые  были  в  таком    возбуждении    на    всем    протяжении 
империи,  что  все  в  России,  даже  оффициальные   круги  ду- 
мали, что  была  близка  революция. 

Движение  молодежи  казанского  университета  имело 
положительную  связь  с  крестьянским  движением.  Что  ка- 
сается студентов  московского  университета  и  в  особенности 
петербургского,  они  поднимали  шум,    как  артисты,  для  за- 

►  бавы  и  чтобы  удовлетворить  своему    дешевому   тщеславию. 

\  В  то  время  была  мода  на  заговоры,  и  заговоры  устраивались 
безопасно.  Правительство,  ошеломленное,  не  мешало;  и  мо- 
лодежь открыто  составляла  заговоры,  громко  крича  о  своих 
р^-волюционных  планах. 

Можно  себе  представить,  как  прекрасно  себя  чувство- 
вал г.  Утин.    Он    катался,  как  сыр  в  масле.   Это   было  его 
,  царство,  царство  фразы  и  дешевого  героизма.  Он  называет 
с  себя  учеником,  другом    Чернышевского.    Я  ничего  не  могу 
\  сказать  положительного  в  этом  отношении,  ибо  кроме  самого 
'  ^'тина,  никто  никогда  не  мог  мне   ничего   сказать  о  харак- 
:»е  могущих  существовать    между    ним  и  Чернышевским 
отношений.  Но  я  уверен,  что  он  лжет.    Чернышевский  йыл 
слитком     умен,      слишком     серьезен,    слишком   искренен 
для  того,  чтобы  он  мог  переносить   такого  деланно  экзаль- 
тированного,   бесстыдного   фразера    и    влюбленного   в  себя 
мальчишку,  как  Утин.  Вероятно,  с  его  отношениями  с  Чер- 
нышевским дело  обстоит   так  же,  как  с  его  якобы  дружес- 
кими отношениями  с  Серно-Соловьевичем.    Вы  читали   или 
<^лышалп  о  его  речи,  произнесенной  на  открытия  памятника 
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на  могиле  Серно?*)  1^  этой  речи  >'тпи  говорил  о  своеп  друж- 
''••  с  последним,  о  их  взаимной  симпатии,  говорил,  что  Серно 
поощрял  его  русскую  пропаганду.  На  самом  деле,  Серно 
относился  с  глубоким  отврап^ением  к  >'тину;  он  говорил  о 
нем  всегда  с  презрением.  „Ксли  кто  нибудь  заставил  меня 
относитьея  С  омерзспием  к  слову  революция,  скаяал  он  мн<' 
как  то,  так  это  >'тпн".  По  всей  вероятности,  так  же  было  и 
с  Чернышевским. 

Утпн  эмигрировал  в  Ь^бЗ  г.,  летом.  Начались  пресле- 
дования, а  >'тин  не  был  человеком,  который  стал  бы  под- 
вергать себя  опасности.  Он  любил  ее  только  в  воображении 
и  падали.  Я  встретил  его  в  Лондоне  в  обществе  Огарева, 
по  своем  возвращении  из  Стокгольма.  Он  мне  совсем  не 
понравился.  Он  мне  показался,  очень  тщеславным,  большим 
фразером  и  все. 

С  тех  пор  я  его  не  видал  больше  в  продолжение  че- 
тырех лет,  что  я  провел  в  Италии.  Я  встретил  его  снова  в 
1^67  г.,  в  Женеве,  куда  я  приехал,  чтобы  принять  участие 
на  с'езде  Мира.  Я  обратил  на  него  так  мало  внимания  в 
«Лондоне,  что  когда  он  представился  мне,  я  его  не  узнал. 
Но  с  тех  пор  он  не  отходил  от  меня.  На  этом  с'езде  я  при- 
обрел некоторую  популярность:  этого  было  достаточно  для 
Утина,  чтобы  он  захотел  во  что  бы  то  ни  стало  сделаться 
моим  другом.  Он  мне  тогда  еще  больше  не  понравился,  чем 
в  Лондоне.  Он  ненавидел  Герцена,  который,  вопреки  тому, 
что  думал  Маркс,  никогда  не  был  моим  другом,*")  и  ^'тин  | 
не  раз  повторял  мне;  „Я  говорю  всем,  кто  спрашивает  мое  ^ 
мнение:  Я  сторонник  Накунина,  не  Герцена".  Н,  действи- 
тельно, многие  мои  французские  друзья.  Рэй,  Эли  Реклю, 
Наке  и  другие  меня  спрашивали:  „Кто  этот  маленький  гос- 
подинчик, который  твердит  нам  постоянно,  что  он  ваш  сто- 
ронник, а  не  Герцена?" 

После  этого  я  опять  потерял  его  из  виду.  Но  с  января! 
до  октября  1868  г.  я  имел  счастье  видеть  его  каждый  день; 
и  мог  изучать  его.  Мы  образовали  около   Веве  нечто  в  роде 
маленькой  русской  колонии:  были  Жуковский  с  женой,  г-жа: 

*)  Открытие    иамятника    имело    место  '26  декабря  1869  г.,  на  клад- 
бище Г1а1пра1а!8  (в  Женеве).  В  ЕдаШг  был  дан  отчет  об  этом,  в  номере-}* 
«^'Т  1   января  1870  г. 

**)  Бакунин  хочет  сказать,  что  Герцев  никогда  не  был  его  „иоли- 
тическнм'  другом,  участвовавшим  вместе  с  ним  в  революционной  дея- 
телшости. 

Лж   Г. 
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Левашова,  сестра  "Жуковской,  княжна  Оболенская,  Мрук  •), 
Загорский.  Затем  прибавились  Утпн  с  женой. 

Восемь-девять  месяцев,  проведенных,  вместе  больше  чем 
достаточно, -чтобы  изучить  досконально  этого  господина. 
Результатом  этого  взаимного  знакомства  было,  с  моей  сто- 
роны, глубокое  отвращение,  а  с  его  неутолимая  ненависть. 

Жук  в  то  время  предложил  мне  основать  русскую  га- 
зету. Муж  г-жи  Левашовой  дал  для  этой  цели  тысячу  руб- 
лей Жуку.  Но  г  жа  Левашева,  которая  возгорела  безумной 
страстью  к  Утину,  хотела  непременно,  чтобы  последний  при- 
нял участие  в  редакции  газеты.  Между  нами  и  >'тиным 
было  абсолютное  несходство, — не  идей,  ибо  собственно  .Утин 
никогда  не  имел  никаких  идей  и  говорил,  что  мы  должны 
принять  принципы,  какие  русская  молодежь  найдет  нуж- 
ным в  нас  влить,— было  абсолютное  несходство  характеров, 
темпераментов,  целей.  Мы  хотели  само  дело,  Утин  заботился 
только  о  себе.  /1  долго  противился  всякому  союзу  с  >'тп- 
ным.  Наконец,  я  устал  и  уступил;  и  после  короткого  опыта, 
так  как  деньги  были  собственно  г-лхи  Левашовой,  я  оставил 
Утину  газету  вместе  с  ее  названием''").—  Я  никогда  не  кон- 
чил бы,  если  бы  принялся  рассказывать  все  жалкие  и  гнус- 
ные интриги  Утина. 

Прежде  чем  вступить  в  Международное  Товарищество,  я 
был  интернационалистом.  Утпн,  наоборот,  выдавал  себя 
за  патрпптя.  националиста  говоря,  что  интернационализм — 
измена  по  отноше1И1ю  к  отечеству.  На  этом  основании  он  не 
хотел  ехать  на  Бернски  с'езд.  Однако,  он  поехал  на  этот 
с'езд  и  играл  там  самую  смешную  роль. 

Когда,  решив  выйти  из  Лиги  Мира  и  Свободы,  мы  соб- 
рались, мои  друзья  и  я,  чтобы  держать  совет,  какую  нам 
вести  линию  поведения,  >'тин,  не  приглашенный,  явился  к 
нам.  Я  попросил  его  удалиться,  сказав,  что  мы  хотели  оста- 
ться одни.  Можете  представить  его  бешенство!  В  этот  вечер 
мы  основали  Альянс,  п  вы  понимаете,  что  >'тин  должен 
был  сделаться  от'явленным  врагом  Альянса. 

После  11ернского  с'езда  я  перебрался  в  Женеву,  и  с 
октября  186^  г.  до  сентября  1869  г.  я  встретил  его  слу- 
чайно раза  три  или  четыре.  Летом  18(')9  г.  в  двух  русских 


*)  Польский  майор  Валерьян  Мрочковский,  известный  позднее  та 
именем  Острога. 

**)  Газета  называлось  Народное  Дело.  Бакунин  сотрулничал  только 
в  первом  номере,    вышедшем  ]  сентяг'ря  1'^08  г. 

Лж.  Г. 


воззваниях,  одном,  подписанным  моим  именем,  переведенным 
на  французскпп  язык  п  напечатанном  в  газете  иЬегк**), 
другом  без  подписи,  я  нападал  на  пдеп  или,  скорее,  на 
смешные  фразы  его  русской  газеты,  что  конечно,  не  уве- 
личило его  дружбу  ко  мне.  Я  уверен,  что  он  никого  и  ни- 
когда ненавидел  больше,  чем  меня. 

Это  не  помешало  ему,  когда  мы  встретились  на  Г)а- 
зельском  с'езде,  куда  он  явился,  окруженный  своей  женской 
свитой,  игратр  роль  публики,  назвать  себя  публично  еще 
ра.}  моим  другом.  Он  видел,  что  я  был  довольно  влиятель- 
ным и  это  ему,  без  сомнения,  пмпоЕшровало.  Он  принял 
участие  в  банкете,  имевшем  место  после  с'езда,  и  произнес 
обычную  речь  о  женш;инах,  вообще,  и  о  русских  женщинах 
в  частности.  И  нужно  сказать,  он  должен  им  поставить 
большую  свечу.  Этот  еврейчик  имеет  особенную  привлека- 
тельность для  этих  дам,  они  липнут  к  нему,  как  мухи  к 
куску  сахара,  и  он  вертится  среди  них,  и  распевает  побе- 
доносно как  петух  в  своем  курятнике.  Они  преклоняются 
перед  ним,  восторгаются  его  горячей  самоотвержен- 
ностью, его  еврейским  героизмом  и  его  фразами.  И 
нужно  ему  отдать  справедливость,  он  умеет  извлекать  поль- 
зу из  .этих  дам.  Он  превратил  их  все^х-  в  пропагандисток 
ц  интрпганток  для  себя.  Они  воспевают  всюду  его  добро- 
детели и,  бесстыдные  как  и  он,  клевещут  на  всех,  кто 
осмеливается  ему  не  понравиться.  Я,  разумеется,  стал  им 
ненавистен.  На  Базельском  с'езде  эти  дамы,  управляемые 
великим  стратегом,  разделили  между  собою  роли.  В  особен- 
ности английские  делегаты,  которые  показались  им,  веро- 
ятно, наиболее  глупыми  и  которые  в  глазах  Утина  имели 
заслугу  быть  более  или  менее  друзьями  Маркса  и  в  то  же 
время  членами  Генерального  Совета,  сделались  специально 
предметом  предупредительности  и  кокетства  этих  дам. 

Итак,  в  этой  речи,  произнесенной  во  хвалу  „на- 
шим сестрам",  Утин,  говоря  обо  мне,  употребил  следующее 
выражение:  „Г.  Бакунин,  мой  соотечественник  и  друг";  после 
чего  он  подбежал  ко  мне  и  сказал:  „Вы  не  сердитесь  на 
меня,  не  правда  ли,  что  я  назвал  вас  своим  другом?"  — 
„Нисколько",  ответил  я.  После  чего  мы  разошлись  и  встре- 
тились в  Женеве   раза  два-три.   Накануне   своего  от'езда, 


')•  Несколько  слов  моим  мо.юоым  йрашьим  в  Рпссип.-  Няпечатано  во 
французском  переводе  в  Женеве  (в  форме  брошюрки,  и  мае  1869  г.)  я 
.затем  в  Брюсе.чьской  Газете  [^I^еI^^■  от  ^>  сентября   1''*»^'  г. 

./'/'    /'. 
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прийдя  проститься  в  Интернационал,  я  имел  случай  лишь 
возразить  ему  на  несколько  глупостей,  высказанных  им  с 
трибуны**).  С  тех  пор  мы  больше  никогда  не  встре- 
чались, 

Утин  приехал  в  Женеву  с  двумя  определенными  це- 
лями, одной  внушенной  ему  свирепой  ненавистью  ко  мне, 
другой— его  тщеславным  честолюбием:  уничтожить  меня  и 
сделаться  великим  мужем  женевского  Интернационала. 
Благодаря  ловкости,  умелой  тактики  и  энергичной  деятель- 
ности его  друзей,  он  мог    осуществить  ту  и  другую. 

В  то  время  как  наши  два  друга  Перрон  и  Робен,  но- 
сившиеся со  своими  стратегическими  планами,  считавши- 
мися ими  непреложными,  духовно  уверенные  в  своем  тор- 
жестве, которое  казалось  им  неизбежным,  как  настоящие 
отвлеченные  теоретики,  какими  они  были  оба,  шли  по  на- 
чертанному ими  себе  пути,  ничего  не  видя  и  не  стараясь  да- 
же наблюдать  за  тем,  что  происходило  вокруг  них,  Утин, 
как  практический  человек,  начал  свою  двойную  интригу. 

Первое,  что  он,  разумется,  сделал,  это  распространил 
против  меня  в  женевском  Интернационале  самые  гнусные 
клеветы.  По  моем  возвращении  в  Женеву  человек  двад- 
цать по  крайней  мере,  среди  которых  приведу  Броссэ, 
Линдеггера,  Дегранжа,  Дешусса,  Пинье,  Сутерланда,-  Жука, 
самого  Перрона,  одного  сапожника,  и  многие  другие  еще, 
имена  которых  я  забыл,  передали  мне  ужасные  вещи,  ко- 
рые  он  распростанял  обо  мне:  я  жулик,  интриган,  мерзкий 
человек  и  нечестный  в  своих  личных  отношениях  и  т.  д. 
Эта  ненависть  и  это  упорство  в  распространении  клевет 
против  меня  былп  главным  пунктом  сближения  между  ним 
и  главарями  Фабрики  Их  соединенные  усилрш  увенчались 
полным  успехом.  Когда  я  ооставил  Женеву  в  октябре  1869  г., 
все  строительные  рабчие,  за  очень  небольшим  исклю- 
чением нескольких  человек  из  комитетов  особенно  завербо- 
ванных женевской  кликой  и  голосовавших  вместе  с  ней,— 
были  такими  большими  друзьями,  моими,  что  пришли   ска- 


**)  На  общем  собрании  27  октября  1869  г.,  отчет  о  котором  имеется 
в  Е^атё  от  30  октября,  Утнн  произнес  длинную  похвалу  трэд-унионам, 
которые  он  предлагал,  как  „модели  солидарности  и  хорошей  организа- 
ции сопротивления".  Бакунин  заметил,  что  „трэд-унионы  имела  гораздо 
менее  радикальную  цель,  чем  Интернационал,  так  как  они  стремились 
только  улучшить  положение  рабочего  в  сушествуюшей  среде,  а  Интер- 
национал преследовал  полное  социальное  преобразование,  уничтожение 
власти  хозяина  и  наемного  труда'*. 

Дж.  Г. 
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зать  мне  прощаясь  со  мной:  „эти  господа  из  4>абрики  ду- 
мают оскорбить  нас,  лаз1авая  бакунистами;  но  мы  нм 
ответили,  что  мы  предпочитаем,  чтобы  нас  называли  баку- 
нистами, чем  реакционерами."  По  когда  я  возратился  'в 
Женеву  в  конце  марта  Ь70  г.,  я  нашел  вх,  если  не  всех 
враждебными  по  отношению  ко  мне.  то  по  крайней  мере 
всех  предубежденно  настроенн1,1МИ  и  недоверчивымг;  я  ни- 
коим образом  не  мог  способствовать  зто11  перемене,  их  по- 
отношению  ко  мне,  потому  что  в  продолжение  пяти  меся- 
цев своего  отсутствия  я  не  вел  ни  малейшей  деятельностп 
и  не  имел  даже  никаких  сношени!!,  пи  прямых  пи  даже 
косвенных,  с  женевским  Интернационалом.  -Чта  перемена 
очеидно,  следовательно,  была  работа  моих  врагов.     - 

Л  что  сделали  мои  друзья:  чтобы  защитить  меня? 
ничего.  Они  не  знали  о  гнусных  клеветах,  распространяе- 
мых против  меня?  Они  не  могли  не  знать  о  них,    так    как 

их   повторяли    в   вх    присутствии.    Но    они    боялись  себя  СК^'М- 

прометировать.     без     сомнения,  и  скомпрометировать     сво!! 
знаменитый  стратегический  план,     защип|,ая    меня    против 
несправедливых,  смешных  и  гнусных  нападок.  Я  не    руча- 
юсь даже  за  то,  что  Перрон  не  испытывал    некоторого  удо- 
вольствия,   видя  меня  опозоренным.  Я  его  раздражал    и,  не 
желая    сознаться  в  этом  себе  самому,   он    ненавидел     уже 
меня,  как  упрек,  большей  частью    немой,  но   тем  не    менее 
чувствительный  для  него,  его  фантазиям  и  слабостям.    Бе  ; 
сомнения,  он  не  особенно  хорошо    сам     сознавал    это,— мы 
не  любили  сознаваться  себе  в  подобных   чувствмх,— но    он 
пзвпнял  свое  невмешательство  и  свой     нейтралитет   в  этом 
случае  принципом,  который  я  часто  слышал  в  его    устах  п 
который  всегда  считал  глубоко  ложным:     „Что     не'  нужк' 
заниматься      личностями,     а    только      принципами".      Чт-. 
касается  меня,  который  никогда  не  мог  понять,  чтобы  прин- 
ципы   могли  действовать     без    вмешательства    людей    им 
преданных  и  объединившихся  во  имя  их,  я  всегда  придавал 
большое  значение  людям,  пока  они  остаются  верными  прин- 
ципам и  как  по  инстинкту  так  и  по   сознательному    убеж- 
дению, я  всегда  практиковал  эту    такую    естественную    и 
такую    простхто    заповедь,    быть    другом     друзей    и 
врагом      врагов      моих      союзников    и    д'р  у  з  е  й  , 
которым  я  остаюсь  верным  до  смерти  или  до  тех  пор,    по- 
ка оне  не  изменили  сами  договору   солидарности.     Правда 
Перрон  делает  одно  исключение  своему   правилу    абсолют- 
ного равнодушия  к  вопросам  личностей.  Он   остается    спо- 
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конным,  когда  нападают  на  его  друзей,  но  становится  сви- 
репым, когда  нападают  на  него  самого.  Вот  ^Кук,  напри- 
мер, другое  дело:  он  прощает  оскорбления  даже  личные. 
()п  оставал&я  восторженным  поклонником  г-жи  Левашовой, 
нимфы  Эгерпи  Нумы — Утина.— Однако,  она  не  щадила  для 
него  ни  оскорблений  ни  презрения. 

Одним  таовом,  ни  Робен  ни  Перрон  ничего  не  сделали 
тля  моей  защиты  против  клевет  >'тина.  Больше  того:  зная, 
чго  он  клеветал  на  меня,  который  еще  считался  их  союз- 
ником, их  другом,  они  взяли  его  третьим  в  свою  газету  и 
в  свою  пропаганду;  Робен,  оставляя  Женеву,  передал  ему 
все  бумаги,  касающиеся  этой  последней. 

Утин  оставался  им  верным  в  продолжение  некоторого 
времени.  Они  оба  представляли  революцию  против  реак- 
:пи,  и  он,  который  всегда  выдавал  себя  за  крайнего  рево- 
люционера, не  мог  прилично  сразу  перейти  на  сторону 
реакции.  В  начале  борьбы  Перрона  и  Робена  против  Вери, 
он  увлекся  до  такой  степени,  что  назвал  публично  шпио- 
ном этого  бедного  Вери  на  собрании  Центральной  Секции. 
^;о  когда  каши  два  друга  пустили  в  ход  этот  знаменитый 
дар,  который,  по  их  расчетам,  должен  был  быть  смертель- 
ным для  их  противников;  когда  газета,  покинутая  ими,  ос- 
талась без  редакции;  когда  благодаря  интриге  подготов- 
ленной задолго  1)еккером  и  Утиным,  Фабрика  сама  предло- 
жила этому  последнему  взять  на  себя  редакцию  газеты, 
N  тпн  счел  момент  благоприятным  чтобы  открыто  заявить 
'  ебя  союзником  Фабрики.  И  бедный  Перрон,  со  всей  своей 
искусной  стратегией  и  со  своим  знаменитым  смертель- 
ным ударом,  остался  с  носом. 

Таким  образом  открылось  царство  Утина. 

ТРИУМВИРАТ 
Утина,  Беккера  и    Анри    Перре. 

Мы  знаем  теперь  Утина.  Теперь  надо  выяснить  себе 
характер  двух  других  членов  этого  триумвирата. 

Анри    Перре. 

Зтот  портрет  нетрудно  нарисовать.  Это  Талейран  в 
••иниатюре  реакционной  партии  женевского  Пнтернацнона- 
а.  Очень  нечистоплотный  в  своей  личной  жнзпп,  презрен- 
,ый  и  презираемый  своими  согражданами,  он  держится  в 
}х  среде  благодаря  своей  замечательной  эластичности*  и 
'т-зграничной  угодливости  Как  и  у  Утина,  у  него  нет  ни- 
каких идей,  иикампх  убеждений,  которые  бы  были  его  и  были 
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бы  священны  для  него;  он  сообразуется  всегда  с  духом  лю- 
ден, среди  которых  он  находится,  голосует  всегда  вместе  с 
большинством  н  преследует  только  одну  цель,  держать  по- 
верх воды  свою  маленькую  барку.  С  нами  он  был  коллек- 
тивистом, анархистом  и  атеистом.  Когда  Фабрика  поднялась 
против  нас,  видя,  что  нельзя  быть  и  здесь  и  там,  он 
поверну^^  против  нас.  Его  вечное  стремление,  это  оставать- 
ся всегда  генеральным  секретарем  с  тысячью  восьми  ста- 
ми  или,  по  крайней  мере,  тысячью  двумя  стами  франков 
жалованья  и  быть  во  главе  дирекции  и  финансовой  ад- 
министрации газеты.  IV  несчастью  для  него,  он  сумел  при- 
обрести и  сохранить  за  собой  титулы,  но  не  деньги.  По 
крайней  мере,до  сего  времени' )•  Впрочем,  тщеславный 
хвастун  и  болтливый,  как  сорока,  лживый  всем  улыбаю- 
щийся и  всем  изменяющий,  он  был  естественным  со1*>з- 
ником  Утина,  говорливость  которого,  ннтриюнство,  медный 
лоб,  бесстыдной  лживости  и  в  особенности  и  в  особенно- 
сти пятнадцать  тысяч  ренты  должны  были  производить  на 
него  сильное  впечатление. 

Филипп    Беккер. 

Этот  портрет  гораздо  труднее  нарисовать,  ибо  рядом  с 
дурными  чертами,  жалкими,  презренными  он  имеет  бесспор- 
но почтенные  черты.  Начнем  с  последних. 

(На  этом  обрывается  руиописы 


])  Эти  странички  рукописи  (90-1 П)  были  мне  присланы  27  авг.\ 
ста:  на  обратной  стороне  последней  Бакунин  написал:  „Прочти  конец 
моего  доклада  об  Альянсе,  стр.  99-111.— Мне  очень  мало  что  остается  при- 
бавить: портрет  Филиппа  Беккера,  их  триумвираторские  подвиги  в  про- 
должение ;)имы  1869—1870  г.  до  с'езда  в  111о-де-<1>онде.  Все  остальное 
вам  также  хорошо  известно,  как  и  мие  самому."  Дж.  Г. 

')  Бакунин  оставил  у  себя  :^ту  страницу  {\\1),  на  которой  он  закончил 
портрет  Анри  Перве  и  написал  первые  три  строки  портрета  Беккера.  Но 
он  не  продолжал  дальше. — Макс  Нетлау  наыел  эту  страницу  в  рукопи- 
сях Бакунина  и  напечатал  ее  содержание  в  Биографии.  Док.   Г. 


Часть  II 

Поедаййе 
моим  йтадьййекйм  друзьйм. 


Поедание 
моим  итадьйнеким  друзьям, 

по  поводу  рабочего  с'езда,  созванного  в  Риме 
на  1   ноября  1871   г.  Мадзинистской  партией. 

Дорогие  друзья, 

Тот,  кто  читал  поистине  вероломное  письмо,  адресован- 
ное Мадзинп  представителям  рабочих, на  Римском  с'езде*), 
должен  был  понять,  если  он  мог  еще  сомневаться  до  сих 
пор,  что  с'езд  этот  был  созван  по  наущению  Мадзини,  чтобы 
совершить  целый  переворот,  не  революционный,  против  си- 
стемы правления,  существующей  ныне  в  Италии,  но  реак- 
ционный против  новых  идей  и  новых  стремлений,  которые, 
со  времени  славного  и  богатого  опытом  восстания  Париж- 
ской Коммуны,  начали  вызывать  заметное  брожение  среди 
пролетариата  и  молодежи  Италии. 

Нужно  ли  вам  об'яснять,  как  и  почему  Мадзини  нена- 
видит эти  идеи?  Он  достаточно  сам  говорил  об  этом  во  всех 
своих  статьях,  печатанных  им  в  Кота  с1е1  Роро1о,  в  которых 
он  сознательно  клеветал  на  Парижскую  Коммуну  и  на  на- 
ше прекрасное  великое  Международное  Товарище- 
ство Рабочих,  принципы  и  действия  которого — выраже- 
ние стремлений  народных  масс  Европы  и  Америки, — есте- 
ственно противоречат  установлению  в  Италии  его  теокра- 
тической, авторитарной  и  централизованной  Республики. 

Мадзини,  очевидно,  испугался  нового  движения,  кото- 
рое происходит  в  настоящее  время  в  Италии.  Напрасно  он 
нападал  на  него  в  своих  статьях  с  известной    вам   неепра- 

Письмо  напечатанное  в  газете  Ьа  ВотаЛе  Ь'проЬ),  от  Г2  октября 
1'571   г.  и  в  Роп'/г,  от  15  октября  1871   г. 
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ведлнвой  II  неистовой  страстью,  удпвпвшс!!  п  опечаливше!! 
даже  его  сторонников  и  самых  близких  друзей.  Он  превзо 

в    своих    оскорблениях   и  клеветах    сами   ^ерсальскиг 
ициальные  газеты. 

Он  одно  время  надеялся,  что  его  крупный  авторитет  п 
имя  достаточны,  чтобы  остановить  это  спасительное  и  не- 
пзбжное  движение,  которое  толкает  ныне  все  живое  в  Ита- 
лии, т.  е.  пролетариат  п  наиболее  умную,  наиболее  благо- 
родную часть  молодежи,  присоединить  свои  усилия  к  уси- 
лиям единственной  организации,  представляющей  револю- 
ционное движение  Европы  и  Америки  и  не  имеющей  иноЛ 
цели,  кроме  действительного  и  полного  освобождения  масс 
Я  говорю  о  Международном  Товариществе  Рабочих,  которое 
объединяет  в  братский  союз  революционных  социалистов 
всех  стран  и  которое  в  настоящей  момент  насчитывает  в 
своих  рядах  миллионы  членов. 

Против  него  борятся  в  настоящее  время  все  прави- 
тельства и  все  духовные  и  мирские  представители  реак- 
ционных политических  и  .экономических  интересов  в  Европе. 
С  неменьшим  остервенением  борется  против  него  и  Мадзини, 
потому  что  существование  и  невероятный  рост  Лнтернацио- 
нала  разрушают  и  рассеивают  все  его  мечты;  потому  что 
он  видит,  что  в  его  мессианскую  и  классическую  Италию 
вторгается  чужеземное  варварство;  потому  что  он  хочет  возд- 
вигнуть вокруг  нее  стену,  не  китайскую,  а  теологическую, 
чтобы  изолировать  ее  от  всего  мира,  дабы  иметь  возмож- 
ность дать  ей  „национальное  воспитание",  основанное  исклю- 
чительно на  принципах  его  новой  религии,  и  которое  одно 
может  сделать  ее  способной  исполнить  в  третий  раз  в  тече- 
ние своей  истории  религиозную  и  мировую  миссию,  какун» 
определил  ей  Господь  Бог. 

Но  оставим  шутки,  дело  очень  серьезное. 

Видя,  что  его  статьи  недостаточны,  чтобы  остановить 
грозный  поток,  Мадзини  придумал  другое  средство;  и  по 
приказу  из  Рима  несколько  итальянских  областей  послали 
Пророку  и  >'чител1(|  адреса,  в  которых  они  соглашались 
с  его  выступлением  и  осуждали,  как  и  Мадзини,  Париж  и 
Коммуну. 

Это  был  прискорбный  факт,  целый  скандал:  итальян- 
ские рабочие,  отрекающиеся  от  международной  солидарности 
с  своими  товарищами  по  нищете,  рабству  и  страданиям 
и  клеветавшие  на  благородных  борцов,  мучеников  Париж- 
ской    Коммуны,     которые     совершали      свою      революцию 
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ради  всеобы;его  освобождения;  и  это  в  тот  самый  момент, 
когда  версальские  палачи  сотнями  расстреливали  их  и  ты- 
г'ячами  сажали  в  тюрьмы,  оскорбляли,  мучили,  не  щадя  ни 
женщин  ни  детей.  Если  бы  эти  адреса  были  верным  выра- 
жением чувств  итальянского  пролетариата,  это  было  бы  по- 
зором, который  итальянский  пролетариат  никогда  не  мог 
бы  смыть  с  себя  и  который  заставил  бы  отчаяться  в  буду- 
П1,ем  этой  страны.  К  счастью,  это  не  так,  ибо  все  знают,  ка- 
ким образом  были  сфабрикованы  эти  адреса. 

Это  было  лишь  повторением  того,  что  произошло  в 
России  в  1803  г.  во  время  последнего  польского  восстания. 
Петербургские  и  московские  так  называемые  патриотические 
газеты  проклпнали  польское  восстание,  как  мадзинистские 
газеты  проклпнали  восстание  Парижской  Коммуны.  Они 
указывали  на  союз  всех  революционеров  Европы,  поддер 
живавших  Польшу,  как  теперь  мадзинистские  газеты»указы- 
вают  на  Интернационал,  который  поддерживал  Парижскую 
Коммуну  п  который  даже,  когда  версальские  теологи  убили 
ее,  имел  величественное  мужество  громко  выразить  в  наи- 
менее свободных  странах,  как  Германия,  при  военном 
победоносном  правительстве  Бисмарка,  свои  горячие  симпати- 
принципам  и  героям  Коммуны. 

Один  только  итальянский  пролетариат  молчал;  или 
если  и  говорил,  то  против  Коммуны  и  против  Интернацио- 
нала. Но  это  не  он  говорил:  это  оффициальный  мадзиньян- 
скнй  мир  осмелился    оскорблять  и  клеветать  от  его  имени. 

Как  в  России,  в  1863  г.,  адреса,  составленные  в  выс- 
ших сферах  и  полные  ругательств,  направленных  против 
несчаЛных,  но  всегда  героических  поляков  и  благословений 
царю,  были  отправлены  во  все  города,  волости  и  деревни 
с  наставлениями  властям  и  священникам  как  нибудь  заста- 
вить подписать  их  народ;  так  ив  1871  г.  Рим,  ставший 
центром  двойного  иезуитизма, — иезуитизма  папы  и  иезу- 
итизма Мадзинп, — разослал  наставления  всему  оффициаль- 
ному  мадзпнистскому  персоналу,  рассеянному  по  всем  го- 
родам Италии,  внушить,  продиктовать  всем  рабочим  орга- 
низациям адреса,  наполненные  ругательствами  против  Ком- 
муны и  Интернационала  и  благословениями  Мадзини.  Не- 
сколько организаций  подписали  эти  адреса,  не  отдавая  себе 
отчета  в  том,  что  они  делали. 

Но  эти  единичные  и  в  очень  небольшом  количестве 
адреса  не  произвели  никакого  действия.  Они  не  встретили 
отклика  и  остались  погребенными  в  мадзинистских  газетах. 


которые  сами  сторонники  Мадзини  читают  скорее  по  обя- 
занности, чем  ради  удовольствия.  Тогда  Мадзинн  задумал 
великий  план,  который,  если  он  удастся,  обеспечит,  конечно, 
по  крайней  мере  на  некоторое  время,  ему  и  его  реакцион 
ным,  губительным  для  свободы  идеям  нечто  в  роде  дикта- 
торской власти  в  Италии. 
План  его  таков: 

Созвать  в  Риме, — будущей  столпце  мира,-- к  1-му  но- 
ября с'езд  представителей  от  рабочих  все11  Италии.  Благо- 
даря интригам  мадзпнистов,  рассеянных  по  всем  городам 
Италии  и  в'езде  более  или  менее  влиятельным,-  интригам, 
которые  бессильны  отныне  поднять  Италию,  но  еще  в  со- 
стоянии благоприятствовать  всюду  реакции,  будут  сделаны 
и  уже  делаются  неслыханные  усилия,  чтобы  делегаты,  пос- 
ланные в  Рим  рабочими  организациями,  согласились  приз- 
нать диктатуру  Мадзинн.  Таким  способом  надеются  составить 
мадзинистскпп  с'езд,  который  от  имени  двенадцати  тысяч 
итальянских  рабочих  должен  будет  предать  анафеме  Па- 
рижскую Коммуну  и  Интернационал,  провозгласить  „На- 
цпонаV^ьную  мысль",  программу  Мадзпни,  и  назначить  „Руко- 
водящую Комиссию",  нечто  вроде  правительства  итальян- 
ского пролетариата,  составленную  из  мадзпнистов,  наиболее 
слеио  преданных  и  подчиненных  абсолютной  диктатуре 
Мадзини.  Тогда  пророк  п  его  партия,  опираясь  па  это.  тор- 
жественное народное  признание  их,  предпишут, —  не  итальян- 
скому правительству,  перед  которым  они  будут  более  бе:ю- 
ружными  и  бессильными,  чем  когда  либо,  но  итальянской 
молодежи,  мятежникам  свободной  мысли,  настоящим  рево- 
люционерам, атеистам,  итальянским  социалистам,  склонить 
голову  пред  этой  „национальной  мыслью",  под  страхом  быть 
об'виненными  в  восстании  против  воли  народа  и  измены 
отечеству.  Вот  '  опасность,  угрожающая  вам.  Я  прек- 
расно знаю,  что  она  не  так  велика  для  вас,  как  это  вообра- 
жает Мадзини.  Я  знаю,  что  он  слищком  ошибается,  как  и 
всегда,  относительно  последствий  этого  с'езда,  даже  если 
предположить,  что  результат  его  будет  вполне  благоприятным 
для  него. 

Действительно,  предположим,  что  все  произойдет  так, 
как  он  этого  желает,  все,  что  будет  сделано  в  ]*име,  будет 
лишь  фикцией,  и  итальянская  действительность,  нисколько 
не  изменившись,  будет  по  прежнему  совершенно  обратной 
мадзинистским  мечтаниям. 
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Возможно,  наоборот,  что  после  этого  сезда,  благодаря 
некоторого  рода  естественной  реакции,  революционно-со- 
циалистическое движение  станет  еще  сильнее  в  Италии. 

Но  отсюда  не  следует,  что  мы  должны  покориться 
философски  торжеству,  даже  временному,  Мадзини.  Во-пер- 
вых, это  торжество  может  длиться  слишком  долго,  а  затем, 
вообще,  „никогда  не  надо  позволять  своим  врагам  торжест- 
вовать, когда  имеешь  возможность  помешать  им  это,  или, 
по  крайней  мере,  уменьшить  их  торжество".  Бороться  смерт- 
ным боем  со  своим  противником,  не  даватД)  е!^  ни  покоя 
ни  отдыха  есть  доказательство  энергии,  жизненности  и 
нравственности,  какие  обязана  иметь  всякая  живая  партия, 
как  по  отношению  к  самой  себе,  так  и  по  отношеншо  ко 
всем  своим  друзьям.  Партия  достойна  жить,  и  способна  по- 
бедить только  при  этом  условии»  ]]аконец,  есть  другое  со- 
ображение, гораздо  более  важное,  и  которое  должно  заста- 
вить всех  наших  друзей  ехать  в  Рим,  чтобы  бороться  против 
Мадзпни,  против  его  клевет  и  его  вредного  учения:  это 
пагубное  действие,  какое  этот  с'езд  итальянского  проле- 
тариата, если  он  будет  проведен  согласно  желаниям  Мад- 
зини,  не  прещшет  произвести  за  пределами  Италии  на  ре- 
волюционный пролетариат  всего  мира. 

Италия,  представленная  на  этот  раз  не  правительством, 
не  оффи[щальными  и  привилегированными  классами,  а  ра- 
бочими представителями  народа,  опозорит  себя,  публично 
приняв  сторону  реакции  против  революции. 

Представте  себе,  что  должны  будут  'почувствовать  ре- 
волюционные социалисты  всех  стран,  когда  они  узнают,  что 
этот  народный  с'езд  оскорбил  и  проклял  Коммуну  и  Интер- 
национал и  что,  осудив  Италию  осуществить  идеи  Мадзпни, 
он  решил  сделать  из  нее  новый  теологический  Китай  в 
Европе! 

Вот,  чему  надо  помешать,  чему  вы  должны  помешать. 
Я  скажу  вам  потом,  как  вы  можете  и  должны  будете  сде- 
лать это;  а  пока  рассмотрим  послание  Мадзини.  Я  никогда 
не  читал  ничего  более  вкрадчивого,  более  иезуитского,  чем 
это  послание.  Оно  начинается  с  уверения  в  уважении  к 
воле  и  самодеятельности  мысли  народа. 

Яне  п  р  и  сваивав)  себе  прав  а — говорит  Мад- 
зини— у правл ять  вами  и  выступать  за  вас  (ложь! 
все  это  послание  стремится  к  этой  цели);  слишком 
много  людей  говорят  ныне  от  вашего  имени 
и    повторя  ю  т    высокомерную    р  у  с  с  к  у  к>    (|)  р  а  3  у : 


^Нужио  научить  рабочего,  что  он  должен  хо- 
теть" (^ клевета!  нп  один  русский  социалист  никогда  не 
говорил  этого,  ни  один  революционный  социалист  не  мог 
этого  говорить.  Это  Мадзинп,  а  не  мы,  преподает  „обязан- 
ности", т.  е.  ^'чит,  что  надо  хотеть).  Но  мне  кажется- 
продолжает  он  (слушайте!") — что  я  могу  с  к  аза  ть  в  а  м, 
чего  хорошая  и  искренно  итальянская  часть 
нации,  ждет  от  вас. 

Что  вы  скажет?  н^  эю?  Можно  ли  быть  большим  иезуи- 
том, более  лукавым?  Мадзини  не  хочет  управлять  рабочими, 
но  в  то  же  время  он  об'являет  им,  чего  хорошие  и  искрен- 
ни»' итальянцы  ждут  от  них. 

Не  правда  ли,  это  значит  заранее  заявить,  что,  если 
рк-сюлюции  сезда  будут  противоположны  тому,  чего  хотят 
от  него  эти  „хорошие"  или  даже  только  будут  отличаться 
от  того,  чего  они  ждут,  он1т  будут  дурными  и  анти-итальян- 
скпми.  Но  что  же  подразумевает  он  под  словом  .,уг1равлять"? 

II  какая  эта  „хорошая,  и  искренняя  итальянская"  часть 
народа,  от  имени  которой  он  чувствует  себя  в  праве  гово- 
рить? 

Это  не  может  быть,  конечно,  итальянский  пролетариат, 
так  как  рабочие  делегаты  на  с'езде  должны  знать  его  стрем- 
ления и  желания  гораздо  лучше,  чем  Мадзини.  Следова- 
тельно, это  должна  быть  итальянская  буржуазия,  если 
только  это  не  исключительно  мадзинистская  партия,  т.  е. 
сам  Мадзини. 

Послушаем  советы  Мадзини: 

Вы  должны  —  говорит  он  —  ратифицировать 
снова  ваш  договор  и  учредить,  как  предста- 
вительницу его,  такую  власть,  которая  обла- 
дала бы  условием  действительной,  мощной  и 
длительной  жизни.  Р1  это  самое  важное,  что  вы 
могли  бы  сделать.  (Еще  бы.  Власть,  уничтожающая 
всякую  свободу!  Вот  по  крайней  мере,  чистый  модзиниянпзм!) 
С  того  дня,  как  вы  сделаете  это,  начнется  коллективная 
жизнь  итальянских  рабочих. 

Стало  быть,  коллективная  жизнь  не  в  народных  массах, 
гти  массы,  по  мнению  Мадзини,  лишь  механический  агрегат 
личностей,  общественность  существует  только  у  власти  и 
может  быть  представлена  только  ей.  Мы  постоянно  наталки- 
ваемся на  эту  проклятую  фикцию  государства,  которое 
поглощает  и  сосредоточивает  в  себе  естественную  коллек- 
тивную жизнь  народа  и  которое  по  этому  самому,  вероятно, 
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II  считается  ее  представителем,  как  Сатурн  представлял 
своих  сыновей,  по  мере  того  как  он  пожирал  их. 

Таким  образом,  продолжает  Мадзпни,  вн  со :^ да- 
дите орудие,  чтоб«  при  помощи  его  дружно 
идти  вперед.  (Т.  е.  вы  создадите  себе  начальство,  кото- 
ром\'  исключительно  будет  принадлежать  всякая  инициатива 
и  без  позволения  которого  вы  не  сможете  сделать  ни  од- 
ного шага.  Вы  превратите  всех  итальянских  рабочих  в 
пассивное 'и  слепое  орудие  в  руках  Пророка  к  И  вы  смо- 
жете тогда  (НО  только  тогда,  и  это  понятно!  создать 
связь  с  своими  братьями  других  стран,  кото- 
рую мы  все  желаем  и  хотим  (кто  все?  мадзинЕСТЫ 
прп  помощи  смешной,  потаму  что  бессильной  системы, 
установленной  Республиканским  Союзом  Мадзпни — АПеапиа 
ЁериЬИсапа),  но  связь,  признанную  на  ц  и  опальной 
концепцией  (т.  е.  союз,  заключенный  и  признанный 
исключительно  центральной  властью  против  всей  рабочей 
массы),  и  не  входя  в  качестве  отдельных 
личностей  или  небольшихгрупп  в  огромные 
иностранные,  плохо  организованные  обще- 
ства (тут  речь  идет  об  Интернационале),  которые  начи- 
нают вам  говорить  о  свободе,  чтобы  неизбежно 
притти  к  анархии  и  деспотизму  центра  и  го- 
рода, в  котором  находится  этот  центр.  (Анархия, 
это  мы,  сторонники  уничтожения  государства  в  Интерна- 
ционале; деспотизм — немцы  в  Интернационале  и  Лондонский 
Генеральный  Совет,  сторонники  централизации,  народного 
государства). 

Мадзпни  любит  деспотизм,  он  слишком  пророк,  слиш- 
ком жрец,  чтобы  не  обожать  его;  только,  из  уступая  духу 
времени  он  называет  его  „свободой".  Мадзини  хочет  рим- 
ский деспотизм,  но  не  лондонский;  а  мы  не  жрецы  и  не 
пророки  и  одинаково  отвергаем  как  лондонский,  так  и  рим- 
ский деспотизм. 

Весь  этот  параграф  имеет  главной  целью  сделать  не- 
возможным учреждение  Интернационала  в  Италии.  Он  опре- 
деленно запрещает  как  личностям,  так  и  местным  рабочим 
группам  примыкать  к  Интернационалу,  и  установить  прямую 
братскую  связь  с  ним.  Он  дает  это  право  только  правящей 
и  центральной  власти, — благослови  ее,  Господи,  и  чорт  ее 
побери!— которая  будет  установлена  в  Риме;  что  неизбежно 
приводит  к  уничтожению  автономии  инициативы,  независи- 
мой жизни,  мысли  и  действия,  словом,   свободы   всех  мест- 
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ннх  рабочих  организаций  и  всех  итальянских  рабочих,  взя- 
тых в  отдельности. 

Что  касается  связи  с  Интернационалом,  то  нечего 
опасаться,  чтобы  „Центральная  Комиссия",  руководимая 
Мадзпнп.  заключила  братский  союз  с  ;^тим  „иностранным 
сообществом",  которое  проповедует  принципы  диаметрально 
противоположные  принципам  итальянского  Пророка  Отсюда 
неизбежно  последует  абсолютное  одиночество  итальянского 
пролетариата,  который  будет  находиться  в  стороне  от  огром- 
ного солидарного  прижония  европейского  и  американского 
пролетариата. 

Этого  именно  11  хичет  Мадзини.  Это  будет  смертью 
Италии,  нов  тоже  время  торжеством  мадзинистского  Бога. 

Очевидно  боясь,  чтобы  какие  нибудь  анти-мадзинистские 
элементы,  какая  нпбудь  социалистическая  или  атеистическая 
мысль  не  проникли  на  с'езд,  Мадзини  принимает  предо- 
сторожности. Он  советует  выработать  прогрессистский  по- 
рядок дня, — это  слово''  „прогресситский"  в  данном  случае 
поистине  смешно  и  употреблено  здесь,  очевидно,  только 
для  того,  чтобы  пустить  пыль  в  глаза  рабочим  и  повторить 
лишний  раз  одно  из  любимых  выражений  святейшей  мадзи- 
нпстской  теологии, — итак,  значит,  прогрессистский  порядок 
дня,  который  должен  исключить  из  обсуждения  с'езда  все 
религиозные,  политические  и  социальные  вопросы:  Мадзини 
полагает,  что  он  недостаточно  еще  магнетизировал  италь- 
янских рабочих  и,  следовательно,  боится,  что  они  уступят 
своим  естественным  инстинктам  и  примут  сторону  свободы 
против  лжи  мадзинистской  теологии. 

Пусть  несколько  человек  среди  вас,  го- 
ворит он,  составят  прогрессистский  порядок 
дня,  который  исключит  из  программы  с'езда 
до  тех  пор,  покане  будет  достигнута  цель 
(Т.  е.  учреждение  мадзинистской  диктатуры),  всякие 
дискуссии  по  религиозным,  политическим  и 
социальным  вопроса*!,  по  поводу  которых  с'езд 
может  ныне  только  выносить  декларативные 
резолюции,  легкомысленные  и  смешные  по 
своему  бессилию.  Когда  будет  достигнута 
цель,  когда  будет  закончена  внутренняя  орга- 
низация вашего  класса  ( абсолютное  подчинение 
итальянских  рабочих  диктатуре  Мадзини I,  вы  будет*' 
обсуждать,  если  у  вас  б  у  л  ^^  т  время,  какие  вам 
угодно   вопросы. 


Это  „если  у  вас  будет  время"  прямо  восхитительно. 
Еще  один  поистине  изумительный  фокус!  И  вся  тактика 
Мадзпнп,  как  я  докажу  в  ряде  статей,  предпринятых  мною 
против  него,  есть  не  что  иное,  как  сплошное  мороченье, 
цель  которого  доставить  торжество,  при  йомощи  все- 
обгцего  избирательного  права  и  сила  народных  мускулов, 
теократической  авторитарной  системе,  противной  инстинк- 
там, потребностям,  всем  стремлениям  народа,  и  создать  име- 
нем народа  и  за  его  счет  орудие  угнетения  против  неш^о 
самого. 

Если  у  вас  не  будет  времени  на  то,  вы 
предоставите  Центральной  Власти  изучить 
вопросы,    которые   вы   найдете   важными. 

Не  достаточно  ли  это  ясно?  Все  принципистные  воп- 
росы будут  решаться  Центральной  Комиссией,  первым  опы- 
том мадзинистского  Государства-Церкви.  Народные  массы, 
т.  е.  местные  группы  и  организации,  не  должны  ни  рас- 
суждать ни  спорить:  они  должны  повиноваться  и  верить. 
Лгизнь  всех,  поглощенная  и  искаженная  в  центре,  па- 
рализованная и  бездейственная  на  всей  перефферии:  так 
хочет  Бог  Мадзпни,  уничтожающий  и  пожирающий  Италию. 

С  т  р  а  н  а  (читайте:  буржуазия)  смотрит  на  вас 
с  тревогой,  внимательно  и  сурово  (я  думаю, 
что  у  этой  буржуазии  суровый  вид,  раз  она  имеет  своп  ми 
представителями  и  ангелами-хранителями  жандармов);  если 
она  встретит  на  вашем  с'езде,  как  на  других 
с'ездах,  имевших  место  за  пределами  Ита- 
лии, бурю  р  а  3  н  а  р  о  д  н  ы  X  мнений  (т.  е.  жизнь, 
энергию,  страстную  и  живую  мысль  и  волю,  которые  име- 
лись у  Италии  в  такой  большой  степени  в'  эпоху  ее  наи- 
большего прецветания,  в  средние  века,  когда  она  была 
жива),  необузданно  длинные  речи  (ложь!  На 
с'ездах  Интернационала  никто  не  имеет  права  говорить 
больше  четверти  часа  и  больше  двух  раз  по  одному  и  тому 
же  вопросу),  бесполезные  и  по  поводу  вопросов, 
обсуждаемых  поверхностно  (опять  ложь!  Обо  всех 
вопросах,  обсуждаемых  на  наших  с'ездах.  Генеральный  Со- 
вет извещает  за  три  месяца  до  с'езда,  предварительно  сго- 
вор|Ившись  со  всеми  нациями;  потом  местные  организации 
во  всех  странах  изучают  и  обсуждают  эти  вопросы  в  про- 
должение трех  месяцев,  так  что  делегаты  их  являются  на 
с'езд  почти  всегда  с  императивными  мандатами.  Запретить 
местным  организациям  и  народным  съездам  обсуждать  самые 


важные  и  самые  жизненные  вопросы,  :^то,  значит,  об'явить 
— что,  впрочем  согласно  Программы  Мацзпнп, — что  народ 
неспособен  пх  понять  п  что  он  должен  полагаться  на  ре- 
шения святейп1ей  власти),  с  т  рана  ( т.  е.  бурлгуазпя,  сброд 
подлых  привилегированных,  которые  обпрают  и  угнетают 
народ ),  считая  вас  за  совершенно  неопытных 
и  н  е  п  р  и  д  у  с  м  о  т  р  и  т  е  л  ь  н  ы  X,  найдет  преждевре- 
менными (Т.  е.  очень  опасными  для  своих  привилегий) 
выдвигаемые   вами   пути. 

Но  то,  что  следует  дальше,  поистине  великолепно  и 
показывает  нам  степень  иезуитизма  Мадзини.  Запретив 
с'езлу  обсуждать  религиозные,  политические  и  сош1альные 
вопросы,  и  все  это  с  явным  намерением  помешать  анти- 
мадзпнистам  выразить  своп  идеи,  он  рекомендует  делегатам 
с'езда  сделать  два  „маленьких  заявления",  которые  должны 
сразу  разрешить  эти  вопросы  в  исключительно  мадзпни- 
стском  смысле.  Это  верх  политической  и  теологическо!! 
ловкости!  Слушайте: 

Только  два  :^,  аявления,  мне  кажется,  тре- 
буются, как  введение  и  общая  инструкция 
власти,  которую  вы  изберете  (и  которая  давно  ужо 
готова  в  голове  тайного  мадзинистского  комитета.  Какой 
иезуитизм!  Обш.ая  инструкция,  которую  мадзинистская 
власть  сама  составила  посредством  мадзинистского  с'езда! 
Можно  ли  смеяться  с  большим  бестыдством  над  народным 
простодушием?  Политический  деспотизм  вместе  с  религиоз- 
ным лицемерием— настоящая  тактика  Тартюфа)!  необы- 
чайными обстоятельствами,  в  каких  находится 
большая  часть  Европы.  (Речь  идет,  стало  быть,  о 
том,  чтобы  противопоставить  Италик»,  как  реакционную 
преграду  революционному  движению  Европы.  Но  тогда  вс- 
европейские  монархи  поспешат  заказать  портрет  Мадзини, 
и  после  его  смерти  святая  католическая  церковь  будет 
поклоняться  ему,  как  святому). 

Не  надо  создавать  себе  иллюзий!  Страна 
(буржуазия,  Соп8ог1епа1,  которая  начинала  благо- 
склонно относиться  к  успехам  вашего  дви- 
жения ( где  и  когда  буржуазия  показала  эту  благосклон- 
ность? Может  быть,  когда  СопяогЧепа  и  правительство  ввели 
своих  верных  людей  или  свои  клеатуры,— префектов,  поли- 
цейских, титулованную  сволочь,  оффициальную  или  оффи- 
циозную, — в  качестве  почетных  членов  во  все  рабочие  орга- 
низации Италии?    Помимо    этого    систематического   развра- 
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щенпя  рабочих  организаций,  какую  другую  благосклонность 
оказывали  пм .'  Никакой,  и  Мадзини  прекрасно  это  знает.  Почему 
же  он  лжет?)  п  подвергать  внимательному  ана- 
лиз у  все,  что  писалось  нами  и  другими  в  поль- 
зу справедливого  и  неизбежного  поднятия 
вашего  социального  положения  (еще  бесстыдная, 
гнусная  ложь.  Разве  не  знают  все  в  Италии,  что  оффи- 
циальные  лица  и  итальянская  буржуазия,  и  сам  Мадзини 
вместе  с  ними,  начали  заниматься  социальным  вопросом 
только  Со  времени  восстания  Парижской  Коммуны  и  только 
благодаря  спасительному  ужасу,  какой  возрастающее  раз- 
витие Интернационала  внушает  всем  привилегированным? 
Если  бы  весь  социализм  ограничивался  жалкими  писаниями 
Мадзини,  в  высшей  степени  анти-социалнстическими,  пол- 
ными обманчивых  обещаний  для  народа  и  действительного 
утешения  для  богатых  буржуа,  никто  не  обратил  бы  вни- 
мания на  движиние  пролгетариата,  как  никто  не  обращал 
на  него  внимания  раньше.  11  Мадзини  осмеливается  тре- 
бовать для  себя  и  для  своих  честь  за  то,  что,  обязано  един- 
ственно действию  Коммуны  и  Интернационала,  против  ко- 
торых он  борется!  Подлинная  натура  теолога!),  со  време- 
ни последних  французских  событий  (которые— 
одни  только  пробудили,  не  нравственный  интерес,  но  пора- 
женное ужасом  внимание  „страны"  к  пролетарскому  воп- 
росу) с  ужасом  отвачивается  от  вас  и  распо- 
ложена в  данный  момент  поддержать  глупую 
и  безнравственную  теорию  сопротивления, 
более  или  менее  принятую,  в  ущерб  вам,  всеми 
правительствами. 

Теперь  ясно  видно,  что  Мадзини  называет  „страной" 
привилегированый  класс,  так  как  он  сознается,  что  "эта 
„страна"  начинает  подло  склоняться  на  сторону  правитель- 
ственной реакции.  И  это  об  этой  то  оффициальной  „стране" 
Мадзини  осмеливается  сказать:  „Страна  тревожно  и  внима- 
тельно смотрит  на  вас"?  И  для  того,  чтобы  отвратить  от 
себя  суровый  жандармский  гнев  этой  низкой  сволочи,  ко- 
торая для  Мадзини  составляет  страну  и  чьим  представи- 
телем он  сам  теперь  является,  итальянский  пролетариат 
должен  отречься  от  своих  братьев  Парижской  Коммуны  и 
Интернационала,  героизм  и  сила  которых  вывели,  наконец, 
буржуа  из  их  презрительного  равнодушия?  И  ради  чего 
это?  Для  того,  чтобы,  принять  модзинистский  социализм, 
вернуть   буржуазии,   потерянную    ею    самоуверенность,  ко- 
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своими  привилегпямп.  Поистине,  не  разбереш!.,  где  гнусное, 
где  смешное  в  этих  словах  Мадзпнп! 

Дикое  вторжение,  я  не  скажу  учений,  а  про- 
извольных и  нерациональных  отрицаний  русских, 
немецких,  ({зранцузскпх  демагогов  явилось  возве- 
стить мпру,  что,  для  того  чтобы  быть  счастливым. 
Человечество  должно  жить  без  Бега,  без  Отечества, 
без  личной  собственности  и,  для  более  последо- 
вательных и  более  смелых,  без  коллективной  свя- 
тости семьи  под  сению  муниципалитета  каждой 
коммуны;  и  :^тп  отрицания,  благодаря  ли  безумному 
желании  новизны  или  обаянию  силы,  проявленной 
парижскими  сектантами,  встретили  отголосок  в 
меньшинстве  паше  11  молодежи. 

])0т  форменный  донос  пролетариату  на  пзбранну!! 
часть  итальянской  молодежи.  На^герение  ясно.  Раз  эта  мо- 
лодежь не  хочет  больше  служить  органом  для  пропаганды 
мадзинпстскпх  идей,  Мадзини  старается  дискредитировать 
ее.  рисуя  ее,  как  атеистов,  апти-патриотов,  врагов  частной 
собственности,  семьи  и  т.  д.  не  замечая,  даже  не  подозревая, 
что  эти  идеи  уже  назревают  с  некоторых  пор  в  пролетар- 
ских массах  а  что  они  будут  развиваться  все  больше  и 
больше.  II  все  это  для  того,  чтобы  помешать  единственному, 
что  может  спасти  Италию,  союзу  этой  молодежи  с  народом. 
Человечество  смотрит  и  проходит  мимо 
(Какая  краспвая  фраза!  Кто  же  это  Человечество,  скажите 
на  милость?  Мадзини,  Петрони,  Саффи,  Бруско  и  т.  д: 
только,  они  не  „проходят  мимо",  но  останавливаются,  чтобы 
оскорбить  и  оклеветать  нас),  но  нерешительная  ко- 
ле б  л  я  щ  у  ю  с  я,  т  р  я  с  у  щ  е  я  с  я,  легковерная  бур- 
жуазия нашего  времени  („Страна")  страшится 
малейшего  призрака.  Владеющая  часть  (А!  Л1) 
Страны,  от  т^рупного  собственника  до  бедняка 
маленькой  лавченкп,  начинают  подозревать  во 
всяком  рабочем  движении  угрозу  капиталу 
(И  она  права  подозревать  его  в  .этом,  потому  что  освобож- 
дение пролетариата  невозможно  без  радикальной  перемены 
в  отношениях  между  капиталом  и  трудом),  являющемуся 
иногда  результатом  наследства,  чаще  всего 
заработанному  своим  трудом!  если  только  этот 
труд  не  состоял  в  .-эксплуатации  труда  пролетариата;  ново 
таком  случае,  банкиры,  жулики  и  разбойники    также    раб- 
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гают,  и  работают  усердно,  п  депутаты  в  парламенте  также 
ревностные  работники),  и  она  имеет  право  быть 
успокоенной. 

Мадзпни,  очевидно,  взял  на  себя  эту  задачу,  и  он  вы- 
полняет ее  очень  хорошо!  настолько  хорошо,  что  до  тех 
пор,  пока  рабочие  массы  будут  находиться  под  его  руко- 
водительством, буржуазия  может  спокойно  спать.  Но  за  то, 
и  в  силу  этого  именно,  рабочий  будет  оставаться  жалким 
рабом,  единственным  утешением  которого  будут  векселя  на 
небесное  блаженство,  которые  даст  ему  Мадзпни. 

Но  я  3  н  а  ю— продолжает  он, — что  эти  безрас- 
судные теории  не  ваши  (он  все  знает,  .этот  святой!) 
и  поэтому  я  говорю  вам:  Важно  для  успеха 
вашего  восходяп1.его  (к  мадзинистской  нелепости) 
движения  и  для  Страны  (нерешительной,  колеб- 
люш,ейся  и  трясущейся  буржуазии!),  чтобы  вы  заявили 
об  этом,  важно,  чтобы  все  знали,  что  вы  не 
идете  вместе  с  людьми,  которые  проповедуют 
эти  теории  (т.  е.  с  Парижской  Коммуной,  с  Интерна- 
ционалом и  с  этой  сознательной  п  благород1^ой  частью 
итальянской  молодежи,  которая  одна  только,  без  всякой 
задней  мысли,  посвятила  себя  народному  делу:  и  чтобы 
народ  слепо,  глупо,  реакционно,  как  бы  решившись  на  чу- 
довищное самоубийство,  бросился  в  святые  реакционные 
об'ятня  Мадзпни,  осудив  себя  и  своих  сыновей  вместе  с 
собой  на  вечные  нищету  и  рабство),  что  вы  верите  в 
священное  слово  „Долг"  (т.  е.  во  всю  мадзииистскую 
теологию  с  его  лживым  социализмом),  что  вы  стреми- 
тесь подготовить  будущее,  а  не  разрушить 
путем  -насилия  настоящее  (насилие  позволяется 
только  для  свержения  существующего  правительства,  для 
того  чтобы  <^аменпть  его  мадзпнистским  правительством). 

И  во  втором  заявлении,  заключающемся  уже 
в  вашем  братском  договоре,  вы  должны  по  моему, 
еще  раз  подтвердить  что  вы  не  разделяете  эконо- 
мическую проблему  от  нравственной  (Интернационал 
так  мало  разделяет  обе  эти  проблемы,  что  он  провозглашает 
вторую,  как  нераздельное  и  непосредственное  следствие 
первой )  что  вы  чувствуете  себя  прежде  всего 
итальянцами  (следовало  бы  сказать,  что  будучи  италь- 
янцами, чего  никто  не  может  отрицать,  вы  чувствуете  себя 
и  хотите  быть  прежде  всего  людьми);  что,  хотя  вынуж- 
денные обстоятельствами  заниматься  главным 

М.  Бакунин  т.  V.  ^  1 1 
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(ВОТ  весь  социализм  Мадзпни)  вы  не  можете  и  не  хо- 
т  п  т  е  о  с  т  а  в  а  т  ь  с  я  чуждыми  и  и  н  д  и  (})  е  р  е  и  т  н  ы  м  п 
всем  великим  вопросам,  обнимающим  всех 
ваших  братьев  (буржуа)  и  общий  п  р  о  г р  ♦•  с  с 
И  т  а  л  и  и. 

Поэтому,  вероятно,  Мадзинп  запрещает  рабочему  с'езду 
обсуждать  великре  религиозные  и  политические  1  ■ 
Т1а  первый  взгляд  это  второе  заявление,  предл 
Мадзинп,  не  представляет  ничего  неразумного;  но  присмот- 
ревшись к  нему  ближе,  вы  открываете  в  нем  новую  западню. 
Какие  это  великие  вопросы,  которые  он  ставит  вне  эконо- 
мического вопроса,  как  будто  бы  они  были  спиершенно 
чужды  последнему  и  как  будто  бы  они  должны  ишчрссовать 
другие  классы  больше,  чем  рабочие  массы? 

Это  религиозный  вопрос  и  вопрос  политический;  но, 
отдельно  от  экономического  вопроса,  эти  два  вопроса  могут 
бытг.  разрешены  только  против  пролетариата,  как  это  всегда 
бывало  в  действительности  до  сих  пор. 

Пнтернагщонал  обсуждает  эти  вопросы,  и  ' 
может  простить  ему  такую  дерзость;  но  Интерна.,......;..   ..- 

суждает  их,  как  вопросы  нераздельные  от  экономического 
вопроса,  п  отсюда  проистекает  то,  что  он  разрешает  из^  в 
пользу  пролетариата. 

Интернационал  не  отвергает  вообще  политики;  он  не- 
обходимо должен  будет  вмешиваться  в  политику,  пока  он 
принужден  будет  бороться  против  буржуазного  класса.  Он 
отвергает  только  буржуазную  политику  и  буржуазную  ре- 
лигию, потому  что  первая  устанавливает  грабительское  гос- 
подство буржуазии,  а  вторая  ее  санкционирует  и  освящает. 
Буржуазия  священна.  Мадзинп  хлчет  запречь  пролетариат 
в  колесницу  буржуазной  политики,  а  этого  то  мы  и  не  хотим 
совершенно. 

Н  о,  продолжает  Мадзини,  когда  снова  будет 
подтвержден  братский  договор  и  сделаны 
б'удут  эти  два  заявления,  из  которых 
одно  вас  отгораживает  от  зла  (от  Коммуны, 
от  Интернационала,  от  мировой  революции),  а  другое 
связывает  вашу  судьбу  с  судьбами  И  та- 
л  и  и  (с  авторитарной,  теологической  и  буржуазной  поли- 
тикой), вы  заботливо  зай)!етесь,  надеюсь, 
внутренней    организацией. 

Составьте    в    Риме    Центральную    Пра- 
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В  Я  щ  у  ю  К  о  м  II С  С  н  ю  (гфавительство,  Государство— Цер- 
ковь пролетариата)  из  п  я  т  п  рабочих,  в  ;^  ;г  т  (,1  \ 
среди   лучших    из    вас. 

Изберите  Совет,  составленный  из 
тридцатппли  больше  членов,  выбранных 
среди  делегатов  различных  местностей, 
представленных  на  с 'езде  и  присоеди- 
нившихся к  договору,  которым  будет 
1  о  р  у  ч  е  н  о  следить,  каждому  из  того  го- 
рода, где  о  н  ж  и  в  е  т,  з  а  д  е  и  г-,  т  в  п  я  :.г  та  П  е  н  т- 
р  а  л  ь  н  о  д    Комиссии. 

■  Не  находите  ли  вы,  что  уто  будет  очень  серьезныи 
надзор?  Центральная  Комиссия,  снабженная  полномочиями 
для  разрешения  всех  вопросов,  даже  принщшиальных,  чуть 
1И  ле  диктатура,  обретаюш,аяся  в  Риме;  и  для  наблюдения 
оа  ней  Совет,  состояп];ий  из  несколько  десятков  рабочих, 
рассеЗ!нных  по  всем  городам  Италии,  и  лишенных,  стало 
быть,  всякой  возможности  сговориться  между  собою.  Правда, 
для  решения  наиболее  важных  вопросов  Центральная  Ко- 
миссия обязана  созывать  их,  но  так  как  созыв  будет  обхо- 
диться дорого  и  так  как  рабочие  вообще  и  итальянские  ра- 
бочие в  частности  не  богаты,  то  ясно,  что  Совет  никогда 
ле  будет  созываться.  Мадзини  предоставляет  Совету  право 
в  текущих  делах  вносить  предложения,  если,  однако,  ини- 
циатива их  будет  исходить  от  определенного  числа  членов 
Совета,  что  пр^-дполагает  постоянную  переписку  между  ними, 
невозможную,  для  рабочих.  Ясно,  что  все,  что  Мадзини  пред- 
лагает для  того,  чтобы  ограничить  диктаторскую  власть 
Центральной  Комиссии  и  сл^едить  за  ней,  смешно,  и  дикта- 
тура остается  во  всей  ее  полноте. 

Мадзини  предлагает,  кроме  того,  создание  ежене- 
дельной газеты,  руководимой  Комиссией,  и 
^ффицпального  органа,  содержащего  труды  и 
и  о  яс  е  л  а  н  и  я  рабочего  к  л  а  с  с  а  (т.  е.  основание  газеты, 
посредством  которой,  от  имени  итальянских  рабочих,  Мад- 
зини будет  навязывать  итальянской  демократии  свою  теоло- 
гическую политику,  как  национальную  мысль). 

Такова,  по  моему  мнению,  заключает  Мадзини, 
должна  быть  в  настоящий  момент  ваша 
задача.  Моя  задача,  если  вы  изберете  ко- 
миссию, будет  вручить  ей  отчет  (а  почему  не  С'езду?) 
о   подписке,   открытой  мной   в   по  л'ь  з  у  вас, 

11* 
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II     представить     ей     соображено  я,      каь'пг^ 
продиктуют    МНС    мое    сердце    и    у  м. 

Вот  последнее  слоьо:  Мадзпнп  диктатор,  п  в  его  руках 
весь  рабочий  класс  Италии,  скованнЕлй,  парализованный, 
уничтоженный  в  пользу  Центральной  1\омисспп,  котора>: 
сама  будет  управляться  Мадзпнп  и  станет  орудием  теокра- 
тической республиканской  реакции. 

Наконец,  идут  священные  фразы  с  существительными 
Л  1С  6  о  в  ь  и  глаголом  Л  ш  б  п  т  ь,  склоняемых  и  спрягае- 
мых на  различные  манеры,  и  фокус  проделан. 

По,  не  надо  забывать,  дорогие  друзья,  что  я  обвинял 
и  обвиняю  еще  Мадзппн  в  обмане,  но  не  как  личность,  а 
как  политика  и  теолога.  Как  личность,  Мадзпнн  остается 
по  прежнему  самым  чистым  назапятнанным  человеком,  не- 
способным сделать  малейшую  вещь  не  только  несправед- 
ливую и  низкую,  но  даже  общедозволенную  ради  удовлет- 
ворения своих  личных  интересов,  тщеславия  или  личного 
честолюбия.  Но  как  политический  деятель,  как  теолог,  это 
самый  от'явленный  плут,  быть  может,  потому  что  политика 
и  теология  не  могут  существовать  без  плутовства.  Он  счи- 
тает, стдиЮ  быть,  нужным  принести  эту  жертву  ради  тор- 
жества своего  Бога. 

Резюмируем  в  нескольких  словах  его  предложения 
рабочим  Италпп: 

1.  Он  предлагает  им  опозорить  себя  п  отделиться  от 
всего  мира,  отмежеваться  от  революции,  предав  торжест- 
венно анафеме  Парижскую  Коммуну  п  Интернационал.  В 
вознаграждение  за  это  он  не  позволяет  пм  даже,  заметьте, 
высказаться  за  Республику  и  навязывает  им  эту  двусмыс- 
ленную фразу — „они  должны  держаться  в  стороне  от  всех 
великих  политических  и  нравственных  вопросов,  волную- 
щих страну"; 

2.  Он  предлагает  рабочим  Италии  самим  уничтожить 
себя,  отказавшись  от  своих  мыслей,  от  своей  жизни  в  поль- 
зу Центральной  Комиссии,  которая  будет  управляться  исклю- 
чительно Мадзини. 

Последствия: 

а)  Римский  с'езд  опозорит  Италию  и  бросит  ее  в  сто- 
рону реакции  против  революции; 

б)  Он  выроет  пропасть  между  передовой  и  революцион- 
ной молодежью  п  пролетариатом  Италии  во  вред  обоим: 

В)  Он  парализует  всякое  идейное  движение  и  всякую 
деятельность,    всякое    проявление    самостоятельной   жизни. 
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внутри  рабочих  масс,  так  нак  движение  и  жизнь  возможны 
только  там.  где  существует^полная  независимость  местных 
рабочих  товариществ;  а  внутренняя  организация,  предла- 
гаемая Мадзини,  не  имеет,  очевидно,  иной  цели,  как  разру- 
шить эту  независимость  и  создать  ч^'довпщную  диктаторскую 
власть,  сосредоточенную  в  Риме  в  его  руках.  Местная  ра- 
бочая организация  не  сможет,  стало  быть,  отныне  ни  пред- 
принять что  либо,  ни  обсуждать,  ни  хотеть,  ни  думать  без 
позволения  этой  пагубной  центральной  власти.  Она  не  бу- 
дет даже  иметь  право  что  либо  предлагать  центру,  так  как 
это  право  принадлежит  исключительно  тридцати  членам 
Совета  Надзора.  Еще  меньше  она  будет  иметь  право,  я  не 
говорю  войти  в  прямые  и  непосредственные  сношения  с 
рабочими  организациями  других  стран,  но  даже  выразить 
им  свою  симпатию;  так  как  это  право  принадлежит  только 
Исполнительной  Комиссии,  и  Интернационал  будет  предан 
анафеме  Римским  С'ездом.  Что  же  останется  на  долю  мест- 
ных рабочих  организаций?  Ничтожество,  извращенность, 
смерть.  Они  смогут,  конечно,  как  в  прошлом,  забавляться 
небольшой  взаимопомощью  и  попытками  производительной 
и  потребительной  кооперации,  которые  в  конце  концов  вы- 
зовут Б  них  отвращение  ко  всяким  товариществам; 

г)  Но,  взамен,  с'езд  этот  даст  Мадзини  большую  силу, 
по  крайней  мере  временную,  потому  что  главная  цель  его 
превратить  всю  рабочую  массу  Италии  в  пассивное  и  сле- 
пое орудие  в  руках  мадзинистской  партии,  чтобы  изгнать 
из  итальянской  молодежи  свободную  мысль  и  революцион- 
ную деятельность.  Это  последнее  слово  .этого  с'езда. 

А  теперь  я  спрашиваю  себя:  Допустит  ли  это  италь- 
янская молодежь? 

Нет,  она  не  может  допустить  это,  не  будучи  изменни- 
цей, глупой  и  трусливой,  не  осудив  себя  на  самое  постыд- 
ное и  смешное  бессилие,  не  сделавшись  соучастницей,  по 
меньшей  мере,  преступления  в  оскорблении  отечества  и  в 
оскорблении  человечества. 

До  настоящего  момента  итальянская  молодежь  давала 
парализовать  себя  из  уважения,  конечно  вполне  законного,  \ 

какое  ей  внушает  великая  личность  Мадзини.  Давно  уже 
она  отвергла  религиозные  теории  Пророка;  но  она  считала 
возможным  отделить  религию  Мадзини  от  его  политики. 
Она  сказала  себе:  „Я  отвергну  его  мистические  фантасма- 
гории, но,  тем  не  менее,  я  буду  повиноваться  его  полити- 
ческому руководству",  не  понимая,  что  вся    политика  Пат- 
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рпота  всегда  была  и  будет  не  ^ем  иным,  как  практическим 
воплощенпем  релпгпозной  мнслп  Прсфока. 

В    еутциостп,    нет    нпчего    общего   между   программой; 

молодежи    п    пролетариата   к    мадзинпстокой    про 

Первая  пмеет  естественно  свободу  и  развитие  благом, 
в  федерации,  вторая  ищет  величие  и  могущество  Государ- 
ства в  централизации,  первая  — социалистическая  программ;' 
вторая    теологическая  и   буржуазная.    Каким    образом  пр: 
столь  различных  целях  могут  бьлть  одинаковыми    методта  и 
способы  действия?  х 

Мадзини  прежде  всего  человек  власти. 

Он,  конечно,  хочет,  чтобы  „массы  (^ылп  счастливы  ,  .1 
он  требует  от  власти,  чтобы  она  сердечно  занялась  не  только 
пх  воспитанием  с  точки  зрения  вечного  идеала,  по  еще  на- 
сколько возможно  пх  материальным  процветанием;  но  он 
хочет  также,  чтобы  это  материальное  процветание  шло 
сверху  вниз,  исходило  от  инициативы  власти  и  распростра- 
нялось на  массы.  Он  признает  за  этими  последними  лишь 
способность  и  право  выбирать,  ^рямо  или  косвенно,  вл 
которая  должна  управлять  пми,  право  выбирать  себе  Г' 
дина  потому  что  он  не  понимает  и  никогда  не  поймет,  чтобы 
массы  могли  жить  без  господина,  без  начальства. 

Это  противно  всем  его  религиозным  и  пслитическим 
пнстпнктам,  которые  буржуазны.  Я'  прекрасно  знаю,  что  в 
его  системе  начальство  это  не  личное,  а  коллективное,  и 
члены  этого  правящего  коллектива  могут  быть  переменены 
и  заменены  другими,  новыми  членами.  Все  это  моясет  пред- 
ставлять очень  большой  интерес  для  лиц  п  классов,  которые 
могут  разумно  стремиться  рано  или  поздно  быть  прпзван- 
нымп  в  ряды  правительства;  но  для  народа,  для  народных 
масс  эти  перемены  никогда  не  будут  иметь  реального  зна- 
чения. Можно  прекрасно  переменить  лиц,  которые  будут 
составлять  или  представлять  коллективную  власть  респуб- 
лики; но  власть,  начальство,  останутся  всегда.  Народ  нена- 
видит инстинктивно  начальство  и  он  имеет  право  его  нена- 
видеть, потому  что  „Начальство"  означает  господство,  и 
господство  означает  эксплоатацию.  Природа  человека  такова, 
что  если  ему  дадут  возможность  делать  зло,  т.  е.  вскармли- 
вать свое  тщеславие,  свое  честолюбие,  свою  жадность,  нас- 
чет другого,  он  это  сделает.  Мы,  разумеется,  искренние 
социалисты  и  революционеры;  но  если  нам  дадут  власть  и 
мы  сохраним  ее  только  в  продолжении  нескольких  меся- 
цев, мы  не  будем  тем,  чем   мы   являемся    теперь.    Как   со- 
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циалпсты,  мы  убеждены,  ьы  и  я,  что  социальная  среда,  по- 
лож»^нпе,  условия  существования  сильнее  ума  п  воли  наи- 
более сильной  и  наиболее  энергичной  личности  и  поэтому 
мы  требуем  равенства,  не  естественного,  а  социального, 
личностей,  как  условия  справедливости  и  как  основы  нрав- 
ственности; и  поэтому  также  мы  ненавидим  власть,  всякую 
власть,  как  ее  ненавпдпт  народ. 

Мадзини  преклоняется  пред  властью,  перед  идеей 
власти,  потому  что  он  буржуа  и  теолог.  Как  теолог,  он  не 
понимает  порядка,  который  бы  не  был  установлен  свыше; 
как  политик  или  буржуа,  он  не  допускает,  чтобы  в  обще- 
стве мог  быть  поддержан  порядок  без  активного  вмеша- 
тельства, без  управления  господствующего  класса,  буржуа- 
зии. Он  хочет  государство,  значит,  он  хочет  буржуазию.  Он 
должен  хотеть  ее,  и  если  бы  современная  буржуазия  пере- 
стала существовать,  он  должен  был  бы  создать  новую.  Его 
непоследовательность  состоит  в  том,  что  он  хочет  сохранить 
буржуазию  и  в  то  же  время  хочет,  чтобы  эта  буржуазия 
не  угнетала  и  не  эксплоатировала  народ;  и  он  упорно  не 
хочет  понять,  что  буржуазия  является  господствующим 
классом  и  умственно  развитой  только  потому,  что  она  экс- 
плоатирует  и  морит  голодом  народ;  и  что  если  народ 'будет 
богат  и  образован,  как  она,  она  не  сможет  больше  господ- 
ствовать, и  не  будет  больше  возможности  для  существования 
политического  правления,  потому  что  это  правление  прев- 
ратится тогда  в  простую  хозяй'ственную  администрацию. 

Мадзини  не  понимает  ничего  этого,  потому  что  он  идеа- 
лист, а  идеализм  состоит  именно  в  том,  что  он  никогда  не 
понимает  природы  и  реальных  условий  классов,  а  всегда 
извращает  их,  внося  в  них  какую  нибудь  излюбленную 
идею.  Идеализм — деспот  мысли,  как  политика — деспот  волн. 
Одни  только  социализм  и  позитивная  наука  умеют  уважать 
природу  и  свободу  людей  и  вещей. 

Мадзини,  стало  быть,  анти-революционер  по  своей  на- 
туре, по  своим  стремлениям  чувствами  идеям;  и  он  вправе 
упрекать  молодежь  в  том,  что  она  несправедливо  обвиняет 
его,  утверждая,  что  он  изменился,  что  он  противоречит  те- 
перь своим  революционным  доктринам.  Нет,  он  не  изменился, 
ибо  он  никогда  не  был  революционером.  Тем  хуже  для  мо- 
лодежи, если,  ушедшая  в  мелочи  постоянно  проваливающе- 
гося  мадзинистского  заговора  и  довольствуясь  словом  „Рес- 
публика", которая  может  означать  также  рабство,  как  и 
свободу    народа    и  которая  в  мадзинистской    системе   есть 
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совершенно  оОратиоо  свободе,  она  никогда  не  давала  себе 
труда  до  настоящего  момента  изучить  более  серьезно  пи- 
сания Мадзпнп.  Если  бы  она  лто  сделала,  она  убедилась  бы, 
что  с  самого  начала  своей  пропаганды  Мадзини  был  горя- 
чим теологом,  т.  е.  безусловным  противником  действительного 
освобождения  народных  масс  безусловным  антп-революцно- 
нером. 

Поэтому  во  всех  движениях,  которые  он,  я  не  скажу 
вызвал,— так  как  он  в  действительности  не  вызвал  ни  одного 
движения,  и  понятно  почему, — но  только  предпринимал, 
Мадзини  всегда  тщательно  избегал  обращаться  непосред- 
ственно с  призывом  к  народным  массам.  <)н  согласился  бы 
скорее  подпасть  под  иго  австрийцев  и  Бурбонов  и  даже 
папы,  чем  обратиться  с  призывом  против  них  к  проле- 
тариату. II  в  этом,  по  моему  твердому  убеждению,  :заклю- 
чается  главная  причина  всех  его  печальных  пораже- 
ний. Давно  пора  отметить,  что  за  исключением  восстания 
Италии  в  1848  г.,  столь  славное  начало  которого  и  столь 
печальный  конец  обязаны  были  гораздо  больше  во-первых 
национальному  чувству  и  во-вторых,  поражению  революции 
во  Франции,  чем  мадзпнистскому  заговору,  и  за  исключе- 
нием еще  победоносной  войны  Гарибальди  в  Сицилии  и  в 
Неаполе  в  1860  г., — войны,  успеху  которой  не  был  чужд, 
как  вам  известно,  Кавур, — нп  одно  из  движений,  ни  один 
поход  и  ни  одно  вооруженное  восстание,  инпцпатива  кото- 
рых принадлежала  собственно  Мадзпнп,  никогда  неудавалось. 

»о  величайшей  :заслугой  является  то,  что  он  поддер- 
живал в  продолжение  сорока  лет  священный  огонь  в  италь- 
янской молодежи,  сформировал  ее,  не  для  револ1пцип,  а  для 
геройской  и  всегда  неравной  борьбы  против  политических 
угнетателей  Италии,  местных  и  чужеземных,-— против  вра- 
гов ее  единства  еще  больше,  чем  ее  свободы.  В  этом  отно- 
шении, дорогие  друзья,  вы  все  его  сыновья,  пли,  скорее, 
его  внуки,  так  как  поколение  его  сыновей  почти  исчезло, 
— одни  умерли,  другие  живут,  но  развратились,  и  очень 
небольшое  число  остались  нетронутыми,— и  нпкто  лучше 
меня  не  понимает  глубокого  чувства  признательности  и  ува- 
жения, которые  вы  все  испытываете  по  отношению  к  Мад- 
зини. 

Только  я  прошу  вас  заметить,  что  он  всех  вас  воспи- 
тал и  сформировал  по  своему  образу  п  подобию:  это  уже 
много,  в  самом  деле,  что  вы  начинаете  ныне,  не  без  труда, 
становиться  революционерами    против  него,  и  большинство 
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из  вас  еще  колеблется.  Он  учил  вас  бороться  за  Италию  и 
презирать  итальянский  народ;  не  теологический  и  фиктив- 
ный народ,  о  котором  он  всегда  говорит,  но  живые  и  реаль- 
ные массы,  нищенские  и  невежественные,  и,  „столь  умные, 
однако,  в  своей  нищете  и  своем  невежестве". 

Как  вы  ни  молоды  и  пылки,  политическая  и  так  назы- 
ваемая революционная  система,  которую  он  привил  вам,  еще 
живет,  как  наследственная  болезнь,  в  мозгу  ваших  костей, 
и  чтобы  изгнать  ее,  вам  нужно  глубоко  окунуться  в  народ- 
ную жизнь.  Эту  систему  можно  резюмировать  в  двух  сло- 
вах: „Все  для  народа,  ничего  посредством  народа".  В  этой 
системе  восстание  против  установленного  порядка  вещей  и 
заговор  в  виду  организацпи  этого  восстания  должны  быть 
совершены — и  так  это  и  делается — буржуазной  молодежью 
при  очень  слабом  участии  нескольких  сот  городских  рабо- 
чих. Пролетарские  массы,  и  в  особенности  крестьяне,  должны 
быть  исключены;  потому  что  они  внесли  бы  в  яту  идеальную 
систему  дикие  порывы  грубых  п  реальных  страстей,  кото- 
рые расстроили  бы  неглубокие  замыслы  великодушной,  но 
буржуазной  с  головы  до  ног  молодежи.  Когда  строят  план 
невинной  революции,  имеющей  вполне  определенную  цель 
заменить  существующую  власть  новой,  необходимо  сохра- 
нить во  что  бы  то  ни  стало  пассивность  масс,  которые  не 
должны  потерять  драгоценную  привычку  повиноваться,  и 
хорошее  настроение  и  спокойствие  буржуа,  которые  не 
должны  переставать  командовать  и  господствовать.  Следо- 
вательно, нужно  избегать  во  что  бы  то  ни  стало  экономиче- 
ского и  социального  вопроса. 

И,  действительно,  что  мы  видели?  Стихийные  движения 
народных  масс — и  очень  серьезные  движения,  как  движение 
в  Палермо  в  1866  г.,  и  еще  более  сиьное  крестьянское  дви- 
жение во  многих  провинциях  против  несправедливого 
закона  о  взимании  пошлины  за  помол — не  встретили  ни- 
какого сочувствия,  пли  очень  мало,  со  стороны  революцион- 
ной молодежи  Италии.  Если  бы  этр  последнее  движение 
было  хорошо  организовано  н  управлялось  умными  людьми, 
оно  могло  бы  вызвать  громадную  революцию.  За  отсут- 
ствием организации  и  вождей  оно  ни  к  чему  не  привело. 

Но,  год  спустя,  итальянская  молодежь,  инспирирован- 
ная Мадзини  и  руководимая  им,  вознаградила  себя.  Это 
был,  быть  может,  одним  из  наиболее  крупных  заговоров, 
подготовленных  Мадзини,  по  числу  принимавшив  в  нем  уча- 
стие людей  и  по  истраченным  на  него    суммам.    И  что  же? 
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Он  провалился  самым  жалким  образом.  В  различных  местах 
страны  поднялись  банды  в  несколько  сот  смелых  молодых 
людей,  п  :->ти  банды  рассеялись  не  перед  королевскими 
войсками,  а  перед  глубоким  равнодушием  крестьянских  и 
рабочих  масс.  Этот  роковой,  но  естественный  исход  дол- 
жен бы  был  раскрыть  глаза,  не  Мадзини.  который  никогда 
не  раскроет  их.  а  итальянской  мгло' г-ллу  которая,  ^\  1\<ттт 
юная,  может  еще  их  раскрыть. 

(.Однако,  она  начала  отделять,  и  ох  .ммдзпнп  не  же  .-«юи 
практической  почве,  а  на  почве  теории,  благодаря  развитию 
свободной  мысли.  Я  'не  буду  рассказывать  вам  то,  что  вы 
сами  хорошо  знаете,  а  именно,  каким  образом  по  всей  Ита- 
лии самостоятельно  образовались  группы  свободомыслящих 
буржуа.  Но  странная  вещь,  хотя  они  в  умственном  отно- 
шении освободились  от  ига  Учителя  и  Пророка, .  большин- 
ство из  них  продолжало  и  продолжает  еще  находиться  пол 
политическим  игом  Мадзини. 

..Пусть  он  не  трогает  нашего  свободомыслия,   говорят 
они  еще  и  ныне,  и  мы   охотно   отдадим   себя   руководс1}ву 
его   Патриотического  и  революционного  гения,  его  опыта 
заговорах  и  в  борьбе  за  республику". 

И  они  не  понимают,  что  невозмолшо  быть  в  действи- 
тельности „свободомыслящим",  не  будучи  в  то  же  время 
социалистом  в  широком  смысле  слова:  что  смешно  говорить 
о  „свободной  мысли"  п  желать  в  то  же  время  единой,  ав- 
торитарной и  буржуазной  республики  Мадзини. 

В  .чтом  случае  также  Мадзини  показывает  «ебя  тогнч- 
ным,  гораздо  более  логичным,  чем  молодежь,  которая  чазы- 
вает  себя  материалистической  и  атеистической.  Он  сразу 
понял,  что  эта  молодежь  не  могла  и  не  должна  была  хотеть 
его  республики.  Б  статье  „Терпимость  и  Пндифврентность", 
иомощенной  им  в  34  номере  Ьа  К  о  ?л  а  с!  е  1  1^  о  р  о  1  о. 
он  ясно  говорит  нам,  что  он  согласен  не  касаться  социаль- 
ного вопроса.  Это  доказывает,  что  он  достаточно  проница- 
телен, чтобы  понять,  чл-о  нельзя  быть  материалистом  и  атеи- 
стом, не  будучи  в  то  же  время  социалистом  в  широком 
смысле  слова. 

Не  логика  ее  собственного  развития  начала  раскрывать 
глаза  итальянской  молодежи,  а  во-первых  восстание  и  ре 
волюция  Парижской  Коммуны  и  затем  проклятие  и  едино- 
душное и  бешеное  преследование  Интернационала  всеми 
правительствами  и  всеми  реакциями  Европы,  не  исключая 
Мадзини  и   мадзинистской  партии. 


—    171    — 

В  этом  отношении  Мадзянп  оказал  нам  большую  ус- 
лугу. Он  доказал,  что  как  скоро  молодежь  отошла  от  него 
в  области  мысли,  она  должна  была  отойти  от  него  также  и 
в  области  практической  деятельности;  он  отверг  ее  и  был 
тысячу  раз  прав.  Б  .этот  раз  он  был  гораздо  откровеннее  и 
естпее  по  отношению  к  ней,  чем  она  смела  и  смеет  еш;е 
быть  по  отношению  к  себе,  и  он  вызывает  ее  быть  серьезнее 
и  мужественнее. 

^  Да,  эта  молодежь  должна  иметь  теперь  мужество  прп- 
иать  и  провозгласпть  свое  полное  и  окончательное  расхож- 
дение с  полптпкон,  заговорщеской  деятельностью  и  респуб- 
шканскими  предприятиями  Мадзини,  под  страхом  оказаться 
оужденной  на  бездействие  и  постыдное  ббссплие.  Она 
'олжна  начать  свою  собственную  политику! 

Какая  может  быть  эта  политика?  Помимо  мадзинист- 
скоп  системы,  которая  является  системой  Ь^еспублики— 
Государства,  есть  только  одна,  спстема  Республики-Коммуны, 
Республики — Федерации,  социалистической  и  действительно 
народной  Республики,  система  Анархии.  Это  политика  со- 
циальной революции,  которая  стремится  к  уничтожению 
Государства  и  к  экономической,  вполне  свободной  органи- 
зации народа,  организации  снизу  вверх  федеративным  пу- 
тем. 

Вот  цель,  единственно  возможная  для  нее,  если  у  нее 
сть  цель,^  если  она  хочет  иметь  цель.  Если  у  нее  нет 
цели,  если  она  не  хочет  иметь  никакой  цели,  тем  хуже  для 
нее,  потому  что  тогда  она  будет  тысячу  раз  более  непосле- 
довательной, чем  мадзпнистская  партия:  тогда  она  будет  в 
некотором  роде  бессильным  протесто>^  против  неразумия  на 
амой  почве  неразумия  и  бессилия.  Неразумие  мадзинистов 
имеет,  по  крайней  мере,  за  себя  энергию  страсти  и  безумия, 
ОКИ  ведз^т  кампанию,  провозглашают  своп  нелепости  с  силой 
убеждения,  которая  всегда  увлекает  слабых:  тогда  как  ра- 
циональный протест  атеистической  молодежи,  слишком  ум- 
ной, чтобы  верить  в  нелепости,  но  слишком  неэнергичной, 
слишком  мало  убежденной  и  страстной,  чтобы  иметь  муже- 
ство суметь  покончить  с  ними  совершенно,  был  бы  чем  то 
совершенно  отрицательным,  т.  е.  абсолютным  бессилием. 
Но  есть  ли  что  нибудь  в  мире  более  низкое,  более  отвра- 
тительное и  более  постыдное,  чем  бессильная  молодежь, 
молодежь,  которая  не  смеет  дерзать,  которая  не  умеет  про- 
тивиться? 
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Итак,  стало  оить,  ради  своеп  чсстп,  ради  свие1о  еоб- 
<'гвенного  спасения  п  радп  спесенпя  итальянского  народа, 
который  нуждается  в  ее  услугах,  материалистическая  и 
атеистическая  молодежь,  согласуя  свою  волк»  и  свои  дей- 
ствия с  своим  свободомыслием,  „должна  хотеть*'  и  начать 
теперь  политику  социальной  революции. 

Я  уже  сказал,  чем  является  эта  политика,  рассматри- 
ваемая с  точки  зрения  новой  организации  общества  после 
победы.  Но  прежде  чем  создать,  или  лучше  сказать,  прежде  ч»м 
помочь  народу  создать  эту  новую  организацию,  нужно  по- 
лучить победу.  Нужно  свергнуть  то,  что  есть,  чтобы  иметь 
возможность  у'<^тановить  то,  что  должно  быть.  ^1тобы  ни  го- 
ворили, господствующая  ныне  система  сильна  не  по  своей 
идее  и  внутренней  нравственной  силе,  которые  отсутствуют 
в  ней,  но  благодаря  всей  механической,  бюрократической, 
военной  и  полицейской  организации  государства,  благодаря 
науке  и  богатству  классов,  в  интересах  которых  ее  поддер- 
живать. И  одной  из  вечных  иллюзий  Мад;и1ни,  и  наиболее 
смешной,  является  именно  воображение,  что  можно  сокру- 
шить эту  силу  при  помощи  нескольких  кучек  плохо  воору- 
женных молодых  людей.  Он  хранит,  однако,  эту  нллю:п1ю 
и  должен  хранить  ее,  потому  что,  так  как  его  система  зап- 
рещает ему  прибегать  к  революции  масс,  ему  остаются,  как 
средство  практической  деятельности,  только  эти  кучки  мо- 
лодых людей. 

Теперь,  заметив,  наверное,  что  эта  сила  слишком  не- 
достаточна, он  старается  создать  себе  новую  силу  в  рабо- 
чих массах.  Он  решается,  наконец,  подойти  к  социальному 
вопросу  и  надеется  воспользоваться  им,  как  средством 
для  практической  деятельностп.  Впрочем,  он  решил  сделать 
этот  шаг  не  умышленно,  а  потому  что  был  вынужден  к 
этому  событиями.  1'еволюция  Парижской  Коммуны  пробу- 
дила не  только  молодежь,  она  пробудила  также  итальян- 
ский пролетариат,  -^атем  появилась  пропаганда  Интерна- 
ционала: Мадзини  почувствовал  замешательство,  он  был 
опечален  и  начал  тогда  свои  бешеные  нападки  против  Ком- 
м\чи  и  против  Интернационала. 

Тогда  именно  у  него  и  зародилась  мысль  о  Римском 
с'езде, — на  котором  должен  будет  в  ближайшем  будущем 
трактоваться,  или  скорее   „мальтретироваться"    социальный 
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вопрос, — II  ОН  обратился  к  птальянским  рабочим   с  следую- 
щими словами*);^ 

.,Так  как  вы  заслужили  этого  своей  жерт- 
вой (!),  так  как  вы  не  старались  поставить 
свой  класс  на  место  других  классов,  а  стара- 
лись возвыситься  вместе  с  другими  (т.  е.  под- 
няться до  буржуазии),  т.  к.  вы  стремитесь  к  изме- 
нению экономических  условий  не  из  эгоисти- 
ческого желания  материальных  благ  (возмути- 
тельн|ая  и  клеветническая  фраза,  брошенная  против  несча- 
стных мучеников  Парижской, Коммуны  и  Интернационала), 
а  для  того,  чтобы  иметь  возможность  улуч- 
шить свое  положение  в  нравственном  и  ум- 
ственном отношении  (первое  требование  Интерна- 
ционала заключается  во  всестороннем  и  равном  образовании 
для  всех;  первая  мысль  Парижской  Коммуны  среди 
ужасной  борьбы,  о  которой  вы  знаете,  была  учредить  прек- 
расные школы  грамотности  для  мальчиков  и  девочек,  но  ра- 
циональные, управляемые,  сообразно  человеческим  принци- 
пам и  без  свяхценников),.  вы  имеете  право  ныне  на 
Отечество  свободных  и  равных  граждан  (Мад- 
зинп  говорит  здесь,  как  говорят  детям?  „Милые^детки,  так 
как  вы  были  умниками,  мы,  ваши  папаши,  мы,  буржуа,  да- 
дим вам  конфетку";  и  он  забывает  сказать  итальянским  ра- 
бочим, что  в  качестве  конфект,  варенья  и  засахаренного 
миндаля,  буржуазия  всегда  давала  народу  лишь  пули  и 
картечь, — и  что  они  всегда  будут  иметь  лишь  то,  что 
будут  требовать,  как  право,  а  не  получат,  как  подарок), 
в  котором  вы  будете  иметь  общее  со  всеми 
вашими  братьями  (буржуа)  Воспитание,  (Мадзини 
не  говорит  Образование,  которое  он  отличает  от  Вос- 
питания,— см.  его  книгу  О  о  V  е  г  1  (1  е  1  Г  и  о  т  о, — и  ни- 
сколько ненамерен  дать  пользоваться  им  всему  народу  в 
одинаковой  степени.  Что  касается  .этого  общего  воспитания, 
о  котором  он  столько  говорит,  это  также  ложь.  Если  он 
подразумевает  под  этим  оффициальное  преподавание  обще- 
ственной нравственности,  то  это  делалось  давно  уже  в  ка- 
толической церкви.  Общественное  воспитание,  не  фиктивное, 
а  реальное,  может  существовать  только  в  обществе,  пост- 
роенном на  началах  истинного  равенства.  Мадзини,  конечно, 


*)    (1.    Ма/./лп1.    АдН    орегси    ИаНап/    {ГпИа    КоИа/т,    от    23    июля 
1871  Г.1 
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не  думает    унпчтолапъ    воспитания  в  семье;  а  так  как  вс 
пптанпе  дается  гораздо  больше  Ж1131к.ю  п  влнянпем    обЩ' 
ственной  среди,  чем  преподаванием  всеми  •потептованными 
профессорами  „долга",  жертвы  п  всех  добродетелей,  то  какпм 
образом  воспитание  может  стать  когда  нпбудь  оби1,пм  в  об- 
ществе, в  котором    социальное    положени»»    как   личностей, 
так  и  семей  столь  разнообразно  и  столь  неравно?)    обще 
избирательное     право,    чтобы    способствовать 
прогрессивному  развитию   страны  (ч  гобы  дать  себе 
хозяпна).  общее  оружие  для  защиты  ее  величия!, 
чести  (которые  давят  вас  своей  тяжестью,  для  которых  в^ 
вечно  будете  служить    молчаливым    пли    пассивным  пьед^' 
сталом  и  которые,  прибавим,   дают   предлог  для  об'явления 
братским  народам,  войны  несущей   разгром  п  нищету  в  их 
ряды,  и  для  укрепления  ига  и  буржуазного  господства  над 
массами),    свободные    от    всякого     прямого    или 
косвенного    налога    необходимые     жизненные 
предметы  (Мадзпнп  ятим  обещанием, — 4зечно  пов'  '' 

п  никогда  не  исполняемым  всеми  людьми,    оспари! 
друг  у  друга  власть, — хочет  обеспечить  себе  помоп1,ь  раб( 
чих.  Но  он  обещает  больше,  чем  может  дать,  если  получи 
власть,  ибо  величие  и  могущество  государства  стоят  дорого  >. 
с  в  о  б  о  д  у  т  р  у  д  а  (она  уже  существует,  и  вся    буржуазная 
система  основана  на  этой  свободе)   и   помоп^ь  в   случае 
безработицы  или  если  возраст  и   болезни  не  поз- 
воляют   работать    (также    невыполнимое    желание    при 
существующей  экономической  системе),  потом   оказан 
н  ы  <'   благосклонность    (ах,  вот,   в  чем  дело:    благо- 
склонность! милости!  —сострадание!  милосердие!— оказанные 
буржуазией,  которая  никогда  их  не  окажет,  потому  что  это 
было  бы  против    нее    самой)  и     подде'ржку      оказанные 
кредитом,  вашим  попыткам  заменить  мало  по  малу, 
(при    мадзинпстскои    системе,    как   я    докажу   это  в  свопх 
статьях,  по  крайней  мере,   через  тысячу  лет)    современ- 
ную систему  наемного   труда   системой   добро- 
вольного товарищества,  основанного  на  соеди- 
нении   труда    и    капитала    в    одних    и    тех    же 
руках. 

Ясно,  что  не  буржуа,  конечно,  окажут  рабочим  такую 
благосклонность,  которая  еслнбы  она  была  действительно 
оказана,  привела  бы  к  полному  крушению,  к  уничтожению 
буржуазного  класса,  существование  которого  основано  все- 
цело и  исключительно  на  эксплуатации  труда  пролетараита 


в  пользу  капитала,  сосредоточенного  в  его  руках.  Тч'ак  только 
кредит  предоставит  во:шожность  широко  пользоваться  ка- 
питалом всем  пропзнодитсльпым  товариществам,  которые 
потребуют  его,  у  рабочих  не  будет  больше  нужды  обога- 
щать, "6  качестве  эксплуатируемых  наемников,  буржуа;?яый 
капитал!  Этот  капитал  не  будет  тогда  больше  приносить  ни 
прибыли  ни  процентов.  Самые  богатые  буржуа  скоро  йроели 
бы  своп  капитал};!!  и  быстро  спустились  бы,  в  меньший 
промежуток  времени,  чем  это  думают,  на  уровень  проле- 
тариата. 

Разве  не' ясно,  что  „владеюш,йй  класс",  буржуазия, 
должна  всеми  силами  противиться  всякой  серьезной  уступ- 
ке, оказанной  кредитом  производительным  товариществам, 
образованным  пролетариатом?  Кто  же  им  даст  этот  кредит? 
Республиканское  государство  Мадзини?  Тогда  одно  из  двух: 
или  кредит  будет  йастолько  смешон  и  мизерен,  что,  оставив 
все  по  старому,  он  лишь  послужит  для  того,  чтобы  обмануть 
нетерпение  рабочих,  питать  их  иллюзиями  до  того  момента, 
когда  пм  надоест  быть  обманутыми  и  они  восстанут,  и  тогда 
или  свергнут  это  государство  или  же  будут  подавлены 
„патриотической  картечью"  мадзинистской  буржуазии;  или, 
же,  наоборот,  это  будет  серьезный  кредиту,  способный  дей- 
ствительно освободить  рабочую  массу,  и  тогда,  угрожаемая 
неминуемым  разорением,  буржуазия  восстанет  и  свергнет 
это  искренно  народное  мадзинистское  государство,  если 
только  она  сама  не  будет  раздавлена  и  уничтожена  им. 

Но  что  получится  в  последнем  случае?  Капиталисти- 
ческое государство,  ведающее  всем  национальным  трудом, 
т.  е.  как  раз  коммунистическое,  централизованное,  всемо- 
гушее  государство,  разрушитель  всякой  свободы  и  всякой 
автономии,  как  личностей,  так  и  коммун,  такие,  о  каком 
мечтают  ныне  немецкие  социалисты  школы  Маркса  и  про- 
тив которого  мы,  анархисты,  боремся  больше,  чем  Мадзини, 
хотя  и  исходя  совершенно  из  другой  точки  зрения. 

Не  отступайте  от  этой  программы,  продол- 
жает Мадзини,  не  отдаляйтесь  от  тех  из  ваших 
братьев,  которые  признают  эти  права  (только 
эти  права?  это  весьма  немного,  и  все  сводится  ко  лжи.  Но 
кто  же  эти  такие  великодушные  „братья"?  Многих  вы  знаете 
в  буржуазном  классе?  Нет.  Несколько  десятков  филантро- 
пов, непоследовательных,  смешных  и  бессильных,  сентимен- 
тальных риторов  буржуазных  с'ездов.  Мадзинистская  цер- 
ковь, которая,  бессильная  сама  по  себе,   будет  иметь  лишь 
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сплу,  какую  согласится  дать  ей  ослепление  пролетариата, 
что  означает,  что  Мидзпнп  умоляет  пролетариат  уничтожить 
себя,  чтобы  он  мог,  от  пмени  пролетариата,  утешить  и  успо- 
коить буржуа!,  и  которые  будут  стараться  (при 
помощи  всех  нас,  чью  силу  они  предполагают  парали;юиать, 
направить  в  другое  русло  и  поглотпты  устранить  пре- 
п  я  т  с  т  в  п  я  с  пути  к  учреждениям,  могущим  п  р  и- 
знатьих  или  охранять.  Тот,  кто  :{валваскдру- 
г  о  м  у,  н  е  X  о  ч  е  т  вашего  б  л  а  г  а...  И  б  е  р  е  г  и  т  е  с  ь, — в  о  п- 
рос,   сведенный   к  чистой  силе,  сомнителен." 

По  если  пролетариат  не  может  добиться  спреведливости 
путем  сплы,  кто  же  даст  ему  ее?  Чудо?  Мы  не  верим  в 
чудеса,  и  тот,  кто  говорит  о  них  пролетариату,  лжец,  отра- 
витель. Нравственная  пропаганда?  Нравственное  преврап1;е- 
нпе  буржуазии  под  влиянием  пропаганды  Мадзпни?  Но  го- 
ворить об  этом,  успокаивать  пролетариат  смешной  иллюзией, 
со  стороны  Мадзинп,  который  должен  хорошо  знать  исто- 
рию, плохой  поступок.  Был  ли  когда  нпбудь,  в  какуи»  ни- 
будь эпоху,  в  какой  нибудь  стране  хоть  один  пример  когда  при- 
вилегированный и  господствующий  класс,  сделал  бы  уступ- 
ки свободно,  добровольно,  не  будучи  вынужден  к  тому 
силой  или  страхом?  Сознание  справедливости  своего 
собственного  дела  бе;:  сомнения  необходимо  пролетариату 
для  того,  чтобы  организоваться  в  силу,  могущую  победить. 
У  него  есть  теперь  это  сознание;  и  там,  где.*у  него  еще 
нет  его,  наш  долг  вызвать  его  эта  справедливость 
стала  очевидной  даже  в  глазах  наших  противников.  Но 
одно  сознание  справедливости  педостаточно.-  необходимо, 
чтобы  пролетариат  присовокупил  к  этому  организацию  своей 
силы,  ибо, — не  во  гнев  будь  сказано  Мадзини, — прошли  те 
времена,  когда  стены  иерихонские  падали  от  трубных 
'.вуков,  ныне  сплу  может  победить  только  сила.  Мадзини 
впрочем,  прекрасно  это  знает,  потому  что  когда  дело  идет 
о  том,  чтобы  монархическое  государство  заменить  его  госу- 
дарством, он  сам  взывает  к  силе. 

Вот  его  собственные  слова  в  Г)  о  \-  е  I ч  «1  с  1 1  Гот  о: 
„Надо  свергнуть  силою  грубую  сплу  (Т.  е.  монархическое 
государство),  которая  ныне  мешает  всякой  попытке  улуч- 
шения". 

Стало  быть,  он  тоже  призывает  сплу  против  того,  что 
он  хочет  серьезно  свергнуть.  Но  так  как  он  не  имеет  ни 
малейшего  желания  уничтожить  господство  буржуазии  ни 
ее  экономические  привилегии,  которые  являются  единствен- 
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НОЙ  основой  существования  этого  класса,  он  старается  убе- 
дить рабочих/ что  нет  необходимости  и  непозволительно 
употребV^ять  против  нее  иных  средств,  кроме  иерихонских 
труб,  т.  е.  моральных,  невинных  средств  мадзпнистской 
пропаганды.  Можно  ли  прсдположит^),  что  он  сам  ошибается 
до  такой  степени?  Уже  сорок  лет,  как  он  проповедует  свой 
„закон  жизни",  новое  откровение.  Убедил  он  и  научил  бла- 
гонравию итальянскую  буржуазию?  Наоборот,  мы  видели  и 
впдим,  что  масса  его  прежних  учеников  и  апостолов  пе- 
решли в  буржуазную  веру.  Оффициальная  и  о(|)фпцпозная 
Италия  полна  ими.  Кто  среди  правительственной  сволочи  и 
Соп5ог1:ег1а,  которые  распоряжаются  теперь  несчастной 
Италией,  не  был  в  молодости  более  или  менее  мадзннистом? 
Сколько  осталось  теперь  чистых  мадзинистов,  как  Соффи, 
Петрони,  Бруско,  которые  думают,  что  понимают  догматы 
мадзпнистской  теологии  и  следуют  ем?  Две,  три,  максимум 
пять  дюжин.  Не  является  ли  это  доказательством  бесплод- 
ности п  плачевного  бессилия  учения  и  пропаганды -Мадзини? 
И  имея  это  доказательство — и,  разумеется,  горько  оплакивая 
его, — неосновательности  своего  учения,  Мадзини  осмели- 
вается говорить  рабочим,  миллионам  угнетенных  рабов:  „Не 
расчитывайте  на  свое  человеческое  право  ни  на  свою  силу, 
которая,  конечно,  велика,  но  которая  мне  очень  не  нравится, 
потому  что  она  заключает  в  себе  отрицание  моего  Бога  и 
потому  что  она  слишком  пугает  моих  добрых  буржуа,  ва- 
ших старших  братьев,  как  говорит  Гамбетта.  Доверяйтесь 
единственно  целительному  действию  моей  пропаганды". 
Вот  жизненный  элексир,  верное  средство  от  всех  зол,  с 
двусмысленным  содержанием! 

Мы,  наоборот,  говорим  рабочим:  Справедливость  вашего 
дела  несомненна;  одни  только  негодяи  могут  отрицать  ее; 
вам  недостает  только  организации  вашей  силы:  организуйте 
ее  и  затем  свергните  все,  что  мешает  осуществлению  вашей 
справедливости.  Сбросьте  всех,  кто  вас  угнетает.  Потом, 
обеспечив  хорошенько  себе  победу  и  разрушив  то,  что  со- 
ставляло силу  ваших  врагов,  проявите  гуманность  по  от- 
ношению к  этим  несчастным,  побежденным  и  отныне  без- 
вредным'н  безоружным,  признайте  в  них  своих  братьев  и 
пригласите  их  жить  и  работать  вместе  с  вамп  и  как  вы  на 
незыблемой  почве  равенства. 

Защитники  существующего  порядка, 
говорит  дальше  Мадзини,  имеют  освященную  века- 
ми  организацию,   могучую,   благодаря  дисцип- 
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лине  и  рессурсам,  какпмп  никогда  не  сможет 
распологать  никакое  Международное  Товари- 
щество, против  которого  ведется  неустанная 
борьба  и  которое  вынуждено  действовать 
тайно. 

Бедный  Интернационал!  Мадзпни  прибегает  ко  всевоз- 
можным хитросплетениям  и  аргументам,  чтобы  погубить  его 
в  мнении  итальянских  рабочих. 

Не  верится  прямо.  Он,  старый  заговорщик,  который  в 
продолжение  сорока  лет  только  и  делал,  что  основывал 
одно  за  другим  тайные  общества,  обвиняет  теперь  Интер- 
национал как  раз  в  том,  что  он  является  тайным  обществом! 
Он  доносит  на  него  итальянскому  правительству  и,  потирая 
руки,  как  человек,  сознающий,  что  он  сделал  доброе  дело 
и  довольный  собой,  он  говорит  затем  себе  и  слушающим 
его  итальянским  рабочим:  „Не  будем  больше  говорить  об 
Интернационале:  преследуемый  всеми  правительствами  и 
мною,  он  принужден  скрываться;  он  не  больше,  как  тайное 
общество,  следовательно,  он  больше  ни  на  что  неспособен, 
он  погиб". 

Говорите  ли  вы,  господин  Мадзпни,  то  же  самое  вашим 
заговорщикам?  И  предположив  даже,  что  вы  говорите  им 
тоже  самое,  было  ли  бы  это  истиной?  Ведь,  вы  не  можете 
не  знать,  что  то,  что  вы  говорите,  ложь  или,  вернее,  выра- 
жение надежды,  желания,  а  не  действительности.  Был  мо- 
мент, когда  правительства  думали,  как  вы,  что  Интерна- 
ционал может  быть  уничтожен;  но  теперь  они  не  думают 
больше  этого;  и  если  вы  один  среди  ваших  новых  друзей 
реакции  думаете  это,  тем  хуже  для  вашей  прозорливости. 

Не  только  Интернационал  не  уничтожен,  но  со  времени 
поражения  Коммуны  он  развился  в  Европе  и  Америке,  стал 
более  крепким,  более  обширным,  более  могучим,  чем  когда 
либо.  Он  существует,  действует  и  открыто  распространяется 
в  Америке,  Англии,  Бельгии,  Швейцарии,  Испанпи,  Герма- 
нии, Австрии,  Италии,  Дании  и  Голландии.  Только  во  Фран- 
ции он  вынужден  теперь  действовать  тайно,  благодаря  рес- 
публиканцам, вашим  друзьям,  и  врагам  Коммуны.  Но  не 
воображайте,  что  из  за  этого  он  стал  менее  могучим.  Вспом- 
ните что  вы  сами,  когда  вы  были  гонимы  и  еще  не  сдела- 
лись сами  гонителем,  твердили  тысячу  раз'  своим  дру- 
зьям и  ученикам:  „Гонения  увеличивают  в  сто  крат  страсть  ] 
и,  стало  быть,  силу  гонимых".  ])удьте  уверены,  что  то  же 
самое  произойдет  в  Италии,   когда  правительство,    уступив 
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своему  страху  и  вашим  внушениям,  последует,  как  оно  де- 
лает это  уже  теперь,  примеру  французского  правительства. 

Теперь,  хотите  вы  знать,  какая  главная  причина  посто- 
янно возрастающей  силы  Интернационала?  Я  вам  об'ясню 
•тот  секрет,  так  как  ваш  ум,  без  сомнения  великий,  но  ос- 
лепленный построенной  на  нелепостях  системой,  называемой 
вамп,  „вашей  верой",  стал  неспособен  разгадать  его. 

Интернационал  могуч,  потому  что  он  не  навязывает  на- 
роду никакого  абсолютного  догмата,  никакой  непреложной 
до^^трины;  потому  что  программа  его  ([)ормулирует  лишь 
собственные  инстинкты,  реальные  стремления  народа.  Он 
могуч,  потому  что  не  старается,  как  вы  всегда  это  делали, 
образовать  непреложную  силу  вне  народа,  и  потому  что 
лишь  организует  народную  силу.  И  он  может  это  делать, 
ибо,  так  как  он  не  претендует  навязать  народу  программу, 
полученную  сверху  и  тем  самым  чуждую  и  противоречапдую 
народным  инстинктам,  ему  нечего  бояться  организации  этого 
стихийного  могущества  численной  силы  масс.  По  обратной 
причине,  вы  не  можете  и  не  должны  этого  делать,  так  как 
первое  проявление  ятой  силы  повлечет  за  сооой  разрушение 
всей  вашей  системы. 

Ныне,  продолжает  Мадзини,  ваше  движение 
свято,  потому  что  оно  опирается  именно  на 
нравственный  закон,  который  отрицается, 
на  исторический  прогресс,  открытый  тра- 
дицией человечества,  на  понятие  о  воспи- 
тании, единении,  единстве  человеческой 
семьи,  предопределенное  Богом  на  вечные 
времена. 

Читая  все  это,  вынужден  спросить  себя:  Что  это,  шар- 
латанство, поэзия  или  же  умопомешательство?  О  каком 
движении  итальянских  рабочих  говорит  Мадзини,  об'являя 
его  святым?  Может  быть,  об  обществах  взаимопомощи,  ко- 
торые до  сего  времени  ничего  не  дали?  И  неужели  он,  в 
самом  деле,  воображает,  что  хоть  один  среди  итальянских 
рабочих  поймет  что  нибудь  в  напыщенных,  лжемудрых, 
двусмысленных  фразах  и  в  наборе  пустых  слов,  приведен- 
ных сейчас?  Для  того  чтобы  понять  это,  надо  обладать  глу- 
боким умом  г.г.  Саффи  и  Бруско;  бедный  итальянский  ра- 
бочий очень  удивится,  если  ему  скажут,  что  в  этих  громких 
фразах  идет  речь  о  нем.  Дело  в  том,  что  движение  италь- 
янских рабочих,  благодаря  наркотикам,  которыми  пичкал  их 
Мадзини,  было  ничтожно  до  сего    времени.   Они  спали,  и  в 
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продолженпо  их  тяжелого  п  болезненного  сна,  один  только 
Мадзпнп  п  мадзпннсты  деиствовалп;  п  как  всегда  бывает 
с  лпцамп,  у  которых  мало  критического  ума.  эти  последние' 
приняли  свое  собственное  движение  за  движение  окружан»- 
пшх  их.  Но  вот  народ  перестал  спать,  он  пробуждается  и, 
повидимому,  начинает  двигаться:  и  Мадзини,  испугавшись 
-•того  пробуждения  и  этого  двпж''ния,  о  котором  он  не  давали 
распоряжения  и  которого  не  предвидел,  изыскивает  все 
средства,  старается  всевозможными  способами  усыпить 
опять  народ,  чтобы  снова  иметь  возможность  действоалть 
одному  от  его  имени. 

Он  кричит  итальянским  рабочим: 

Ваш  закон  крестовый  поход!  (Конечно, 
лучше  спать,  чем  слышать  подобные  глупости,  которые  спо- 
собны заставить  потерять  голову  самых  смышленных,  самых 
живых).  Если  вы  превратите  его  в  восстание 
(о1  по  вы  не  хотите  этого!),  в  угрозу  интересов  про- 
тив других  интересов  (да,  справедливых  интересов, 
которые  представляют  право  всех,  против  интересов  неспра- 
ведливы[Х,  представляюпшх  несправедливое  отрицание  его; 
угрозу  свободы  против  деспотизма,  равенства  против  при- 
вилегии, труда  против  обворовывающих  труд,  истины  против 
лжи.  Человечества  против  Бога),  вы  не  сможете  больп1е 
расчитывать,   кроме  как  на  свои  силы. 

А  если  рабочие  послушают  Мадзини,  принесет  он  им, 
в  вознаграждение,  новые  силы?  II  какие?  Не  будут  ли  это, 
например,  силы  мадзинистской  партии,  которая  дала  о  себе 
такое  жалкое  представление  во  всех  предприятиях  Мадзи- 
ни? Или  же  он  обещает  им  серьезно  помощь  буржуазных 
сил?  Эти  силы,  которые  некогда  были  действительно  огром- 
ны, стали  зыбки  и  ничтожны,  настолько  ничтожны,  что  уг- 
рожаемые ныне  пролетариатом,  который  их  страшно  пугает, 
они  во  всех  странах  укрываются  под  покровительством 
военной  диктатуры. 

Это -сильное  прогрессивное  умственное  и  нравственное 
падение  буржуазного  класса  можно  изучать  даже  в  моло- 
дежи. На  сто  молодых  людей  этого  класса  много-много  вы 
найдете  пять,  которые  не  были  бы  молодыми  „старикамп"! 
Другие,  чуждые  всему  великому,  происходящему  вокруг 
них,  ушедшие  в  банальность  своих  мелких  удовольствии, 
мелких  интересов  или  мелкого  тл^  славил  и  мелочного  че- 
столюбия, ничего  не  чувствуют,  ничего  не  понимают  и  ни- 
чего не  хотят.  Когда  молодежь  какого  нибудь  класса  дошла 
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ДО  ятого,  зто  очевидное  доказательство,  что  ятот  класс  уже 
умер,  и  ничего  не  остается  больше,  как  похоронить  его. 
Наиболее  живые  в  зтом  классе  чувствуют  себя  растерян- 
ными и  погибшими,  у  них  нет  почвы  под  ногами;  однако 
же,  они  не  реша1(>тся  покинуть  то  обш;ество,  которое  ру- 
шится со  всех  сторон,  но  чувствуют,  что  оно  увлекает  их 
вместе  с  собой  в  пропасть.  Теперь,  друзья  мои,  для  вашего 
ума,  вашей  совести,  вапгего  достоинства,  вашего  зрелого 
возраста  и  пользы  вашего  существования,  нет  другого  спа- 
сения, как  решит'^льно  отвернуться  от  этого  буржуазного 
класса,  к  которому  вы  принадл<'жите  по  рождению,  но  ко- 
торый ваш  ум  и  совесть  ваша  осуждают  на  смерть,  и  бро- 
ситься с  головой  в  народ,  в  народную  и  социальную  рево- 
люцию, в  которой  вы  найдете  жизнь,  силу,  почву  и  цель, 
которых  вам  ныне  недостает.  Тогда  вы  будете  людьми; 
иначе,  с  вашими  буржуазными  радикалами,  с  Мадзини  и 
мадзинистами,  вы  очень  скоро  превратитесь  в  мумии,  как  и 
они.  Отныне,  сила,  жизнь,  ум,  человечество,  все  будущее  в 
пролетариате.  Отдайте  ему  всю  свою  мысль  и  он  отдаст  вам 
свою  жизнь  и  силу,  и,  соединившись  вместе,  вы  совершите 
революцию,  которая  спасет  Италию  и  весь  мир. 

Но  вот,  опираясь  на  свои  теологические  костыли  и  в 
сопровожденпп  бедных  больных  духом  и  сердцем, — разных 
Саффи,  Петропи,  Бруско,  Кампанелла,  Мосто  н  т.  д. —ста- 
рик Мадзини  подходит  к  этому  молодому  великану,  един- 
ственно сильному  и  живому  в  нашем  веке,  пролетариату, 
и  говорит  ему:  „Я  несу  тебе  силу  и  жизнь.  Жизнь  я  имею 
от  Бога,  силу?  Буржуазия  согласится  одолжить  мне  ее.  Я 
несу  тебе  ее  помощь  с  условием,  что  ты  будешь  благора- 
зумен и,  довольствуясь  моими  ^  маленькими  паллиативами, 
чтобы  смягчить  твои  страдания,  ты  согласишься,  как  в 
прошлом,  служить  этой  бедной,  дряхлой  буржуазии,  которая 
только  и  желает  любить  тебя,  охранять  и — в  то  же  время 
—  немножко  обирать  тебя". 

Смешное  не  уступает  здесь  гнусному. 

Итак,  „если  вы  обратите  нравственный  закон  в  бунт, 
в  угрозу  интересов  против  интересов,  вы  должны  будете 
расчитывать  только  на  одни  свои  силы!" 

Нго  неправда.  Мадзини  забывает  Интернационал.  Он 
думает,  что  похоронил  его,  но  последний  совсем  не  умер. 
Интернационал,  т.  е.  организованная  сила  пролетариата 
Европы  и  Америки,  нечто  более  утешительное  и  более  успо- 
коительное и,  разумеется,  более    нравственное    также,    чем 
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СОЮЗ  птальянского  пролетариата  с  итальянской  буржуазией- 
и,  через  посредство  ятой  последней,  с  буржуазией  Квропы 
и  Амерпкп,  с  реакцией  против  революции  и  против  проле- 
тариата всего  мира. 

„Уверены  ли  вы,  что  ваши  силы  достаточны?"  спра- 
шивает Мадзини.  Разумеется,  достаточны!  У  пролетариата 
больше  силы,  чем  надо,  чтобы  разрушить  буржуазный  мир 
со  всеми  его  Церквами  и  Государствами.  Но  пророк  воскли- 
цает: „И  если  бы  даже  ваши  силы  былп  достаточны,  вы 
запятнаете  свою  победу  кровью  вашпх  братьев,  пролитой  в 
долгой  и  ужасной  гражданской  войне."  Вот,  значпт,  в  чем 
дело!  Мадзини,  забывая,  что  все  великие  победы  человече- 
ства,— все  абсолютно  все,— добыты  крупными  битвами,  пре- 
длагает рабочим  попробовать  еще  раз  действие  своей  вол- 
шебной флейты  или  своей  иерихонской  трубы.  Но  он  по 
меньшей  мере  смешон,  а  если  не  смешон,  то  я  докажу,  что 
он  гнусен:  ибо  столько  кажущейся  человечности  скрывает 
в  себе  подоплеку  реакции  и  измены  по  отношению  к  про- 
летариату. Государственный  муж  становится  сиреной,  чтобы 
усыпить  бдительность  народа  и  восторжествовать  над  его 
законной  недоверчивостью. 

Действительно  лп  Мадзини  такой  большой  враг  борьбы? 
В  своем  обращении  к  молодежи  он  называет— очень  смешно, 
правда,—  Спартака,  взбунтовавшегося  раба,  „первым  святым 
республиканской  религии".  А  что  сделал  Спартак?  Он  по- 
днял своих  братьев  по  рабству  и  без  церемонии  истребил 
сколько  мог  римских  патрициев.  Он  вынуждал  их  драться 
между  собою,  как  гладиаторов.  Таковы  были  дела  и  жесты 
одного  из  святых  Мадзини. 

Мадзини,  как  Данте,  преклоняется  перед  древним 
величием  республиканского  Рима.  Но  если  было  величие, 
основанное  на  кровавых  и  беспрерывных  боях,  так  это  ко- 
нечно величие  древней  римской  республики. 

Посмотрим  теперь,  какому  второму  величию  он  требует 
от  нас  поклонения,  не  в  настоящем,  разумеется, — ибо  у 
него  есть  другое,  чтобы  предложить  нам  для  данного  мо- 
мента,—но  в  прошлом:  величию  папского  Рима!  Не  залит  ли 
и  он  был  также  кровью,  не  в  крови  лп,  как  и  римская  рес- 
публика, он  основал  свое  могущество? 

Я  не  буду  говорить  вам  о  битвах  Реформации  ни  о 
битвах  Революции,  потому  что  Мадзини  одинаково  нена- 
видит ту  и  другую.  Но  трех  вышеприведенных  примеров 
достаточно,  я  полагаю,  чтобы  показать  вам,   что  он  не  нена- 
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ВИДИТ  битвы,  но  прекланяется  пред  ними,  когда  они  имеют 
целью  образование  могущественного  государства.  Он  нена- 
видит бунт,  и,  конечно,  по  недоразумению  Спартак  занял 
место  среди  святых  в  его  раю. 

хМадзини  боится  гражданской  войны,  которая  разрушит 
национальное  единство: 

Отрицание  Отечества,  нации!  восклицает  он  с 
отчаянием.  Отечество  вам  было  дано  Богом  для 
того,  чтобы  в  группе  двадцати  пяти  миллионов 
Братьев,  более  тесно  связанных  с  вами  именем, 
языком,  верою  (?),  общими  стремлениями  (ложь 
3  д  ложью!)  и  длинным  и  славным  рядом  традиций, 
культом  могил  дорогих  мертвецов  (отзвук  классиче- 
ского языческого  мистицизма),  торжественными  во- 
споминаниями о  мучениках,  павших  за  Нацию, 
вы  нашли  могучую  поддержку  для  более  легкого 
выполнения  миссии,  в  доле  работы,  которую  опре- 
деляют вам  ваше  географическое  положение  и 
ваши  специа  л  ьные  способностиКто  уничтожит 
его,  уничтожит  все  огромное  количество  сил, 
созданных  общностью  средств  и  деятельно- 
с|тью  этих  миллионов,  и  закроет  вам  путь  к 
росту  и  прогрессу.  Интернационал  Нацию  за- 
меняет Коммуной,  независимой  коммуной, 
призванной  управляться  сама  собой. 

В  этой  длинной  тираде  что  ни  слово,  то  ложь.  Необ- 
ходимо, следовательно,  чтобы  я  подверг  ее  критике. 

Так,  Мадзинн  говорит:  „Отрицание  Отечества,  Нации." 
Нет,  но  отрицание  национального  и  патриотического  госу- 
дарства, и  это  потому,  что  патриотическое  государство 
означает  эксплоатацию  народа  какой  ниб^^дь  страны  в 
исключительную  пользу  привплигированного  класса  этой 
страны;  богатство,  свободу,  культуру  этого  класса,  основан- 
ные на  вынужденных  нищете,  рабстве  и  варварстве  этого 
народа. 

Мадзини  утверждает,  что  двадцать  пять  миллионов, 
образующих  итальянскую  нацию,  „братья",  имеющие  одина- 
ковую веру  и  общие  стремления. 

Является  ли  необходимым  доказывать,  что  это  наглая 
или  глупая  ложь?  В  Италии  имеется^  по  крайней  мере, 
пять  наций: 
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1.  Нее  духовенство,  от  папы  до    последией    монахини; 

2.  Соп5ог1ег1а,  плп  крупная  буржуазия,  включая  сюда 
дворянство; 

3.  Средняя  п  мелкая  буржуазия; 

4.  Фабричные  п  городские  рабочие; 

5.  Крестьяне. 

Как  же,  спрошу  вас,  можно  утверждать,  что  эти  пя1. 
наций— п.  если  нужно,  я  перечислю  еще  больше,  напр.: 
а)  двор;  б)  военная  каста;  в)  бюрократия — пм^'ют  глцу  п  т\' 
же    веру  н  обш;ие  стремления? 

Рассмотрим  их  одну  за  другой. 

1.  71уховенство  не  составляет,  собственно  говоря,  на- 
следственного класса,  но,  тем  не  менее,  оно  является  по- 
стоянным классом.  Состояш,ее  наверху  из  кардиналов  архие- 
пископов и  епископов,  набираемых  большей  частью  среди 
высшей  аристократии,  внизу  из  массы  низшего  духовенства 
которое  поставляет  деревня,  искусственно  обновленное  се- 
минариями п  повинующееся  ныне,  как  хорошо,  дисципли- 
нированная армия.  Иезуитскому  Ордену,  это  каста,  имеющай 
свои  чисто  птильянские  историю  и  традиции,  а  также  н« 
которого  рода  итальянский  патриотизм.  И  это  одна  из  при- 
чин почему  Мадзпни,  несмотря  на  все  свое  теоретическое 
и  политическое  расхождение,  с  ней  питает  тайную  и  как  бы  не- 
вольную нежность  к  этой  касте.  Другая  причина  та,  что 
это  каста  священников;  и  хотя  Пророк  весьма  расположен 
заменить  священников  старой  католической  Церкви  священ- 
никами новой  мадзинисткой  Церкви,  тем  не  менее  он  ин- 
стинктом, а  также  и  сознательно,  уважает  их  священничес- 
кий сан  и  он  гремит  против  тех,  кто  на  них  нападает:  про- 
тив Парилсской  Коммуны,  против  Интернационала,  против 
свободомыслящих  и  Гарибальди.  Особый  патриотизм  италь- 
янского духовенства  заключается  в  стремлении  подчинить 
духовенство  других  стран  духовенству  Италии  и  сделать 
господствующей  итальянскую  религиозную  мысль,  ультра- 
монтанизм,  на  вселенских  соборах,  начиная  с  собора  в 
Триенте  и  до  более  недавнего  собора  в  Ватикане. 

Нужно  ли  вам  доказывать,  вам  итальянцам,  что  эта 
каста,  хотя  вполне  итальянская  по  своим  обычаям,  языку, 
по  рамой  культуре  своего  ума.  всегда  была  и  остается  те- 
п-;рь  совершенно  чуждой  всем  свремлениям  великой  италь- 
янской нации.?  Впрочем,  несмотря  на  свой  специальный 
патриотизм,  по  своему  положению  и  своим  догматам  эта 
каста  международна. 


2.  Посмотрим,  что  представляет  из  себя  Соп8ог1ег1а. 
Это  новый  класс,  созданный  об'едпнением  Италии;  он  со- 
держит в  себе  всю  богатую  буржуазию  и  всю  часть  более 
НЛП  менее  богатого  дворянства,  которая  не  входит  в  кле- 
рикальную касту.  Сила  этого  класса  заключается  в  круп- 
ной собственностп  и  в  крупных  промышленных,  торговых, 
финансовых  д<^лах  и  в  особенности  в  Банке.  Его  сыновьям 
принадлежат  все  высшие  п  наиболее  прибыльные  государ- 
ственные должности.  Это  по  преимуществу  государственная 
каста;  стоит  открыть  ваши  газеты,  чтобы  увидеть,  что  она 
представляет  из  себя  и  что  делает.  Это,  стало  быть,  не  что 
иное,  как  огромное  товариш;еЬтво  ^честных  людей,"  чтобы 
систематически  грабить  бедную  Италию.  Это  она  предста- 
вляет главным  образом  единство  и  могучую  централизацию 
государства,  потому  что  централизация  означает  крупные 
дела,  крупные  спекуляции,  колоссальные  хищения.  Это 
класс,  у  которого  нет  никакой  веры,  но  который  готов 
примириться  и  войти  в  союз  с  клерикальной  кастой,  потому 
что  он  все  больше  и  больше  убеждается,  что.  народ  не 
может  обойтись  без  религии. 

Вспомните  хорошенько  дело  Риказоли,  в  1866  или 
1867  г.,  и  знаменитый  финансово-клерикальный  проект  Кам- 
бре-Диньи  для  выкупа  церковного  имущества.  Это  был 
союз  Банка  с  Ризницей. 

Сопзог1:ег1а,  впрочем,  не  горделива  п  не  стоит  на 
исключительной  точке  зрения;  подобно  английской  аристо- 
кратии и  гораздо  легче  еще,  чем  эта  последняя,  она  охотно 
принимает  в  свою  среду  все  умы,  которые,  если  бы  они 
остались  вне  ее,  могли  бы  стать  для  нее  опасными,  тогда 
как  принятые  в  ее  среду,  приносят  ей  новые  силы  против 
страны,  которую  надо  эксплоатировать,  так  как  она  доста- 
точно богата,  чтобы  прокормить  несколько  сотен  лишних 
привилегированных  мошенников. 

Мне  нет  надобности  говорить  вам,  что  у  этого  класса 
нет  никакого  патриотизма;  он  менее  патриотичен,  чем  кле- 
рикальная каста  и  более  космополитичен,  чем  эта  послед- 
няя. Созданный  новейшей  цивилизацией,  он  не  признает 
другого  отечества,  кроме  мировой  спекуляции,  и  каждый 
из  его  членов  также  охотно  будет  эксплоатировать  и  гра- 
бить всякую  другую  страну,  как  и  свою  дорогую  Италию. 
У  этого  класса  нет  другого  стремления,  как  набивать  себе 
карманы  в  ущерб  национальному   благоденствию. 


Ч 
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3.  Перейдем  к  третьей  касте,  к  касте  средней  п  мел- 
кой буржуазии.  Это  она  посредством  культуры,  свободы  и 
прогресса  создала  всю  прошлую  историю  11талпп:  искус- 
ства, науку,  литературу,  языки,  промышленность,  торговлю, 
муниципальные  учреждения,  все  она  создала.  Это  она,  на- 
конец, последним  усилием  завоевала  политическое  единство 
Италии.  Она  была,  стало  быть,  патриотическим  классом  по 
преимуществу,  и  в  ее  среде  Мадзннп  и  Гарибальди  и  за- 
долго до  них  Пепе,  Бальбо,  Сайта  Роза  набирали  солдат, 
мучеников,  героев  итальянской  революции.  Вы  видите,  стало 
быть,  дорогие  друзья,  что  я  отдаю  полную  справедливость 
этому  классу  и  с  уважением  и  искренно  преклоняюсь  пе- 
ред его  прошлым.  Но  тот  же  самый  дух  справедливости 
заставляет  меня  признать,  что  ныне  он  совершенно  выдохся 
стал  бесплодным  и  высохшим,  как  лимон,  из  которого  столь 
долгая  и  достопамятная  история  выжала  весь  сок;  что  ныне 
он  мертв  и  что  никакое  чуде,  даже  диктаторский  героизм 
генерала  Гарибальди,  ни  теологические  ({)окусы  Мадзини  не 
смогут  его  воскресить.  Он  умер  и  становится  с  каждым 
днем  все  более  бессильным,  более  низким,  более  безнрав- 
ственным, более  грубо  животным.  Это  громадное  тело,  раз- 
лагающееся путем  гниения.  Вы  можете  судить  об  этом  по 
громадному  большинству  его  молодежи  и  по  итальянскому 
Парламенту,  который  состоит  почти  исключительно  из  чле- 
нов, вышедших  из  его  среды. 

Средняя  буржуазия, — к  которой  я  .  причисляю  также 
класс  сельских  собственников,  дворян  и  не  дворян,  кото- 
рые не  будучи  богатыми,  живут  в  довольстве, — находится 
ныне  под  экономическим  и,  следовательно,  политическим 
игом  С  о  п  5  о  г!  е  г1а,  которая  господствует  над  ней  также, 
из  тщеславия,  быть  может,  наиболее  сильной  из  всех  стра- 
стей в  этой  части  буржуазии,  во  всяком  случае,  такой  же 
сильной,  как  жажда  наживы.  Этот  класс  находится  вдвойне 
в  зависимости  от  существующего  порядка  вещей,  который, 
держа  его  скованным,  в  то  же  время  незаметно  разоряет 
его.  Для  всех  своих  промышленных  и  торговых  предприя- 
тий, он  нуждается  в  кредите,  а  кредит  в  руках  Банка,  т.  е. 
наиболее  богатой  части  СопзогЬепа.  Пи  одно  дело,  как  бы 
незначительно  оно  ни  было,  не  может  быть  заключено  ныне 
без  согласия  Соп5ог1епа, — пример,  недавнее  дело  неаполи- 
танских вод, — а  Соп5ог1епа  оказывает  кредит  и  покрови- 
тельствует только  тем,  кто  голосует  за  нее.  Другая  связь, 
тесно  сковывающая  ее  с  государством,  следующая:  сыновья 
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ЭТОГО  класса  занимают  все  бюрократические,  юридические, 
полицейские,  военные  должности  в  государстве;  их  повы- 
шение по  должности  зависит  от  хорошего  поведения  их 
родителей,  т.  е.  от  их  политического  подчинения.  А  какой 
отец  будет  настолько  извращен,  чтобы  голосовать  против 
„карьеры"  своего  собственного  сына? 

Итальянское  государство  разорительно  и  разоренное. 
Оно  с  большим  трудом  поддерживает  себя,  только  облагая 
тяжелыми  налогами  страну,  и  все,  что  остается  еще  от  ее 
богатства,  идет  на  прокормление  Соп8ог1;ег1а,  так  что 
для  средней  буржуазии  остаются  только  крошки:  а  жизнь 
с  каждым  днем  все  дорожает,  роскошь  становится  утончен- 
нее, и  вместе  с  роскошью  становится  утонченнее  и  тщесла- 
вие буржуазии.  Это  тщеславие  вместе  с  ограниченностью 
ее  рессурсов  заставляет  ее  жпть  постоянно  в  стесненном 
положении,  которое  удручает  ее,  деморализует,  волнует  ее 
сердце  и  отнимает  у  нее  то  небольшое  количество  достоин- 
ства и  ума,  которые  остаются  у  нее. 

И  повторяю:  этот  класс,  который  был  некогда  столь 
могучим,  умным  и  благоденствующим  и  который  теперь 
медленно,  но  роковым  образом  идет  к  своей  гибели,  уже 
умственно  и  нравственно  умер.  У  него  нет  больше  ни  веры, 
ни  мысли,  ни  каких  бы  то  ни  было  стремлений.  Он  не  хо- 
чет и  не  может  в<фнуться  назад,  но  он  не  решается  также 
смотреть  вперед;  так  что  он  живет  изо  дня  в  день  в  тре- 
воге, причиняемой  ему  финансовыми  затруднениями  и  со- 
циальным тщеславием,  которые  отныне  постоянно  волнуют 
его  сердце. 

Из  этого  класса  выходят  еп1,е,  но  все  в  более  и  более 
ограниченном  числе,  последние  партизаны  Мадзини  и  Га- 
рибальди, бедные  юноши,  полные  благородных  и  идеальных 
стремлений,  но  чрезвычайно  невежественные,  не  находящие 
себе  верного  пути,  затерянные  среди  черствой,  рабской  и 
развращенной  действительности,  которая  составляет  ныне 
жизнь  буржуазного  общества  Италии. 

Отдадим  им  справедливость.  Из  всей  молодежи  запад- 
ной Европы  итальянская  молодежь,  быть  может,  дает  наи- 
большее число  героев.  Ее  последний  поход  во  Францию, 
под  предводительством  великодушного,  благородного  Гари- 
бальди еще  раз  доказал  это  и  наиболее  ярким  образом.  Но 
отдавая  ей  должное,  мы  должны  признать  в  то  же  время, 
что  большая  часть  этой  геройской  молодежи  страдает  опас- 
ной болезнью,  которая,  если  она  не  вылечится  от  нее,  убьет 
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ее  и  сделает  весь  ео  героизм  смешным  п  бесплодпЕлм.  Эта 
болезнь  может  быть  определена  следующим  образом:  отсут- 
ствие всякой  жпвой  п  серьезной  мысли;  абсолютное  отсут- 
ствие всякого  чувства  действительности,  среди  которой  она 
хочет  действовать,  и  живет. 

Я  сказал,  что  она  чрезвычайно  невежественна;  но  это 
не  ее  вина.  Университетрл  и  1иколы  Италии,  когда  то  быв- 
шие первыми  в  Ь]вропе,  отстали  на  целое  столетие,  даже, 
если  сравнивать  их  со  школами  Франции.  /1ет  десять  лишь 
тому  назад  и  благодаря  некоторым  про(1>ессорам,  прибыв- 
шим из  Швейцарии  и  Германии,  как  Малешотт,  ПГифф  и 
другие,  которых  так  ругал  Мадзинп,  некоторый  свет  со- 
временной П03ИТИВН011  науки  осветил  немного  аудитории, 
до  того  времени  погруженные  в  почетную  полутень  ретро- 
спективных, мистических,  классических,  метафизических, 
юридических,  дантовских  и  римских  наук,  и  принесли  с 
собой  дыхание  свежего  воздуха  этим  юношам,  которые  за- 
дыхались в  узко  и  глупо  исторической  атмосфере.  Другой 
причиной  невежества  были  постоянные  заговоры  и  беспре- 
рывные восстания  :^той  молодежи,  еще  больше  за  полити- 
ческое единство,  чем  за  свободу  отечества,  всегда  за  госу- 
дарство и  никогда  за  народ. 

Привыкши  не  отделять  своих  мыслей  от  мыслей  Мад- 
зини  и  своей  воли  от  геройской  инициативы  Гарибальди, 
она  стала  молодежью,  полной  отваш  и  героизма,  но  совер- 
шенно лишенной  своей  собственной  воли  и  почти  без- 
мозглой. 

Хуже  всего  то,  что  она  привыкла  смотреть  на  народ- 
ные массы  с  презрением  и  совершенно  не  заниматься  ими. 
Абстрактный  патриотизм,  которым  она  питалась  в  продол- 
жение стольких  лет  в  школе  своих  двух  великих  вождей, 
Мадзнни  и  Гарибальди,  и  который  стремится  единственно 
и  почти  исключительно  к  установлению  независимости,  ве- 
личия, могущества,  славы,  чести  и,  если  хотите,  политиче- 
ской свободы  единого  гос^;дарства,  1тобуждая  ее  к  самому 
благородному,  самому  геройскому  жертвованию  собой  и 
своими  собственными  интересами,  в  то  же  время  заставлял 
ее  смотреть  на  народ,  как  на  некоторого  рода  материал  для 
лепки  в  распоряжении  государства,  как  на  пассивную 
ма(^су,  более  или  менее  неразумную  и  грубую,  которая 
должна  считать  с<'бя  весьма  польщенной  Д1  очень  счастли- 
вой тем,  что  она  служит  более  или  менее  слепым  орудием 
и  жертвует  собою  —чему?  величию  и  тому,  что  на  гарибаль- 


дийски-мадзинистс^ом  жаргоне  называется  „свободой", 
Италии. 

Молодежь,  идущая  за  Мадзини  и  Гарибальди,  никогда 
не  Задавала  себе  следующего  вопроса:  что  представляет  в 
действительности  это  итальянское  государство  для  народа? 
Почему  он  должен  его  любить  и  жертвовать  для  него  всем? 
Когда  задавали  этот  вопрос  Мадзини,— и  задавали  ему  его 
лишь  очень  р»-дко,  таким  казался  он  простым  и  легким, — 
он  отвечал  громкими  <|)разамн;  „Отечество,  данное  Богом! 
Святая  историческая  миссия!  Культ  гробниц!  Память  о  му- 
чениках! Давние  и  славные  традиции!  Древний  Рим!  Пап- 
ский Рим!  4ригорпй  \'П!  Данте!  Савонарола!  Народный 
Рим!".  П  это  было  столь  туманно,  столь  прекрасно  и  в  то 
же  время  так  нелепо,  'Тто  этого  достаточно  было,  чтобы 
ослепить  и  оглушить  юные  умы,  более  способные  на  энту- 
зиазм и  веру,  чем  на  разумение  и  критику.  И  итальянская 
молодежь,  отдавая  свою  жизнь  за  это  нелепое  отечество, 
проклинала  грубость  и  материалилм  масс,  в  особенности 
крестьян,  которые  никогда  не  обнаруживали  склонности 
жертвовать  собою  за  величие,  а  также  и  за  независимость 
этого  политического  отечества,  государства. 

Если  бы  молодежь  взяла  на  себя  труд  подумать  хоро- 
шенько, она,  быть  может,  давно  уже  поняла  бы',  что  это  ре- 
шительное равнодушие  народных  масс  к  судьбам  итальян- 
ского государства,  не  только  не  является  позором  д.яя  них, 
но,  наоборот,  доказывает  их  инстинктивную  разумность,  за- 
ставляющую их  угадывать,  что  это  единое  и  централизо- 
ванное государство,  по  самой  своей  природе,  не  только  чу- 
ждо им,  но  п  враждебно  и  что  оно  выг9ДН0  только  для  при- 
вилегированных классов,  которым  оно  гарантирует,  в 
ущерб  им,  господство  и  богатство.  Процветание  государ- 
ства, это  нищета  действительной  нации,  народа;  величие  и 
могущество  государства  являются  рабством  народа.  Народ 
естественный  и  законный  враг  государства;  и  хотя  он  под- 
чиняется власти, — увы,  слишком  часто! — всякая  власть  ему 
ненавистна.  Государство  не  отечество;  это  абстракция,  ме- 
тафизическая, мистическая,  политическая,  юридическая 
фикция  отечества.  Народные  массы  всех  стран  любят  глу- 
боко свою  родину;  но  .это  естественная,  реальная  любовь; 
народный  патриотизм  не  пдея,  а  (()акт;  а  политический  па- 
триотизм, любовь  к  государству  не  является  верным  выра- 
жением этого  ||)акта,  а  выражением  извращенным,  посред- 
ством лживой  абстракции  и  всегда  в  пользу  эксплоатирую- 


-     190   - 

щего  м<'ны11пнства.  (Отечество,  национальность,  также  как  и 
индивидуальность,  естественный  и  социальный  и  в  тоже  время 
физиологический  и  исторический  (1>акт;  это  не  принцип. 
Человеческим  принципом  можно  называть  лишь  то,  что  уни- 
В(фсально,  обп1.е  всем  людям;  но  национальность  их  разде- 
ляет: она.  стало  быть,  не  принцип.  Но  принципом  является 
.уважение,  какое  каждый  должен  иметь  к  естественным,  ре- 
альным или  социальным  фактам.  Национальность  же,  как 
и  индивидуальность,  один  п:^  этих  фактов.  Мы  должны, 
стало  быть,  ее  уважать.  Нарушать  ее,  это  совершить  про- 
ступок, и,  говоря  языком  Мадзпни,  она  является  священ- 
ным принципом  всякий  раз,  когда  ей  угрожают  и  когда  она 
насилуется.  И  поэтому  я  чувствую  себя  искренно  и  всегда 
патриотом  всех  угнетенных  отечеств. 

Отечество  представляет  бесспорное  и  священное  право 
всякого  человека,  всякой  группы  людей,  товариществ,  ком- 
мун, областей,  наций  жить,  чувствовать,  думать,  хотеть  и 
действовать  по  своему,  и  эта  манера  жить  и  чувствовать 
является  всегда  неоспоримым  результатом  долгого  истори- 
ческого развития. 

Мы  преклоняемся,  следовательно,  перед  традицией, 
перед  историей;  или,  вернее,  мы-  признаем  их,  не  потому, 
что  они  представляются  нам  абстрактным  барьером,  мета(|)И- 
зическн.  юридически  и  политически  построенным  учеными 
толкователями  и  про(|)ессорамп  пропглого,  но  только  по- 
тому, что  они  действительно  вошли  в  кровь  и  плоть,  в  ре- 
альную мысль  и  волю  существующих  народов.  Нам  гово- 
рят: такая  то  страна — Тессинский  кантон,  например,— явно 
принадлежит  итальянской  семье:  язык,  правы,  все  у  него 
общее  с  ломбардским  населением,  следовательно,  он  дол- 
жен войти  в  состав  великого  объединенного  итальянского 
государства.  Мы  ответим,  что  .это  совершенно  ложное  за- 
ключение. Если  действительно  существует  серьезное  сход- 
ство между  Тессином  и  Ломбардией,  то  нет  никакого  сомне- 
ния, что  Тессин  самостоятельно  присоединится  к  Ломбар- 
дии. Если  он  этого  не  делает,  если  он  не  испытывает  ни 
малейшего  желания  это  сделать,  то  это  доказывает  только, 
что  действительная  история,  которая  создавалась  из  поко- 
ления в  поколение  в  действительной  жизни  тессинского  на- 
рода и  которая  сделала  его  тем,  чем  он  есть,  отлична  от 
истории,  написанной  в  книгах. 

С  другой  стороны,  нужно  заметить,  что  действитель- 
ная история,  как  личностей,    так    и    народов,  не    создается 
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ТОЛЬКО  путем  положительного  развития,  но  очень  часто  по- 
средством отрпцанпя  прошлого  и  бунта  против  него;  и  это 
есть  право  жпзнп,  неот'емлемое  право  существующих  по- 
колений, гарантия  их  свободы.  Провинщш,  которые  долгое 
время  были  объединены  между  собою,  всегда  имеют  право 
отделиться  одна  от  другой,  их  могут  побуждать  к  этому 
различные  религиозные,  политические,  экономические  при- 
чины. Государство,  наоборот,  претендует  держать  их  силою 
об'единенными,  и  в  этом  оно  глубоко  неправо.  Государство, 
это  брак  по  принуждению,  и  мы  выставляем  против  него 
знамя  свободного  союза.  Точно  также,  как  мы  убеждены, 
что,  уничтожая  религиозный,  гражданский  и  юридический 
брак,  мы  возвращаем  жизнь,  реальность  и  нравственность 
естественному  браку,  основанному  единственно  на  взаим- 
ном человеческом  уважении  и  свободе  двух  человек,  муж- 
чины и  женщпны,  которые  любят  друг  друга;  что  призна- 
вая за  каждым  из  них  свободу  расстаться  с  другим,  когда 
он  этого  захочет,  не  прося  для  этого  чьего  бы  то  ни  было 
позволения;  что  отрицая  тй1кже  необходимость  позволения 
для  того,  чтобы  соединиться,  и  отвергая,  вообще,  всякое 
вмешательство  какой 'бы  то  ни  было  власти  в  их  союз,  мы 
сделаем  более  тесным  их  союз,  более  верными  и  честными 
их  в  отношениях  друг  к  другу;  мы  также  убеждены,  что 
когда  не  будет  больше  проклятой  государственной  силы, 
чтобы  принуждать  личностей,  сообщества,  коммуны,  про- 
винции, области  жить  вместе,  они  будут  более  тесно  свя- 
заны между  собою,  и  будут  составлять  гораздо  более  жи- 
вое, более  действительное,  более  могучее  единство,  чем  то, 
которое  они  образуют  вынужденно  теперь,  под  для  всех 
одинаково  тягостным  давлением  государства. 

Мадзинп  и  все  сторонники  единства  становятся  в  про- 
тиворечие с  самими  собою,  когда  они,  с  одной  стороны,  го- 
ворят вам  о  глубоком,  близком  братстве,  существующем  в 
этой  группе  двадцати  пяти  миллионов  итальянцев,  об'еди- 
ненных  языком,  традициями,  нравами,  верою  и  общностью 
стремлений,  а,  с  другой  стороны,  хотят  сохранить,  что  я 
говорю?  усилить  могущество  государства,  необходимого, 
говорят  они,  для  поддержания  единства.  Но  если  они  дей- 
ствительно так  неразрывно  связаны  между  собою,  прину- 
ждать их  к  об'едпненпю  излишняя  роскошь,  бессмыслица; 
если,  наоборот,  вы  считаете  необходимым  их  принуждать, 
это  доказывает,  что  вы  убеждены,  что  они  не  очень  то  свя- 
заны между  собою,  и  что  вы  лжете,  что   вы    хотите    ввести 
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ИХ  В  заолулсдеш'!''  на  их  собственней  счет,  когда  ьы  гобо- 
рпте  пм  об  пх  единстве.  Соцпальн^е  единство,  реальный 
результат  совокупности  традиций,  привычек,  обычаев,  идей, 
существующих  интересов  и  общих  стремлений,  есть  живое, 
плодотворное,  действительное  единство.  Политическое  един- 
ство, государство,  есть  фикция,  абстракция  единства;  и  оно 
не  только  скрывает  в  себе  раздор,  оно  еще  его  искусственно 
производит  там,  где  без  этого  вмешательства  государства 
живое  единство  непременно  существовало  бы. 

Вот  почему  социализм  федералпстичен  и  почему  весь 
Интернационал  приветствовал  с  энтузиазмом  программу 
Парижской  Коммуны.  С  другой  стороны.  Коммуна  ясно 
провозгласила  в  своих  воззваниях,  что  она  хотела  вовсе  не 
уничтожения  национального  единства  Франции,  но  его  во- 
скрешения, укрепления,  оживления,  и  полную  и  действи- 
тельную народную  свободу.  Она  хотела  единства  нации, 
народа,  французского  общества,  а  не  государства. 

Мадзини  дошел  в  своей  ненависти  к  Коммуне  до  глу- 
пости. Он  утверждает,  что  система,  провозглашенйая  по- 
следней парижской  революцией,  возвратит  нас  к  средне- 
вековью, т.  е.  к  разделению  всего  цивилизованного  мира  на 
массу  мелких  центров,  чуждых  друг  другу  и  не  признаю- 
щих друг  друга.  Он  не  понимает,  бедняга,  что  между  сред- 
невековой коммуной  и  современной  коммуной  существует 
громадная  разница.  За  пять  веков  изменилась  не  только 
книжная  история,  изменились  нравы,  стремления,  идеи,  ин- 
тересы и  потребности  народов.  Итальянские  коммуны  вна- 
чале были  действительно  обособлены,  являлись  совершенно 
независимыми  политическими  и  социальными  центрами, 
между  НИМИ  отсутствовала  солидарность  и  они  поневоле 
должны  были  довольствоваться  сами  собой. 

Какая  разница  с  тем,  что  существует  теперь!  Ма- 
териальные, умственные  и  нравственные  интересы  соз- 
дали между  всеми  членами  одной  и  той  же  нации,  что  я 
говорю?  между  самыми  различными  нациями  социальное 
единство,  настолько  могучее  и  действительное,  что  все,  что 
делают  ныне  государства,  чтобы  парализовать  его  и  уни- 
чтожить, остается  бессильным.  Единство  ничто  не  может 
побороть,  и  оно  переживет  государства. 

Когда  исчезнут  государства,  живое,  плодотворное  и 
благодетельное  единство  областей  и  наций,  международ- 
ное единение  сначала  всего  цивилизованного  мира,  потом 
всех  пародов  земли,  путем  свободной  федерации  и  органи- 
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зации  снизу  вверх,  будет  развиваться  во  всем  своем  вели- 
чин, не  божественном,  а  человеческом. 

Патриотическое  движение  итальянской  молодежи  под 
руководством  Гарибальди  и  Мадзини  было  законно,  полезно 
и  славно;  не  потому,  что  оно  создало  политическое  един- 
ство, единое  итальянское  государство, — наоборот,  это  было 
его  ошибкой,  потому  что  оно  не  могло  создать  это  един- 
ство, не  принеся  ему  в  жертву  свободу  и  благосостояние 
народа,— но  потому,  что  оно  разрушило  различные  полити- 
ческие господства,  различные  государства,  которые  искус- 
ственно и  насильственно  мешали  народному  социальному 
об'единению  Италии. 

Совершив  это  славное  дело,  итальянская  молодежь 
должна  теперь  совершить  другое  дело,  еще  более  славное. 
Она  должна  помочь  итальянскому  народу  разрушить  еди- 
ное итальянское  государство,  которое  она  основала  своими 
собственными  руками.  Она  должна  противопоставить  знамени 
политического  единства  Мадзини  федеральное  знамя  итальян- 
ской нации,  итальянского  народа. 

Но  нужно  различать  федерализм  и  федерализм. 

В  Италии  существует  традиция  областного  федера- 
лизма, который  ныне  стал  политической  и  исторической 
ложью.  Скажем  раз  навсегда:  прошлое  никогда  не  возвра- 
щается, и  было  бы  большим  несчастьем,  если  бы  оно  могло 
возвращаться.  Областной  федерализм  мог  бы  быть  лишь 
аристократически-консортерийским  учрежде- 
нием, ибо  по  отношению  к  коммунам  и  промышленным  и 
земледельческим  рабочим  товариществам  это  было  бы  опять 
политической  организацией  сверху  вниз.'  Истинно  народная 
организация,  наоборот,  начинается  снизу,  с  товариществ  и 
коммун.  Организуя,  таким  образом,  снизу  вверх,  федерализм 
становится  политическим  институтом  социализма,  свобод- 
ной и  самопроизвольной  организацией  народной  жизни. 

Выше  я  сказал,  что  наиболее  сознательная  часть  рес- 
публиканской молодежи  начала  сначала  отходить  от  Мад- 
зини на  почве  свободной  мысли.  Но  свободная  мысль,  выр- 
вав ее  из  власти  прежних  предрассудков  и  предубеждений, 
пробудила  в  ней  два  новых  инстинкта:  инстинкт  действи- 
тельной, практической  свободы  и  инстинкт  живой  действи- 
тельности. Эти  два  инстинкта  заставили  ее  уже  сделать 
шаг  вперед:  задолго  до  1870  и  1871  г.г.,  с  1866  н 
1867  г.г.  она  начала  чувствовать  склонность  к  федера- 
лизму, не  высказывая,  однако,  этого  громко,  из    боязни    не 

^V^  Бакунин  т.   \ .  13 
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жонравпться  ГАрпб1и'1ьдн  и,  в  особенпой^гп,  Мадзпнп.  С  дру- 
гой сторона,  е»»  федерализм  еще  не  нашел  своей  основы, 
социализма,  а  без  этой  основы  его  нельзя  было  ясно  фор- 
мулировать, не  впав  в  неразрешимые  противоречия. 

Восстание  Парижской  Коммуны,  ее  программа  одно- 
временно, соцшичистимеская  и  (1)едералистическая,  ее  борьба 
и  геройский  конец  произвели  спасительную  революцию  в 
сознании  и  чувствах  этой  избранной  части  итальянской 
молодежи.  Ставши  социалистической,  она  нашл'а  основу, 
которой  не  доставало  ее  (|)едерализму. 

Да.  она  стала  социалистпческо!!  п  становится  ею  с  ка- 
ждым днем  все  больше  и  больше,  и  воздадим  ей  за  это 
благодарность.  Она  стала  социалистической,  что  о:шачает, 
что  она  открыла  свое  благородное  сердце, — до  того  вре- 
мени сбитое  с  пути  теологическими,  мета(1)и:шческими  и 
политическими  заблуж.дениямп  Мадзини  п  очерствелое  чу- 
довищно честолюбивым  культом  Государства,— жизни,  стра- 
даниям и  действительным  стремлениям  народа.  Теперь  она 
больше  не  презирает  его:  она  любит  его  и  стала  способна 
служить  его  великому  и  святому  делу.  И  теперь,  когда  она 
перестала  висеть  головой  вниз  между  небом  и  землей,  как 
еще  висят  верные  маднинпсты,  теперь,  когда  она  нашла  и 
чувствует  под  своими  ногами  твердую  почву,— умная,  го- 
рячая, геройская  п  преданная  до  самопожертвования. — 
можно  быть  уверенным,  что  она  совершит  великие  дела. 
Что  же  касается  молодежи,  которая  остается  мадзииист- 
ской,  после  тщетных  усилий  и  бесплодных  восстаний,  она 
погибнет  вместе  с  буржуазией,  которой  Мадзини  прину- 
ждает ее  ныне  оказывать  жандармские  услуги. 

Возвращаюсь  к  разбору  классов  и  различных  наций, 
составляющих  современную  Италию.  О  мелкой  буржуазии 
мне  нечего  много  говорить.  Она  мало  отличается  от  проле- 
тариата, будучи  почти  такой  же  ^несчастной,  как  и  он.  Она 
ни  начнет  социальной  революции,  но  она  бросится  в  нее  с 
го..      >й. 

Городской  пролетариат  и  крестьяне  составляют  настоя- 
щий народ.  Первый,  разумеется,  более  передовой,  чем  кре- 
стьяне. 

4.  Городской  пролетариат  имеет  патриотическое  прош- 
лое, которое  в  некоторых  городах  Италии  восходит  до  сред- 
них веков.  Таково  прошлое  Флоренции,  например,  которая 
отлича^^тся  ныне  среди  всех  городов  некоторой  апатией  и 
очень  заметным  отсутствием  энергичных   и    сильных    стре- 
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мл(^ний.  Ее  великая  историческая  задача  как  б^  истощила 
ее,  по  крайней  мере  частично,  как  она  истощила  совер- 
шенно флорентийскую  буржуазию,  скептическое  равноду- 
шие которой  так  живописно  выражается  в  ее  С  Ь  е!  С  Ь  е! 
Пролетариат  итальянских  городов,  существенным  образом, 
исключительно  городской,  глубоко  обособленный,  на  всем 
протяжении  истории  Италии,  от  крестьянских  масс,  обра- 
зует, конечно,  весьма  несчастный  класс,  очень  угнетенный, 
но,  тем  не  менее,  наследственный  класс  и  очень  характер- 
ный. Как  класс,  он  подчиняется  историческому  и  неизбеж- 
ному закину,  который  определяет  карьеру  и  продолжитель- 
ность каждого  класса  по  тому,  что  он  сделал  и  как  жил  в 
прошлом.  Коллективные  индивидуальности,  все  классы  в 
конце  концов  истощаются,  как  и  личности.  То  же  самое 
М'-жно  сказать  о  народах,  взятых  в  целом,  с  тою  разницей, 
что  каждый  народ,  обнимающий  все  классы  и  самые  массы, 
который  еще  не  составляют  класс,  бесконечно  более  об- 
ширный, обладает  значительно  большим  материалом  и,  сле- 
довательно, кончает  свое  поприще  гораздо  позднее,  чем  все 
классы,  образовавшиеся  в  его  среде.  Это  наиболее  сильная 
и  наиболее  богатая  коллективная  индивидуальность;  но  и 
пна  также  в  конце  концов  истощается,  изживает. 

II  именно  это  <))нзиологическое,  историческое  и  неиз- 
бежное истощение  об'ясняет  историческую  необходимость 
двоякого  движения,  которое  в  настоящий  момент,  с  одной 
стороны,  толкает  классы  слиться  с  широкими  народными 
массами,  а  с  другой,  ведет  народы  и  нации  к  созданию  но- 
вой жизни,  более  плодотворной  и  широкой  в  Р1нтернацио- 
нале.  Будуи!;ее,  долгое  будущее  принадлежит  на  первом 
месте  созданию  международного  европейско-американского 
об'единения.  По.'.же,  но  гораздо  позже,  эта  европейско-аме- 
риканская Нация  органически  сольется  с  азиатским  и  афри- 
канским агломератом  народов  *).  Но  это  будет  в  слишком 
отдаленном  будущем,  чтобы  мы  могли  говорить  теперь  об 
этом  с  некоторой  положительностью  и  точностью.  Возвра- 
щаюсь, стало  быть,  к  итальянскому  пролетариату. 

Чем  больше  ваш  пролетариат  принимал  политическое 
участие  в  вашем  историческом  прошлом,  тем  меньше  он 
имеет  будущее,  как  класс  обособленный  От  ваших  крестьяи- 


*)  В  1871  г.  австралийские  государства  не  занимали  еще.    как  мы 
1ДИМ,  европейских  соцвалиотов. 

Лж.  I. 


—   196  — 

скпх  масс.  Я  показал,  что  участи»'  флорентннского  проле- 
тариата в  развптвн  и  муницппальпои  борьбе  средних  веков 
надолго  усыпило  его.  С  начала  девятнадцатого  века,  поел»* 
вынужденной  спячки,  длившейся  по  меньшей  мере  три  сто- 
летня, ломбардский,  венецианский,  генуезский  пролетариат 
и  в  особенности  пролетариат  всей  средней  Ит^глии  прини- 
мал более  или  менее  активное  участие  в  восстаниях,  в  за- 
говорах и  патриотических  походах  которыми  полны 
анналы  буржуазной  молодежи  последних  семидесяти  лет;  и 
в  результате  в  его  среде  образовалась  партия,  очень  зна- 
чительное мадзинпстско-гарибальдийское  меньшинство,  ко- 
торое окончательно  присоединилось  к  политике  единой 
буржуазной  Республики.  Если  бы  весь  итальянский  проле- 
тариат последовал  этому  примеру,  с  ним  было  бы  покон- 
чено, и  надо  было  бы  не  в  нем  искать  будущее  Италии,  а 
в  одной  только  крестьянской  массе,  бесформенной  и  не- 
культурной, но  нетронутой  и  богатой  элементами,  которы* 
не  эксллоатировались   историей. 

К  счастью  городской  пролетариат,  не  исключая  рабо- 
чих, которые  клянутся  именами  Мадзини  и  Гарибальди 
никогда  не  мог  мадзинироваться  и  гарибальдизироваться 
вполне  и  серьезным  обра;юм;  п  он  не  мог  этого  по  той  про- 
стой причине,  /ЧТО  он  пролетариат,  т.  е.  угнетенная,  обо- 
бранная, нищая,  голодная  масса,  которая,  вынужденная 
голодом  трудиться,  необходимо  обладает  логикой  труда. 

Рабочие  мадзинисты  и  гарибальдийцы  могут  принять 
программы  Мад;шни  и  Гарибальди;  но  в  них,  в  их  исхуда- 
лых и  бескровных  детях  и  женах,  спутницах  их  в  нищете  и 
страданиях,  в  их  повседневном  действительном  рабстве 
всегда  будет  что  то,  что  призывает  социальную  революцию! 
Они  все  социалисты  вопреки  себе,  за  исключением  только 
некоторых, — быть  может  одного  на  тысячу, — которые  бла- 
годаря личной  ловкости,  удаче  и  мошенничеству,  вступили 
или  надеются  вступить  в  ряды  буржуазии.  Все  другие,  я 
говорю  о  рабочих  мадзинистах  и  гарибальдийцах,  являются 
ими  только  в  воображении,  или  еще  по  привычке,  но  в  дей- 
ствительности они  могут  быть  только  революционными  со- 
циалистами. 

И  ваш  долг  ныне,  дорогие  друзья,  организовать  ум- 
ную, честную,  и  в  особенности  упорную  пропаганду,  чтобы 
дать  им  понять  это.  Для  этого  вам  нужно  будет  только 
об'яснить  им  программу  Интернационала,  растолковав  им 
то,  что  в    ней   говорится.   И    если    вы    организуетесь    для 
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этого  во  всей  Итаипии  организуетесь  стройно,  братски, 
не  признавая  других  вождей,  кроме  самого  вашего  юного 
коллектива,  клянусь  вам,  что  через  год  не  будет  больше 
рабочих  мадзпнпстов  ни  гарибальдийцев,  что  все  станут 
революционными  социалистами,  разумеется,  патриотами,  но 
в  самом  человеческом  смысле  этого  слова,  т.  е.  патриотами 
и  интернационалистами  в  одно  и  то  же  время.  Вы  созда- 
дите таким  образом  незыблемую  основу  будущей  социаль- 
ной революции,  которая  спасет  Италию  и  вернет  ей  жизнь, 
ум  и  всю  инициативу,  принадлежащую  ей  среди  наиболее 
прогрессистских  наций  Европы. 

И  когда  вы  совершите  этот  великий  акт,  рабочие,  ко- 
торые раньше  были  мадзинистами  и  гарибальдийцами,  ста- 
нут сами  весьма  драгоценными  апостолами  ,,нашей  рели- 
гии" без  Бога,  так  как  и  по  своей  природе,  и  по  своему 
уму,  ныне  сбитого  с  правильного  пути,  и  по  опыту,  при- 
обретенному ими  в  прошлой  борьбе  под  знаменами  Мадзини 
и  Гарибальди,  они,  конечно,  самые  энергичные,  самые  пре- 
данные и  самые  способные  из  всего  пролетариата  Италии. 
Они  привыклп  к  заговорам  и  организации,  и  эта  привычка 
окажет  вам  драгоценные  услуги. 

Организованные,  не  индивидуально,  а  коллективно,  в 
тесные  группы,  они  станут  тогда  вождями  широких  масс 
пролетариата,  как  городского,  так  и  сельского.  Эти  широ- 
кие массы,  в  которых  политические  программы  Мадзини  и 
Гарибальди  никогда  не  могли  вызвать  энтузиазма,  не  смо- 
гут устоять  против  пропаганды  нашей  программы,  которая 
является  наиболее  простым  выражением  их  самых  глубо- 
ких внутренних  инстинктов  и  которую  можно  резюмировать 
в  нескольких  словах: 

Мир,  освобождение  и  счастье  всем  угнетенным! 

Война  всем  угнетателям  и  грабителям! 

Полное  возвращение  рабочим:  капиталы,  фабрики,  все 
орудия  труда  и  сырье  товариществам;  земля  тем,,  кто  ее 
обрабатывает  своими  руками. 

Свобода,  справедливость,  братство  всем  человеческим 
существам,  которые  родятся  на  земле. 

Равенство  для  всех. 

Для  всех  безразлично  все  средства  развития,  воспита- 
ния и  образования  и  одинаковая  возможность  жить,  ра- 
ботая. 

Организация  общества  путем  свободной  федерации 
снизу  вверх    рабочих    союзов    как    индустриальных,    так 
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И  земледельческих,  как  научных,  так  и  союзов  работипкоь 
искусства  н  литературы,  сначала  т?  коммуну,  потом  федера- 
ция коммун  в  области,  областей  в  1гацип  и  нации  в  между- 
народный братский  союз. 

Что  касается  способа  организации  общественной  жпа 
ни.  труда  II  общественной  собственности,  11ро1рамма  Ин- 
тернационала не  навязыкает  нпчяч)  абсолютного.  Мнтерна- 
цпонал  не  имеет  ни  догматов  ни  единообразных  теорий.  В 
^том  отношенип,  как  во  всяком  живом  и  свободном  оби1е- 
стве,  много  различных  теорий  дебатируются  в  его  среде.  Но 
он  принимает  за  основу  своей  организации  вполне  незави- 
симое развитие  и  самопроизвольную  организацию  всех  сою- 
зов и  всех  коммун,  при  условии,  однако,  чтоб1,1  эти  союзы 
и  коммуны  в  основу  своей  организации  клали  вышеизло- 
женные общие  начала,  обязательные  для  всех,  желающих 
войти  в  Интернационал.  В  остальном  Интернационал  пола- 
гается на  спасительное  действие  свободной  пропаганды 
идей  и  на  тождественность  и  естественное  райновесие  ин- 
тересов. 

5.  Крестьяне,  это  огромное  большинство  итальянского 
населения,  почти  совершенно  не  тронутое  культурой,  по- 
тому что  у  него  не  было  еще  никакой  истории,  так  как 
вся  история  вашей  страны,  как  я  уже  заметил  и  как  вы 
сами  знаете  это  лучше  меня,  до  настоящего  момента  сосре- 
доточивалась гораздо  в  большей  степени  еще,  чем  во  вся- 
кой другой  европейской  стране,  единственно  и  исключи- 
тельно в  городах.  Ваши  крестьяне  не  принимали  участия 
в  истории  и  знают  ее  только  по  тем  ударам,  которые  она 
наносила  им  в  каждом  новом  фазисе  своего  развития,  по 
нипхеге,  рабству  и  бесчисленным  страданиям,  каким  она 
их  подвергала.  Так  как  все  эти  несчастья  всегда  приходили 
к  ним  из  городов,  то  естественно,  что  крестьяне  не  любят 
города  ни  их  абитателей,  включая  сюда  и  самих  рабочих, 
относившихся  к  ним  с  некоторым  пренебрежением,  за  что 
они,  в  свою  очередь,  платили  им  недоверием  и  подозритель- 
ностью. .':)то-то  исторически  отрицательное  отношение  к  поли- 
тике городов,  а  не  религия  итальянских  крестьян,  и  соста- 
вляет силу  священников  в  деревнях.  1^аши  крестьяне  суе- 
верны, но  они  совсем  не  религио.^ны;  они  любят  /церковь,  по- 
тому что  они  чрезвычайно  сценична  и  своим  театральными 
и  музыкальными  церемониями  скрашивает  монотонность  их 
деревенской  жизни.  Церковь  для  них,    как  солнечный  лучь 
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В  ИХ  жизни,  полной  убийственного  труда,   страданий  и  ни- 
щеты. 

Крестьяне  не  питают  ненависти  к  священникам,  боль- 
шинство которых,  впрочем, — и  именно  те,  которые  живут  в 
деревнях, — вышли  из  их  среды.  Почти  нет  ни  одного 
крестьянина,  у  которого  не  было  бы  среди  служителей 
Церкви  какого  нибудь  более  или  менее  близкого 
пли,  по  краЙЕ1е11  мере,  дального  родственника.  Свяще- 
ники,  по  немножку  эксплуатируя  их  и  награждая  потомством 
пх  жен  и  дочерей,  делят  с  ними  их  жизнь  и  отчасти  также 
их  бедность.  У  них  нет  этого  пренебрежения  к  крестьянам, 
какое  оказывают  им  буржуа,  они  живут  за  понибрата  с 
вими,  как  добрые  малые,  и  часто  играя  роль  забавников. 
Крестьянин  часто  смеется  над  ними,  но  не  ненавидит  их,  ибо 
он  свыкся  с  ними,  как  с  насекомыми,  которые  копошатся 
в  бесчисленном  количестве  у  него  в  голове. 

С  другой  стороны,  нет  сомнения,  что  как  только  вспых- 
нет социальная  революция,  многие  из  з^их  священников 
бросятся  в  нее  с  головой.  Они  уже  сделали  это  в  Сицилии 
и  Неаполитании  во  время  политической  революции.  Л  что 
произойдет  во  время  социальной  революцрш?  Политическая 
революция,  абстрактна,  метафизична,  призрачна  и  обманчива 
для  народных  масс,  и  так  как  деревенский  священник 
стоит  близко  к  народу  по  своей  природе,  по  большинству 
условий  своего,  существования,  она  не  может  иметь  для 
него  притягательной  силы  и  удовлетворять  его  надлежащим 
образом.  Но  социальная  революция,  являюш.аяся  револю- 
цией жизни,  бесспорно  увлечет  его,  как  она  увлечет  весь 
деревенский  люд. 

Не  пропаганда  свободной  мысли,  а  одна  только  соци- 
альная революция  может  убить  религию  в  народе.  Пропа- 
ганда свободной  мысли,  конечно,  очень  полезна;  она  необ- 
ходима, как  прекрасное  средство,  чтобы  обратить  лиц,  уже 
передовых  по  своим  воззрениям;  но  она  не  пробьет  брешь 
в  народе,  потому  что  религия  не  только  заблуждение,  извра- 
щение мысли,  но  еще,  и  в  особенности,  протест  живой 
могучей  природы  масс  против  узости  и  мизерности  действи- 
тельной жп.^ни.  Народ  ходит  в  церковь,  как  он  ходит  в 
кабак,  для  того  чтобы  одурманить  себя,  забыть  свою  ни- 
щету, чтобы  увидеть  себя  в  воображении,  на  несколько 
мгновений  по  крайней  мере,  свободным  и  счастливым  на- 
равне со  всеми  другими.  Дайте  ему  человеческое  суще- 
ствование и  он  не  будет  больше    ходить  ни    в   кабак    ни  в 
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церковь,  '^то  человеческое  существование  одна  только  со- 
циальная революция  должна  и  можот  ему  дать. 

Крестьянин  ь  большей  части  Италии  беден,  еще  бед- 
нее, чем  городской  рабочий.  Он  не  является  собственни- 
ком, как  во  Франции,  и  это  большое  счастье,  конечно,  (^ 
точки  зрения  революции;  ион  имеет  сносное  существование, 
как  арендатор,  только  в  небольшом  числе  областей.  Следо- 
вательно, итальянская  крестьянская  масса  составляет  уже 
огромнун>  и  всемогущую  армию  для  вашей  социальной  ре- 
волюции. Руководимая  городским  пролетариатом  и  органи- 
зованная революционной  социалистической  молодежью,  эта 
армия  будет  непобедима. 

Следовательно,  дорогие  друзья,  одновременно  с  орга- 
низацие  городских  рабочих  вы  должны  употребить  все 
средства,  чтобы  уничтожить  барьер,  разделяющ,ий  город- 
ской пролетариат  от  деревенского  люда,  объединить  н  орга- 
низовать эти  два  4«ласса  общества  в  один.  От  этого  зависит 
спасение  Италии.  Все  другие  классы  должны  исчезнуть  с 
поверхности  ее  земли,  не  как  личности,  но  как  классы.  Соци- 
ализм, не  же.сток,  он  в  тысячу  раз  человечнее  якобинства,  я 
хочу  сказать  политической  революции.  Он  нисколько  не  помы- 
шляет против  личностей,  даже  самых  зверских,  прекрасно 
зная,  что  все  люди,  дурные  или  хорошие,  лишь  неизбежный 
продукт  того  социального  положения,  какое  создали  им  об- 
щество и  история.  Социалисты,  правда,  не  могут,  конечно, 
помешать,  чтобы  в  первые  дни  революции,  в  порыве  гнева, 
народ  не  истребил  несколько  сотен  лиц  среди  наиболее' 
гнусных,  наиболее  яростных  и  наиболее  опасных;но  кргдаэтот 
ураган  пройдет,  они  со  всей  своей  энергией  будут  проти- 
виться хлоднокровно  организованной  политической  и  юри- 
дической лицемерной  резне. 

Социализм  будет  вести  беспощадную  войну  против 
„социальных  положений",  не  против  людей;  и  когда  эти 
положения  будут  уничтожены,  люди,  занимавшие  их,  обе- 
зоруженные и  лишенные  всех  средств  практически  действо- 
вать, станут  безвредными  и  гораздо  менее  сильными,  уве- 
ряю вас,  чем  самый  невежественный  рабочий;  ибо  их  тепе- 
решняя сила  заключается  не  в  них  самих,  не  в  их  внутрен- 
них присущих  им  качествах,  а  в  их  богатстве  и  поддержке 
государства. 

Социальная  революция,  стало  быть,  не  только  поща- 
дит их,  но,  поборов  их  и  лишив  оружия,  поднимет  их  и 
скажет  им:    „Теперь,    дорогие    товарипщ,    когда    вы    стали 
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нашими  равными,  принимайтесь  за  работу  вместе  с  нами. 
В  труде,  как  и  во  всем  другом,  первый  шаг  труден,  и  мы 
по  братски  поможем  вам  переступить  его".  Тогда  те,  кто, 
будучи  крепок  и  здоров,  не  захочет  заработывать  себе 
жизнь  трудом,  будут  иметь  право  умереть  с  голоду,  если 
только  они  не  захотят  вести  скромное  и  жалкое  суш,ество- 
вание  насчет  общественной  благотворительности,  которая, 
конечно,  не  откажет  им  в  строго  необходимом. 

Что  касается  пх  детей,  то  без  всякого  сомнения  они 
сделаются  мужественными  работниками  и  людьми  равными 
и  свободными.  В  обществе  будет,  конечно,  меньше  роскоши, 
но  бесспорно  гораздо  больше  богатства,  и,  кроме  того,  бу- 
дет одна  роскошь,  которая  в  настоящий  момент  никому  не 
знакома,  роскошь  человечности,  счастье  полного  развития 
и  полной  свободы  каждого  в  равенстве  всех. 

Таков  наш  идеал. 

Таким  образом,  все  классы,  перечисленные  мною,  Долж- 
ны исчезнуть  в  социальной  революции,  за  исключением  двух 
масс,  городского  и  сельского  пролетариата,  которые  станут 
собственниками,  вероятно  коллективными,— в  разных  фор- 
мах и  в  разных  условиях,  определенных  каждой  местности, 
в  каждой  области  и  каждой  коммунестепенью  цивилизации 
и  волею  населения, — один  собственником  капиталов  и  орудий 
производства,  другой  земли,  которую  он  обрабатывает  своими 
руками;  оба  организуются,  побуждаемые  своими  потребно- 
стями п  взаимными  интересами,  одинаковым  способом  и  в  то 
же  время  совершенно  свободно,  необходимо  и  естественным 
образом  взаимно  уравновешивая  друг  друга. 

Наука,  у  которой  не  будет  другого  авторитета,  кроме 
авторитета  разума  и  рационального  доказательства,  ни 
другого  способа  воздействия  кроме  свободной  пропаганды, 
наука,  которая  в  настоящий  момент  создает  педантов,  станет 
свободной  и  поможет  им  в  этой  работе. 

Вот,  стало  быть,  что  представляет,  как  в  Италии,  так 
и  везде,  живая  нация,  народ  будущего,  городской  и  сельский 
пролетариат.  Все  остальное  умирает  или  умерно,  иссякло 
или  развращено. 

Хотите  вы  быть  живыми?  Надоело  вам  бесполезно 
вертеться  в  заколдованном  кругу?  Думать,  ничего  не  изоб- 
ретая? Кричать  на  все  четыре  стороны,  постоянно  повторяя 
одно  и  то  же  публике,  которая  вас  больше  не  слушает? 
Постоянно  суетиться,  ничего  не  деля?  Хотите  вы  избегнуть 
приговора,  который  висит  над  миром,  в  котором  вы  родились? 


Хотите  вы,  наконец,  жить,  думать,  ивобретать,  действовать, 
создавать,  быть  людьми?  Откажитесь  окончательно  от  бур- 
жуазного мира,  от  его  предрассудков,  его  чувствований,  его 
тщеславия,  п  становитс'сь  во  главе  пролетариата,  '^ащи- 
П1айте  его  дело  посвятите  себя  зтому  делу,  отдайте  ему 
свою  мысль,  и  он  даст  вам  силу  и  жизнь. 

Организуйте  городской  пролетариат  во  имя  револю- 
ционного социализма  и,  делая  это,  об'едините  его  в  одной 
общей  подготовительной  организации  с  крестьянами.  Вос- 
стание городского  пролетариата  недостаточно;  с  ним  у  нас 
будет  только  политическая  революция,  которая  неизбежщ) 
вызовет  против  себя  естестьенную.  законнун»  реак(шю  дере- 
венского люда,  и  эта  реакция  или  только  равнодушие  кре- 
стьян задушить  городскую  революцию,  как  это  недавно  прои- 
зошло во  Франции.  Одна  только  всеоб'емлющая  революция 
достаточно  сильна,  чтобы  ниспровергнуть  организованную 
силу  государства,  поддерживаемую  всеми  рессурсами  бога- 
тых классов.  Но  всеоб'емлющая  революция,  это  социальная 
революция,  т.  е.  революция  одновременно  в  городах  и  де- 
ревнях. Это-то  и  нужно  организовать, — потому  что  без  под- 
готовительной организации  наиболее  мощные  элементы  бес- 
сильны в  ничтожны. 

Мы  поговорим   в  другой  раз  об  этой  организации. 

Интернационал  дает  вам  ее  основы,  распространите  его 
на  всю  Италию,  и  остальное  придет  само  собою. 

ИнтернационаЛ  не  уничтожает  национальности,  нации, 
он  обнимает  их  все,  не  выкидывая  ни  одной.  Он  не  может 
поступать  иначе,  потому  что  его  основной  принцип  это  са.мая 
широкая  свобода,  Интернационал  не  ведет^войны  против 
^естественных  отечеств;  он  воюет  только  против  политических 
отечеств,  против  государств,  и  он  должен  вести  эту  войну; 
Потому  что.  желая  серьезно  полного  и  окончательного  осво- 
бождения пролетариата,  он  необходимо  должен  стремиться 
к  уничтожению  всех  классов,  т.  е.  всех  экономических  при- 
вилегий, государства  же  являются  лишь  организацией  и 
гарантией  экономических  привилегий  и  политического  гос- 
подства классов.  Об'являя  войну  классам,  он  должен  вести 
войну  против  государств.  Мадзини  хочет  не  только  сохране- 
ния, но  еще  и  усиления  итальянского  государства;  сле- 
довательно, он  должен  хотеть  и  хочет  сохранения  буржуаз- 
ного класса;  следовательно,  он  должен  боятся  Интернацио- 
нала и  ненавидеть  его,  и  он  боится  его  и  ненавидит.  Он 
клавещет  на  него  и  старается  погубить  его;    он    хотел    бы 
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утопить  его  в  мнении  итальянского  пролетариата.  Его  прок- 
лятия, его  плачь  напуганио1Ч)  п  воамущ.енного  Иеремии 
достаточно  доказывают  это.  В  конце  концов,  он  показывает 
себя  тем,  чем  он  есть,  буржуазным,  религиозно  экзальти- 
рованным республиканцем,  политическим  фанатиком. 

Вот.  как  он  кончает  свое  воссвание  к  рабочим  против 
Интернационала: 

Воспитывайтесь  и  учитесь:  как  только  мо- 
лсете  (но  черпайте  свои  знания,  главным  образом  из  хоро- 
ших источипков  и  остерегайтесь  прислушиваться  к  голосу 
иностранных  сирен);  не  отделяйте  никогда  свою 
судьбу  от  судеб  отечества  (на  это  рабочие  должны 
ответить:  „Мы  не  можем  отделять  себя  от  своего  отечества, 
потому  что  отныне  отечество,  это  мы,  итальянские  рабочие, 
вне  которых  в  нашей  стране  мы  видим  только  врагов  оте- 
чества. Мы  итальянцы,  это  факт,  но  это  обстоятельство  ни- 
сколько не  отделяет  нас  от  рабочих  других  стран:  они  наши 
братья,  тогда  как  буржуа  нашей  страны  — наши  враги.  Вот, 
в  каком  смысле  мы  хо^пм  входить  в  Интернационал,  кото- 
рый составляет  мировое  отечество  работников  против  миро- 
вого отечества  хищников  и  угнетателей  труда"),  но  ока- 
зывайте братскую  поддержку  всякому  пред- 
приятию, стремящемуся  сделать  его  свобод- 
н  }.1  м  п  великим.  (Есть  свобода  и  свобода.  Есть  свобода 
народная,  которая  может  быть  завоевана  только  путей  со- 
циальной революцией  и  уничтожением  государства;  но  е(;ть 
также  буржуазная  свобода,  основанная  на  рабстве  проле- 
тариата и  которая  неизбежно  стрем  11тся  к  тому  величию 
1^осударства,  о  котором  говорит  Мадзини.  Он  приглашает, 
стало  быть,  пролетариат  принять,  как  свою,  буржуазную 
политику,  главная  и  постоянная  цель  которой  обратить  его 
в  рабство.)  Умножьте  свои  союзы  и  об'едините 
в  них,  там,  где  это  возможно,  промышлен- 
ного рабочего  с  земледельческим,  город  и 
деревню.  (В  иорвый  раз  Мадзини  дает  подобные  советы 
городским  рабочим  и,  вообще,  удостаивает  заняться  кресть- 
янами. По  крайней  мере,  я  помню,  что  в  Лондоне  каждый 
раз.  когда  я  :!амеча.я  ему,  что  я  считал  необходимым  рево- 
люционизировать итальянских  крестьян,  он  мне  всегда  от- 
вечал: „Пока  нечего  делать  в  деревнях,  революция  до.ижна 
сначала  совершиться  исключительно  в  городах;  потом,  когда 
мы  совершим  революцию  в  городах, мы  займемся  деревней". 
Тогда  я  не  понимал  то,    что  я  называл    ослеплением    Мад- 


зини;  но  теперь  я  прекрасно  понимаю  его  мысль.  Он  вовсе 
не  был  слеп,  наоборот,  он  превосходно  впдол  все.  Желая 
только  политическую  револн">цию.  не  рачрушения  государ- 
ства, а  замену  его  другим  каким  нпбудь  господством  нлп 
другим  государством,  он  тысячу  раз  прав  не  хотеть  кре- 
стьянской революции,  потому  что  эта  революция  может 
быть  только  социальной, — как  это  доказа^ти  недавние  вос- 
стания против  закона  тасша/о*).  Мадзини  гчто  знает,  и  по- 
.^тому  он  обращался  исключительно  к  городскому  проле- 
тариату, который  он  надеется  „обуржуазить",  тогда  как 
„обуржуазить"  крестьян  ему  казалось  невозможными.  Теперь 
он  надеется,  повпдимому,  воздействовать  также  и  на  кре- 
стьян, не  прямо,  а  посредством  городских  союзов,  которые 
будут  преданны  ему.  Странная  пллк^зия!)  Старайтесь 
создавать  в  большом  количество  коопера- 
тивные общества  и  потребительские  обще- 
ства. (Было  доказано  экономической  наукой  и  многочис- 
ленными опытами,  произведенными  с  1848  г.  во  Франции, 
Англии,  Бельгии.  Германип.  Швейцарии,  и  в  последнее 
время  в  Италии  п  Испании,  что  потребительские  обшества, 
организованные  в  небольших  размерах,  могут  внести  не- 
большое улучшение  в  тяжелое  положение  рабочих,  но  как 
только  они  начинают  развиваться  и  им  удается  чувстви- 
тельным образом  и  устойчиво  понизить  цены  иа  предметы 
первой  необходимости,  это  влечет  неизбежно  понижение 
заработной  платы.  Впрочем,  этот  отмеченный  факт  объясняется 
легко.  Рабочая  масса,  вынужденная  продавать  свой  труд, 
чтобы  опеспечить  себе  пропитание,  возрастает  всегда  в 
большей  пропорции,  чем  капиталы,  служащие  на  оплату  их 
труда.  Рабочие,  стало  быть,  составляют  конкуренцию  друг 
другу  в  предложении  труда,  которое  почти  веегда  превы- 
шает требование  на  труд,  что  вынуждает  их  продавать  свой 
труд  цо  наивозможно  низкой  цене.  Но  они  не  могут  требо- 
вать меньше  того,  что  им  абсолютно  необходимо  для  суще- 
ствования. Отсюда  происходит,  что  когда  цены  на  продукты 
растут,  они  должны  требовать  большую  заработную  плату; 
и.  наоборот,  когда  цены  на  продукты  падают,  они  могут 
согласиться  на  меньшую  заработную  плату,  и  они  всегда 
вынуждены  согласиться  на  это.  благодаря  конкуренции  их 
между  собою.  Понятно,  следовательно,  что  когда  потреби- 
тельчкис  общества  достаточно    развиваются,   чтобы  вызвать 

*)  Налег  на  помол. 


устойчивое,  общее  и  чувствительное  понижение  цен  на 
предметы  первой  необходимости,  заработная  плата  должна 
понизиться.  Этот  факт  установлен  опытом  и  доказан  теоре- 
тически наиболее  известными  экономистами  Англии,  Гер- 
мании, Бельгии  и  Франции.  Лассаль,  знаменитый  немецкий 
оциалист-революцнонер,  основатель  А11^ете1пег  веи- 
1!>сЬег  А  г  Ье  11ег  ге  ге  1п,  коммунистического  союза,  на 
чтом  факте  главным  образом  базировал  свою  блестящую, 
кончившуюся  победой  полемику  против  Шульце-Делича, 
буржуазного  социалиста,  первого  и  главного  основателя 
кооперативных  обществ  в  Германии.  Вот,  стало  быть,  к  чему 
сводится  весь  социализм  Мадзини:  к  великой  иллюзии  для 
рабочих  и  к  великому  спокойствию  для  буржуа.  После  чего 
он  говорит  итальянскому  пролетариату:  Положитесь  на 
будущее  (т.  е.  на  меня,  который  будет  генералом,  а  вы 
моими  солдатами);  об'единитесь  и  составьте  тес- 
ную,  сплоченную   массу   на  подобие   армии. 

Ныне  вы  не  существуете.  (Браво!  Тем,  ко- 
торые одни  только  существуют,  он  заявляет,  что  они  не 
существуют!  Призрак  говорит  действительности:  „Ты  ничто!" 
Нужно  быть  неисправимым  буржуа,  чтобы  решиться  сказать 
подобную  вещь  пролетариату  и  сказать  это  с  убеждением, 
как  это,  конечно,  делает  Мадзини.)  Ваши  общества 
морально  связаны  между  собою  общими 
стремлениями  (и  эти  действительные,  инстинктивные 
стремления,  имеюпще  в  основе  не  теорию  Мадзини,  а  со- 
циальное положение  итальянских  рабочих,  обратны  тому, 
чего  желает  и  на  что  надеется  Мадзини),  но  никто  не 
имеет  права  говорить  кроме,  как  от  своего 
личного  имени,  никто  нев  состоянии  дать 
услышать  стране  голос  всего  класса 
ремесленников  для  из'явления  егб  нужд 
и  желаний,  никто  не  может  сказать  с 
должным  авторитетом:  Вот,  чего  хотят, 
вот,  что  отвергают  рабочие  Италии.  (Это 
право  Мадзини  и  надеется  завоевать  на  с'езде  в  Риме. 
И  когда  оно  ему  будет  дано,  горе  невтрующей.  социалисти- 
ческой и  революционн-ой  молодежи  Италии!  Вооруженный 
этим  фиктивным  правом,  которое  не  преминет  оказать  силь- 
ное влияние  на  суеверное  воображение  самих  рабочих,  он 
раздавит  ее,  именем  фикции  пролетариата.  Он  скажет  ей: 
„Сыны  буржуазии,  подчинитесь  итальянскому  народу!*) 
Без    братского    (рабского)     договора,    без    рук  о- 
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водяп1его  центра  в  !л  и  •'  можете  приобрести, 
ни  дать  другпы  приобрести  сознание  силы, 
имеющейся  в  вас  ( Нто  все  то  же  отрицание  действи- 
тельной коллективной  силы  в  пользу  власти.  Мадзпни  го- 
ворит ятим  рабочим:  „Прощу  вас,  дети  мои,  дайте  мне  вашу 
силу.  Мне  нужна  она.  чтобы  надеть  на  вас  цепи,  иначе  вы 
можете  стать  опасными  для  существования  моих  добрых 
буржуа".  Это  и  называется:  Национальный  Договор.) 

Рим.  колыбель  цивилизации,  теперь  наш; 
но  он  наш  только  наполовину,  он  наш  только 
материал  Ц1  о,  и  нам  всемвыпало  надолго  влить 
в  него  душу  Отечества  (буржуа:щого)  и  полу 
чить  от  него  (через  посредство  Пророка  и  Папы  новой 
религии)  освящение  пути,  по  которому  мы 
должны  следовать  (все  по  новой  мадзинистской 
религии),  чтобы  исполнились  наши  судьбы  и 
чтобы  мо1'учее  проявление  итальянской 
жизни  сделало  святым  и  плодотворным  Согоз 
(Аллилуйя!)  Почему  не  поспешить  вам  в  Рим 
на  с'езд,  чтобы  получить  там  но1?ое  крещение 
вашего  Братства?  Может  быть,  кроме  ог- 
ромной выгоды,  которая  отсюда  последует 
для  вас,  вы  напомните  Италии  своим  приме- 
ром и  в  некотором  роде,  как  и-нициаторы  (вот 
как!},  что  из  Рима  должен  выйти  другой,  более 
широкий  Договор,  Национальный  Договор, 
определение  вашей  буд\щей  жизни  ГПрокустово 
ложе,  приготовленное  догматизмом  Мадзини,  чтобы  упрятать 
в  него  все  будущее  несчастной  Италии),  без  которого 
Рим    и    Италия    только    пустые    названия. 

Вот,  что  ясно:  если  не  примут  мадзинистскую  прог- 
рамму. Рим  и  Италия  не  достойны  больше  жить,  они  ничто. 

Я  покончил  с  цитатами  и:^  Мадзини.  Цитированное 
мною  достаточно,  чтобы  раскрыть  вам  его  цель.  Он  хочет 
стать  действительно  новым  Папой  и  созывает  в  Риме  италь- 
янских рабочих,  чтобы  воздвигнуть  папский  престол,  с  вы- 
соты которого,  дабы  проявить  свою  силу,  он  будет  про- 
возглашать ех  са1;Ье^га,  от  именрт  итальянского  про.зе- 
тариата,  громовые  проклятия  против  Парижской  Коммуны, 
Интернационала,  атеистической  молодежи  и  против  меня 
„бедного  варвара",  который  осмелился  выступить  с  защитой 
Человечества,  истины  и  справедливости  против  него,  пред- 
стлг.г.теля  Бога  на  земле. 
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Ваша  задача,  ваш  долг,  дорогие  друзья,  мне  кажутся 
очень  ясными.  Мадзини  сам  постарался  указать  их  вам  и 
принудил  вас.  так  сказать,  открыто  высказаться  за  Пнтер- 
нашюнал.  Обратите  внимание  с  другой  стороны  на  стран- 
ное согласие,  какое  замечается  ныне  между  иезуитами, 
Соп5ог»ег1а  и  Мадзини.  Иезуиты  говорят  и  пишут  во 
всех  своих  сочинениях:  „Или  иезуитизм  или  Интернационал, 
середины  нет."  Соп50  1Мег1а  повторяет  иначе  ту  же 
фразу,  тот  же  аргумент:  „Если  вы  не  будете  поддерживать 
и  не  усилите  правительство  в  наших  руках,  вы  погибли. 
Между  властью  и  торжеством  Интернационала  нет  сере- 
дины". Наконец,  Мадзини  говорит  итальянским  рабочим: 
.Интернационал  есть  Зло;  я — Добро;  выбирайте". 

Все,  стало  быть,  иезуиты,  Соп5ог1ег1а  и  Мадзини, 
каждый  с  своей  стороны,  говорят,  что  Интернационал  им 
абсолютно  противоположен.  А  так  как  вы  не  хотите  быть 
ни  иезуитами,  ни  членами  Соп50  1М:ег1а  и  так  как  вашж 
противорелигиозные  верования  не  позволяют  вам  больше 
быть  апостолами  политической  теологии  Мадзини,  то  вы 
должны,  если  хотите  быть  чем  нибудь,  стать  работниками 
Интернационала. 

Мадзини  толкает  вастуд  а  всеми  силами,  со  всем  жаром 
своего  красноречия.  Многие  из  вас,  из  любви  к  спокой- 
ствию и  из  боязни  скандала,  а, главным  образом, благодаря 
законной  и  вполне  заслуженной  привязанности  к  Мадзини, 
предпочли  бы  оставаться  по  отношению  к  нему  в  двусмыс- 
ленном положении,  в  каком  вы  находились  эти  последние 
годы,  т.  е.  быть  мадзинистами  не  в  теории,  а  на  практике. 
Но  логичнее  и  энергичнее  вас,  он  с  очевидностью  доказал 
вам  теперь,  что  отныне  это  стало  невозможным,  и  он  вынуж- 
дает вас  сделать  выбор  между  полным  самоубийством,  ум- 
ственным, нравственны.м,  политическим  и  социальным  унич- 
тожением и  открытым  восстанием  против  него. 

Если  вы  изберете  первое,  вы  станете  ответственными 
сотрудниками  гибели,  унижения,  позора  и  рабства  своего 
отечества;  если  вы  изберете  второе,  вы  сделаетесь  правоз- 
вестньками  и  главными  деятелями  его  освобождения. 

Можете  ли  вы  колебаться? 

<.>дна  из  причин,  п  я  полагаю  главная,  вашего  коле- 
бания, это  боязнь  огромной  ответственности,  какую  вы,  ко- 
нечно, возьмете  на  себя,  открыто  и  окончательно  порвав,  не 
только  с  теориями,  но  и  с  политической  деятельностью 
Мадзини,  встав  таким  образо-м  в  оппозицию  ко  всей  демок- 


•:«1ч  — 

ратпп  пли,  скорее,  ко  всей  республиканской  партии  вашей 
страны,  привыкшей  больше  не  думать,  не  чувствовать,  не 
хотеть  самостоятельно,  а  слепо  следовать  за  своими  двумя 
великими  вождями  Мадзини  и  Гарибальди.  Эта  партия,  взя- 
тая в  целом,  будет,  разумеется,  поражена  и  испытает  суе- 
верный ужас  при  виде  .неизвестных"  молодых  людей, — это 
крупный  аргумент  всех  глупцов,  вы  это  знаете, — осмелив- 
шихся открыто  восстать  против  своих  уважаемых  вождей  и 
взять  на  себя  смелый  почин  новой  политики,  независимой 
от  того  и  другого.  В  первый  момент  они  будут,  может  быть, 
сторониться  от  вас,  как  от  кучки  злодеев,  изменников,  за- 
чумленных. С  вами  будут  бороться  со  всем  вероломным  и 
глупым  остервенением,  на  какое  способны  мадзинисты,  как 
они  не  раз  доказали  в  течение  своей  борьбы,  и  которое 
обнаруживает  в  них  натуру  теологов  и  жрецов.  Будут  ста- 
раться образовать  пустоту  вокруг  вас  п,  конечно,  сделают 
все  возможное,  чтобы  отдалить  от  вас  рабочие  массы.  Сло- 
вом, вам  придется  пережить  тяжелые  минуты,  и  чтобы  выйти 
с  честью  из  трудного  положения,  вы  должны  будете  пустить 
в  ход  весь  свой  ум,  сердце,  веру  взяться  за  дело  самым 
настойчивым,  самым  решительным   и   .энергичным  образом. 

Это — предприятие  и  опыт,  которые  требуют  героизма 
совершенно  другого  закала,  чем  тот,  который  необходим 
для  того,  чтобы  бороться  под  знаменем  Гарибальди.  Там 
достаточно  немного  темперамента,  немного  физической  храб- 
рости и  способность  переносить  лишения  и  усталость  в 
продолжение  нескольких  недель  или  самое  большее  не- 
скольких месяцев;  здесь,  наоборот,  берут  на  себя  обязатель- 
ство работать  всю  жизнь,  и,  как  только  что  сделал  наш 
друг  Фортунио  в  своей  газете  С  а  х  2  е  1 1 1  п  о  Коха,  кля- 
нутся посвятить  ее  всецело  великой  борьбе  за  освобождение 
пролетариата.  Подобное  обязательство  самое  серьезное,  ибо 
оно  влечет  за  собой,  как  неизбежное  следствие,  окончатель- 
ный и  полный  разрыв  с  прошлым,  со  всем  буржуазным  ми- 
ром, со  всеми  друзьями  прошлого  и  союз  на  жп;шь  и  иа 
смерть  с  пролетариатом. 

Будете  вы  иметь  мужество  совершить,  со  всей  логикой, 
какой  требует  такая  великая  работа,  и  со  всей  энергией, 
необходимой,  чтобы  довести  ее  до  конца,  этот  разрыв  и 
этот  союз? 

Принимая  во  внимание  положение,  в  какое  вы  сами 
поставили  себя,  заявив  себя  материалистами,  атеистами, 
сторонниками  Коммуны  и  Интернационала,  социалистами  н 
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революционерами,  одним  словом,  мне  кажется  вы  не  можете 
больше  колебаться,  под  страхом  самоунижения;  вы  должны 
итти  вперед  и,  приняв  не  только  в  теории,  но  и  на  прак- 
тике все  последствия  этого  нового  симво:-:а  вертл,  соединиться 
с  нами  против  Мадзини. 

Когда  я  думаю  о  глубокой  искренности  ваших  убеж- 
дений, вашей  мысли  и  ваших  чувств,  тогда  мне  кажется 
еще  более  очевидным,  что  вы  должны  принять  это  решение, 
которое  одно  только  и  остается  вам,  под  страхом  осудить 
самих  себя  на  презрение. 

Что  может  вас  еще  заставлять  колебаться?  Скромность? 
Но  скромность  становится  большот!  глупостью,  безумием, 
преступлением,  когда  дело  идет  об  исполнении  великого 
долга.  Только  одна  вещь  могла  бы  еще  вас  остановить:  это 
недоверие  к  самим  себе. 

Вот,  в  самом  деле,  как  вы  попытаетесь,  быть  может, 
рассуждать: 

„Порвать  разом  с  прошлым  п  со  всеми  прежними  друзь- 
ями вещь  легкая,  и  не  менее  легко  об'явить,  что  мы  хотим 
начать  новую  политику.  По  где  мы  возьмем  средства  и  си- 
лы, чтобы  исполнить  подобное  обещание?  ^[ы  бедны,  мало- 
численны и  почти  неизвестны.  Публика,  наши  прежние 
друзья,  сами  рабочие,  ради  которых  мы  принесем  эту 
жертву,  переступим  этот  трудный  шаг,  попробуем  совер- 
шить этот  опасный  скачек,  будут  высмеивать  нас.  Мы,  одни, 
бессильны  и  неспособны  исполнить  свои  обещания;  мы 
смешны,  и  смешное  убьет  нас." 

Так  вы  будете  рассуждать,  если  ваша  любовь  к  спра- 
ведливости и  человечеству  недостаточно  сильна,  если  это 
только  воображаемая  платоническая  любовь,  а  не  одна  из 
тех  великих  страстей,  которые  об'емлют  всю  жизнь.  Дейст- 
вительная и  серьезная  страсть  никогда  не  рассуждает  та- 
ким образом;  она  идет  всегда  вперед,  она  действует,  всегда, 
не  высчитывая  своих  средств,  не  считая  препятствий,  соз- 
давая одни  и  разрушая  другие,  толкаемая  непобедимой 
силой,  которая  справедливо  делает  из  нее  страсть. 

Я  нахожу,  что  рассуждения  этих  дву?^  различных 
страстей  верны  каждое  в  своем  роде.  Первая  права  не  до- 
верять себе,  потому  прежде  всего  что  она  никогда  не  бывает 
постоянной,  ни  длительной;  она  бесплодна  и  не  может  ни- 
чего создать,  ни  средств  ни  друзей,  и  чаще  всего  опускает 
крылья  при  первом  же  препятствии:  она  бессильна  и  не 
может  разумно  иметь  веру  в  себя.  Но  вторая,  наоборот,  очень 
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часто  права  вгрнть  в  свою  собственную  силу,  так  как  она 
создаст  все  средства,  нужные  ей  для  достижения  своей  це- 
ли, п  увлекает  и  неуклонно  создает  себе  друзей,  при  ус- 
ловпп,  чтобы  она  была  социальной,  а  н«'  эгоистической 
страстьн). 

Я  предполагаю,  я  должен  думать,  что  такова  ваша 
страсть,  и,  исходя  из  этого  предположения,  я  буду  рассуж- 
дать вместе  с  вами.  Вы  говорите,  что  вы  бедны,  неизвестны, 
малочисленны  п  спрашиваете,  какими  средствами  вы  можете 
располагать,  чтобы  направить  общественное  мнение  вашей 
страны  по  одному  руслу,  какое  вам  кажется  хорошим  и 
справедливым?  Чтобы  ответить  на  этот  вопрос,  необходимо 
прежде  всего  определить,  о  каком  обид,ественном  мнении 
идет  речь.  1]сли  вы  говорите  о  буржуазном  общественном 
мнении,  тогда  я  первый  скажу  вам:  „Откажитесь  от  такой 
смешной  иллюзии;  оставьте  ее  Мадзини,  и  пусть  он  забав- 
ляется обращением  буржуазии."  Ибо  то,  что  вы  говорите, 
верно;  ее  можно  постепенно  обращать  только  путем  прог- 
рессивной и  все  более  и  более  угрожаю'Щей  организации 
мопц!  пролетариата  и  окончательно  обратить  только  путем 
социальной  революции,  которая,  чтобы  ее  совершенно  вы- 
лечить, погрузит  ее  в  экономическое  и  социальное  равен- 
ство. 

Но  у  вас  есть  другая  публика,  публика  огромная,  .это 
пролетариат, — ваш  народ.  Этот  последний  инстинктом  на 
стороне  ваших  идей  и,  следовательно,  поймет  вас  и  необ- 
ходимо последует  за  вами.  Но  народ,  скажете  вы,  не  чи- 
тает: для  кого  же  мы  будем  писать?  Я  вам  скажу  в  другой 
раз  для  кого;  теперь  же  я  вам  скажу  только,  что  если  на- 
род не  читает,  нужно  ходить  к  нему,  чтобы  читать  ему  свои 
статьи.  II  потом,  во  всех  городах  в  народе  имеются  люди, 
умеющие  читать,  которые  поймут  ваши  статьи  и  сумеют 
об'яснить  их  своим  неграмотным  товарищам.  Но  вы  не  бу- 
дете писать  свои  статьи  только  для  народа. 

В  среде  самой  буржуазии  вы  найдете  симпатичных 
читателей,  мужчин  и  женищн:  ибо  не  все  одинаково  испор- 
чены и  обеспложены,  но  все  стеснены  И'  парализованы  ус- 
ловиями общества,  в  котором  они  живут.  Посредством  своих 
газет  вы  привлечете,  стало  быть,  к  себе  все,  что  есть  жи- 
вого в  этом  классе,  и  вы  сможете  организовать  .эти  эле- 
менты, параллельно  организации  народных  масс,  как  полез- 
ных союзников  в  денежном  отношении  или  в  отношении 
пропаганды.    Разумеется,  вы  не  найдете   тысячи  таник;  их 
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недоста1гочно,  чтобы  можно  было  составить  из  них  органй- 
зованнук»  силу:  но  число  их  достаточно,  чтобы  оказать  вам 
ценную  помощь  в  великом  деле  организации  народной 
силы. 

Ваша  единственная  армия,  это  народ,  весь  народ,  как 
городской  так  и  деревенский.  Но  как  подойти  к  этому  на- 
роду? В  городе  вам  будут  м^'шать  правительство,  С'  о  п- 
N  о  г  I  е  г  1  а,  мадзинисты.  В  деревне  вы  встретите  на  своем 
пути  попов.  Однако,  дорогие  друзья,  существует  сила,  спо- 
собная победить  все  это.  Ято  коллектив.  Если  бы  вы  были 
обособлены,  если  бы  каждый  из  вас  хотел  действовать 
только  по  своему,  вы  были  бы,  конечно,  бессильны;  но,  об'- 
единившись  и  организуя  свои  силы, — как  бы  незначительны 
они  ни  были  вначале, — для  единого  совместного  действия, 
руководимые  общей  мыслью,  общим  положением,  стремя- 
щимся к  общей  цели,  вы  будете   непобедимы. 

Даже  три  человека,  объединенных  таким  образом,  обра- 
зуют уже  по  моему,  серьезное  начало  силы.  Что  будет, 
когда  вам  удастся  организоваться  в  вашей  стране  в  числе 
нескольких  сотен?  А,  конечно,  в  Италии  найдется  несколько 
сот  умных,  .энергичных,  преданных  юношей,  способных  вос- 
принять ваши  идеи  и  полюбить  и  хотеть  страстно  то,  что 
вы  любите  и  хотите.  И  разве  вы  не  видите,  что  они  начи- 
нают уже  показываться  почти  всюду  в  вашей  стране?  II,  не 
правда  ли,  для  того,  чтобы  разбудить  их  в  большем  числе, 
чтобы  создать  их  в  некотором  роде,  просвещая  их  мозг, 
чтобы  искать  и  находить  их,  вы  пишете  своп  газеты?  Так 
я  клянусь  вам,  и  вы  сами  ^то  прекрасно  знаете,  что  вы  най- 
дете их  сотни  в  Италии,  разумеется,  с  различной  степенью 
умственных  способностей,  преданности,  убеждения,  энергии 
и  активности.  Несколько  сот  благорасположенных  молодых 
людей  не  достаточны,  конечно,  чтобы  составить  революцион- 
ную силу  вне  народа:  это  тоже  иллюзия,  которую  надо 
оставить  Мадзинц;  и  Мадзини,  невидимому,  сам  замечает 
это  ныне,  раз  он  обращается  непосредственно  к  рабочим 
массам.  Но  .эти  несколько  сотен  достаточны,  чтобы  органи- 
зовать революционную  сплу  народа. 

Время  великих  политических  личностей  прошло.  1логда 
дело  шло  о  совершении  политических  революций,  они  были 
на  своем  месте.  Политика  имеет  целью  образование  и  со- 
хранение государств;  но  „государство"  означает  господство 
с  одной  стороны  и  подчинение  с  другой.  Крупные  господ- 
ствующие личности,  стало   быть,    абсолютно    необходимы  в 
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Политич«мких   револнщиял,  и  си^иныьиии  революцип  они  не 
только  бесI1ол^'31и^,  они   полойсцтельно    вредны    п    несовме- 
стимы с  самой  целью,  какую  преследует  :^та  революция,  т.  < 
с  освобождением  масс. 

Теперь  в  революционной  деятельности,  как  и  в  труде, 
коллектив  должен  заменить  личность.  'Знайте,  что  органи- 
зуясь, вы  будете  сильнее,  чем  все  Мадзини  и  все  Гарибальди 
в  мире;  и  что  взаимно  вдохновляя  друг  друга  и  основывая 
все  свои  мысли,  с  одной  стороны,  на  позитивной  науке,  на 
действительном  наблюдении  и  без  Бога,  а  с  другой — на  на- 
родной жи;шп  во  всей  ее  глубине,  формулируя  только  ее 
инстинкты,  вы  будете  обладать  большим  умом  и  большим 
|'ением,  чем  -^ти  два  великих  человека  прошлого.  Вы  будете 
думать,  жить,  действовать  коллективно,  что,  впрочем,  ни- 
сколько не  помешает  полному  развитию  умственных  и  нрав- 
ственных способностей  каждого.  Каждый  из  ваших  будет 
приносить  вам  свое  сокровище  и,  об'единившись,  вы  уве- 
личите в  сто  крат  вашу  стоимость.  Таков  закон  коллектив- 
ного действия.  Только  две  вещи  будут  решительно  запре- 
щены среди  вас:  развитие  тщеславия  и  развитие  лич- 
ного честолюбия,  а,  следовательно  и  интриги,  являю- 
щейся всегда  неизбежным  результатом  того  и  другого.  Во 
первых,  подавая  друг  другу  руку  для  общего  действия, 
вы  обещаете  друг  другу  взаимную  братскую  поддержку, 
что  будет  для  начала  обязательством,  некоторого  рода  сво- 
бодным договором  между  серьезными,  одинаково  предан- 
ными, одинаково  убежденными  людьми.  Приступая  затем 
коллективно  к  деятельности,  вы  необходимо  начнете  прак- 
тиковать :^то  братство  среди  вас,  и  после, нескольких  меся- 
цев беспрерывной  практики,  :^то  братство,  которое  вначале 
было  только  обещанием,  договором,  станет  действитель- 
ностью, вашей  коллективной  природой:  и  тогда  ваш  союз 
будет  действительно  неразрывен. 

Разделившись  на  областные  группы,  вы  начнете,  по- 
средством областных  и  местных  организаций,  проникать 
все  шире  и  шире  в  народ.  Бы  будете  сталкиваться  с  вра- 
1'ами,  агентами  префектов,  священниками,  мадзинпстами;  но 
зная,  что  вы  об'единены,  зная,  что  ваши  товарищи,  рас- 
сеяные  не  только  в  Италии,  но  во  всей  Квроие,  делают  то 
же,  что  и  вы,  что  они  смотрят  на  вас,  приветствуют  вас, 
поддерживают  вас,  любят,  вы  найдете  в  себе  силы,  о  каких 
вы  никогда  бы  и  не  воображмли,  если  бы  каждый  из  вас 
действовал  индивидуально,  как  ему  вздумается,  а  не  после 


единогласного  предварительно  обсужденного  п  принятого 
решения.  И,  поверьтг  мне,  вы  тем  легче  одержите  победу 
над  всеми  вашими  противниками,  что  вы  понесете  в  народ 
не  слова,  упавшие  сверху  именем  божественного  откро- 
вения пли  доктринерской  политики,  идеи,  которые  будут 
выражать  не  что  иное,  как  его  собственные  инстинкты, 
его  собственные  стремления,  собственные  нужды. 

11  теперь  же,  на  Римском  с'езде,  если  возможно  и  если 
есть  еще  время,  вы  должны  устроить  первое  сражение.  В 
ответ  на  предлонсения  Мадзини  вы  должны  смело  выставить 
свои  контр-предложения.  Вы  будете,  вероятно,  в  меньшин- 
стве; но  пусть  это  не  пугает  вас,  лишь  бы  это  меньшинство 
было  убежденно,  сплочено  и  тем  самым  почтенно.  Вы  не 
найдете,  конечно,  лучшего  случая,  чтобы  об'явить  свою 
программу  Италии  и  Европе. 

Ну,  теперь,  дорогие  друзья,  я  кончил.  Извинит*  меня, 
если  я  наскучил  вам:  я  хотел  быть  краток,  но  не  сумел 
это  сделать.  Сюже!  пеня  увлек.  Но  за  то,  вы  имеете  всю 
М01(|  мысль  целиком.  Разберите  ее,  возьмпте  из  нее  то,  что 
найдете  подходящим,  оставьте  то,  что  вам  неподойдет,  и 
вы  скажите  мне,  с  такой  же  откровенностью,  с  какой  я 
говорил  вам,  что  вы  думаете  о  ней,  свое  одобрение  или 
своп  возражения. 

Только  таким  образом  мы  можем  сговориться  и  обра- 
зовать между  собою  свободный  Соыз. 

Михаи.1  Баьцтш. 
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Письмо  1>акунииа    Секции  Женовского  Альянса 
Доклад  об  Альянсе 


Стр. 


71. 
7У. 
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Киигоиздатепьетво 
СОЮЗА  АНАРХО-СИНДИКАЛИСТОВ 

„ГОЛОС    ТРУДА" 

Петербург.  Пр    Володарского,  56.  Москва.  Тверская,  70. 

Выпущены  в  свет  следующие  книги   и  брошюры: 

М.  Бакунин  —Избран,  соч.  т.  I.  Государственность  и  Анархия,  с 
биография,  очерком  В.  Черкезова 

Его-же.— Т.  II.  Кнуто-Германская  Империя  и  Со/цнальмая  Революция, 
с  предисловием  и  примечаниями  Дж.  Гильома 

Его-же.  -Т.  III.  Бернские  Медведи  и  Петербургский  Медведь; 
Речи  и  статьи  по  Славянскому  Вопросу;  Народное  Дело;  Речи 
на  Конгрессах  Лиги  Мира  и  Свободы:  Федерализм,  Социализм 
и  Антитеологизм. 

Его-же.  -  Т.  IV'.  Организация  Интернационала;  Полигика  Интерна- 
ционала; Письма  о  Патриотизме;  Письма  к  французу;  Парижская 
Коммуна  и  понятие  о  1"осударстенности. 

Его-же  —  Том  V.  „Альянс"  и  Интернационал.  Пнторнациоиал  и 
Мадзини. 

Его-же. -Бог  и  Госудраство  (разошлось). 
Дж.  Баррет—  Анархическая  Революция. 
Н.  Боровой.  — Личность  и  Общество  в  Анархистском  Мир(1вог4фсним. 

Дж.     Гильом    —    Интернационал      (Воспоминания     и     материалы) 

То.м    1-11. 

Его-же  Карл    Маркс  и  Интернациона.Т. 

Эмма  Гольдман.— Анархизм. 

И.  Гроссман  -  Рощин— Характеристика   Творчества    П.  А.  Кроиот- 

кипа. 
Ж.  Грав.-  Будущее  Общество. 
Его.  же —Синдикализм  в  общественном  развитии. 
Виктор  Дав  и  Жорж  Ивто.  -  Фернанд  Пеллутье  и  Революционный 

Синдикализм  во  Франции. 

С    Заяц  — Как  мужики  остались  без  начальства. 
Ж    Ивто. —Азбука  Синдикализма  (разошлось). 

М  Корн.  — РеволюционныГ]  Синдикализм  и  Анархизм;  Борьба  с  Капи- 
талом и  Властью  и  др. 

П  Кропоткин.  — Записки  Революционера.  Под  редакцией  автора  и 
с  предисловием  Георга  Брандеса. 

Его-же.— Речи    бунтовщика,  с  предисловие  послесловием  автора 

к  новому  и:1данию. 


/ 


!   'I      >    предисловием  автора  к  новому    изданию. 

^го-же.  (  иьрсмсннля  Нлука  и  Анархия  (перевод  по  I  редакциси 
лпгорл. 

Его-же.— Т1а1Я,  Фабрики  и  Мастсрския. 

Его-же— К  чему  и  клк  прилагать  труд  ручной  и  умственный  (сокра- 
щенное изложение  книги  .Поля  фабрики  и  мастсрския). 

Его-же.— Справедливость  и  Нравствониость. 

Его-же.  -Анархия. 

Его-же.— Анархическая    работа  во  иисмя  Рополюиин. 

Его-же.— Коммунизм  и  Анархия. 

Его-же.— К  молодому    поколению    111.1.51.111;. шсь. 

Его-же.— Политические  права 

Его-же  -Новый  Интернациовал . 

Н,  К.  Лебедев.- ;^лизе  Реклк»,  как  человек,  ученый  и  мыслитель. 

Его-же.  К  истории  Интернационала.  Этапы  международного  об'сли- 
нения  трудящихся. 

Э.  Малатеста.— Избранные  сочинения. 

Его-же.  -Анархизм. 

Его-же. -Краткая  Система  Анархизма. 

Его-же.— Крестьянские  речи. 

М.  Неттлау.— Жизнь  и  деятельность   Михаила    1>икуиица. 

Его-же. — Взаимная  ответственность  и  солидарность  в  борьбе 
рабочего  класса. 

Э.  Пато  и  Э.  Пуже. — Как  мы  совершим  революцию,  с  предисловием 
П,     А    Кропо  кина. 

Ф.  Пеллутье— История  Бирж  Труда. 

М.  Р— ский.— Франциско  Феррер  и  его  Новая  Школа. 

Элизе  Реклю  — Избр.^нныс  сочинения  (с  нрсдисловием  П.  А.  Кро- 
поткина). 

Свободное  Трудовое  Воспитание  Сборник  статей  под  редакциси 
Н.  К.  .Чебедева. 

В.  Траутман,  Дж.  Эттор  и  В.  Сент  Джон.  -  Производствен- 
ный Синдикализм  (Сборник  статей  об  индустриализме,  с 
предисловием  А.  Шапиро). 

С.  Фор. — Преступления  Бога  (второе  и зд). 

В.  Черкезов. — Предтечи  Интернационала  Доктрины  Марксизма; 
Расиад  среди  социалистов  государственников;  Иаковец-то 
сознались  (ответ  Каутскому). 

Печатаются  и  в  скором    будущем     выйдут    в  свет: 

Дж.  Гильом. —Интернационал     (Воспомииаиии     и     Материалы)    ь 

чот1лр1.'\  томах. 
П.  Кропоткин. — Взаимная  Помощь. 
Э    Пуже.     М  бранные  сочинения  по  вопросам  Синдикализма. 


А     9» 
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